Со  о§1е 


ТЫз  18  а  (11§11:а1  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  ргевегуес!  1'ог  §епега1:10П5  оп  ИЬгагу  511е1уе5  ЬеГоге  {{ \уа5  сагеГиПу  8саппес1  Ьу  Соо§1е  аз  рай  оГ  а  рго]ес1: 
10  таке  Ше  хуогЫ'к  Ьоокн  сИзсоуегаЫе  опИпе. 

И  Ьав  штуес!  1оп§  епои^Ь  Гог  Ше  соруп^Ь!  1о  ехрке  апс1  Ше  Ьоок  Ш  еп1;ег  Ше  риЬИс  ёотат.  А  риЬИс  ёоташ  Ьоок  15  опе  Ша!;  \уа5  пеуег  5иЬ]ес1 
1о  соруп^Ь!  ог  хуЬоБе  1е§а1  соруп§Ь1 1егт  Ьав  ехр1гес1.  ЛУЬеШег  а  Ьоок  15  ш  Ше  риЬИс  ёоташ  тау  уагу  соип1гу  1о  соип1гу.  РиЬИс  ёоташ  Ьоокз 
аге  оиг  §а1е\уау5  1о  Ше  ра51,  герге5еп11п§  а  \уеа1111  оГ  ЫвШгу,  сиКиге  апё  кпо\у1ес1§е  111а1'5  оГ1еп  сИШсиК  1о  сИвсоуег. 

Магкз,  по1а1юп5  апё  оШег  таг§1паИа  ргекеп!  ш  Ше  оп§та1  уо1ите  \уШ  арреаг  ш  11115  Й1е  -  а  гетшёег  оГ  11115  Ьоок'5  1оп§  ]оигпеу  Ггот  Ше 
риЬИ511ег  1о  а  ИЬгагу  апс1  йпаПу  1о  уои. 

118а§е  ^шйеНпев 

Соо§1е  15  ргоиё  1о  рагШег  ш1\1  ИЬгапе5  1о  сИ§Ш/е  риЬИс  ёоташ  та1епа15  апё  таке  Шет  \у1с1е1у  ассе551Ые.  РиЬИс  ёоташ  Ьоок5  Ье1оп§  1о  Ше 
риЬИс  апс1  \уе  аге  теге1у  1:11е1г  си81:осИап5.  Кеуег1;11е1е55, 11115  \уогк  18  ехреп81уе,  50  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  11115  ге5оигсе,  \уе  Ьауе  1акеп  51ер5  1о 
ргеуеп!  аЬи5е  Ьу  соттегс1а1  раг1;1е5,  тс1исИп§  р1аст§  1ес11п1са1  ге51;пс1;юп5  оп  аи1ота1ес1  ^ие^у^п§. 

^Уе  а150  а5к  Ша!  уои: 

+  Маке  поп-соттегсга!  изе  о/тке^1е5  ^Уе  (1е51§пе(1  Соо§1е  Воок  ЗеагсЬ  Гог  и5е  Ьу  1псИу1с1иа15,  апё  \уе  гедие51:  Ша!  уои  и5е  111е5е  Ше5  Гог 
рег50па1,  поп-соттегс1а1  ригр05е5. 

+  Ке/гат/гот  тПотаХей  диегут§  Во  по!  5еп(1  аи1:ота1:е(1  диепе5  оГапу  50Г1:  Ш  Соо§1е'5  5у51:ет:  1Гуои  аге  соп(1ис1:1п§  ге5еагс11  оп  тасЫпе 
1:гап51а1:1оп,  ор11са1  сЬагас^ег  гесо§п11:1оп  ог  оШег  агеа5  хуЬеге  ассе55  10  а  1аг§е  атоип!  оГ  1;ех1;  15  Ье1рГи1,  р1еа5е  соп1;ас1  и5.  \Уе  епсоига§е  Ше 
и5е  оГриЬИс  (1ота1п  та1:епа15  Гог  1:11е5е  ригр05е5  апс!  тау  Ье  аЫе  Ш  11е1р. 

+  МатШт  аПпЪигюп  ТЬе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  5ее  оп  еасЬ  Й1е  15  е55еп11а1  Гог  шГогтш^  реор1е  аЬои!  11115  рго]ес1  апё  11е1рт§  Шет  йпс1 
аёсИИопа!  та1;епа15  Шгои^Ь  Соо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еа5е  с1о  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \У11а1еуег  уоиг  и5е,  гететЬег  Ша!  уои  аге  ге5роп51Ые  Гог  еп5ипп§  Ша!;  ^^\\2Х  уои  аге  с1от§  15  1е§а1.  Во  по!  а55ите  Ша!;  ]и51; 
Ьесаи5е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  15  ш  Ше  риЬИс  ёоташ  Гог  и5ег5  ш  Ше  Шкес!  81а1е5,  Ша!  Ше  \уогк  15  а150  ш  Ше  риЬИс  с1ота1п  Гог  и5ег5  ш  оШег 
соип1:пе5.  \У11е111ег  а  Ьоок  15  51Ш  1п  соруп^М  уапе5  Ггот  соип1:гу  10  соип1:гу,  апс1  \уе  сапЧ  оГГег  §и1(1апсе  оп  хуЬеШег  апу  5ресШс  и5е  оГ 
апу  5ресШс  Ьоок  15  аИо\уес1.  Р1еа5е  ёо  по!  а55ите  Ша!  а  Ьоок'5  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  ЗеагсЬ  теап5  \1  сап  Ье  и5ес1 1п  апу  таппег 
апухуЬеге  1п  Ше  хуогЫ.  Соруп^Ь!  1пГпп§етеп1:  ИаЫИ1:у  сап  Ье  ди11:е  5еуеге. 

АЬои!  Соо§1е  Воок  8еагс11 

Соо§1е'5  т155юп  15  1о  ог§ап1/е  Ше  \уог1с1'5  шГогтаИоп  апс!  1о  таке  к  ип1уег5аИу  ассе551Ые  апс!  и5еГи1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсЬ  11е1р5  геас!ег5 
с!15соуег  Ше  \уог1с!'5  Ьоок5  \у11Ие  11е1рт§  аи1110Г5  апс!  риЬИ511ег5  геасЬ  пе\у  аис!1епсе5.  Уои  сап  5еагс11  Шгои^Ь  Ше  Ги11 1ех1  оГ  11115  Ьоок  оп  Ше  \уеЬ 


а!  Ь'Ь'Ьр  :  /  /Ьоокз  .  доод1е  .  сот/ 


Со  о§1е 


Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  иути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  шпрокодостуинымп.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  предотвращающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  также  просим  Вас  о  следующем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Соо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  псиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  мол^ет 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  иомощи  программы  Поиск  книг  Соо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  псиользуйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  позволяющих  определить,  мож:но  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Ооо§1е,  то  ее  мож:но  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  мож:ет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  книг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  мож:но  выполнить  на  странице  Ь"С1:р://Ьоок8.§оо§1е.сот/ 
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Въ  истекшемъ  году  Отд^Ьлен^е  лишилось  двухъ  достойн'Ьй- 
шяхъ  членовъ-корреспондентовъ:  СергЬя  Ллексавдровяча  Рачвв- 
скаго  1Г  Аполлона  Ллександровпча  Майкова. 

Скончавшшся  2  мая  1902  г.  С»  А*  Рачинск1Й  род,  10  тип 
1833  г*  въ  сел'Ь  Татев-Ь,  Б^льск.  у.  Смоленской  г*  Родной  по 
матеря  племян[Епкъ  оригипальиаго,  вдумчрваго  поэта  Е.  Б  ара- 
ты иска  го,  Рачинс1ай  цолучил-ь  прекрасное  домашнее  образо* 
ваа1е  свачала  въ  родиомъ  сел^  Татев*,  а  съ  П-тн  Лтъ  въ 
ДерпгЬ,  куда  переехала  вся  семья  съ  ц'Ьлью  педагогическою. 
Зд'^ь  оставался  онъ  до  15  л,,  до  1848  г.,  когда  Рачйпск1е 
переехали  въ  Москву.  Окончательно  подготовленный  въ  экзамену 
въ  Увнверситетъ  изв^стнымъ  впосл^дств^н  М,  Н.  Ка пусти- 
лыиъ,  С.  А.  Рачинск1Й  поступилъ  въ  1849  г.  въ  Московскш 
Увиверснтетъ,  па  медйцинск1й  Факультетъ,  но  черезъ  годъ  онъ 
лерешелъ  вольнослушателемъ  на  *М13ико-математяческш  по  раз- 
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ряду  естественвыхъ  наукъ.  Въ  1853  г.  онъ  сдахь  кандидатски 
экзанеыъ  и  р^шилъ  готовиться  къ  магистерскому  по  издюблен- 
ному  имъ  предмету  —  ботапик*,  и,  по  обычаю  московскаго  дво- 
рянства, занисался  на  службу  въ  Московскхй  Архивъ  М-ва 
Иностр.  Д'к1ъ.  Зц:Ыъ  онъ  помогалъ  своему  начальнику  князю 
Оболенскому  въ  реставрацш  Романовскихъ  палатъ  и  былъ 
на  время  откоманднрованъ  въ  качеств']^  личнаго  секретаря  къ 
известному  Андрею  Николаевичу  Муравьеву,  автору  писемъ  о 
богослуженш. 

Въ  1856  г,  С.  А.  Рачинск1Й  вышелъ  въ  отставку  и  отпра- 
вился, для  приготовлешя  къ  каеедр^,  за  границу,  гд^  онъ  и  про- 
былъ  два  года.  Онъ  занимался  ботаникой  въ  Берлин'1  у  Шахта, 
въ  1епЬ  у  Шлейдена.  Даровитый,  прекрасно  образованный, 
общительный  и  св^^тск1н,  любитель  и  знатокъ  поэзш,  живописи 
и  музыки,  Рачинск1й  сд^лалъ  большхя  знакомства  въ  Герма- 
ши,  въ  Берлип1Б  между  прочимъ  съ  П.  Гейзе,  съ  Лассалемъ, 
который  внрочеиъ  ему  не  понравился,  особенно  же  сблизился 
съ  высоко  ц-Ьнившимъ  нашего  Пушкина,  Фарнгагеномъ  фонъ' 
Энзе,  —  въ  Веймаре,  гд-Ь  былъ  представленъ  ко  двору,  съ 
Фр.  Лнстомъ,  съ  коимъ  онъ  вновь  часто  видался  въ  60-хъ  гг. 
въРим^.  Большой  почитатель  Франциска  Ассизскаго,  Рачин- 
СК1Й  написалъ  для  Листа  на  н1мецкомъ  язык*!  гимнъ  въ  честь 
этого  святаго,  положенный  Лнстомъ  на  музыку.  Шлейденъ 
въ  четвертомъ  или  пятомъ  изданш  своего  сочиненгя  «Растен1е 
и  его  жизнь»  напсчаталъ  письмо  своего  друга  Рачипскаго  объ 
отношенхи  искусства  къ  природ^^  по  поводу  картины  Геема,  а 
полюбивш1Й  Рачинскаго  хенскш  же  проФесоръ  Куно  Фи- 
шеръ  уговаривалъ  его  посвятить  себя  философш.  Тогда  же  Ра- 
ЧИНСН1Й  перевелъ  на  и']Бмедк1й  языкъ  любимую  имъ  Семейную 
хронику  С.  Т.  Аксакова  и  такимъ  образомъ  не  мало  помогъ 
возбужд€Н1ю  возникавшаго  тогда  въ  3.  Европ-Ь  интереса  къ  Рус- 
ской литератур*Ь.  По  возвращенш  въ  Москву  въ  1858  г.,  Ра- 
ЧИНСК1Й  за  представленное  имъ  разсужден1е  «О  движен1и  выс- 
шихъ  растенхй»  получилъ  зваи1е  магистра  и  въ  1859  г.  былъ 
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иааяаченъ  адьюиктомъ  на  каведру  ботаники,  Въ  1861  г.  оиъ 
преАЛот^лъ  Московскому  Университету  вычитать  ежегодно  язъ 
его  жа,1овапья  по  500  р.  на  отправление  молодыхъ  люд^'й  за 
границу  для  совершепствовацгл  въ  разлпчаыхъ  отрасллхъ  естсст- 
возналЫ.  Въ  октябр-Ь  1861  г.  уже  экстра-ордиаарнымъ  ароФе* 
сороиъ  опъ  былъ  уволецъ  въ  заграничный  '*тс1ускъ.  На  этотъ 
раз'ь  аяъ  «рожнлъ  всего  дол-Ье  въ  Игал1и  и  особенно  въ  Рям*'), 
гдС;  чащ*^  всего  вндался  съ  В.  П,  Боткинымъ  и  Фр.  Листомъ, 
Въ  1366  г,  Рачи[1СК1в  нолучилъ  до1^торсьую  сте^геиь  за  раз- 
сужде1ие  аОнЬкоторыхь  хпмическагъ  лревращенвяхъ  растатбль- 
пыхьтканей^М.  1866  г. — 4  Февраля  1867г.  онъ  былъ  утверж- 
денъ  ордииариьшь  проФесороыъ  аокаоедр'Ё  ботаники,  но  веснош 
гого  же  года  оиъ  подалъ  прошение  объ  отставке  вмЬсгЬ  съ  про- 
Фесорал1и  Чичерипымъ,  Дмитр^евымъ,  Капустиньшъ  н 
Соловьевымъ,  Тогдашиш  «импстръ  народиаго  лросв^щоиш 
гр.  Д,  Л/Гостой  употребилъ  всЬ  усил1Я  для  сохранения  Мос^^ов- 
скому  Университегу  этйхъ  высоко  имъ  Ц'Ьвимыхъ  проФесоровъ, 
5сЬ  они  согласились  тогда  остаться,  Т'Ьмъ  не  мен'Ёе  череэъ  годъ 
май  1868  года  РачЕ11]ск]в  ввовь  подалъ  11рошеа1е  объ 
гавк'^  и  оставил  ь  Университетъ  и  ученую  дЬятельаость  ва- 
^всегда.  За  эти  годы  явились  въ  печати  переводы  Рачинскаго 
диухъ  крупныхъ  грудовъ  —  Шлеи  дева  «Растен1е  и  его  жизнь» 
М.  1862  и  Дарвина  «О  лроисхожденш  видовъ  въ  царствахъ 
животномъ  и  растптельноАгь»,  СПБ,  1864,  КромЬ  того  въ  открыв- 
лейся  тогда  ловолгь  жураа^тЬ  «Русски!  ВЬстникъ»  в  «СовреыеЕ- 
№ш  ЛЬтолнсья,  въредакц1И  новхь  Рачивск1п  нрилималъ  гкивое, 
сотя  я  иеоФищальное  участье,  бьио  иыъ  падечатаио  несколько 
«рнгинальлыхъ  статей*}:  въ  «Совр.  Лит.»  1859  г.  «О  современ- 


1)  Таиъ  по  словлиъ  Горбова  (Ж.  М.  Нар.  Пр.  ХП)^  &  по  схавжыъ  Д.  Л. 
Коровчевскаго  онъ  б1Х1Ъ1[0сла1]ъ  врачами  ва островъ  Млдеру.  Зимою  1864  г« 
я  встр^тидся  съ  Рачинскпм-ь  цъ  р1{м^  у  аокоПнаго  Мамонов  а,  жвнатаго 
ма  ро.шой  ссттрЬ  €.  А'Чд. 

2)  Сверхъ  того  въ  Рус.  В'^стн.  быдм  имъ  вапечатавы:  «Письма  изъ-за  гра- 
ницы: оГ^ъ  уч^^иномъ  э!1ведеи111  Стоя  въ  1ев^|  о  музыке  Вагяер:^,  въ  Совр. 
Л  Ьт.  оС'ь  одвоА  картнц'Ц  приинсываемоА  РаФ&здю»  аъ  В4ста.  ё:ст«ств.  иаукъ 

1* 
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ныхъ  задачахъ  физшопи  растеши»,  въ«Рус.  В-Ьстн.»  1863  г.,  I. 
«Г^ты  и  нас^коныя»,  таиъ  же  1866  г.,  реценз!я  на  соч. 
КауФмана  «Московская  ФЛора»  и  таиъ  же  1875  г.,  V:  «По 
поводу  спиритическаго  сообщенхя  проФ.  Вагнера».  Тутъ  Ра- 
ЧИНСК1Й  строго  отнесся  къ  свид^тедьстванъ  двухъ  натурадистовъ 
Вагнера  и  Бутлерова  о  полученныхъ  иыи  отв^^таxъ  отъ  вер- 
тящихся стодовъ  и  ыодное  въ  то  время  не  въ  одной  Росс1И  увле- 
чен1е  сп1фитизмоыъ  обозвалъ  суррогатонъ  утраченной  вг&ры. 
Въ  Русскомъ  же  Вестник*!,  1859  г.,  IX,  была  напечатана  ори- 
гинальная ПОВЕСТЬ  Рачинскаго  «Трю».  Быть  можетъ  будущей 
его  бюграФЪ  найдегь  въ  ней  страницы  пережитой  авторонъ 
драмы. 

Быть  можетъ  она  же  отразилась  н  на  его  здоровьи  и  на 
пастроен1и  его  духа.  Въ  своеиъ  иосноминан1И  о  С.  А.  Рачин- 
скомъ^)  бывпий  его  слушатель,  изв^^стный  антропологъ  Д.  А. 
Коропчевск1Й  заи'Ьчастъ:  «Правда  онъ  былъ  плохой  лекторъ, 
говорилъ  слабымъ  голосомъ,  часто  д^лалъ  паузы,  во  время  ното- 
рыхъ  маленькими  глотками  пилъ  или  какъ  то  втягивалъ  воду  нзъ 
стакана.  Я  полагаю,  что  такой  недостатокъ  живости  и  плавности 
р-Ёчи  происходнлъ  отъ  слабости  груди,  какою  въ  то  время  стра- 
далъ  С.  А.  Эта  слабость  одно  время  им^ла  даже  угрожающШ 
характсръ;  заключаю  это  нзъ  того,  что  осень  и  зиму  1861 — 
1862  гг.  С.  А,  провелъ  на  о-в*  Мадер*.  Однако  недочеты  въ 
дикцш  нисколько  не  вредили  глубокому  интересу,  какой  вызы- 
вали въ  насъ  лекщи  Рачинскаго.  Онъ  иллюстрировалъ  ихъ 
прекрасными  рисунками,  которые  тутъ  же  набрасывалъ  на  доек* 
и  сопровождалъ  микроскопическими  демонстращяииналекцхяхъ  и 
на  дому,  куда  приглашалъ  желающихъ  работать  у  него...  Его 
деликатность  и  простота,  возбуждавшая  наши  симпатш  на  лек- 
щяхъ,  въ  домашней  обстановке  казались  еще  обаятельнее.  Эти 
качества  проФесора  д-Ьлали  работу  у  него  легче  и  пр1ятн*е,  но 

Рулье  статьи:  Ятрышники,  Краски  растснШ  (1858).  Чужеядный  растен1я,  Се- 
мейство кактусовъ,  исландская  Фдора  (1858).  АдыийскЫ  растетя  (хЫд  1658]. 
1)  Сакообрамванхе  №  84. 
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■еводько  ве  вредит  ея  серьезности,  Къ  гЬмъ,  кто  хог1лъ  рабо- 
тать серьезно,  Рачлпск1й  относился  строп),  требуя  почти  беау- 
корвзпеинои  точности.  Опъ  видпмо  присматривался  къ  каждому 
нзъ  насъ  и  для  каждаго  ум-блъ  наяти  именно  то,  что  могло  бы 
всего  дучше  пргохотнть  его  къд'Ьлу.  Благодаря  универсятетскнмъ 
п  доиашвимъ  за11ат1ямъ  мы  освоклясь  съ  мнкроскоиомъ,  уи^Ёля 
изготовлять  микроскоыпчесюе  препараты  и  хорошо  ознаконилясь 
со  спороБЫмя  растен1ЯМй».  Рачвнск1Й  ходилъ  веспою  и  на  бо- 
таявческ1Я  экс1сурс1й.  Тотъ  же  свидЬтель  говорятъ  и  о  нихг: 
«Въ  самомъ  иачалЬ  весны,  когда  сн^гъ  еще  не  совс^иъ  сошелъ^ 
Рачвнск1й  уже  повелъ  насъ  на  экск}'рсш  па  Воробьевы  горы, 
па  поискв  У1о1а  о<1ога(а.  Эти  экскурсш  повторялись  въ  теяенге 
апреля  и  мая  въ  дни,  свободпые  отъ  экзаменовъ.  Мы  исходили 
мнопя  окрсстпости  Москвы  —  Сокольники,  Кунцово,  Останкино 
II  пр.  На  лугу  и  въ  лЬсу^  среди  дпкорастущнхъ  растен1Й, 
мы  вид-Ьли  Рачяискаго  въ  совершенно  новомъ  св'Ьт'Ь, 
Прнрода  увлекала  его,  приводила  въ  возбуждеппос, 
почтя  восторженное  состоян1е»  Ояъ  становился  жи- 
выиъ,  подвижаымъ,  говорилъ  много  и  о;кпвленно.  Мы 
видели  его  то  карабкаюпхимся  на  холмъ,  то  сб1;гаю1Цймъ  въ 
лощину  за  какимъ  пибудь  цвгЬткомъ,  и  онъ  возвращался  къ  намъ 
съ  ггЬлымъ  пучкомъ  раете|Лй,  который  заставллл'Ь  пасъ  раз- 
сиатривать  и  определять.  Какая  яябудь  лужайка  или  уголокъ 
лЬса  пробуждали  въ  немъ  воспоминап1я  о  другихъ  экскурс1пхъ, 
я  ояъ  съ  ЖИВЫМИ  подробностями  разсказывалъ  намъ  о  природе 
южной  Германии,  мног1Я  мЬстпостн  которой  онъ  исходилъ  п'Ьш* 
конь.  Его  любовное,  страстное  отношеи1е  къ  природй  невольно 
сообщаюсь  намъ,  и  если  оно  уже  жило  въ  душ*  окружавшихъ 
его  молодыхъ  естествепниковъ,  то  благодаря  ему,  оно  окр4пло, 
опред1;лилось  и,  вЬроятно,  у  многихъ  сохранилось  на  всю  жизиь. 
Иногда  одного  намека  его  было  достаточно,  чтобы  постигнуть  то 
обял1е  разнообразной  жизни,  какое  открывается  при  вниматель- 
номъ  и  ум^ломъ  наблюден1и  въ  каждой  луговин*,  въ  каждомъ 
ктстарпик'6.  Опъ  именно  заставлялъ  насъ  вникать  въ  жизнь  рас- 
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тен1Я,  объясыялъ  его  строеше,  значеше  Фориы  его  цнЁтка, 
лстьевъ,  стебля  и  корней,  раскрывая  передъ  нами  индивидуаль- 
ность каждого  вида.  Въ  этихъ  объяснен1яхъ  чувствовалась  не 
одна  только  широко  понимаемая  наука,  но  и  тонко  ощущаемая 
П0Э31Я.  Поэтическш  элеиентъ  необыкновенно  удачно  дополнялъ  я 
скрашивать  научный,  и  изъ  сочетан1я  ихъ  выливалась  та  глу- 
бина, та  ц-кгьность  возрйнзя  на  природу,  который  восхи1цали 
васъ  и  чутко  воспринимались  нами.  Экскурс1я  Рачинскаго  при- 
давали что  то  новое  и  необыкновенно  интересное  подмосковной 
Флорб,  и  мы  какъ  будто  вид'Ьли  ее  какими  то  другими  глазами, 
между  т^мъ  какъ  мнопе  изъ  насъ  выросли  среди  нея  и  без- 
численное  множество  ра'^ъ  видали  эти  луга,  поляны  и  рощи. 
Съ  т'1^хъ  поръ  для  меня,  по  крайней  ы%р%  растен1я  сред- 
не-русской Флоры  навсегда  слились  съ  воспоминангеиъ 
о  Рачинскомъ:  я  не  могу  видеть  ни  одной  лужайки  или 
л^Бсной  опушки  безъ  того,  чтобы  не  вспомнить  онеиъ. 

Давая  намъ  на  экскурс1яхъ  живой  матер1алъ  для  анатомхи  и 
Физюлопн  растенШ,  Рачипск1й  въ  то  же  время  училъ  насъ  и 
опред-блять  ихъ.  Мы  скоро  освоились  съ  опред'Ьленхемъ  растен1й 
и  настолько  прониклись  интересоыъ  и  важностью  этой  работы, 
что  потоиъ  каждый  изъ  насъ  составлялъ  гербар1й  той  м']^стности, 
гд*  онъ  проводилъ  лЬто. 

Мы  были  тЁмъ  бол1^  признательны  Рачинскому,  что  опъ 
иногда  видимо  папрягалъ  свои  силы,  проводя  съ  нами  ц-^лые  дни 
за  городоиъ,  несмотря  ни  на  какую  погоду.  Случалось,  что  мы 
возвращались  совершенно  промокшее  и  усталые.  Зная  о  томъ, 
что  здоровье  его  внушаетъ  некоторый  опасен1я,  мы  просили  его 
избегать  для  выезда  изъ  Москвы,  по  крайней  м'^уЪу  прохлад- 
ныхъ  и  сырыхъ  дней.  Онъ  улыбался  и  говорилъ,  что  это  невоз* 
можно,  что  экскурсхй  никогда  откладывать  нельзя.  На  будущей 
нед-Ьл^,  —  говорилъ  онъ,  мнопя  растенхя  уже  отцкЬтутъ,  ивы 
не  увидите  ихъ  цв-Ьтка,  природа  насъ  не  ждетъ;  чтобы  ознако- 
миться съ  Флорой,  надо  не  спускать  съ  нее  глазъ;  весною  и  л^- 
томъ    не  можетъ  быть  отдыха  для  практическаго  ботаника». 
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Повндймому  въ  это  время  онъ  еще  не  соглашался  съ  докторами. 
Которые  требовали,  чтобъ  опъ  цровелъ  осень  и  зиму  въ  тепло>]Ъ 
климате.  Но  въ  кощц"Ь  мая  онъ  уже  чувствовалъ  цеобходимость 
уст>'оить  имъ  и  на  поехидней  экскурс  ш  простился  съ  нами  на 
агк|ый  годъ,  «Уезжаю  на  Мадеру,  —  скаэалъ  онъ,  чтобы  со- 
браться съ  силами  и  яа  четвертомъ  курс^  читать  Вамъ  физюло- 
пю  растений». 

Пользуясь  приглашен1емъ  Рачкнскаго,  Д,  А,  Коропчев- 
ск1й  бывалъ  у  него  иногда  н  но  окончан1и  курса  и,  говорить, 
что  «гузналъ  его  тогда  съ  бол-Ье  интимной  домашн^ш  стороны. 
Я  заставалъ  его  за  п1аниво,  за  чтен1емъ  классиковъ,  и  мв4  ка- 
аалось  всегда,  что  отъ  одинокой  изящной  квартиры  его  и  отъ 
него  самого  в4етъ  какою  то  отчужденностью,  какою  то  грустью. 
Кратковременное  пребываиге  его  въ  иашемъ  упвверситетЬ^  в^- 
|и1ятио,  послужило  иричииою,  почему  опъ  не  создалъ  ни  одного 
ученика.  Но  если  никто  изъ  иасъ  не  послЬдовалъ  за  нимъ  по  пути 
его  специальности,  то  мы  всЬ  въ  течен1и  нашей  жизни  сохраии.те 
о  вемъ  благодарное  воспоминан1е,  какъ  объ  учителе,  который 
болйе  другйхъ  лроФесоровъ  научнлъ  насъ  любить  й  понимать 
природу»  ^). 

Можно  думать,  что  не  одн^  дружествениыя  отношен1н  Ра- 
чянскаго  къ  ороФ,  Чичерину  в  Дмитр1еву  побудили  его 
оставить  Упиверситетъ.  1\акъ  ни  дорожилъ  опъ  своими  лекщями 
а  экс1гурс1ями,  какъ  ни  дорого  ему  было  расположец1е  къ  нему 
студентовъ,  но  все  !ке  опъ  не  могъ  ае  замЬчать,  что  тЬ  и  другая 
сильно  у  гомляюгь  его  и  падрываютъ  его  здоровье.  Но  оставивъ 
У виверситетъ  н  продолжая  жить  въ  Москв-Ь,  онъ  конечно  не  могъ 
бросить  паучныхъ  эапятШ,  но  за  все  это  время  съ  осени  1868  г, 
до  весны  1872  г.  онъ  все  же  ничего  пе  печаталъ  и  кажется 
проводилъ  въ  Москв^Ь  эти  четыре  зимы  довольно  разсЬянно,  но- 
сящая лучщ1я  Д10СК0ВСК1Я  ГОСТИНЫЙ,  вращдясь  въ  кругу  писате- 
лей, художниковъ  и  ученыхъ,  въ  оживленныхъ  бес^ахъ  в  пре- 


1}  С&моеСря^.  1902.  ]^  84. 
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шяхъ  на  темы  яаучныя  и  худоществениыя,  фн1ософск1я  и  реля- 
гюзыыя  и  гд'Ь  дамы  прннЕтиади  живое  участге.  Близко  знавш!? 
Рачиаскаго,  г.  Горбовъ  замЬчаетъ:  «ВТ|  своихъ  св-Ьтскихъ 
отвошев1яхъ  РачнпскШ  ц^нидъ  особенно  общество  образован* 
ныхъ  и  талавт^ивыxъ  женщинъ^^^).  Мечта1ъ  ^я  онъ  лайтя  по- 
другу жизви  и  зажить  сез]ьянииоиъ,  мы  не  зваемъ.  Молодому, 
впечатлительному  и  привязанному  нъ  Рачинскому  посЬтяте 
всегда  казалось,  что  и  «огь  одинокой  изящной  квартиры  его  и* 
отъ  пего  самого  В'Ьегь  какою  то  отчущденностью  и  грустью». 
На  39 -мъ  году  жизни,  перейдя  въ  ряды  старыхъ  холостяковъ^^] 
Рачи11ск1й  покидаетъ  Москву  в  навсегда  поселяется  въ  своемъ 
родномъ  Татев-Ь*  Зд'Ьсь  онъ  много  занимался  чтегпемъ,  музыкою 
и  цв'Ьтоводствомъ*  Но  все  это  его  не  удовлетворяло.  Онъхандрягь, 
говорнтъ  г»  Горбовъ,  я  томился  отъ  иевм1&Н1Я  живого  обязатель- 
паго  д-Ьла.  Съ  лучшею  частью  русскаго  дворянства  и  вообще,  рус- 
ской интеллягенщи  онъ  давно  сознавалъ  велик1Й  нашъ  долгъ  иередъ 
русски  »ъ  народомъ,  яашпмъ  кориильцемъ  и  главньшъ  виновником! 
нашего  вн^шняго  благосостоя111н  и  государственной  мощи:  на- 
родъ  подарилъ  памъ  создателя  русскаго  стиха  и  вообще  нашего 
литературиаго  языка,  отца  русской  литературы  и  науки,  народъ 
же  быль  Бдохновителемъ  многвхъ  лучщихъ  думъ  и  образовъ 
величайшаго  поэта  русской  зеили.  Рабство  пало,  но  милл1оаы 
способяаго  народа  были  лишены  всякихъ  ночти  средствъ  къ  ми- 
нимальному образованию.  Все  это  прекрасно  сознавалъ  Рачин- 
СК1Й,  и  это  сознанье  главнИше  побудило  его  оставить  Москву 
и  поселиться  въ  своемъ  Татев^&:  онъ  быль  близко  знакомъсъ. 
Л,  Н.  Толстымъ  н  высоко  ц^нилъ  его  педагогическую  д-йятель- 
ность  въ  Ясной  Поляне.  Что  же  д^иать,  за  что  именно  приняться, 
какъ  лучше  послуя<нть  народу? 

иВъ  Татев^,  говорить  г,  Горбовъ,  была  сельская  обыкно- 
венная школа.  Рачицск1Й  какъ  то  случайно  зашелъ  въ  пее^  и 


2)  Ж.  М.  Нар.  Пр.  1902.  Дек. 
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попать  на  урокъ  арначетикЕ,  показавш1йся  ему  необыкновенно 
скупныиъ,  сопробовалъ  самъ  дать  урокъ^  стараясь  сделать  его 
божЬе  интереснымъ  в  жизненнымъ  —  я  этимъ  определялась  вся 
его  далыгЬбшап  судьбш^.  Съ  той  поры  онъ  сталъ  заниматься 
сельскою  шкодой,  и  мало  по  мвлу  отдался  ей  всецело  иносвятялъ 
ей  в<гЬ  остальные  годы  своей  лсизнв,  Унивсрситегь  й  русская 
ботаника  утратила  навсегда  даровитаго,  много  об^щавшаго  уче- 
наго,  Московск1я  гостиныя  бдестящаго,  *  высокообразованнаго 
собеседника^  во  русский  народъ,  весь  нашъ  крещеный  шръ 
обр^-тъ  себ*  рйдкаго,  самоотверженнаго  друга,  нросв-Ьтителя  и 
подвижника. 

Въ  1875  г.  Рачйыск1п  построидъ  новую  Татевскуш  школу 
просторную,  светлую,  съ  широкимъ  террасок рыльдомъ,  противъ 
церкви,  отдЬленпой  отъ  пея  широкой  улицею.  Надъ  входомъ  въ 
школу  икона  благословляющаго  д^тен  Христа*  Внизу  школьпаго 
зяа81н  —  просторные  классы  и  пом"Ьщен1е  для  об1цежит1н  уче- 
аяковъ;  наверху  дв-Ь  небольш1я  комнаты  (спальня  и  кабннегь) 
Рачвнскаго,  заставлевныя  книжнымтт  шквФами,  зав1^шянныя 
картами  и  картинами.  Ходъ  въ  нвхъ  черезъ  шко.1у.  Все  нижнее 
пом'Ьщсн1е  было  украшено  картинами,  Фотографиями,  рисуи- 
кад1В, — сверхъ  того  школа  была  спабгкепа  цветами.  Красный 
уголъ  былъ  обставленъ  иконами,  ОнЬ  были  убраны  лучшими 
русскимп  полотевцами.  Рачинск1й  очень  любилъ  ихъ  и  по- 
стоянно ихъ  собиралъ.  Передъ  школой  былъ  большой  цв4тяикъ, 
недалеко  оть  нея  — огородъ,  О  томъ  и  другомъ  много  заботился 
самъ  Рачвнск1Й.  Въ  шкохЬ  было  сначала  до  30,  а  потомъ  до 
60  ученвковъ.  Только  ближайШ1е  къ  Татеву  и  весьма  иемиог1в 
уходили  домой,  да  и  то  больше  по  праздникаиъ.  Большинство  же 
оставалось  въ  обп^ежитш.  Учебное  время  продолжалось  отъ  По- 
крова до  6  вед'Ьли  великаго  поста  включительно.  Л'Ьти1Я  занят1И 
бывали  только  со  старшими  и  паибол-^е  способными  учениками, 
которыхъ  прйготовлялъ  Рачипск1Й  въ  учителя  или  въ  Др)Т1Я 
заведения,  чаще  всего  духовпыя.  Видя  въ  кастовомъ  характере 
вашего  духовенства  одинъ  изъ  источнике  въ  разныхъ  его  недо- 
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статковъ,  Рачянск{й  ожидалъ  шого  добра  огь  освЬкешя  на- 
шего сельскаго  духовенства  алемептоиъ  кресгьянскимъ.  Разу- 
м'Ьется  при  этомъ  онъ  сообразовался  съ  лпчньши  наклооностямп 
шко-нышковь,  Равьше  10  Лтъ  учеииковъ  онъ  не  приннма^ъ:  ио 
его  словамъ,  лребенокъ,  оставляющей  школу  11,12  л,,  рящеть 
все  перезабыть».  —  Ребятъ,  оназавшихъ  способности  къ  музыке 
шй  живописи  опъ  гошвплъ  въ  п^а1еск1я  или  рисовальиыя  школы, 
Меи'Ье  даровитые  приготовлялись  къ  художественному  ремеслу, 
напр.  къ  икопопнси,  дабы,  оставаясь  въ  крестьянстве,  могли  до- 
бывать себ*  средства  къ  жязни.  Одвимъ  изъ  учениковъ  Рачин- 
скаго  быль  изв']&стпый  живописецъ  Богдаоовъ-Б-Ёльскхй. 
Съ  1875  г,  по  1892  г.,  т*  е,  въ  течеа1е  семнадцати  л^тъ  Ра- 
ЧИНСК1Й  ироводилъ  почти  все  время  въ  школ^  и  со  школьниками, 
заходя  ЛИШЬ  каждое  утро  въ  усадьбу  поздороваться  съ  матерью 
в  выпить  съ  нею  чаю,  да  но  воскресепьямъ  и  большимъ  праздни- 
камъ  онъ  обедалъ  въ  усадьбе  н  оставался  въ  ней  некоторое 
времл  носл^  об1&да.  Все  остальвое  время  носвлгЪ^еео  было  школ^ 
или  объ^здамъ  другихъ  основаныыхъ  или  имъ  самимъ  или  его 
родственниками  или  возникшихъ  нодъ  его  блнзкимъ  учаспеяъ. 
Такихъ  школъ  было  10—12.  Въ  посл^дихе  годы  при  содМствш 
Рачинскаго  были  открыты  второклассный  школы  въ  селахъ 
Дунаев1^иБольшев'Ё.  Сверхъ  того  имъ  была  вызвана  дклая  сЬть 
школъ  грапюты,  Въ  большей  части  зтихъ  школъ  учителями  были 
и  остаются  его  же  ученики.  По  словамъ  г.  Горбова,  ауже  и 
теперь  есть  школы,  которыя  могутъбыть  назваЕ1ы  воплон;ен1емъ 
педагогическихъ  тсор1й  Рачинскаго.  Такова  нанрим'ЬръДу^наев- 
екая  второкласная  школа,  въ  30  верстпхъ  отъ  Татева»  Такова 
особенно  Дровнйнская  учительская  школа  въ  Гжатскомъ  у11здЬ, 
нредметъ  особой  любви  и  гордости  СергЬя  Александровича.  Ея 
руководитель,  сьшъ  м-Ьстнаго  свяихеннйна^  В,  А.  Лебедева, 
провелъ  1^/^  года  въ  Татев^  и  затЬмъ  открылъ  у  себя  въ  сел* 
школу,  сперва  обыкновенную  трехл-Ьтнюю.  Но  скоро,  благодаря 
его  исключительнымъ  педагогическимъ  и  организаторскимъ  та* 
лантамъ,  она  разросшсь  въ  ц^лый  номплексъ  учебныхъ  заведе- 
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Н1Й,  съ  учительскими  классами,  обучен  1ей1ъ  ремесла мъ  и  т.  д.,  и 
несколькими  сотнями  учеников!.)?. 

Въ  течетие  иервыхъ  17  Нтъ до  1892  г.  за  немпогими  иснлю- 
чеа1ями  и  отлучками  для  экзаиепашонныхъ  разъ-Ьздовг  или  не- 
частьши  и  непродолжительными  (10 — 15  дней)  цойздка&ш  въ 
Москву  или  въ  Штербургъ,  Рачинск1Й  всЬ  часы  дня  зимой  и 
л-Ьтонъ  Броводи1ъ  ВЪ  школ1^  или  съ  своими  «ребятами  и  отро- 
ками1^«  Всгаболн  школькикя  въ  6  час.  Посл'Ь  молитвы  до  класныхъ 
занятш  д-Ьтн  рубили  дрова,  во.чили  съ  рЬки  воду,  убирали  школу, 
Въ  9  ч.  начинались  классы  и  продолжались  до  12  час.^  когда 
обедали  и  загЬмъ  сл'Ьдовалъ  перерывъ  до  2  ч.  Въ  эти  часы  дети 
играли  на  двор^  или  яаинмались  какими  ыибудь  легкими  Физиче- 
скими работами.  Огъ  2  до  4  ч.  шли  уроки,  Въ  4  ч.  за  столъ 
(иолдничанье).  Съ  6  ч,  новый  заият1Я,  часто  вечеръ  ороходя*тъ 
въ  сл'Ьвкахъ,  въ  коихъ  приаимали  участш  не  только  мальчики, 
но  и  д'Ьвочки,  составлявшее  церковный  хоръ*  Въ  8  ч.  ужинъ  и 
молитва  на  соиъ  грлд^^щш,  Одииъ  изъ  ученЕКОвъ  воэглашалъ  иа- 
чалинь!я  молитвы,  нотомъ  в11ли  Отче  пашъ,  и  загЬмъ  учитель  чи- 
та-1Ъ  одеу  пзъ  вечернихъ  йтолитбъ. 

Челов*къ  глубоко-релипозпый  съсаыаго  д'Ьтства  и  нрекраспо 
образованный  въ  музыкальаомъ  0Т1Юшен!И,  Рачинск1й  нрида- 
ва-|ъ  огромное  зкачен1е  религ103Н0му  элементу.  Обучая  д'бтей  не 
только  русской,  но  и  славянской  грамогб,  онъ  требовалъ  не 
только  впимательнаго  и  толковаго,  но  и  возможно  излщнаго  чте- 
Н1Я  Часослова  и  Псалтыря.  —  «Обязательное  взучевте  языка 
мертваго,  обособлснпаго  огь  отечествеииаго  цФ>лымъ  рядоыъ 
Спитак  гичес1шхъ  и  этимологическш:ъ  Формъ,  а  между  г^мъ  столь 
нъ  нему  близкаго,  что  изучение  его  вполн'Ь  доступно  на  первыхъ 
стуиеняхъ  грамотйости^  —  это  такой  педагогическШ  кладъ,  кото- 
рьшъ  не  обладаетъ  ни  одна  сельская  школа  въ  мер^.  Это  изуче- 
Я1е^  составляя  само  по  себ-Ь  превосходную  умственную  гимна- 
стику, придаетъ  жизнь  и  смыслъ  пзучен1ю  языка  русскаго,  при- 
даетъ  незыблемую  прочность  пр10брЬтенш1Й  въ  шнол1^  грамот- 
_йОСТй..,  По  услов1ямъ  вашсго  семейнаго  быта,  по  бедности  и 
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малодоступпости  аашей  светской  литературы,  для  грамотнаго 
крестьянина  не  с}тцествуетъ  ипого  постояпнаго  упражнец1я  въ 
грамотности,  кром^  чтеН1я  Псалтыря  по  плкойпикамъ  и  участ1Я 
въ  богослужеаш». — «Неисчсрпаемыя  богатства  нашего  бого{;^у- 
жебпаго  круга — этого  сокровища  поээ!^,  нравственнаго  и  догма- 
тическаго  поучешя  па  ряду  съ  Св.  Писаи1емъ  и  жтгггями  святыхъ 
даютъ  постоянную  ппщу  уму^  воображешю,  нравственной  жажд-Ь 
вашего  грамотнаго  крестьянина,  поддерживаетъ  въ  немъ  способ- 
ность къ  тому  серьезному  чтенш^  которое  одно  полезно  и  жала* 
тельно».  ■ 

Въ  другомъ  м-ЬсгЬ  зам'(;чадъ  Рачинск^й,  что  въ  глазахъ  ро- 
дителей, народиая  школа  нрхобр-Ьтаетъ  великую  важность,  когда 
они  ввдятъ,  что  въ  богослужеи1л  д'Ьтп  пхъ  припимаютъ  живое 
участье,  когда  яхъ  д^ти  ум-Ьло  читаютъ  Псалтырь  надъ  покой ни- 
комъ.  «Задача  школы  тина  60-хъ  гг.  —  изъ  ребенка  сделать  че- 
ловека абсолютно  аеноЕятна  роднтелямъ.  Они  основательно  яо- 
дагаюгь,  что  дитя  сделается  человЬкомъ  и  безъ  азбуки,  стремле* 
н1е  л^е  школы  сделать  изъ  д-Ьтей  —  добрыхъ  хрйст1апъ  —  вся- 
кому попятно  я  всякому  любезно.  Школа  должна  быть  не  только- 
школой  ариоиетикя  и  элементарной  грамотности,  во  прежде 
всего  —  школою  хрйст1анскаго  учепвя  и  добрыхъ  нравовъ,  шко- 
лою христ1анской  ншзпн». 

«Церковное  чтен1е^  говорить  Рачипск1Й,  есть  искусство, 
им'Ьющее  свои  предап1Я5  свои  неписан|[Ь]с  законы  иможетъбыть 
доведено  до  высокой  степени  совершенства,  самое  популарное 
изъ  иску сствъ,..  Образовательное  его  вл1лн1е  громадно.  Хоро- 
шее церковное  чтен1е  предполагаетъ  полное  поннман1е  чнтае- 
маго,  т,  е.  съ  Формальной  стороны  усвоен1е  ц^лой  системы  слож- 
ныхъ  и  см^лыxъ  конструкщй,  съ  внутренней  —  ц'Ьлаго  М1ра  вы- 
сокой иоэз1И  и  глубокаго  богословскаго  мышлен1я.  Вспомнимъ 
громадное  содержан1е  хотя  бы  однихъ  паримш,  апостоловъ  и  ка- 
ноновъ  Страстной  Сед»ицы...  Тотъ,  кто  это  нонялъ,  кто  ^та 
почувствовалъ,  тотъ  кто  своимъ  чтен1емъ  довелъ  до  сознашя  без- 
грамотныхъ  слушателей  хотя  бы  десятую  долю  этого  в-кскаго 
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содержашя  —  можно  ля  отказать  ему  въ  умственномъ,  въ  худо* 

жествениомъ  развили"?  Можно  ля  сомц'Ьваться  нъ  тоиъ,  что  ему 
будетъ  со  1рзо  доступно  п  по  содержагпю  и  по  Фори'Ь  все,  чт5 
иредставляегь  прочнаго,  истинно  ц^н[]аго  наша  светская  лите- 
ратура?» — 

«Но  еще  ОолЪе  широк1Й  просторъ  истннпо  народной  худошс- 
ств€наой  дЬлтелыюсти  даетъ  церковное  п'Ьн1е.  Въ  немъ  иожетъ 
участвовать  всян1н,  кто  облядаетъ  хотя  бы  самыми  ограничен- 
ными голосовыми  средствами,  хотя  бы  самою  посредственною 
музыкальною  способностью.  Эти  задатки^  столь  расоространепные 
въ  нашемъ  парод-Ь,  соввршеиво  ведостаточные  для  одиночной 
художественной  д1;ятельпости^  въ  хоровомъ  п^Н1И  мр10бр*таютъ 
гдубоюй  смыслъ,  высокую  ц^ну,  даютъ  доступъ  къ  высшимъ 
СФерамъ  челов-Ьческаго  искусства- 

«Есть  ли  вадгобность  передъ  людьми,  обладающими  хоть  т4нью 
музыкальиаго  чутья,  настаивать  гш  несравненной  красотЬ  на- 
шихъ  древнихъ  церковныхъ  нап'Ьвивъ?  Есть  ли  нужда  читателю, 
хотя  сколько  нибудь  знакомому  съ  нашимъ  богослужеп1емъ,  на- 
поиинать  о  ихъ  иеисчерлаемомъ  разнообраэ1й?  Тому,  кто  оку* 
нулся  въ  этотъ  М1ръ  строга  го  велич1я,  глубокаго  парен1я  вс*хъ 
дввжшй  челов^чсскаго  духа,  то1иу  доступны  всЬ  выси  музы- 
кальнаго  искусства,  тому  нонятны  и  Бахъ  и  Палестрина,  и  са- 
мыя  святый  вдохновеспя  Моцарта  и  сад1ыя  мвстическЬ!  дерзно- 
вен1я  Бетховена  и  Глпякн»* 

Рачйнек1й  при  этомъ  упомяпудъ,  что  ему  случилось  про- 
играть на  4>ортен1аяо  мальчнкамъ,  не  знавшиыъ  ивой  музыки, 
крои'Ь  церковной,  Ц'Ьлую  музыкальную  хрестомат1ю.  <сОдобрен1я 
ихъ  удостоились  только  отрывки  изъ  Донъ  Жуана  и  изъ  Раз- 
810п&-Ми81к  Баха>к. 

Ц-Ьня  такъ  высока  звачеше  чтен1я  и  п'Ьгця^  Рачннскгй 
самъ  много  зани]иа^ся  со  своими  школьниками  этимъ  д^ло:^1ъ  и 
усп-Ьлъ  ваконецъ  образовать  художественный  хоръ  и  отличныхъ 
чтецовъ. 

Немало  онъ  потрудился  и  надъ  обучешемъребятъ  ариоиетикн, 
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та]сая  работа  продолжалась  17  Л'Ьтъ^  съ  1875  но  1892  г.  Въ 
1892  году,  по  смерти  своей  матушкн,  онъ,  оковчательыо  слом- 
ленный ведугамй,  переселился  снова  на  житье  въ  «барсшй  домъ», 
приходнлъ  въ  школу  ЛИШЬ  на  урокя,  н  то  лодъ  кояедъ  неакку- 
ратно, а  въ  последнюю  зиму  и  совсЬмъ  п€реста,11Ъ  заниматьсл  въ 
шкоЛ.  Но  онъ  не  бросалъ  иа6людсн]я  и  руководства  надъ  Та- 
тевскою  школою  п  продолжалъ  своя  экзамснацшнные  разъ^^эды  по 
сос^Ьдннмъ  школамъ — въ  1896  г,  въ  такихъ  школахъ,  частью  со- 
держнмыхъ  имъ  на  свои  средства,  частью  только  руноводнмьтхъ^ 
но  въ  которыхъ  во  всгЬхъ  учили  или  его  ученики  или  имъ  выбран- 
ные учителя,  было  около  1000  учениковъ.  21  апр'Ьля^  за  10  дней 
до  своей  смерти,  онъ  нисплъ  Горбову,  что  съ  ужасомъ  думаетъ 
о  предстоящихъ  ему  экзаменацшпныхъ  разъ'Ьздахъ.  Въ  это  время 
ему  кончался  63  годъ,  и  опъ  былъ  такъ  слабъ,  что  будучи  ран^е 
страстпымъ  и  неутомим  ымъ  ходокомъ^  уже  несколько  д^тъ,  какъ 
не  могъ  проходить  ту  четверть  версты,  чтб  отд'Ьляетъ  гаколу 
огь  дома,  и  долженъ  былъ  поставить  себ-Ь  на  полпути  для  отдыха 
скамейку»),  Въ  иосл"Ьдн1е  же  годы  много  труда  и  времени  онъ 
употребилъ  на  нронаганду  и  обраэовате  обш,ествъ  трезвости. 

Если  бы  Рачинск1Й  ничего  пе  иаписалъ  и  не  сд^лалъ  для 
науки  и  литературы  до  1868  г,,  до  выхода  въ  отставку  изъ 
Университета,  если  бъ  онъ  не  оставилъ  ни  своихъ  писемъ  о  трез- 
вости и  своего  сборника,  то  одно  его  подвижническое  служешс 
народу'  и  его  просвЬш^енгю  въ  течен1И  27  лЬтъ,  при  такнхъ  еще 
слабыхъ  Фнзяческихъ  силахъ,  заслуживало  бы  глубокой  благо- 
дарности современниковъ  и  памяти  далекаго  потомства.  Но  при- 
ложивъ  еще  богатство  его  дарованШ,  широту  его  образован)  я  и 
разносторонвее  содержан1е  его  ученой,  литературной  и  народно- 
педагогической  д'Ьятельностй,  йстор1Я  русской  литературы  я 
образованности  безспорно  отведстъ  ему  достойиое  м^сто  въ  ряду 
круппыхъ  пашихъ  писателей  в  самоотверженеыхъ  сеятелей  про- 
св'Ьщен1я, 

ГоФмейстеръ  Высочайшаго  двора,  бывшш  управллюшАЙ 
Императорскими  театрами  въ  Москве,  Аполлонъ  Александре- 
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вичъ  Майковъ,  скончавшШся  17  октября  1902  г.,  какъ  и  по- 
иын1^  здравствующ!  й  членъ  Государствеяиаго  Совета,  бывш1Й 
посодь  въ  Коастацтинопол^  и  ШпЬ,  Ёвгевш  Петровичъ  Нови- 
ковъ  н  какъ  умерш1Й  во  двЬтЬ  л^тъ  бьшш1И  помощникъ  Статсъ 
Секретаря  А.  6.  ГильФердиигъ  —  принадлежать  къ  тр^ад-Ь 
круиыыхъ  Славистовъ,  вышедшвхъ  изъ  Московскаго  Универси- 
тета въ  концй  40-хъ  и  въ  иачад1Ё  50-гь  гг*  и  немало  послужвв- 
шмхъ  къ  славЬ  и  чести  его  Историко^Фнлологичоскаго  Факуль- 
тета я  мокойныхъ  проФессоровъ  Еодянскаго  и  зам^щавшаго 
его  одво  время  Григоровича, 

Достойвый  сотоварищъ  почти  ровесвика  Новикова  в  млад- 
шаго  его  ГяльФердивга,  Аволдовъ  Алексамдровичъ  Майковъ 
быдъ  двоюродцымъ  братонъ  нзв1^ствыхъ  писателей  Ааоддова, 
В&дерзана  н  Леомлда  Майковыхъ.  Онъ  родился  въ  Москве 
28  1ЮЛЯ  1826  г.э  воспитывался  въ  М.  Двор,  Институте  и  окон- 
чилъ  курсъ  въ  уипверситегЬ  въ  1847  г.  Раив1й  любитель  лите- 
рат}'ры  и  театра,  онъ  еще  въ  аюлодостй  норевелъ  съ  пЪмецкаго 
вм^ст^  съ  Родйславскимъ  драму  «Байровъ  ялй  поэть  я  обще- 
ством, позже  писалъ  о  тсатрй:  таковы  его  статьи  о  драм%  Пи- 
семскаго  «Горькая  судьбина»  (СПБ,  В-Ьд,  1860.  ДкДй  65,  67, 
69)»  «ДопъЖуанъМольераи  (Голосъ  1876,  Л^  352),  «Объ  автор- 
скихъ  лравахъ  ва  драматичсск1Я  1]роизведеи1Яй  (Суд.  Б'Ьстн, 
1874.  Л^я  162),  «О  ]1рав4  драматической  собствеиностн»  (Моек, 
В*д,  1875.Л"й213);  вътйче111е  30  л.  былъ  казпачееиъ  Общ,  дра- 
матическпхъ  писателей,  въ  половви'Ь  80-хъ  гг.  былъ  управляю- 
щииъ  Императорскйхъ  театровъ  въ  Москв'Ь.  1{акъ  дворяпивъ 
и  зеидевлад^лецъ  Вдадвмирскоя  губ.  и  доАювлад'Уецъ  г.  Москвы, 
Майковъ  прввимядъ  живое  участье  въ  д^лахъ  дворянства  в 
яеиства  своей  губернии,  состоялъ  членомъ  владямярскаго  губ. 
комвтета  во  улучшенхю  быта  крестьянъ,  а  загЬмъ  былъ  мяро- 
вымъ  посредникомъ  съ  1861  ло  1869  годъ,  съ  1869  по  1872 
годъ  ковровскйлгьнредБодптелемъ  дворянства.  Вътечеихе  1875 — 
188С  г,  служилъ  чвяовникомъ  особыхъ  поручеагй  нри  Москов- 
сконъ  гецералъ-губернаторЬ  княэ-Ь  Дол  гору  ков*.  Какъ  домо- 
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влад^лецъ  и  гражданияъ  Московскш,  въ  1874  и  1875  г.  Май- 
ковъ,  живо  интересуясь  городскямъ  хозяйствомъ,  няпечаталъ 
шесть  статей  въ  Русскнхъ  ВЬд.  подъ  назван1емъ  «Заметки  о 
нуждахъ  Е  ^ю^ьз^&  г.  Москвы»  (Русск.  В^д.  1874.  Л'г  15,  32, 
97  и  105»  1875.  №Ж  148,  159),  и  въ  Судеби,  В*стн<  (1875, 
№  8)  аО  денешыомъ  с5ор^  на  частныя  дворянск1я  иовЕнносш  съ 
домовъ,  прииадлежащихъ  дворяиамъ  въ  Москве», 

Состоя  дЬйств.  члепомъ  Общества  Люб1ггелен  Русск.  Сдо- 
весвости  въ  Москв'Ь  и  М,  Общ.  Ист.  и  Древн,,  пробывши  2  г. 
(съ  1§57  г.)  адъюнктомъ  М.  Унив.  по  каеедрЬ  Русской  Словес- 
ности МаЙковъ  папечаталъ  (въ  М.  В^д.  1868  Л&  16)  свою  Всту- 
пительную лекцш,  а  въ  Библ,  для  Чт,  (1859  кн.  10 — 12)  обшир- 
ную и  цЬнную  рецеаз1ю  оа  Историческую  грамматику  Буслаева, 
въ  Бес4д4  Общ.  Люб,  Русск,  Слов,  статью  ©О  Славя1ШВ'Ьд*н1й 
въ  Россш»,  а  въ  Чтен*  М.  Общ.  Ист.  в  Др.  1848  и  1862  своя 
переводы  съ  Польскаго трудовъ  Зубрицкаго  «Начало  Ун1ив  (Чт. 
1848  кн.  7)  и  «Галицкая  Русь  въ  XVI  ст.»  (Чт,  1862  кн.  3).— 
Съ  1876  г.  по  1902  г.  включительно  Майк овъ  много  отлавалъ 
времеви  й  труда  публицистике,  преимущественно  по  д^ламъ  на* 
шей  вв{;шцсй  политики,  особенно  въ  земллхъ  южпо-славпнскнхъ 
и  на  Аз1атснамъ  Восток*.  Въ  Русск.  В^;д.,  въ  СПб,  ВЬд.,  въ 
Русск.  Мысли  и  др»  газ,  и  журвалахъ  имъ  было  ваоечатано  не- 
иепее  175  статей,  иногда  довольно  пространныхъ.  Какъ  близко 
озабоченный  судьбами  южнаго  славянства,  особенно  же  Сербовъ, 
Майковъ  былъ  одюмъ  изъ  основателей  Славяпскаго  всноыога- 
тельиаго  Общества  въ  Москв'Ь  и  долгое  время  его  предсЬдате- 
лемъ.  Но  какъ  ни  почтенны  были  вс^  эти  литературные  труды  и 
общественная  деятельность  А,  А.  Майкова,  не  ими  однако  за- 
воевалъ  онъ  себЬ  видное  лгЬсто  въ  исторш  науки.  Его  иагпстер- 
ская  дйссерташя  1857  г.,  увевчанпая  Акад.  Наукъ  Демидовскою 
Ереи1ею,  виол  и  Ь  заслуживала  докторской  степени.  Масса  публи- 
цистическихъ  статей  его  будетъ  забыта,  его  языкъислогъ.тишенъ 
живости  и  блеска,  сжатости  и  силы,  его  статьи  о  современныхъ 
земляхъ  западно- славннскихъ  отмечены  печатью  кабинетности; 
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средв  Сдавянт*  никогда  онъ  не  жилъ,  зна-и.  лишь  ихъ  эаглазео, 
по  кяигамъ  н  по  разсказамъ  русскижъ  путешественниковъ  или 
11р1'1эжаБШ1гхъ  въ  Москву  Славянъ,  Совергоеппо  иное  значение 
канятальнаго  труда  его  аИстор1я  Сербскаго  яз.  по  памятникамъ, 
оисаынымъ  квряллвцею  въсвязя  съБСтор^ею  варода»,  въ  б.  8-ку, 
очеаь  убористаго  шриФта,  (50  строкъ  въ  стран,)  всего  850  стр* 
Этогь  зрелый,  строго-обдуманный,  тщательно  исполненный,  безъ 
мала  десятнл^тнш  трудъ  Майкова  по  истин'6  составилъ  эпоху 
въ  наук*.  Въ  немъ  дв!  части,  первая  меньшая  (306  стр,) — исто- 
р1Я  Д>'бровяяка,  Босвы  и  Серб1и,  вторая  (540  стр,) — тщатель- 
ная н  подробн'Мшая  картяка  историческаго  развит1я  сербскаго 
народяаго  языка  (фонетяка  я  морФолопн)  съ  XIII  до  конца  XV  в. 
За  пебольшимъ  Е1редислов1емъ  (IV  стрЛ,  гдй  вкратцЬ  наложено 
содержав1б  каиги,  идеть  обширное  введенхе,  гд*  нредставлеаъ 
рукою  настоя  щаго  мастера  критичестй  обзоръ  всЬхъ  изв^Ьстныхъ 
тогда  издан1й  сербскихъ  грамотъ,  какъ  нервостепенныхъ  псточ- 
БЕКОВЪ  встор1И  сербскаго  народа  и  важв^йши^ъ  памятняковъ 
нсторш  сербскаго  языка.  Этоть,  см'ёло  можно  сказать,  класспче- 
СК1Й  трудъ  Майкова  устранилъ  и  смелъ  все^  что  было  до  него 
писано  по  сербскн  и  на  разяыхъ  европейскахъ  языкахъ  по  исто- 
рия парода  и  языка  сербскаго.  Вм^стЬ  съ  гЬмъ  этотъ  образцовый 
трудъ  Майкова  возбудилъ  и  иовелъ  за  собою  въ  Росс1н  и  за 
границей  ц^лый  рядъ  новыхъ  трудовъ  и  изыскан^  историческяхъ, 
Фнлолопгческнхъ,  археологическихъ  к  этнограФическихъ  о  народ- 
ности сербской,  какъ  южпыхъ  краевъ  Австро-Венгр1я,  такъ  и 
западной  половины  юговосточнаго  полуострова  за  Дуняемъ  и  за 
Савой.  До  Майкова,  кром*  зам^чательныхъ  статей  Прейса  о 
сербской  народной  поэзгя  и  Срезневскаго  о  Вук^  Караджич* 
да  двухъ  интересяыхъ  кнйжекъ  Е,  Ковалевскаго  и  А.  Попова 
о  Черной  ГорЬ,  русская  литература  не  имЬла  по  этой  части 
ничего  самостоятельнаго.  Съ  легкой  же  руки  Майкова  и  ве 
безь  его  вл1ян]я  наша  наука  обогащается  полезными^  а  часто  и 
орекрасныш!,  трудами,  каковы  Григоровича  о  Серб1н  въ 
XV  в.,  ГйльФердвнга  о  Босшн^  Герцоговин^  и  Ст,  Сербш, 
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его  же  письма  по  исторш  Серб1п  н  Болгаръ,  покойна!  о  Маку- 
шева,  проФ,  въ  ВаршавЬ,  взс,гЬдован1Я  о  Дубровнике,  объ  Алба* 
нш,  его  же  изыскацхя  въ  Итальяиснихъ  архввахъ  (Веиец1Иу  Ми- 
лана, Флареицш  и  Неацо^я)^  К.  Грота  разборъ  свидйтельствъ 
Конст,  Багряя*  о  Сербахъ  иХорватахъ,ороФ,Голу6лнскаго — 
иИстор1Я  церквей  Сербш^  Болгар1П  и  Румыи1Н»,  Зигеля^  ньш'Ь 
проФ.  въ  Варшав-Ь,  о  лакоиЕШН^  СтеФапа  Душана,  про*.  Фло- 
рннскаго  —  «Серб1я  и  Визант1я  въ  XIV  в.»,  его  ше  «Памят- 
ники  закоиодательства  СтвФана  Душаеа»,  паконецъ,  труды  о 
Ссрбскихъ  старыхъ  писателяхъ  Брандта,  пыегЬ  проФ.  въ 
Москв!,  о  ГундуличЬ  я  его  поэм'!  «Османъ»^  Князева  —  о 
Ветравич'Ь,  Петровскаго — о  Гекторовнч^,  прОФ.  Кулаков" 
скаго  —  о  Вук-Ь  Караджиче,  его  же  о  Хорватскомъ  возрощде- 
нш^  ЕрОФ.  Лаврова  и  Роввнскаго  о  чсрногорсномъ  владык'Ь 
Петр^  Н'бгош'Ь,  Роввнскаго  н^е  кап ита,1ьные  труды  по  исторш, 
геограФШ  и  этнографии  Чернов  Горы,  Н.  Попова  Истор1Я  Сер* 
бш  въ  первой  ноловян'Ь  XIX  в.,  его  же  о  Сербахъ  въ  Австро- 
Бенгр1п.  Такое  же  живительное  д'Ьйств1е  провзвелъ  врекрасный 
трудъ  Майкова  и  на  Сербовъ.  Лучш1е  и  старМш1е  въ  настоя- 
щее время  сербск1е  ученые  взсл^дователя  родной  истораи  — 
Стоянъ  Новаковичъ,  Нпканоръ  Руварац!!  счнтаютъ  себя  зва* 
чительно  облзанными  Майкову.  Не  даромъ  старш1й  ю^ъ  годами^ 
иервокласЕ1ыв  сербск1н  ученый,  уче^^мкъ  и  другъ  Миклоогача, 
покойный  10р1Й  Даничичь  иосн^шилъ  перевести  на  сербсшЙ 
языкъ  всю  первую,  чисто  историческую  часть  только  что  вышед- 
шей въ  св'Ьгь  квигл  Майкова.  Переводъ  этотъ  нм^лъ  уже  два 
1^дан1я.  Вторая  же,  большая  часть  труда  Майкова  явилась 
иерныыъ  и  вш'ЁсгЬ  образцовыыъ  опытомъ  исторической  грам* 
матикв  Сербскаго  языка.  Въ  ноздпЬйшихъ  трудахъ  свовхъ  Да- 
ничичь, особепво  въ  истор1И  Формъ  (облика),  явился  нрямьшъ 
продола^ителемъ  Майкова.  За  великую  ценность  его  труда  гово- 
рить и  то,  что  хотя  прошло  почтя  полъ  вЬка  съ  выхода  его  въ 
св'Ётъ,  но  и  теперь  востояпно  приходится  къ  нему  обращаться 
за  справками  и  указаниями.  11релар1ЯТ1емъ  и  завершен1емъ  та- 
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кого  труда,  тщательною  точностью  и  богатствомъ  собраиныхъ  въ 
немъ  дааныхъ  и  трезвою  критическою  ихъ  од^Бнкою  съ  одной 
стороны,  съ  другой  своимъ  благоду1и1емъ  н  участлнвымъ  отво- 
шев]ей1ъ  къ  дюдямъ  Манко  въ  оставидъ  но  себ'Ь  славную  и  доб- 
рую память^  какъ  въ  л^тописяxъ  наукн^  такъ  и  въ  серддахъ 
множества  люден  его  знавшихъ. 

Деятельность  Отд'1ле1ия  Руссьаго  языка  н  словесности  за 
кетекшш  годъ  выражалась  въ  его  издательской  деятельности,  какъ 
по  части  вышедшихъ  уже  въ  св^гь,  такъ  и  въ  нродолженш  бо- 
л^е  или  шенес  давно  начатыхъ  й  въ  приготовлев1н  ковыхъ  науч- 
ыыхъ  т11удовъ  и  нреднр1ят1в.  Такъ  окончены  печатан1е11ъ  и 
выпущены  четыре  выпуска  Извест1Й  И  Отд.  подъ  редакц1ею 
акядемвковъ  А,  Н.  Пыпнна  и  А.  А.  Шатсматова  и  три  тома 
(ЬХГХ,  ЬХХ  п  ЬХХ1)  Сборника  II  Отд'Ьлен1Я  подъ  редакщею 
акад.  В.  И.  Ламанскаго. 

Кроме  этихъ  перюдячеснихъ  издан1Й,  друг1я  предпр1ят1я 
Отделения  по  обширности  своихъ  задачъ  и  по  требуемой  для  няхъ 
самаго  внимательного  и  тщательпаго  выполнен1Я  какъ  со  сто- 
роны типографской,  такъ  и  редакщонной^  могутъ  подвигаться 
впередъ  лишь  весьма  медленно.  Таковы  напр*  издантя  памятпи- 
ковъ  старославянскаго  языка,  выходящихъ  подъ  редакщею  ака- 
демика Ф»в.  Фортунатова,  Давно  начатые  печатан [емъ тексты 
важнаго  памятника  XI  в,  Супрасльской  р>т<описи  или  Мартовской 
Чст1Я  Минеи,  Сфотографированной  и  приготовленной  къ  изданш 
яшвущпмъ  въ  ЬЫ'к  г.  Северьяновымъ  н  т.  паз.  Саввиной 
книги  или  кириловскаго  Ёвангел1я  XI  в.,  приготовленной  къ 
издан1Ю  В*  Н.  Щенкинь1мъ,  въ  настоящее  время  близятся  къ 
окоачаи1ю.  Можно  надеяться,  что  небольт1е  «Листки  Уядоль- 
скаго»,  приготовляемые  къ  пздаи1Ю  прОФ*  Карскимъ,  будутъ 
также  изданы  въ  пастуаающемъ  году.  Сверхъ  того  въ  ныпТ.ш- 
немъ  же  году  подъ  личнымъ  и  тщатедьнымъ  наблюден!  емъ  В.  Е. 
Щепкина  были  изготовлены  ФотограФическ1е  снимки  со  всего, 
храиящагося  въ  Риме,  известпаго  глаголическаго  Ева1^гел1я 
Ватвканекаго   или   Ассеман1ева,    Къ   изданию    этого    важпаго 
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паиятнвка    Отд^ленхе    нам'1рено  приступить    въ  настоящонъ 
году. 

Словарь  древне-русскаго  языка  Срезневскаго,  приготов- 
ляемый къ  издашю  дочерью  и  сыномъ  покойнаго  академика,  про* 
должаетъ  по  немногу  подвигаться  печатан1еиъ;  такъ  приготов- 
ляется къ  выходу  въ  св-Ьтъ  I  выпускъ  Ш  т.  Буква  Р  уже 
окончена* 

Словарь  Русскаго  языка,  при  всей  неутомимой  энергии  его 
редактора,  академика  А.  А.  Шахматова,  подвигается  медленно, 
по  сложности  и  трудности  въ  приготовленш  къ  изданхю  и  въ  са- 
момъ  печатан1и;  выпускъ  УП  вышелъ  въ  св^ть  и  изготовляется 
выпускъ  УШ. 

Словарь  Литовскаго  языка,  трудъ  покойнаго  Юшкевича, 
продолжаетъ  печататься  подъ  редакоДею  Яблонскаго  и  ак. 
Фортунатова;  въ  наступающемъ  году  им'Ьетъ  выйти  второй 
томъ  его. 

Подвинулось  также  впередъ  и  новое  издаше  важнаго  памят- 
ника старо- литовскаго  языка,  литовскихъ  церковныхъ  проповЁ- 
дей  Даукши  по  изд.  1599  г.,  приготовленное  къ  печати  Э.  А. 
Вольтеромъ  и  редактируемое  академикомъ  Ф.  6.  Фортуна- 
товымъ. 

Давнее  и  высоко-важное  предпрхятхе  II  Отд'&юнхя — изданхе 
Полнаго Собран1я  сочиненхй  Пушкина,  какъ  известно,  по  смерти 
Л.  Н.  Майкова,  поручено  особой  Коммисш,  состоящей  подъ 
предсЬдательствомъ  предсЬдательствующаго  въ  Отдй1еши  ака- 
демика А.  Н.  Веселовскаго  и  членовъ — академиковъ  А.  Н. 
Пыпина,  А,  А.  Шахматова,  9.  Е.  Корша  и  А.  И.  Собо- 
левскаго  и  приглашеыныхъ  членовъ,  какъ  знатоковъ  литера- 
туры Пушкинскаго  перюда  и  даже  обладателей  важныхъ  мате- 
р1аловъ:  П.  Я.  Дашкова,  П.  А.  Ефремова,  Д.  6.  Кобеко, 
А.  О.  Онегина  (въ  Париж*),  В,  И.  Саитова  и  В,  Е.  Якуш- 
кина.  Въ  настоящее  время  важы']^йш1я  работы  по  изданхю  глав- 
н-Ьйше  лежать  на  двухъ  членахъ,  наибол-Ье  потрудившихся  надъ 
б1ограф1ею  и  произведешями  великаго  писателя,  —  В,  Е.Якуш- 
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кин'Ё  и  в.  и,  Сантов'Ь.  Работы  перваго  заключались  въ  ири- 
готовленш  къ  печати  '1екста  стнхотворсн1Й  и  прим^чатий  къ  нимъ 
для  второго  тома  в  вообще  въ  возстаиовлеи!^,  по  автс1гра>1>амъ 
аоэта  и  иечатнымъ  издаахямъ,  текста  стихотвореаш  и  прозы, 
Г,  Якушкиыымъ  уже  окончательно  пркготовлеиъ  къ  нздапш 
текстъ  стихотворейш  съ  1818  по  1823  г,  и  написаны  къ  нимъ 
прввакчашя,  а  также  въ  звачительной  степени  обработаны  ао 
рукописямъ  повксти  Пушкина,  Весною  1903  года  В.  Е.  Якуш- 
кйпъ  надеется  приступить  къ  пенаган1ю  Ы-го  т.  Собрапхя  со- 
чнневхй  Пушкина,  По  его  окончаи1и  будетъ  печататься  томъ 
прозы,  зат^мъ  опять  томъ  стлхотворем1Й  и  т.  д*  Распред^лепЕе 
материала  по  тоыаиъ  уже  окончательно  выработано  въ  таконъ 
вид%:  томъ  II,  какъ  сказано,  будетъ  содержать  стихотворенья 
1818 — 1823,  т,  Ш— стихотворенья  1824 — 1827  г.,  т.  IV— 
стихотворенья  1828 — 1830  г,,  т,  V — будетъ  запятъ  «Евгепьемъ 
Он4гйнымъ»,.  т.  VI — стихотворен1ями  1831  — 1836  г.,  т*  VII — 
пов^егямп,  т.  УШ— IX — журнальными  и  критическими  статьями, 
записками  и  проч.  т.  X — сочпнеахями  историческими.  Томы  XI  и 
XII  посвящаются  переписке  Пушкина.  Ея  ррдакторъ  В,  И,  Сай- 
те въ  въ  встекшемъ  год^'  запимался  приготовлепьемъ  къ  печати 
текста  писемъ  Пушки  иа  и  уже  собралъ  и  частью  св^рилъ  по 
лодлиноикамъ,  как1е  только  оказалось  возможнымъ  разыскать 
въ  правительствеивыхъ  храпилищахъ,  архивохъ  и  у  яастныхъ 
ляцъ,  всЬ  письма  поэта.  Собраны  В.  II  Саитовымъ  нЬкоторые 
кгатер1алы  для  прииЬчав1Й  къ  эгимъ  письмамъ.  Коммисья  обра- 
щалась ко  вс11мъ  изв4стяымъ  ей  влад'Ъльца^1ъ  автографовъ  поэта 
и^  въ  большинстве  случаевъ^  просьбы  ея  о  сообш^енш  ихъ 
редакторам  ь  издания  бывали  иенолнлемы^).  Съ  начала  насту- 


I)  Вотъ  эти  лица,  которымъ  Коимис1А  и  Отл^1ев]е  счггаютъ  долгонъ 
Пфтюсти  благодарность  за  [фос1гЁщ.евцое  сод-Ьбсто^е;  П.П.  ЛБсиардхсъ,  П.  Л. 
ВА«ссе:1ь,  К.  Я,  Гротт!,  II,  Я,  Дашкои-ь^  П.  Л.  ЕФремовъ,  А.  В.  Иолов- 
цйвх,  Л.  Н.  Пипииъ  и  А.  А.  Шахиатовъ.  Нрок'Ь  того  оказ&ди  содйййтвхе 
къ  под^чвшю  р^коонсей:  ак.  Н.  О.  Дубровиаъ  и  А.  И.  Ставкевичъ,  и  обЬ- 
щдш  сообщить  автографы:  граФЪ  С,  Д.  Шерсметевъ,  Е.  Б.  Зубова,  рожд. 
бароиесса  БрезсА^иг^^  Б.  И.  Шсирокъ  и  др.^Собст&еовыя  Его  Вед11*1Бств& 


24  в.  и.  Л1НАНСК1Й,  ОТЧКГЬ  о  А^ЯТЕЛЬНОСТП 

пающаго  года  Пушкинская  коимисхя  начнетъ  издавать  свой 
органъ  подъ  заглав1емъ:  «Пушкинъ  и  его  современники  — 
Материалы  и  изсд'Ёдованхя)».  Сюда  будутъ  входить  работы  чле- 
новъ  Комнис1и  и  постороннихъ  лицъ;  зд'1сь  же  найдугь  себй 
11'1сто  и  так1е  ыатерхады,  какъ  описан1е  бибд10теки  Пушкина^ 
каталогь  которой,  составляемый  Б.  Л.  Модзадевскимъ,  уже 
почти  законченъ,  его  же  отчетъ  о  по'Ьздк^^  въ  село  Тригорское 
и  проч. 

Въ  истекшемъ  году  Отд-Ьденхе  принимало  учасйе  въ  чество- 
ванш  памяти  двухъ  великнхъ  напгахъ  писателей  Гоголя  и  Жу- 
ковскаго  и  приготовило  въ  память  ихъ  къ  издан1ю  Юбилейный 
Сборникъ  въ  который  вошли  статьи  академиковъ  А.  Н.  Пыпина, 
А.  Н.  Веселовскаго,  поч.  академика  Арсеньева  и  статьи  и 
матер1алы,  поступившхе  отъ  постороннихъ  лицъ:  проФ.  Шляп- 
кина,  прив.  доц.  Перетца,  проФ.  К.  Я.  Грота,  Заболот- 
скагОу  и  доставленная  А.  А.  воминымъ  переписка  Гоголя  н 
Жуковскаго. 

Вызывая  новыя  изученхя,  эти  юбилейный  воспоминашя  при- 
водятъ  къ  лучшей  оц'Ьнк'Ь  заслугъ  почившихъ  деятелей.  Въ  на- 
ступающемъ  году  Отд^Ьлен1е  приметь  участье  въ  чествован1и  па- 
мяти Некрасова. 

Отд'Ьленхе  долгомъ  считаетъ  съ  признательностью  упомянуть 
о  дорогомъ  пожертвован1И  вдовы  и  сына  покойнаго  академика  и 
проФесора  в.  И.  Буслаева.  Они  прислали  Отд']§ден1ю  письмен- 
ныя  свои  заявлен1я  о  предоставлен1И  ему  права  на  нздан1е  всЁхъ 
сочиненхй  покойнаго  ученаго,  им'Ьющихъ  не  только  ученый  ха- 
рактеръ,  но  также  педагогическихъ  и  литературныхъ,  кром']^  его 


Библ10теки,  Московск1Й  Главный  Архивъ  Министерства  Иностранныхъ  Д'1^лЪу 
И11ператорск|й  Госс1Йск1Й  Исторически  Музей,  Московски  Публичный  в 
Румянцевсшй  Музей,  Императорская  Публичная  библ1отека,  Архивъ  Мини* 
стерства  Фивансовъ,  ХарьковскШ  Университетъ,  Владимирская  и  Калужская 
ученыя  Архивный  Коммнсш,  РаднщсвскШ  Музей  въ  Саратов^Ь,  Император- 
ское Общество  Любителей  древней  письменности,  Архивъ  Департамента  полищи^ 
въ  которыхъ  имеются  автографы  поэта,  также  были  использованы  для  ц'1^еА 
редакторовъ. 
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учебпиковъ  грамматика  п  хрястомапн.  Относительно  нэдавхя  со- 
>шис1пй  Буслаева  Отд'Ьлеше  поставовило:  1)  сохрашггь  къ  не- 
вз1гЬ11Номъ  вид'Ь  лИсторическ1е  очерки*,  такъ  какъ  самая  идея 
издавая  была  установлена  уже  самимъ  авторомъ;  что  же  касается 
остальвыхъ  сочинен  1Й,  то  редакция  вправгЬ  расположить  нхъ,  какъ 
вайдетъ  нужпымъ,  по  характеру  ихъ  содержап1я  в  изложеп1Я. 
Что  до  иллюстрац1п  Очерковъ,  то  редакцдн  предоставляется  за- 
згЬнгть  нхъ  лучшими  воспроизведениями  и  2)  поручить  редакти- 
ровагце  издания  академпкамъ  Ы*  П.  Койданову  и  А.  И,  Собо- 
левскомут  съ  1]редоставлен1емъ  имъ  права  снабдить  издан1е  ко- 
мевтаршми  и  прило2кев1н»1и  по  ихъ  усмотрЪц1ю« 

Учепая  дйятельность  членовъ  Отд*лен1я  въ  истекшемъ  году 
состояла  въ  сл^дующемъ. 

Лкадемикъ  Вссвлобск1Й  вапечаталъ: 

1)  В.  А>  Жуковск1й,  чтен1е  ак.  А.  Н.  Веселовскаго, 

2)  Изъ  истор1и  русскаго  саптимелтализма.  Жуков- 
ск5й  Е  Андрей  Тургеневъ  по  вовымъ  даннымъ.  (Дв-Ь  статья 
въ  Научномъ  Обозр'Ьшн  1902  года,  апрель  и  .чай). 

3)  «Алеша  Поповичъ»  и  «Владимиръ»,  Жуковскаго. 
Въ  журп.  Мин,  Нар.  Проев.  1902,  май. 

4)  Жукопск1Й  о  Байрон-Ь,  Гёте  и  Шиллер*,  (Научное 
ОбогцгЫе  1902  г<,  декабрь). 

Ученый  эапят1я  академика  И.  В.  Ягича  за  1902  годъ  были 
нревмуществепно  посвящены  прпготовительвымъ  работамъ  по 
изданию  н'Ьсколькихъ  древн+.йи1Пхътекстовъ  славянской  толковой 
псалтыри  рядомъ  съ  невзданнымъ  до  сихъ  поръ  греческимъ  тек- 
стомъ  этого  толкован1я.  Авторомъ  носл^дняго  въ  разньгхъ  гре- 
ческихъ  и  п^которыхъ  славпнскихъ  спискахъ  псалтыря  значится 
А(тнас1Й,  въ  одной  же  вЬнской  рукониси  Оригенъ,  Вс1Ь  доселе 
известные  тексты  славяпскаго  перевода  этого  толкован1я  сво- 
дятся къ  одному  йсточпвкуз  къ  одаой  редакщн.  По  нзсл^дова^ 
В1яыъ  академика,   славяыск1й  переводъ  отличается  буквальной 
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ТОЧНОСТЬЮ  по  отяошен1ю  къ  греческому  подлининку.  Но  для  этого 
необходимо  было  отыскать  вполне  соотвЬтствуюиу'ю  редакцш 
греческаго  текста,  ВйнсЕий  сиисокъ,  относимый  къ  начш^у  XIII 
стол1г1я,  помимо  того,  что  онъ  не  полонъ,  отступаетъ  во  многихъ 
м^стахъ  отъ  славянскаго  иеревода  бол^е  обширньшъ  взложе- 
Ы1емъ.  Можно  было  думать,  что  славлвстй  переводчикъ  сд^лалъ 
въ  перевод-Ь  сокра1це1пе,  Ио  на  Д'Ьл-Ь  оказалось,  что  это  не  такъ, 
Снявъ  собствеЕшоручно  ко1ию  съ  в'Ьнскаго  списка^  академикъ 
И.  В,  Ягичъ  отправился  въ  Вепещш.  гд4  ему  удалось  найти 
рукопись  болЬс  древнюю,  ч^мъ  в'Ьпская,  и  въ  то  же  время  го* 
раздо  ближе  подходи  щую  къ  славянскому  перевод5\  Для  громад- 
наго  большинства  случаевъ  текстъ  этой  рукописи  представляегь 
прямой  подлинникъ  славянскаго  перевода.  Хорошую  услугу  ока- 
зала академику  въ  этомъ  отношен1и  еще  одна  венещапская  ру- 
копись, саман  древняя  изо  всЬхъ  до  сихъ  поръ  изв-Ьстныхъ  гре- 
ческихъ  списковъ  толковой  псалтыри  этого  рода.  Она  къ  сожа- 
л^н1ю  удЪ'бла  лишь  въ  псбольшихъ  отрывкахъ,  но  сохранив- 
шаяся часть  толковангя  въэтой  рукописи  X — XI  стол^Ьт1я  точно 
совпадаетъ  со  славянскимъ  персводомъ. 

Въ  Рим^,  въ  ватикапской  бдблютск^.  И,  В.  Ягичъ  яашелъ 
еще  одну  греческую  р^жоппсь  съ  т^мъ  же  толкованхемъ  (она 
Х11-Г0  столЪпя  съ  точно  опредЬ^еннымъ  годомъ),  но  по  слпченая 
этого  тенета  съ  бывшимъ  у  него  уже  занасомъ  в*Ьнско-венеЦ1аЕ* 
СЕ^ииъ  оказалось,  что  ватяканснхй  текстъ  толковашл  предста- 
вляетъ  какую-то  особенную  расширенную  редакщю,  —  т^  же 
мысли,  но  друпя  слова,  друпе  обороты.  Для  истории  судебъ  гре- 
ческаго текста  этого  толковаигя  ватиканская  рукопись  им'Ьегь, 
быть  можеть,  очень  важное  зеачен1е,  но  издатель  славяпскаго 
текста  толкова  Н1Я  можегь  обойтись  безъ  цея,  такъ  какъ  эта 
редакщя  пе  им1штъ  ничего  общаго  съ  славянскимъ  переводомъ. 
Поэтому  акадсмикъ  отказался  огь  подробпаго  изучен1я  этой 
рукописи,  Напротивъ,  но  ааведенньшъ  саравкамъ  можно  пред- 
положить, что  для  славянскаго  перевода  рядоыъ  съ  венец1ан- 
скнми  рукописями  главное  значен1е  прпнадлежигь  одпой  греческой 
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рткописв  Оксфордской,  но  со-бздк)^  въ  ОкСФордъ  акадсмикъ  дол- 
шевъ  быхь  отюшвть  до  буд}^1цаго  года. 

Собравцыи  слйвянск1Й  и  греческ1Й  матер1алъ  далъ  академику 
Ягйчу  возмошность,  вскоре  но  возвращеши  изъ  Цтал]И;  присту- 
пить къ  печатанш  своего  труда.  До  сихъ  поръ  вапечатано  35 
исалювъ  тенета  е  толковав1я  съ  критическими  и  лоясиительцьшн 
прим'Ьчан1ями,  въ  объеме  1 1  иечатвьиъ  листовъ. 

Помиаю  этого  главнаго  завят1я,  академвкъ  И,  В,  Ягичъ  на- 
печаталъ  яа  русскомъ  язык*  въ  Варшавскомъ  Русскомъ  филоло- 
гпческомъ  В'ЬстникЬ  аИзсл*дован1е  о  пово-пайдеипомъ  пяъ  тек- 
С1-Ь  Легенды  о  ев,  Вячеслав*».  Небольшой  отрывокъ  ;^той  ре- 
дакщв  славянской  легенды  о  св.  Бячеслав1^  былъ  уже  давно  из- 
в1^сте*яъ,  во  полвый  тексгъ  ея,  столь  зам'Ьчательио  оодтверзкдаю- 
Щ1Й  нириллобск1е  списки  (востоковск1п  н  макар1евсв1й),  издаяъ 
теперь  впервые,  Въ  этомъ  текстЬ,  несмотря  на  некоторое  со- 
кращеихе  его  въ  сравневш  съ  Востоковскимъ,  сохранилась  ре- 
дакция легенды  въ  бол'Ье  древнемъ  видЬ. 

Издаваемаго  анаде^шкомъ  журнала  «АгсЫу  Ыг  в1атшсЬе  РЫ- 
Ыо^гея  конченъ  въ  этоыъ  году  XXIV  томъ,  а  ХХУ-го  юбилей- 
наго  тоиа  (съ  портретами  главныхъ  сотрудыиковъ)  вышелъ  уже 
1-й  вынускъ,  въ  которомъ  и.  в,  Ягячъ  подъ  заглавхемъ  «Ава- 
1€с1а  гошава»  сообсодетъ  люболытиыя  св*д1^и1я  о  н^кохорыхъ 
рвнскихъ  памятникахъ  славянской  старины, 

Подъ  редакщею  И.  В.  Ягича  напечатаны  въ  течея1е  этого 
года  два  большихъ  вынуска  (Л"^  2  нЗ)  «Трудовъ»  состоящей  ври 
Венской  Академ1И  наукъ  балкавснон  коммй(;С1и^  лингвистиче- 
екн»ъ  отд'Ьленхемъ  которой  зав^дьшаетъ  пхъ  редакторъ.  Въ  вы- 
пуск'Ь  второмъ  представлены  проФессоромъ  Люб.  Милетичемъ 
результаты  его  изсл'Ьдованхй  о  говорахъ  Восточной  Болгар1&. 
Сочинен1е  профессора  Милетпча  изобилуетъ  богатствомъ  со- 
бранныхъ  магер1аловъ  и  очень  точной  передачей  вс11хъ  звуко- 
выхъ  особенностей.  Бынускъ  трепй  содержитъ  результаты  на- 
блюден1б  профессора  О.  Брока  (въ  Хрпст1ац1н)  надъ  простопа- 
родвымъ  провзиошеншмъ  языка  зрителей  новонрисоедЕнеивыхъ 
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къ  Серб1в  округовъ:  Нишъ,  Пиротъ,  Враая.  Топкая  наблюда- 
тельность прОФ.  Брока  хорошо  извЬстна  въ  славянской  филоло- 
ПН,  ею  же  отличается  и  это  изсл4дован1е  нарвежскаго  ученаго. 
Въ  печатн  находится  еще  одно  взсл'{;дова1|1е  лейнцвгскаго  про- 
фессора Г*  Гирта  о  сд^дахъ  «Икавскаго  нар^ч1я  въ  западной  I 
Серб1и»,  какъ  результатъ  предпринятой  въ  гЬ  страны  ао1здкЕ 
н*Ьмецкихъ  ученыхъ  на  средства  вышеупомянутой  коммнслп,  Въ 
новМшес  время  (л^Ьтомъ  ныгЬшияго  года)  она  же  снабдила  опять 
профессора  Милетича  средствами  для  по'Ьздкя  въ  Родопсшя 
горы  КЪ  такъ  называемымъ  помакамъ.  И  эта  поездка  состоялась, 
она  об-Ьщаеть  богатые  новые  результаты  для  выясвенш  гово- 
ровъ  помацкнхъ. 

Акадеиикъ  А,  Н.  Пыпивъ  въ  течен1е  года  продол^алъ 
работать  надъ  издап1емъ  «Сочйнен1й  имп.  Екатерины  П».  Въ 
данное  время  находится  въ  печати  т.  Л'^-й  и  готовится  къ  печати 
томъУ1-й,  въ  которые  входятъжурнальныя  статьи  императрицы, 
ея  сочинешл  педагогичесшя,  правоучительиьш  сказки,  ваконецъ 
разнаго  рода  статьи  и  зам-Ьтки,  им^^вш1л  также  дидактическое 
вазпачев1е  и  в'Ькоторые  неизданныя  сочнневхя  и  заметки.  Дал'Ьв 
нриготовленъ  къ  печати  т.  Х1-йу  въ  который  должна  войтя  по- 
дробная опись  буиагъ,  большею  частью  автограФовъ,  послу жиь- 
шихъ  основав1емъ  для  «Записокъ  касательно  росС1Йской  истор1Н>? 
(издацныхъ  въ  УШ — X  томахъ  академическаго  издангн),  и  должно 
войти  также  продолжеше  «Записокъ»,  надъ  которыми  импера' 
трица  работала  въпосд'Ьдше  годы  жизни  и  которыя  остались  тогда 
не  изданными.  Наконецъ,  находится  въ  иочатн  томъ  ХП-й,  въ 
которомъ  заключаются  автоб10граФичесК1я  записки  имп.  Екате- 
рины П,  до  сихъ  иоръ  изв^стныл  не  виоЛЕ!^  в  част1Ю  въ  испор- 
ченныхъ  текстахъ.  «Записки»  лредставятъ  собою  главнЪйнпй 
литературный  трудъ  императрицы,  въ  высокой  степени  важпык! 
какъ  псторпческ1Й  матер! а лъ. 

Кром4  того,  акад.  Пыпинъ^  вм^ст!  съ  акад-  А,  А,  Шах- 
матовымъ,  зав'бдывалъ  редакцгей  «Изв'Ьепй»  II  Отд'Ьлешя  Ака- 
деМ1Я  Наукъ, 
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Въ  публгшомъ  соедиценаомъ  собрапш  отдйден1Я  рус.  лзыва 
в  словесности,  разряда  изящной  словесности  Ими.  Акад,  Наукъ 
иисторико-фидол,  Фак,  Снб,  университета ,  21Февра.1Я  1902  года, 
собраптв,  посвященвомъ  иамяги  Гоголя,  акад.  Пылинъ  прочелъ 
р'1чь  о  «зпачбН1и  Гоголя  въ  создан!  и  современнаго  международ- 
наго  положешя  русской  литераторы)». 

Ви'Ь  рабогь  академвческяхъ  акаде»1вкъ  Пыпинъ  наиечаталъ 
въ  ныв^шнсмъ  году  второе,  всправлениое  и  дополненное,  взданхе 
своей  «Исторхи  русской  литературы»  (четыре  тома). 

Академикъ  Ф,  0,  форту натовъ  въ  текущемъ  году  продол- 
жалъ  редактировать  два  издан1я:  1)  Супрасльской  рукописи  (при- 
готовленное къ  печати  С,  Н.  Северьяповымъ)  и  лятовскнхъ 
церковныхъ  пропов-Ьдей  Н.  Даукши,  издания  1599  г.,  (црнго- 
товленныхъ  къ  перепечатк-Ь  Э.  А,  Водьтероиъ),  и  ирнступилъ 
недавно  къ  редакгнроБан1ю  пздашя  проФ.  Е.  6.  Карскаго 
•Листки  Уадольскаго»  во  2-мъ  вып.  1-го  тома  «Памятнпковъ 
старославянскаго  языка»» 

Акадеиикъ  9.  Е.  Коршъ  напечаталъ,  въ  1902  году,  схЬд. 
статьи: 

1)  О  русскомъ  правопнсац1и  (ИзвЬст1я  ОгдЬл.  русск.  яз.  и 
слов,  т.  VII), 

21  2п1п  гз1пЬ11Г18сЬеи  В1а1ек4  (биошаЫз  и^пЫвеЕ  Зеигап 
а1какаиБкц;]а — ^о^^гпа1  йе  1а  8ос1б1ё  йппо-онйпевпе  XX). 

3)  Двоегласныя  въ  древне-греческомъ  язык*  съ  фяз10догя- 
ской  точки  зр-Ёнхя  (Сборпикъ  въ  честь  Ф.  9.  Фортунатова 
стр,  281— 348), 

4)  Ве  ^па^1о  18уШ  сагшше  сотеи^аНо  теМса  (Филологи- 
ческое Обозр4н1е  т,  XX), 

Акад1^мйкъ  А.  А.  Ша^матовъ  напечаталъ  въ  1902  году: 
1.  Къ  истор1и  звуковъ  русскаго  языка.  Полноглас1е,  I.  Вто- 
рое полногласде  [ИзвЬст1я  Отд>  русск.яз,  я  ел,  т.  VII,  кн.  1-я]. — 
1Ь  Первое  в  второе  полноглас1с.  III.  Сочетан1я  съ  краткими 
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плавными.  1У.  Замена  додгихъ  пдавныхъ  краткими  и  третье  пол- 
ноглас1е  [Тамъ  же,  т.  УП,  кн.  2-я]. 

2.  Русское  и  словенское  акан1е  въ  Сборнике  статей,  посвя- 
щенныхъ  Ф.  0.  Фортунатову  (Варшава,  1902). 

3.  Изсл^доваше  о  Радзивиловской  л'&тонисн,  въ  юбилейномъ 
издан1и  Общества  Любителей  Древней  Письменности. 

Кром'Б  того,  приготовилъ  восьмой  выпускъ(11-го  тома  пятый) 
Словаря  русскаго  языка. 

Академикъ  Н.  П.  Кондаковъ  въ  истекшенъ  1902  году  из- 
далъ  сочинен1е:  Памятники  христ1анскаго  искусства  на 
Аеон*,  въ  8-ю  д.,  312  стр.,  съ  49  фототип1ями  и  103  рис.  въ 
текстЬ,  составилъ  и  напечаталъ  объяснительный  текстъ  къ  изда- 
ние ПорФир1евской  Комиис1и  при  Академ1и  Наукъ:  Иконы 
Синайской  и  Аеовской  коллекц1й  пр.  ПорФир1я,  нздавае- 
иыя  въ  лично  имъ  приготовленныхъ  !23  таблицахъ,  —  въ 
течен1н  л'Ьта  обозр'бвалъ  московск1я  иконописный  собрашя  и 
иконы  носковскихъ  соборовъ,  церквей,  монастырей  и  нолелевъ 
въ  видахъ  собиран]я  матер1аловъ  для  издаваемаго  Лицеваго 
Иконописнаго  Подлинника,  также  обозрЬлъ  собран1я  Троице- 
Серпевой  Лавры,  Шева  и  пр.  и  занимался  устройствомъ  учеб- 
ныхъ  иконооисныхъ  мастерскихъ  во  Владим1рской  и  Курской 
губерн1яхъ;  сд^ладъ  два  ученыхъ  сообщен1я:  «о  новооткрытыхъ 
нин1атюрахъ,  изображающихъ  кн.  Ярополка  Изяславича  въ  ла- 
тинской Псалтыри»  и  «о  появлен1и  въ  частныхъ  коллекд1яхъ 
подд']Бльныхъ  визант1Йскихъ  эмалей». 

Академикъ  А.  И.  Соболевск1й  на  средства  Археологиче- 
скаго  Института  1)  издалъ  вторую  половину  своей  «Славяно-рус- 
ской палеограФ1И1>  посвященную  ореограФИческимъ  особенностямъ 
южно-славянскихъ  и  русскихъ  текстовъ,  хронолопи  и  тайнописи, 
и  2)  предпринялъ  издаше  снимковъ  съ  ряда  русскихъ  грамотъ, 
по  преимуществу  XIV  в-Ька,  по  большей  части  неизвг^стныхъ  и 
малоизвЬствыхъ  въ  ученой  литератур^Б. 
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Онъ  также  приступилъ  къ  печата1пю  сборника  своихъ  ста- 
рыгъ  я  новыхъ  статей  по  бибЛ10граФ1и  переводной  литературы 
Московской  Руси  XIV — ХУП  сто^гЬтш. 

Сверхъ  того,  Аг  И.  Соболевск1Й  издалъ  брошюру:  «Къ 
йсторзи  древв^йшей  церковно-славянской  пясьменвости»,  и  два 
реферата,  читанныхъ  имъ  аа  Шевскомъ  и  Ярославскомъ  архео- 
логияескпхъ  съ'Ьздахъ:  1)  «Церковно-славянск1я  стихотворе01Я 
IX  — X  вЬковъ  иихъ  значеше  для  изучен1й  церковно-славяпскаго 
языка»,  и  2)  лОткуда  шла  русская  колоЕШзат'я  ъъ  Ростово-Суз- 
ладьскую  область?». 

Лкадеоткъ  В.  И.  Ламанск1Й  редактировалъ  вышедшае  въ 
^!ы^I^шнемъ  году  три  тома  Сборника  (ЬХ1Х,  ЬХХ  и  ЬХХГ  тт.), 
ориготоБилъ  къ  печати  критически  разборъ  Паянонской  теор1Я 
Копитара,  Мяклошича  и  ШаФарика,  и,  въ  качеств-!  Пред- 
с^дательствующаго  въ  Отд^леак  ЭтаограФ1И  И,  Р.  ГеограФИ- 
ческаго  Общества,  продолясалъ  редакц1ю  осяовагшаго  имъ  1 2  л*тъ 
назадъ  этнограФНческаго  журнала  «Живая  Старика». 

По  примеру  преживхъ  л-Ьтъ  Отд'блете  изъ  им^ющиxся  въ 
его  рас11оряжев|и  суммъ  оказывало  всцс>1иол{ев]е  постороанииъ 
ученымъв  иолодымъ  оаблюдатслямъиизсл'Ьдователямъ,  для  заня- 
Т18  и  разысканий  въ  области  задачъ  и  вопросовъ,  входящвхъ 
вт>  кругь  занятш  Отд'1лен1Я.  Отчеты  этихъ  учепыхъ  объ  ихъ 
эанят1Й  въ  истекшемъ  году  приложены  къ  настоящему  Отчету 
Отделен!  я. 


ПРИЛОЖЕН1Я. 


I. 

По  лестному  припашешю  Второго  Отд']&лен1Я  Император- 
ской Академш  Наукъ,  я  отправился  въ  Росс1ю  въ  конц'Ь  апреля 
(н.  ст.)  с.  г.  Предварительная  переписка  съ  академиконъ  А,  Шах- 
матовымъ  уже  оти^тила  главную  ц'Бль  по'ёздки  —  собиран1е 
матер1ала  для  опнсаыхя  съ  одной  стороны  одного  типичнаго  южно- 
великорусскаго,  съ  другой  одного  типичнаго  же  с^верновелико- 
русскаго  нар^чгя.  По  письменному  и  устному  сов']^щаи1ю  съ 
Шахматовымъ,  какъ  самыя  подходящая  м^ста  для  наблюденш, 
избраны  были  съ  одной  стороны  Мосальсюй  у^^дъ  Калужской 
губерн1И,съ  другой  Тотемсий  уЬздъ  Вологодской  губерн1и.  Въ 
Мосальскомъ  у^зд^  изсл^довашя  должны  были  обхватить  бохЁе 
шврок1Й  округъ  говоровъ,  къ  западу  отъ  г.  Мосальска;  въ  То- 
темскомъ  уЬзд^,  вопросъ  насчетъ  выбора  говора  мы  оставили 
въ  стороне,  предоставляя  подборъ  моему  усиотр']^н1Ю  тамъ  же, 
по  прх'Ьзд']^  въ  этотъ  край. 

Поселившись  подъ  Мосальскомъ,  я  началъ  свои  наблюден1я 
разсмотр^&н1емъ  говора  иодмосальскаго  же  села  И  в  они  на.  Ко- 
нечно, нужно  зд'Ьсь,  въ  сос^Ьдств*  города,  предположить  сильное 
вл1ян1е  на  говоръ  со  стороны  чужихъ  ид1омовъ,  гЬмъ  бол*е  что 
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нужское  вале1ей1е  этихъ  ы^сту остей  находится  т&къ  сказать  по- 
етоявно  на  отюжихъ  прамыслахъ.  Но  нужно  прибавить,  что 
вл1ян1е  изви^  дМствуетъ  съ  особениой  силой  съ  востока,  скры- 
вая старую  110дкдадку  все  бол4е  подъ  Московскую  окраску.  Это 
вд1яп1е,  которое,  конечно»  особенно  заметно  у  молодого  поко- 
жктя^  однакожъ  ве  ягЬшало  бозстановлен1ю  главныхъ  чертъ 
оервоиачальнаго  провзношевгя,  Напротивъ,  борьба  стараго  съ 
поЕЬШЪ  на  нлчв'к  того  Же  варйч1я  выставляла  отчасти  разницу 
между  гЬмъ  и  другимъ  ярче  на  глазъ  наблюдателя,  Тш^ъ  осо- 
бенно при  наблюдени!  надъ  темпомъ  и  интояащей  р^чи. 

Заметно,  что  старинный  образъ  р4чи  гораздо  медленн'Ье, 
чЬжъ  нроннкающш  теперь  темиъ.  Вм1;ст1  съ  новымъ,  скорМ- 
шинъ  темпомъ  проникаетъ  и  бол^е  однообразная  интонацш; 
Еиенно,  при  обыкновенной,  спокойной  р^чи,  беэъ  снльнаго  аф- 
фекта, неударяемые  слоги  держатся  въ  довольно  роваомъ  низ- 
конъ  тон^,  а  ударяемые  выговариваются  въ  бол1^е  высокомъ 
тон'Ь,  который  внутри  саиаго  сдога  чаще  всего  склоняется  къ 
далыгЬйшему,  слабому  110вышен1ю;  ср.  Московское  нроизноше- 
В1е.  Что  ударяемый  слогъ  иногда  —  особенно  прв  утвержде- 
В1И —  вт\г6сто  повь]шен1я  отличается  отъ  неударяемыхъ  явпымъ 
понижен1емъ  тона,  это  не  разстраиваетъ  общаго  впечатл']^н1я; 
ср.  опять  Московское  нроизвошенге.  Старинный,  бохЬе  медлен- 
ный обраэъ  р1чи  напротивъ  соединяется  съ  своеобразной  ннто- 
нац!ей,  о  которой  нлжво  сказать »  что  она  особенно  характерЕ- 
зируетъ  говоръ.  Гд-Ь  ударен1е  падаегь  на  первый  слогъ  слова, 
его  можно  определить  какъ  высокотонное  и  нисходящее;  ср. 
нрЕблнзительно  сербское  "*:  «йбт»,  «сЬГер»,  атогйап  и  т.  д. 
А  гд1  ударение  падаегь  не  на  первый  слогъ,  типичная  Форма 
Евтонаши  такая,  что  слоп!  передъ  ударяемымъ  им-Ьетъ  высо- 
ки тонъ,  межд5'  тЬмъ  какъ  ударяемый  выговаривается  на  зна- 
чительный интервалъ  ниже:  «****(1'1Ь,  ходнлъ.  Это  товическое 
«тиошен1е  между  слогомъ  передъ  ударяемымъ  н  самииъ  ударяе- 
ВЕыиъ  наблюдается  и  тамъ,  гд^Ь  первый  содержить  т,  н.  «ирра- 
щовальную»  всегда  краткую  гласную  «ъ»,  о  которой  ниже. 
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БЫС0К1Й  ТОНЬ,  въ  которомъ  выговаривается  слогь  передъ 
ударяеньшъ,  конечно  сильно  выдввгаеть  этотъ  слогъ  насчеть 
прочихъ  неударяемыжъ.  А  это  впечатл^вке  усиливается  гЬмъ, 
что  слогъ  передъ  ударяемыиъ  отличается  въ  большинстве  слу- 
чаевъ  отъ  прочихъ  неударяемыхъ  еще  и  долготою.  Его  долгота 
приближается  къ  долготЬ  сл*Ьдующаго,  ударяемаго  слога,  мо-» . 
жеть  пожалуй  и  уравниваться  съ  последней  ^).  Такъ,  сравнивая 
разаыя  Формы  множ*  числа  слова  «сковорода»:  вко^гъйу  — 
вкъ^УгййсЬ  —  вкъуагб!,  мы  можемъ  обозначить  распред1Ьлв- 
Н1е  съ  одной  стороны  относйтельвой  долготы  и  краткости^  съ 
другой  стороны  высокаго  и  ниэкаго  тоновъ  следующими  услов- 
ными картинами: 

акб^-гъ-ду        8къ№-гъ-ййсЬ        8къ-та-г61, 

Упускаю  при  томъ  изъ  виду  второстепсняыл  особенности, 
какъ  то  движен1е  тона  внутри  слоговъ  въ  посл^днихг  двухъ  ти- 
нахъ  и  разпыя  степени  краткости  въ  гласныхъ  неударяемыхъ  я 
не  удлиненныхъ,  о  чемъ  несколько  словъ  нил^е. 

Где  ударен1е  лешитъ  нзстари  не  па  первомъ  слогЬ  слово,! 
йзъ  вышескаэаннаго  видно,  какъ  действхе  его  ныне  распре- 
деляетсл  известныиъ  образомъ  на  два  с^тога.  Хотя  ббльшая 
экспираторная  сила  сохраняется,  повидимому»  еще  обыкновенно  за 
вторымъ,  исторически  ударяемымъ  слогомъ,  аа  то  низк1й  его 
тонъ  будто  бы  ослабеваетъ  л  особенно  въ  случаяхъ  послЬд' 
няго  изъ  назвавныхъ  типовъ  иногда  заставляетъ  наблюдателя 
спросить  себя,  который  слогъ  собственно  носитъ  «удареше  слова»| 
если  освободиться  вполне  отъ  исторической  традинди  ^). 


1)  И  эксйирацювндя  смд&  у  вел  нч  икается  прнтокъ  и  приближается,  по- 
ЁИАИМону.,  къ  таково  А  же  ударяемаго  слога;  это  можно  эл'Ёсь  упускать  покя 
вэъ  виду;  ср.  ниже. 

2)  Ср.  хосковояое  приказчичье  «хорошо»^  □роианосяЕцеесл  вер'Ёдко  съ 
соворшенво  безго1осяымъ  (-г.  с.  п!1экотоааи]гъ  до  11]еатан1я)  *о;  таиъ  аударе" 
ше»  ужъ  оовевохй  переносится  на  аредшестеующдй  (высок отовяый^  слогь 
•ра-.  1| 
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Изъ  области  вокализма  мы  уже  видёдя  прпягбры  одной  осо- 
бенности, которая  опред^ляеть  типъ  нашего  говора  въ  систем'1 
русскйхъ  &ар'&ч1й:  акяше  говора  развило  язь  старыхъ  а,  о  въ 
сдогЬ  передъ  ударяемы  мъ  вообще  а,  но  передъ  &  находимъ 
«яррацюнадьиуюп  гласную  «ъ»;  напр.  9ъу4  (сова):  §аут1,  вауу, 
<1от  (до«ъ),  МП.  ч,  (1ът&,  (1ът&т:  йатб^;  ср,  (1атб|.  [1]1пА 
бътА,  (она  сама),  йъ8*:А*',  йъЪАка,  уъи&1'  (вонять)  и  т,  д,  И 
унолодыхъ  сохраняется  отчасти,  пожалуй  далее  ббльшею  частью, 
эта  разница  (йътйг  $а?и),  которая  въ  старинномъ  произноше- 
шя  проходнтъ  черезъ  весь  составь  говора  какъ  живой  прин- 
цнаъ.  Но  уже  зам"Ьчается  разложен1е,  которое,  насколько  могу 
судить,  захватываетъ  составъ  словъ  съ  двухг  сторонъ;  намекаю 
зд'Ьсь  па  прим^Ёры  врод^  съ  одной  стороны  1га  V  А  (трава),  тай  А, 
при  1гът&,  съ  другой  дат,  мн.  у1ъгот  прп  вм.  у\ъгк  (глаза). 
Параллельно  съ  развит1емъ  старыхъ  а,  о  въ  слог1;  передъ  уда- 
ряемымъ  идетъ,  какъ  и  въ  другвхъ  нар'Ьч1яхъ  этого  типа,  раз- 
Битте  е,  *.  Напр.  з'хз^гй:  з'ай^гй  (сестра);  Гх^йсЬ  (л-Ьтахъ), 

Рязсл'бдуя  дал4е  вокализиъ  нашего  нар1Ьч1Я,  съ  нсториче- 
екой  точки  зр'6н1я,  въ  прочихъ  неударяемыхъ  слогахъ,  мы 
встречаемся  съ  явлен1ямн,  хорошо  известными  въ  кругЬ  южно- 
великорусскйхъ  нар-Ьч!»*  Общерусск1е  звуки  1,  н  и  у  (ы)  вообще 
сохранены,  между  г1мъ  какъ  гласныя,  образованнь1я  при  т,  н. 
среднемъ  положении  яэьша  по  разстояшю  отънёба,  т.  е.  съ  одной 
стороны  а,  О5  съ  другой  е,  %  (я),  приняли  новыя  Формы,  ре- 
Флексъ  которыхъ  въ  современномъ  язык*  можно  отчасти  съ  рус- 
скими лингвистами  назвать  «иррацюнальнымъ».  Для  освещен1Я 
историческаго  развит! я  пока  достаточно  несколько  прим^ронъ: 
а)  Передъ  ударетемъ — ваш:  вътатай  (самому):  райек^ор:  ][а 
ръг^кгаЬй  (подскребу);  гът^ъти  (тпрговалъ);  П1  ^п^^  (не 
тутц);  З1г1й&  (середа);  т  рърай'!  (не  попади);  къ  раздум!Ю 
ведуть  исключен1Я  вроде  Ь'е^еу'ёга  (бережемъ),  при  1  ед. 
Ь'1га-^й.  б)  После  ударешя — кгбркъда  (крепкая),  ср.  кпуА^а 
(кривая);  тй2ъ1' (мазать),  рГ&къ*' (плакать):  1ъ8к41' (ласкать); 
Ьйа'15  (будешь):  1Й'ё5  (идешь):  ср,  тЫуй  (можешь);  эбгък  со- 
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рокъ;  рЧ1Чга  пятеро;  й'ёуИ  1га,  девятеро,  Ср,  еще  гейЧЧ'а, 
или  лучше  —  1'й,  ведите.  Варочемъ,  вастаиовлял  правила,  нахо- 
димъ  нередко  отст}Ч1ле1ия  отъ  ожвдаеиаго;  аререкрещиваются 
разные  орвнциоы,  д'Ьйствуюгь  разныа  аналопи.  Особенно  за- 
В1^Ьтн05  Бовйднмому,  колебайхе  въ  коицЬ  словъ,  подъ  вл1ли1емъ 
Флексиввыхъ  оковчанхй.  Навр*,  отм'Ьчено  й'ё1а{сгЬла)прн  к1&1ъ 
(клала);  итёйеп  (уведенъ)  и  т.п.  И  зд'Ьсь  залгЬчалось  известное 
разл11Ч1е  мегкду  гтроизношеи1емъ  старшаго  и  младшаго  аокол*- 
тя;  младш1е,  съ  болЬе  бонкямъ  образомъ  р^чн,  будто  бы  бол'Ье 
С1?ловпьт  зам-Ьщать  -а,  -о  иррацшнальнымъ  «ъ»  и  въ  такихх 
окончан1яхъ. 

Около  ударяемаго  слога,  такимъ  образомъ,  группируются 
сдогя,  о  которыхъ,  по  встр'Ьчающимсн  теперь  оттЬнкаиъ  изв'Ь- 
етиыхъ  гласныхъ,  т.  е.  по  историческимъ  соображентмъ,  можно 
сказать,  что  они  им^ютъ  разный  в^съ  въ  слов'Ь,  Вообще,  вовядв- 
иому,  этому  и  соотв^тетвуетъ  распред'Ьлен^е  «в'Ьса»  въ  настоя- 
щемъ  провзиошенхи,  подразумевая  подъ  дтчкъ  выражен1еиъ  и 
долготу  и  силу  экспвращя,  который  отстепеняются  въ  нашем!» 
говорб,  насколько  могу  судять,  ДОВОЛЫ10  параллельно.  Можно 
указать  и  на  нзв1;стные  небезъинтересные  подоттЬнки;  сравня- 
вая,  аапр.,  долготу  двухъ  «ъ»  въ  1ъг^ъу&1  (торговалъ),  нужно 
признать,  что  ъ  въ  слогЬ  передъ  ударяемымъ  отличается  немного 
ббльшвмъ  «в^сомъ»  —  ср.  выше  по  поводу  его  тона.  Но  оста* 
вляя  так1е  вопросы,  с  ь  которыми  связывается^  конечно,  вопросъ 
о  т,  п»  второстепенныкъ  ударешяхъ,  въ  сторон-Ь  до  окончатель- 
ной обработки  матер1ала,  отмЬчу  зд'Ьсь  только  то,  что  в  по  на- 
стоящему произпошенхю,  а  не  только  по  исторически  получев- 
нымъ  отт^вкамъ  взвЬстныхъ  гласныхъ,  можно  —  и  нужно  — 
различать  слоги  самаго  легкаго  качества,  слогя  мен^о  легко- 
весные и  слоги  тяжелаго  качества. 

По  нЬкоторымъ  наблюдешянъ  я  склоненъ  заключить^  что 
вм'кт!  съ  относительны мъ  ав^сомъ»  отстепеняется  вообще  и 
относительная  «ясность»^  относительное  ванряжеи1е  артикулящн 
гласныхъ  въ  разныхъ  слогахъ.  Такъ  какъ  рЬчь,  при  такомъ 
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яыен1н,  идетъ  о  масс*  тонкихъ,  очень  б1из1Сйхъ  другъ  къ  другу, 
поэтому  отчасти  такъ  сказать  веуловимыхъ  оттЬнковъгласныхЪ| 
то  не  осмеливаюсь  выражаться  иначе,  какъ  съ  большою  осто- 
рожностью. Но  если  ваблюден1е  в^рно,  оно  облегчаетъ  оолима- 
Н1е  спорадияесклхъ  перем'Ьнъ  гласныхъ  въ  слогахъ  саиаго  лег- 
каго  в4са,  ае  только  вг  Ивонивскомъ,  но  и  въ  друтихъ  гово- 
рахъ  этой  области^  какъ  напр.  Форму  гаъйпк!  вм.  щи*-. 

Мы,  таквмъ  образомъ,  касались  уще  самой  артнкудлщ! 
гласныхъ,  При  попытк-Ь  подвести  эти  гласный  подъ  систему 
общеизвестной  Формы,  наор.  8лтее1  -  З^егегБ,  наблюдатель 
встречается  отчасти  съ  {крупными  затруднеЕпями.  Причиною 
нужно  считать  частью  характеръ  самой  гласной^  частью  же  сту- 
пень нсторическаго  развитгя,  на  которой  ваходятся  говоръ. 
Первое  осв-Ьн^ается  лучше  всего  гласными  «у»  и  «ъ».  Въ  бол^е 
ранней  моей  рабогЬ  указано,  какъ  въ  Московскомъ  подъ  гласною 
у  (ы)  собираются  собственно  разный  оггенкн,  въ  зависгт»1остя 
огь  окрушающихъ,  особенно  предшествующпхъ  согласиыхъ  (ср, 
сынъ:  былъ);  оттЬнки  эти,  по  большей  части  повидимоиу  закры- 
таго  образован! я,  составляютъ  такъ  сказать  поясъ^  начиная  съ 
артикуллц1п  средняго  рндаи  кончая  възаднемъ  ряде;  ср.  «Угро* 
русское  нар^ч^е  села  Убли»,  С,-Пб,  1899.  Тоже  самое  находииъ 
Еъ  Ивоминсномъ  и  окружа!ош,ихъ  говорахъ.  Подъ  знакомъ  ъ 
описатель  невольно  собнраегь  рядъ  артнкулящй ,  который  пожалуй 
еще  шире;  срсдоточхеиъ этого  пояса  можно  считатьгласпую  верх- 
нюю задняго  ряда,  ср,  делабгализованиое  и  нЬмецкаго  «Нипи», 
русск.  «  гутыо,  ачасто  *еъ»  прииадлежитъ  еще  среднимъ  гласнымъ 
этого  же  ряда,  ср,  делаб1ализованнг1С  о.  Въ  области  гласныхъ 
верхнихъ  задняго  ряда  виднмъ  тпкимъ  образомъ,  какъ  отчасти 
встречаются  артяьуляши  двухъ  исторически  разныхъ  гласныхъ 
у  (ы)  в  ъ,  Такъ  какъ  артякуляц1и  г  соединяются  вообще  съ  осо- 
бенно слабымъ  нанрншенгемъ,  и  поверхность  языка  поэтому  ле- 
житъ  вообще  ниже,  ч'Ьмъ  при  у  (ы),  то  эти  дв-Ь  гласный  боль- 
шею частью  различаются  еще  безъ  трудности.  Но  припоминая 
сказанное  выше  насчегь  ослабления   въ  нанрджен1и  гласныхъ 
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въ  зависимости  отъ  отвоснтельнаго  в'Ьса  слоговъ,  мы  поимеиъ, 
какъ  церекре1цивй1пе  артякулнщонныхъ  поясовъ  двухъ  г^ас- 
иыхъ  мошегь  вести  къ  случаямъ  см'Ьшеи1я-).  —  Какимъ  обра- 
аомъ  стуиень  развит1я,  на  которой  стоить  теперь  говоръ,  мо- 
жетъ  затруднять  иаблюдатедя  при  ооиыткЬ  подвести  гласвьш 
говора  подъ  легче  обозримую  систему,  это  освЬщается  такимъ 
ирим-Ёромъ,  какъ  вторая  гласная  сдова  апдсьиецо»».  Та  же  саыаа 
форма  звучи'гь  въ  однихъ  случаяхъ  ближе  къ  ар1йшас6»,  въ 
другкхъ   скор'Ьй    «р1Йшес6|^,    въ  третьвхъ  съ  оп^^икомъ  «й», 

смотря    по  скорости  р'Ьчи,    !10Л0ЖеН1Ю  въ  11реД10Л^еН1В  я  т.  д.  Въ 

такяхъ  случаяхъ  наблюдателю  приходится  скорФе  оперировать 
съ  гравацами  извЬстной  гласной  артикуляц1Н,  ч'Ьмъ  съ  гласною 
въ  бол'Ье  узкомъ  110[шма»]я  слова. 

Даавыя  заметки  достаточны  для  осв'ёщемш  трудностей, 
встр'Ьчающихъ  наблюдателя  въ  области  гласныхъ  нашего  го- 
вора. Гораздо  проще  вообще  консопантпзмъ,  который  большею 
частью  совиадаегь  съ  ковсоиантизыомъ  образованнаго  (Москов- 
сиаго)  русснаго.  Отм4чу  зд^сь  только  пару  изъ  тЪхъ  круиныхъ 
особеяностей,  которыя  сейчасл?  бросаются  въ  глаза.  Такъ,  мое* 
ковскому  г  соотв^Ьтствуетъ  длительное  у.  На  м4сгЬ  в  (г)  пахо- 
димъ  рядъ  артикуляц1н  между  границами  V  (г>бно-зубное  в)  и 
полною  гласною  и  (у):  въ?й  (см,  в.)  —  А^^бттк  (дворникъ^ 
губно-зубное)  —  и16г1пк  (вторникъ,  редуц,  у)  —  пШ&к  (взялась). 
Въ  ч,  6,  которое  всегда  «мягко»  (б'),  первый  элементъ,  I,  вы- 
ступаетъ  слабо,  склоаенъ  какъ  будто  исчезать, 

Отм'Ьчениыя  вкратц'Ь  разныя  звуковыя  черты  прввадлежатъ 
не  только  Ивонинскому  говору,  Напротивъ,  нхъ  нужно  считать 
общей  звуковой  подкладкой  и  окружаю щихъ  говоровъ,  общинъ 
Фономъ,  на  которомъ  развовндиости  отражаются  мен'Ье  зиачи* 
тельными  особенностями  развйТ1я.  Поэтому  я  и  остановился  такъ 


1)  Близкое  родство  лвудъ  гдасны:къ  ъ  и  у  сБид-Ьтедьствуется  и  обрат* 
ны1Гь  обрааомъ;  при  нторичвомъ  уси4ев111  слога  съ  ъ  —  мав^стнаго  рода 
«ЮеЬвв^а^еа  —  въ  пронзвошев!»  этихх  вар'ЬчШ  ъ  кожетъ  развиваться 
ивогда  въ  по1ное  у  (ы). 
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ДОЛГО  на  Ивоиинскомг  говори.  Напр.,  укааанаая  выше  особен- 
ная интонащя  въ  случапяъ,  гд-Ь  ударен1е  ^еж^тъ  не  на  первомъ 
слогЬ  слова,  выстуцаетъ  во  всей  окрестиостп  Мосальска.  Ее 
сохранпютъ  отчасти  и  гЬ  работиикп,  которые  во  время  отхо- 
жихъ  лроиысловъ  сильно  и  долго  подвергаются  вл1ян1ю  чужихъ 
вдшмовъ.  Оь  прислугою  она  проввкаетъ  н  въ  семья  образовапныхъ 
хюдей,  тамъ  ярко  выступаегь  у  ребятъ,  хотя  бьт  родители  были 
съ  другого  конца  Росс111,  Но  всюду  рря  томъ  зам-Ьчаетея  борьба 
этой  яятояацш  съ  иовои,  о  которой  врядъ  ли  рисковано  сказать, 
что  она  вторгается  подъ  влаяпшмъ  московскаго  образа  рЬчи, 

Съ  норфолопей  Ивониискаго  говора  мн^  удалось  дорошо 
познакомиться,  особенно  при  помощи  указаяШ  рождсннаго  тамъ 
же  учителя  Богомолова,  О  морфолопи  можно  сказать  то  же  са- 
ыое,  что  о  Фонетйк-Ь:  большею  частью  этотъ  говоръ  предста- 
вляетъ,  въ  бод'Ье.  или  !йеи1е  ясномъ  видй,  тЬ  явлен1я,  которыя 
свойственны  не  только  ему,  по  и  всему  окружающему  краю. 
ОпгЬчу^  какъ  прии^ръ,  окончаа1е  лгЬстоиыеииаго  род.  над-  муэК| 
род|и  Въ  11вони[11Ь  теперь  вообще  говорить  — г'О  ( — во),  какъ 
8гъ  Московскомъ  ^).  Только  въ  оар'Ь  случаевъ,  съ  ударенхемъ  на 
коаечвой  гласной,  иногда  слышится  ^  (кауб,  ^ауб,  ср.  кого, 
того);  при  томъ  отя  Формы  уже  исчезоюгъ.  Въ  этомъ  у  им^емъ 
по  всей  вероятности  умяраюпий  остатокъ  того,  что  въ  западной 
части  ^Ьэда,  отчасти  уже  въ  цеыногихъ  верстахъ  за  Мосаль- 
окоиЪу  яе  только  еще  бодрствуетъ,  цо  и  господствуегъ  безъ 
соперника  уо  въ  пазванпомъ  окопчапш,  будь  оно  ударяемо  или 
1гЬть* 

—  Составивъ  себ*  понят1е  объ  Ивонинскомъ  говорЬ,  заг1нъ 
»  объ  общемъ  стро-Ь  окружающаго  нар^чдв,  я  занимался,  ор1ен- 
Т1фовки  рада,  немножко  съ  арестантами  въ  Мосоьской  тюрьм*. 
Потомъ  началъ  было  свои  разъезды.  Отправился  черезъ  Арн- 
сгово  въ  Спасъ  Демянское.  Но  легкая  6ол1^знь  заставила  меня 
лемедленыо  вернуться  въ  Мосальснъ  и  отложить  пока  посадку. 


I)  Употребляю  условно  гдасаую  — о. 


т^к 


ИШОЖКШг  КЪ  ОТЧЕТУ  о  ДФЯПЯЬЕОСТП 


Это  обстоятельство  грозило  уменьшить  результаты  путешеств1Я 
весьма  чувстввтельнымъ  образоиъ.  Вышло  къ  счастью  лучше. 
Чтобы  не  терять  времени  совс-Ьмьдаронъ,  я  приступилъ  покакъ 
богБе  тщательной  аксплуатацш  упоиянутой  тюрьмы^  вачальн1гк'Ь| 
которой  съ  большою  любезностью  способствовалъ  иоииъ  эавя- 
ткмъ. 

Интересный  матераадъ  удалось  такимъ  образомъ  собрать  по 
говору  села  Кобылья  Снасскаго  (з'а^б  КаЬуГ§упа,  тб^о^ 
8р^скъда,  КаЬуГакъха»)  къ  югозападу  огь  Мосальска.  Не 
буду  зд'Ьсь  останавливаться  на  нзв'бстньгхъ  особениостяхъ,  наблю- 
даемыхъ  по  вмтонащп  и  свлзавнымъ  съ  нею  явлен1ямъ  долготы 
и  представляющнхъ  будто  бы  известное  разлвч1е  отъ  упомя- 
ызггаго  подмосальснаго  говора;  это  нужяо  отложить  до  оконча- 
тельной обработки  собраннаго  материала.  Иэъ  области  гласныхъ 
отмечу  известную  склонность  развивать  «ъ»  въ  о,  т.  е.  къ  артн- 
кулящн  гласной  присоединяется  невольно  лаб1ализащя,  свой- 
ственная большею  частью  гласнымъ  задвяго  ряда  (о,  и).  Полу- 
чаются, таквмъ  образомъ,  при  Формахъ  съ  ъ,  примеры  какъ 
вотД  (сова),  то^й,  погаЪН'  (нарубить);  ср.  Ъо1а  вы,  была^ 
ири  посредстве  Ьъ1й.  —  Въ  области  согласныхъ  отм^чу  напр,, 
что  с  (ч),  въкоторомъ  артикуляц1я  мгновенной  части,  какъ  выше 
сказано,  по  всему  этому  краю  слаба,  въ  еди!1йчяыхъ  случаяхъ 
выстуааетъ  какъ  чистое  5,  мягкое  ш;  напр.,  иногда  Ъ'^гс5  (бе- 
речь), Изъ  согласной  съ  сл111ующимъ  1  (мытье)  въ  этой  м-Ьстио* 
стя  еще  не  встрЪчаеиь  долгнхъ  согласдыхъ.  Зато  око1Гчав1е 
род,  п.  муж,  рода  м-Ьстоииеп1Й  и  прилагагельныхъ  нм1.етъ  зД'Ьсь 
всегда  у.  Именно  по  этимъ  явлен1ямъ  тппъ  Кобыльс1гаго  говора 
легко  опред1;ляется  какъ  переходный  огь  собственно  подноскаль- 
скяхъ  къ  говорамъ  заиад^гЬйшей  части  у^зда;  въ  сосгЬднихъ  къ 
западу  отъ  Кобылья  иоселен1яхъ  находишъужъ  не  только  —  уо, 
во  начинаются  и  долпя  согластгьтя  въ  словахъ  какъ  туЪ'б, 
8У1п'й  (мытье,  свинья)  и  т.  п*,  характерйзующ1ч  всю  западную 
часть  у^эда. 

Упомянутые  изъ  Кобыльскаго  говора  атЬды,  такъ  ска* 
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зать,  авторичнаго  оканья»,  развиваемаго  на  почв^  ирращобаль- 
кой  гласной  аъ^^,  ие  СТОЯТЬ  особпякомъ»  То  же  самое  явдеше 
отмечено  также  изъ  друпгхъ  местностей.  Особенно  ярко  это  но- 
вое коканье»*  выступало  въ  говор'Ь  одного  старика  съ  гравицы 
Мосальскаго  у^зда  съ  Жиздринскви-ь,  набдюден1я  надъ  кото- 
рымъ  сд^1аны  также  въ  тюрьм-Ь;  явлея1е  въ  его  говори  до- 
стигло, очевидно^  уже  широкаго  распространена,  но  повидвмоыу 
уже  опять  вымяраетъ  надъ  вл1ян1емъ  новаго  нанравленЁЯ  у  млад- 
шаго  покол^и]н,  которое  возстановляетъ  снова  ъ  иля  же  вво- 
дить гласвыя  чужого  происхожденая.  Такъ,  старое  нокол^н1е 
въ  этой  и^стыости  говорить  уо(1й  съ  яистымъ  0^  »лддш1е  люди 
тъйй  (вода);  старые  гйтогй,  шадш1е  еъйтъгй.  (со  двора);  ста- 
рые коЬ^к,  младшхе  каЬйк  (кабакъ);  старые  ЬогоДй,  Ьогоп^, 
вив,  Ьогайй,  Ьогапн,  младш1е  скорее  Ьъгайн,  Ьъгапй  и  пр. 
У  старшего  покол1;н1Я,  помроизнощенш  моего  источника,  можно 
даже  указать  случая,  гд-Ь  это  новое  аканье,  при  помощи  ана- 
лопи,  перешло  черезъ  законпыя  своп  границы;  напр.,  находимъ 
не  только  1год|^4  (у  младшихъ  (гъд^й,  трава), ^ но  и  род.  1готуу 
(мл.  *га — ),  куда  о  перешло,  конечно,  изъ  надешей  съ  гласной  & 
во  второмъ  слогЬ. 

—  Попра&нвъ  свое  здоровье,  я  отправился  къ  западу,  на- 
правляясь въ  этоть  разъ  въ  Сильковичи.  Нужно  было  теперь 
спешить;  но  удалось  познакомиться^  хотя  п  не  такъ  основательно» 
кнкъ  хотелось  бы,  а  однакожь  довольно  хорошо  съ  говороыъ 
Сальковичской  волости,  а  потомъ,  въ  Спас*  Дёмянсконъ,  съ 
главными  чертами  говоровъ  около  :+того  местечка,  пограничаыхъ 
уже  съ  Ельяинскимь  уйздомъ  Смоленской  губернш. 

Переходъ  отъ  говоровъ  типа  Кобыльскаго  къ  говораыъ 
Сильковйчекаго  типа  обозначается,  какъ  выше  сказано,  яркимъ 
вк1шни№1ъ  признакоиь,  а  именно  появлен1енъ  въ  посл'Ьднихъ  дол- 
гяхъ  согласныхъ  въ  словахъ  какъ  мытье,  судья,  платье  и  т.  д. 
Другое,  бросающееся  въ  ухо  различ1е  —  Форма  «(оз»  (есть),  ко- 
торая также  начиааетъ  здЬсь  свое  существовагпе.  Укажу  еще 
аа  склонность,  оти'Ьченную  около  саиихъ  Силько&ячеб:  нроизво- 
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шенЕе  гдасноб  «ъ»  часто  приблитается  заи'Ьтно  къ  а,  Въ  связь 
съ  этимъ  яале111еыъ,  на  которомъ  зд-Ьсь  конечно  пе  м^Ьсто  оста- 
иавдиьаться  подробнее,  иуя^но,  иовидимоиу,  прввестя  появдевхе 
чнстаго  а  въ  окончац1нхъ  лрилагательыьиъ,  какъ  то  сЬагбёа^, 
гц^ка|,  81йга^  (хорошей,  русдай,  старый);  твор,  п  мЬст,  ед.  ч, 
йбЬгаю,  и  (16Ьгас11  Гйд'йд  (у  добрыхъ  людей)  и  пр. 

Къ  сЬверозападу  отъ  С(!дьковнчей  начинаются  говоры  гсДе- 
мвцщнна)^.  КоБс1^мъ  ири^иакамъ,  которые  уже  иакоп*1ямсь  онодо 
Сильковичев  ( — уо,  додпя  согласкыя,  дой),  зд'Ьсь  прибавляется 
еще,  какъ  ясная  внешняя  черта,  частое  употреблен1е  частицы 
а1'Ь  (4^1  хбб  и  1'1Ъ'ё  каготуа  ( — ъ)»],  Эго  для  сосЬдей  къ  во- 
стоку —  (гг0каю1Д1с»  говоры;  подъ  5ыражеи1емъ,  что  «стамъ  все 
притнкяваюгъи,  11аселе111е  къ  востоку  собираетъ  вообще  особен^ 
иости  йгихъ  говоровъ,  —  По  поводу  говора  Кобылья  сказано 
бЬгло  объ  интоиац!»,  что  она  выказываетъ  уже  тамъ,  поввди- 
ыо»т,  известное  разлочхе  отъ  Ивонянскон.  Ясн^е  разлпч1е  отъ 
этого  Подмосхи1ьскаго  типа  въ  п^которыхъ  явлен1Я1ъ  иятонащи 
Б  распред4ле1ия  долготы  выступаетъ  около  Спаса  Деыйнскаго- 
Отм'Ьчу  зл'Ьсь  одну  черту.  Пнтереспо,  что  яспо  писходящдй  тонъ 
БСтр'Ьчастся  зд'Ьсь  несомненно  п  въ  ударяемыхъ  слогахъ  не- 
начальныхъ;  слышптсп  не  только  иапр,  С1з1ъс11  (чистыхъ),  но 
также  к^рИ'  (кипитъ),  Ъиттгг  Ъу1  (ср.  буриистръ).  ргхгпа^б'а 
(признался),  О  такомъ  пронзношен1я  нельзя  сказать,  чтобы  оно 
поражало  наблюдателя  такъ  сильно  н  постолипо^  какъ  выше 
отмеченная  обыкновенная  йитонад1л  около  Мосальска;  напро- 
тввъ,  оно,  повидймому,  составляетъ  йсключеН1е;  однакожъ  оно 
бросается  нередко  резЕШвъухо.  Я  склоненъ  считать  это  проиано- 
шен1е  остаткомъ^  уступающимъ  мЪсто  тнпу^  однородаону  съ  по- 
казаннымъ  для  окрестностн  Мосальска.  —  Гласныя  этой  мест- 
ности пе  предстявлпютъ  круппыхъ  особенностей  отъ  раньше 
отмйчепнаго.  Въ  области  согласныхъ  привлекаетъ  впиман1е 
встречающееся  часто,  но  не  последовательно  &,  мягкое  ш, 
вместо  ч;  ср*  выше,  по  повод)'  говора  Кобыльскаго- 

Спасъ*Дсмйнск1В  край  быль  раньше  очевидно  подъ  извест- 
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нымъ  вл1ла1емъ  съ  запада;  ср.  сдова  кякъ  панъ,  бурмйсъ.  По 
сдовамъ  м-Ьстныхъ  урожденцевъ,  иограничныя  съ  Бльнинскнмъ 
у&доиъ  деревни  в  волости  стоять  еще  въ  тЬсной  связи  съ  Смо- 
^деискими  крестьяаами,  иаср,  въцсрковномъ  отгюшеыш.  Связь  съ 
гимъ  за11адоз[ъ  :^асвид'&тедьстБова1за  и  одной  чертой  пзъ  морФО- 
догш:  иущ.  р.  прош,  времеви  оканчивается,  поблище  къ  гра- 
ниц-Ь  Ёлышискаго  у^зда,  иа  -в:  гаан,  ЬЧ^,  Ийхц  и  т,  п.  По- 
ближе къ  самому  Спасу  находи]иъ  теперь  -};  по  старичокъ  почти 
80-я  л-Ьтъ — младипи  сыпъ  его  «гай'Яз'а  (1ъ-м'1}ас1:1ге81и», 
т.  е,  до  Манифеста  —  мн-Ь  указалъ,  что  раньше  им-^ли  и  въ  его 
дерсвн-Ь,  пару  верстъ  къ  западу  отъ  Спаса,  Формы  на  -ц*  Во- 
сточнь!е  соседи  иногда  склонвы  приписать  эту  черту  всему  Спас- 
скому краю.  Кове^о,  Ч  вм'Ьсто  старшаго  -ц  мощетъ  разви- 
ваться и  само  собою,  хоть  подъ  вл1я111емъ  I  въ  прочихъ  Фор- 
махъ;  но  сопоставляя  упомянутый  Фактъ  съ  другими  явлеиЫми, 
считаю  цесомн^ннымъ,  что  переходъ  -ц  въ  }  совершается  подъ 
вл]лн1емъ  востока  и  что  именно  оиъ  особенно  ясно  указываетъ 
[1аиравлеи]е  одного  главнаго  течевш  въ  лингвистической  жизни 
м^стности, 

—  Любезпо  встречали  и  помигали  мн^  всюду;  многимъ  ли- 
цамъ  я  но  этому  много  обязанъ.  Особенную  же  благодарность 
считаю  долгомъ  выразить  члену  Калужскаго  окружного  суда  по 
Мосальскому  уЬзд}",  г-ну  Дмитрш  Коссаковскому,  который 
оовгЬтомъ  и  д4ломъ  снособствовалъ  моей  работЬ  прекрасаМ- 
шяэАЪ  образомъ. 

^В  Покончивъ  эапят1я  въ  Мосальскоыъ  у^ад^,  я  отправился  въ 

■  Вологодскую  губернаю.  Какъ  сказано,  подборъ  говора  въТотем- 
I  скомъ  уЬзд'Ь  былъ  предоставленъ  собственному  моему  усмотри- 
I  Н1Ю.  Остановился  л  въ  сел  1^  Шуйскомъ  па  СуIон^,  въ  западной 

■  части  уЬзда,  чтобы  ор1онтироваться,  а  въ  случае  нужды  спу- 
В  ститься  дальше.  Между  гЬмъ,  обстоятельства  въ  рйдкой  степени 
Д  блах'опрктствовали  предстоящей  рабогЬ,  Хотя  въ  самомъ  Шуи- 
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скомъ  говоръ  стоять  уже  цодъ  спдьньшъ  вл1яи1емъ  Петербурга, 
за  то  ъъ  деревняхъ  по  бл130СТ11  сохраняется  еще  у  староз^вловъ 
типичный,  стариылый  сЬнерно-великорусскш  говоръ;  а  такъ 
какъ  при  тонъ  сдучайно  оказалось  возмошвьшъ  сравнивать  въ 
Шуйскомъ  же  важн'Ьцштя  черты  этого  говора  съ  говоромъ  ста- 
рушки изъ  села  поближе  къ  Тоть»*,  то  ми*  казалось,  что  луч- 
шей стаищи  для  своихъ  наблюдешй  едва  ли  мн'Ь  удастся  оты* 
екать,  почему  я  тамъ  и  остаиовилсл. 

Говоръ  деревни  «рапКбуа»  (Паньковд)  въ  четьтрехъ  вер- 
стахъ  къ  югу  огъ  Шуйскаго,  какъ  оиъ  сохраняется  еще  у  ста- 
рожилов'к — чисто  окающ]й  (йогоЬ61;а*:');  въ  ударяемыхъ  сло- 
гахъ  оиъ  сохраняетъ  разницу  между  старыми  *  и  е;  ч  и  ц  онъ 
сгЬшиваетъ  въ  с,  мягкомъ  ц,  —  все  типичный  черты,  Въ  иито- 
пац1Я  я  пе  заы^чадъ  интересныхъ  особенностей;  за  то  въ  во- 
кализм'Ё  встр1;чаются  любопытный  явлешя.  Особенно  интересно, 
что  этотъ  говоръ,  какъ  и  окружающ1е5  различаетъ  два  рода  о, 
одно  открытое  и  одно  закрытое.  Посл1^днее  («6»)  встречается 
только  при  йзв-Ьстныхъ  услов1ЯХЪ  въударнеиыхъ  слогахъ.  Осо- 
бое вниман1е  привлскаюгь  случаи  какъ  516уо  {слово):  род.  мн. 
в161',  §6гу  (горы):  род.  §йг,  Ихъ  немного:  исключая  ихъ,  нахо- 
димъ  вообще  или  открытое  о  или  же  закрытое  6  проведенными 
по  всЬмъ  Формамъ  слова:  гок  гб^а  я  т.  д.  (рогъ  рога);  но 
пагб!  11аг6(1и  и  т.  д.  (пародъ),  гагЫ  (заводъ)  па  гатОй  е,  мн, 
хатййу.  Дал1'.е,  закрытое  о  свойственно  изв'Ьстнымъ  оконча- 
П1ямъ;  папр,  род.  мн.  аупбГ^  рзбГ,  уогбГ  н  т*  д.,  и  даже  въ 

другоиъ  говорЬ  тогоЬ'^61'(воробьевъ),  хотя  6  правильно  не  су- 
ществуетъ  послБ  мягкихъ  согласныхъ  (ср.  о  кот,  о  комъ,  съ  ро 
йога,  по  чемъ).  Особенпо  любопытно  въ  атой  связи  сравнеи1е 
окончапш  прилагательныхъ;  напр.  им.  муш.  21од  (злой),  но  род. 
дат.  м^ст,  жен,  р.  21бд;  мЬст,  муж.  21бш  и  др.  Насъ  зд-Ьсь, 
какъ  и  выше,  сейчасъ  поражаетъ  сходство  съ  иэв'Ьслгьша  явле- 
Н1ЯМИ  малорусскаго  вокализма,  гЬмъ  бол^е  что  го1,  1ор,  гоГ 
(ротъ^  лобъ,  ровъ)  и  др,  доказываютъ,  что  о  изъ  стараго  ъ  не* 
нодлешало  развнтгю  въ  б.  Съ  другой  стороны,  огъ  названпыхъ 
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явдснхй  разд1Ь1яетъ  вапр,  постоянное  6  (ударяомаго)  окончашя 
тл.  ~  ыян*  средяяго  рода:  то1окб,  (1о1о1й,  кгу1й;  йоЪгй, 
й1ис1'оп6,  гоуой  огь  гбупод  (ровыыв)  и  т,  д.;  но  §1о,  5йо  что. 
Ср.  дальше  аапр,  котб  кого,  Йоуб  чего  —  но  сЫо  кто,  Въ 
«по1ногласнызсъ»  Формахъ  второе  о  часто  отм-Ьчено  какъ  6  (ве 
только  когбГ,  тогбз,  а  также  о!  шогбги,  Ьо161;о,  когбуа); 
первое,  насротввъ,  никогда (тбгои,  Ьбгойи,  Ъ61о^е),  Вопросовъ 
вообще  ио  этому  явленио  представляется,  какъ  вядно»  не  мало. 

Старое  е  ве  выказываетъ  никакихъ  сл^довъ  родствекнаго, 
явлен]я,  Находвмъ  въ  говори  и  е  закрытое  («6»),  но  это  раз* 
ввдось  изъ  стараго  4  въ  твердыхъ  ударяем  ыхъ  сюгахъ ;  въ  мяг- 
ккхъ  ударяемыхъ  Ь  перешло  въ  1;  яапр*  р'ёц,  р'й1а;  рП  1  (пйлъ, 
й'Ьда:  пЬлп).  Къ  судьб*  стараго  4  ср,  дал^е  напр.  «па  ш^в-о! 
гагокод»  (р*кой)  при  ау6(1'1е  г1к1-*о«  (р'Ьки);  иагикб  при 
тю181'е  (рукъ:  йъсгЬ). 

При  сраввсн!и  звукового  состава  ;кивого  говора  съ  соста- 
вомъ  раньше  изсл'кдованвыхъ,  южно-велвкорусскйхъ  говоровъ, 
невольно  поражаетъ  определенность,  такъ  сказать  вычеканен- 
ность  лерваго.  Гласный  выстунаюгь  вообще  ясио,  безъ  «нрра- 
Ц10нальныхъ^)  отгЬнковъ,  не  даютъ  наблюдателю  иного  коле- 
баться. Но  конечно,  и  зд'Ьсь  нельзя  ждать  той  полной  схематич- 
ноств,  которая  вообще  чужда  живому  языку.  Упомяну,  какъ 
прим^ръ,  одну  черту,  въ  которой  говоръ  находится  т*  ск.  въ 
отступающемъ,  ко  еще  не  оконченноиъ  движешв,  выражаю- 
щейся въ  ц^ломъ  рядЬ  не  разграниченныхъ  гласныжъ  артику- 
ляц1б  ка  раньше  бол'Ье  однообразиов  аочв']^*  Именно,  въ  неуда- 
ряемьиъ  слогахъ,  гд^Ь  ври  медленномъ,  отчет.7ивомъ  произноше^ 
нш  сохраняется  у  стариковъ  еще  т,  ск,  чистое  'о  изъ  стараго 
е  (ь,  -Ь)  передъ  твердою  согласною  (р6§гор  погребъ,  §6го 
горе,  йойй  несу,  го  к  4  р^ка^  К{5о1  киселъ,  тойоубд  медовый, 
сЬ6се1'а  хочете),  при  снор-бйшемь  выговора  слышенъ  рядъ 
гдасныхъ,  огь  аастоящаго  о  черезъ  б  до  чистаго  е.  Сравнеше 
говора  Паньковы  съ  говоромъ  поближе  къ  Тотьм4  показало, 


46 


ПРИЛОЖЕШЕ  КЪ  ОТЧЕТУ  О  ДФДТВЛЬНОП'Й 


какъ  отдельные  говоры  относительно  этого  явлен1я  стоять  на 
разяыхъ  ступеняхъ  развипя:  въ  одномъ  о  или  ему  близше 
оггЬнки  сохраняются  еще  въ  большомъ  числ^  случаевъ,  а  при 
медленномъ  произношев^п  являются  до  си^ъ  поръ  правяломъ; 
въ  другомъ,  напротйвъ,  часто  уше  выступаетъясяо  е^  а  'о  иногда 
ужъ  звучитъ  чуждо* 

И  новсояантизмъ  нашего  говора  ясеиъ  и  довольно  простой. 
Есть  впрочемъ  и  вънемъ  чертьц  привлекающая  вннман1е  наб^^ю- 
дателн*  Такъ  ваор.,  можно  здйсь  изв']^стяымъ  обраэоиъ  гово- 
рить о  двузгь  степеняхъ  палатализации*  Подробное  иэложен1е 
этого  прннаддежнтъ  окончате.1ьной  обработке  моего  матер1ала; 
зд'Ьсь  достаточно  намекнуть,  что  такое  различ1е  въ  степени  па-» 
латализаштт  выходить  при  составлении  напр.  сочетангя  Л'еш 
(старое  е)  съ  яЪ''ё>>  (старое  ё), 

Въ  предварительномъ  отчегЬ  этого  достаточно.  Въ  теченхе 
относительно  короткаго  времени  удалось  благополучно  составить  \ 
себ'Ь  обзоръ  звуковыхъ  особенаостей  этого  сЬверво-великорус- 
скаго  нар^ч1я.  Для  лучшаго  осв^&щен1я  его  развит1я  и  строя  я, 
конечно,  просл'Ьдилъ  разные  вопросы  по  дгалектологнческой 
«Програмлг!»  1[  Огд'Ьлешя  и  собралъ  притомъ  хорош1й  мате- 
р1алъ  по  морФолопи  нар'Ьчхя*  Въ  конц'Ь  1юля  {я*  ст.)  я  яогъ, 
гакимъ  образомъ^  считать  свою  задачу  на  русской  почв1Ё  закон- 
чееной. 


За  оказапное  Отд'Ьлешемъ  русскаго  языка  и  словесностЕ 
редкое  дов1Ьр1е  благодарю  сердечна,  Вм'ЬстЬ  съ  благодарностью 
позволю  себя  выразить  и  надежду^  что  командировка  Академш 
окажется  не  безплодпою, 

Хр||ст1&в1я  въ  ноябре  1902  г* 

ОлаФъ  Брокъ. 
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Пользуясь  матер1алы10Й  поддержкой  в  открытымъ  лйстомъ, 
предоставдеввымя  мп^  Вторымъ  Отд'Ьлеа1емъ  Имнераторскай 
Академии  Наукъ,  я  вь  1Ю1гЬ  сего  1902  г,  посЬтялъ  центрольньш 
местности  Курской  губерн1н,  держась  нат1равлен]я  съ  юго-во- 
стока ея  къ  с^веро-западу  (Б'блгородъ  —  Льговъ  —  Дмитр1евъ). 
Ц-кгью  иоихъ  занятш  было  дополнение  моихъ  прежнихъ  наблю- 
деи1Й  надъ  говорам»  Курской  губернш, 

Однииъ  изт>  иптересиыхъ  говоровъ  Курской  гуйерши,  быв- 
шихъ  до  этой  последней  поездки  мп-Ь  ме1гЬе  знакомьшъ,  является 
шепелеватый  говоръ  крбстьянъ^  вазываеиыхъ  въ  сЬв^рныхъ  в 
цеитральвыхъ  частяхъ  Курской  губерн:и  Саянйми,  Главвое 
зат])уднен1е  въ  нзсл-Ьдовап!»  этого  говора  состояло,  во  1-хъ^  въ 
въ  томъ  что  Саяиьг  жпвугъ  очень  разбросанно  въ  разыыхъ  мЬ- 
стахъ  Курской  губернии  и,  во  2-хъ,  пазвагпе  это  въ  язык* 
НЕГгеллвгевщя  Курской  губернхя  н  въ  научной  лятерат}*?^  упо- 
требляють,  не  точцо»  Моей  ц-Ьлью  было  отыскать  тЬхъ  кре- 
стъянъ,  которые  сами  себя  иазываютъ  Саянами,  определить 
особеиности  лхъ  говора  и  загЁмъ  разыскивать  по  Курской  гу- 
берн!!!  лхъ  д1алектвческ11хъ  родячей.  Саянами  иазываютъ  сами 
себя  жителя  с.  Будаяовки  Курскаго  у.,  затЬмъ  дер.  Ясенковъ 
Щигры.  Съ  внмн  сходвьт  иазываемые  Саянанн  крестьяне  н^- 
которыхъ  селъ  и  деревень  Льговскаго  у.  (Банищы,  Шерекино, 
Камышовка,  но  утратнвш1е  большинство  ссобенаостей  говора 
Саяиовъ  Будановки  в  Ясенковъ).  Затбиъ  оказалось,  что  съ  гово- 
роиъ  Саявовъ  существенно  сходенъ  говоръ  жителей  села  Бол- 
ховца  (Карпова  и  Крапивной)  БЬлгор.  у.  и  м-Ёщаыъ  подгороди 
выхъ  слободъ  Б1^лгорода  в  Курска,  не  наэывающвхъ  себя  и  не 
вазываеиыхъ  Саянами.  Бопреки  мн1н1ю,  высказанному  г«  Доб- 
ротворскимъ  (Саяны,  этнограФич.  очеркъ  В^стц,  Евр.  1888  г. 
сентябрь),  будто  Саяны  —  исконные  жители  Курской  губернш, 
оставш1еся  зд-Ьсь  отъ  уд^льно-в-Ьчевого  першда,  непосредствен- 
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выя  исторнческ1я  да[}ныя  говорятъ  о  сравнительно  поздййшемъ 
11брбселев)и  крсстьипт!,  блвзко  сходиыхъ  по  своему  говору  съ 
говоромъ  Саяновъ,  въ  Курск1е  края  въ  XVII  в.  изъ  области 
юго-загшдиой  окраины  Московскаго  государства  (гор,  Болжовъ, 
Карачевъ,  Мденскъ,  Крапнвна).  Н-Ькоторыми  чертами  своего 
ковсоваитизиа  (и  вокализма)  говоръ  Саяновъ  сближается  съ  го- 
вором!) старо- псковскимЪз  и  естественно  возвикаетъ  предсоложе- 
1пе  о  бол'Ье  близкомъ  отношен1и  Курскихъ  Саяяовъ  къжителяиъ 
старо-псковской  области,  высслеыпьшъ  цевтральвымъ  правитель- 
стБОиъ  Москвы  изъ  исковвыхъ  его  родныхъ  иалестинъ. 

Объединенные  результаты  моихъ  1]а6люден1Й  вадъ  говорами 
Курск,  губ*  честь  им1ю  иредставигь  при  атомъ  отчегб. 

ПроФессоръ  М.  ХалансК1Й. 


III. 


Обработывалъ  собранные  мною  въ  январ-Ь  сего  1902  года, 
матер^а^ы  по  д1йлснтолоГ]п  Броыцицкаго  укзда. 

Говоры  Броцнвцкаго  уЬзда  лйялтся  на  три  группы:  1)  акаю- 
[ц1е-нецокаю1д1е,  2)  шсающ1е-докающ1е  и  3)  окающ1е-цокаю1Ц1е. 
Соседство  цокающнхъ  ?  окающихъ  -  цецокающвхъ  говоровъ 
вблизи  Москвы,  нужно  полагать,  —  старое;  оно  свид'^тельствуегъ 
о  колон изащовноыъ  движен!»  северно -русскаго  племени  по  р-Ь- 
каиъ  01гЬ  и  КлязытЬ.  —  Въ  настоящее  время  всЬ  3  групны  го- 
воровъ^ повиднмому,  В11^№тъ  гораздо  больше  общихъ  Фонети- 
ческихъ  особенвостей,  ч*мъ  они  И!11гк1и  до  столкцовен1Л  другъ  съ 
другомъ  въ  Бронняцкоиъ  уЬзд-Ь.  Это  сходство  можно  объяснить 
вл1ян1ей]ъ  говоровъ  другъ  на  друга  и  вл]ян1емъ  языка  образо- 
вшшаго  руоскаго  общества  на  вс1  группы  говоровъ.  Мы  можемъ 
до  известной  степени  проследить  характеръ  и  причины  этнхъ 
лвлеаШ  въ  настоящее  время.  —  Вл1яы1е  говора  одного  селетя 
на  другое  зависить,  главвыиъ  образомъ,  огь  родственяыгъ  свя* 


0ТД«Л1тЯ  РТССКАГО  языка  Н  словесности  за  1903  г. 
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аей  этмхъ  седевш.  —  Говоръ  образованнаго  русскаго  общества 
В11яегь  на  р^чь  крестьянъ  не  непосредственно.  Деревеаскинъ 
житедямъ  ма^о  приходится  слышать  дитераттрную  р*чь,  но  они 
знакомятся  хорошо  съ  говоромъ  бывалыхъ  ^юдей  изъ  среды 
евоихъ  же  крестьянъ,  въ  рЬчи  которыхъ,  по  Со^ьшей  части  не 
мало  особенностей,  свойствеиныхъ  интеллнгентнымъ  горожа- 
плмъ. — Въ  результате  указанныхъ  вл1ян1й  въ  разсматриваемоиъ 
район'Ь  сглай?яваются  р'Ьзкгя,  сравпительно  съ  говоромъ  обра- 
зованнаго русскаго  общества,  особенности,  и  вс1Ь  три  группы 
говоровъ  постепенно  приближаются  въ  основныз^ъ  звуконыхъ 
чертахъ  др,>тъ  нъ  другу.  — 

Статья  подъ  заглав]емъ:  «О  говорахъ  восточной  половины 
Бровпицнаго  убзда»  будегь  мною  напечатана  въ  непродол ши^гель- 
номъ  времени. 

Крпм^  того  я  продолжалъ  свои  занят1Я  по  истор1и  ударен  1Й 
въ  областп  русской  письменности. 

Николай  Каринск1Й, 


IV. 


Считая  пр1ятнымъ  свопмъ  долгомъ  выразить  Отд^лев1ю  чув- 
ство моей  искренней  признательности  за  нравственную  и  мате- 
р1альву1о  поддержку  съ  его  стороны  какъ  для  приготовления  къ 
печати  моею  собран1я  былинъ,  такъ  и  шА  лично,  что  дало  .мн'Ь 
возможность  полностью  отдаться  сво&мъ  научнымъ  заяят1ямъ, 
ян'Ью  честь  представить  Отд1^.леН1Ео  отчетъ  въ  своихъ  заня- 
Т1«хъ  за  ИСТ0КШ1Й  академаческ1Й  годъ. 

Все  время  до  л^та  я  былъ  занять  йриготовлен1емъ  къ  не* 
чатв  своего  посл4дняго  собран!  я  былинъ,  хлопотами  объ  ихъ 
пер€Пйск4  и  проверкой  переписаннаго.  Теперь  уже  сделано  опн- 
сан1е  объ1^ханной  мною  местности,  составлены  характеристики 
вс*хъ  деревень  и  сказителей,  а  самыя  былины  переписаны. — 

Овопшп  И  ОтА.  И.  1.  В,  ^ 
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Въ  то  же  время  я  быгь  занять  хлопотами  о  переводе  на  йоты 
записаиныхъ  мною  посредствомъ  Фонографа  нап^^вовъ  былинъ  п 
духовныжъ  стиховъ.  Теперь  почтя  половнаа  нап'йвовъ  переве- 
дена и,  благодарп  редкой  готовности  акад.  в,Б,  Корша,  начата 
пров'^рка  нотъ.  —  Такияъ  образомъ  благодаря  поддержк-ЬОтдЬ- 
лен1я  въ  близкомъ  будущемъ  можно  будегь  приступить  къ  печа- 
ташю  моего  собрашя  архаигельскихъ  бьтлипъ. 

Въ  г1родолжен1е  всего  этого  года  я  усиленно  готовился  къ 
магистерскому  экзамену,  прошлой  весной  началъ  держать  его,  а 
теперь  расчитываю  продолжать. 

Въ  то  же  время  я  принималъ  д-Ьятельное  участхе  въ  яаня- 
т1яхъ  образовавшагося  зд1Ьсь  Московскаго,  частиаго  пока,  кружка 
для  научнаго  пзучен1я  русскаго  языка,  виося  свои  доклады  и 
предложе1ия  п  участвуя  въ  обсуждеи1И  докладовъ  другихъ  лицъ. 

Въ  прошедшенъ  году  я  продолжалъ  описывать  въ  Главномъ 
АрхпвЪ  Мнявсгерства  Йностранныхъ  Д'Ьлъ  рукописи  богослов- 
скага  характера. 

Кром^  этпхъ  главнь1хъ  д^лЪ)  я  написалъ  дв'Ь  статьи  о  бы- 
дииахъ  (одна  о  нов-Ёйшихъ  запнсяхъ  былинъ  для  Архива  г.  Ягнча, 
а  другая  о  повой  былин1;  моего  собран1я  «Путешествзе  Вавилы 
со  скоморохами»);  принималъ  участ1е  въ  приготовле1аяхъ  по 
праэднован1ю  Ю-л^тпяго  юбилея  Славянской  Ко41мнс1и  Иыпера- 
торскаго  Археологическаго  Общества  я  чествовантю  ея  предсе- 
дателя, моего  глубок оуважаемаго  учителя  М.  И.  Соколова; 
наконедъ,  по  цоручоы1юИмператорскаго  Археологическаго  Обще- 
ства я  изучал ъ  надпйси  на  иконахъ  Смоле нскаго  собора  Москов- 
скаго Новод'Ьвичьяго  монастыря  съ  ц'Ьлью  выяснить  существо- 
Еан1е  въ  нихъ  неисправности  и  ошибки;  результатомъ  этого 
изучен1л  бьиъ  прочитанный  мною  въ  зас'Ьдан1й  Общества  до- 
кладъ  и  н1;которыя  исправлеп1Я  въ  падписяхъ  иковъ* 

А.  Д.  Григорьевъ* 


ОТДМЕШЯ  РУССКАГО  ЯЭНК1  И  СЛОВЕСНОСТИ  ЗА  1902  Г. 
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V. 


Въ  1юв'Ь  1901  года  М1гЬ  удалось  записать  на  Низовой  Пе- 
чоре семь  былянъ,  который  были  ориилты  для  иаиечатаигя  въ 
«Сборникъ  Второго  отд-Ьдетя  Императорской  АкадемшНауЕгьз», 
а  весной  1902  года  И,  Р.  Географическое  Общество  н  Второе 
Отд-Ьленхе  И,  Академш  Наукъ  дали  мп-Ь  средства,  чтобы  еще 
разъ  съ^здпть  на  Печору,  уже  парочио  за  былпвами.  Чтобы 
записи  былйнг  были  возможно  большими^  нужно  было  ор1'Ёхать 
на  Печору  во  время  наибольшей  свободы  И'бстныхъ  крестьянъ 
отъ  работы;  такое  время  есть  время  отъ  Пасхи  до  Петрова  дня 
а  главнымъ  образоиъ  время  распутья.  Чтобы  нр1'ЬхатькъПасх'Ь, 
я  вы^xалъ  иаъ  Петербурга  2  АпргЬлл^  но  жел'бзиой  дорогЬ  до- 
Ьхйлъ  до  Архангельска,  а  отъ  Архангельска  до  Печоры  около 
800  верстъ  про^хадъпо  последнему  зюшему  пути  палошадяхъ, 
12  Ап1Ллл  я  былъ  уже  на  Печор-Ь,  гд*  нрожилъ  до  4-'Г0  1юля, 
п  за  это  время  объ-Ьхалг  частью  ва  лошадяхъ,  частью  въ  лодк'Ь 
Устьцылемскую  и  Пустозерскую  волости^  везд'Ь  записывая  бы- 
лины, СТИХИ,  п^спй  н  сказки,  знакомясь  съ  архивами  М'Ьствыхъ 
церквей,  знакомясь  съ  рукописями,  а  если  можно,  то  и  пршбр'Ь- 
тая  йхъ,  везд4  д^лая  общтд  этнограФическ1Я  наблюден1я  и  фото- 
граФическ1е  снимки.  Заполнялъ  я  между  прочиыъ  п  академиче- 
скую программу  говоровъ,  Кром-Ь  двухъ  вышеуказанныхъ  рус- 
скпхъ  волостей  я  сЪ'Ьздндъ  въ  Ижемско-Зырянск1Й  край  и  въ 
само§дское  селенге  Колву,  расположенное  на  р^к-Ь  того*же 
вмевн^  впадающей  въ  р'Ьку  Усу,  притокъ  Печоры,  гд'Ь  знако- 
мился €Ъ  церковными  архивами.  Знакомство  съ  церковными  архи- 
Ы1МЯ  ып%  было  доступно  благодаря  любезности  Архангельской 
Духовной  Консистории,  давшей  мн^  разр11шен1е  на  осмотръ  цер- 
коввыхъ  бвбЛ10текъ,  архивов  ъ  и  ризницъ,  Такъ  какъ  морск1е 
пароходы  ожидались  нынче  на  Печоре  очень  поздно,  то  я  и 
обратно  нрннужденъ  былъ  сд*лагь  утомительный  путь  на  лоша- 
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дяхъ  до  города  Мезени,  откуда  я  уже  на  морскомъ  пароход-Ь 
до'Ьхадъ  до  Архангельска.  Проезжая  б^гдо  но  р^кй  Мезени  я 
попутно  знакомился  съ  рукописями  и  что  можно  было  пр1обр'Ьлъ 
для  библ10теки  Академш. 

Сдйлавъ  о  аБылинной  поэзш  на  Печоре»  подробный  докладъ 
Отдйленш  ЭтнограФ1и  ГеограФическаго  Общества,  я  готовлю 
для  Второго  Отд-Ьленгя  И.  Академ1И  Наукъ  подробный  отчетъ  съ 
обозр^Бн1еиъ  церковныхъ  библ10текъ,  архивовъ,  рукописей  и  во- 
обще съ  обозр^н^емъ  старины  на  Низовой  Печор*!  изд^^сь  только 
въ  самыхъ  краткихъ  чертахъ  скажу,  что  я  ныньче  сдйлалъ  на 
Печор*.  Всего  былинъ  по  содержан1ю  записано  мною  —  46,  а 
съ  вар1антани  —  82;  если  причислить  сюда  записи  прошлаго 
л'Ьта,  то  получимъ  цыфру  вс^хъ  былинъ,  сохранившихся  на  Пе- 
чоре. ЦыФра  этахбудетъ  равна  50.  Вархантовъ  съ  прошлогод- 
ними записано  мною  89.  Духовныхъ  стиховъ  записано  —  9,  съ 
вар1антами —  15.  Историческихъ,  горочныхъ,  обрядовыхъ  и  др. 
п-Ьсевъ  —  44,  сказокъ  —  50.  Пр10бр*тенныя  мною  для  библхо- 
теки  Академ1И  Наукъ  рукописи  не  восходятъ  дальше  XVI  В'Ька, 
большинство  рукописей  ХУН  в-Ька,  но  есть  ХУПЬго  и  даже 
начало  Х1Х-го  в^ковъ.  По  содержанхю  ихъ  можно  разделить  па 
1)  богослужебный,  2)  пов1^твовательвыя  и  3)  раскольничьи,  къ 
которымъ  я  отношу  разнаго  рода  послан1я,  полемическ1я  про- 
взведен1я  и  раскольничьи  стихи.  Всего  рукописей  пр1обр'&тено 
иною  25. 

Членъ-сотрудникъ  И  м  п  е  р  а  т.  Русскаго   ГеограФическаго 
Общества,  вольнослушатель  Археологическаго  Института 

Н.  Ончуковъ. 


ОТДЪЛЕШЯ  РГССКАГО  ЯЗЫКА  Я  СЛОВЕСНОСТИ  ЗА   1902  Г, 
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: 


Въ  тсчен1и  тня  1902  года  съ  ц1^лью  осмотра  и  пр1обр4те- 
Н1Я  рукописей  я  пос4тялъ  Вологд)',  уйздные  города  Вологод- 
ской губерпш  Тотьм}%  Кадпиковъ,  Сольвычегодскъ  и  Велпк1й 
Устюгь,  а  также  Каргополь  (Олопецкой  губера1и),  Екатеряк- 
бургь  (Пермской  губерн1и)  и  иимо^здомъ  Впгку. 

Рукоппсей  начиная  съ  XVI  в.  по  XIX  я  пршбр1лъ  136,  въ 
тоыъ  чтслЪ  2  свнтка,  старопечатнь1хь  киигъ  XVI  и  XVII  вв. — 
15,  издан1й  XIX  в.  —  4,  лубочпыхъ  картииъ24,  н-Ьсколько  нар- 
рикатуръ  начала  XIX  в.  и  портретовъ  д-Ьятслсй  первой  половины 
того  же  в1Ька,  частью  гравированных!,,  частью  литограФпрован- 
иыхъ.  Изъ  рукописей  бол'Ье  другихъ  заслужи ваютъ  В1шшан1я: 
сборнпкъ  XVI  в.  съ  отрывкомъ  л'Ьтописца  Литовскаго^  апостолъ 

XVI  в.^  нисколько  миней  мЬснчныхъ  XVI  и  XVII  вв*,  сбориикъ 
а;пт1я  того  же  времени,  описнал  книга  г,  Каргоцолн  исхода 

XVII  в.,  несколько  отд-Ьльныхъ  повестей  въ  спяскЬ  XVII^  в,^ 
Спнодйкъ  старообрядческ1Й  XVIII  в.,  сборникъ  заупокойныхъ 
(мужбъ  съ  д}^10ввык!и  стихами  ХЛЧЦв.,  лицевая  истор1я  о  стра- 
ддльцахъ  Соловедкпхъ  письма  XIX  в.  Старопсчатиыя  книги  я 
пр1о6р'Ьта.1Ъ  почти  исключительно  так1я,  какихъ  н'ЬтъвъБпбЛ10- 
тек*  Академ1И,  Изъ  числа  ихъ  отмечу  Бибдмю  Скоряны,  осо- 
беаио  ц-Ьнную  для  нашего  собран!  я,  такъ  какъ  въ  пей  находятся 
пмеиио  тЬ  каигн,  которыхъ  недостаетъвъакадемпческомъ  экзем- 
илярЬ, 

Подробное  перечисление  вс^хъ  моихъ  прюбрЬтевхй  вмЬсгЬ 
съ  оанса111емъ  того^  что  ыи1Ь  удалось  увидать  въ  церковныхъ 
бвблютекахъ  я  у  частныхъ  лицъ,  представляю  въ  отчегЬ  о  моей 
поЬздк^, 

В,  Срезневск1Й, 
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Съ  глубокой  признательностью  за  поддержку  ижЪю  честь 
представить  въ  Отд^^ен^е  русскаго  языка  и  словесности  Импе- 
раторской Акадеи1И  Наукъ  отчетъ  о  своихъ  ваучыыхъ  заня- 
т1яхъ  въ  течен1е  1902  г.,  но  прежде  позволю  себ'Ь  оговориться, 
что  поел-!  перенесенной  мной  въ  1901  г.  бол^нв  вполне  отдаться 
рабог!^  я  могъ  лишь  со  второй  половины  истекающаго  года. 

Занят1я  же  ион,  независимо  оть  преподавательской  д'^я- 
тельности,  были  двоякаго  рода. 

Во-первыхъ,  они  носили  характеръ  посильныхъ  откликовъ 
на  юбилеи  Карамзина,  Гоголя  и  Жуковскаго.  Произнесенная 
2С-Г0  мая  1901  г.  въ  засЬданхи  общества  Нестора- летописца 
р^чь  моя  о  Карамзине  была  обработана  въ  нын'Ьшнеиъ  году 
для  печати  и  появилась  въ  IV  в.  16-ой  кн.  «Чтен1й  въ  истор. 
обществе  Нестора-л'Ьтописца»,  1902  г.;  оттискъ  ея  при  семъ 
прилагаю^).  Въ  зас^давш  того  же  общества  3-го  марта  1902  г. 
мной  былъ  доложенъ  рсФератъ  о  комедхяхъ  Гоголя,  который  во- 
шелъ  въ  составъ  печатающагося  Гоголевскаго  юбилейнаго  сбор- 
ника; въ  виду  того,  что  комед1ямъ  Гоголя  была  посвящена  пу- 
бличная лекщя  г.  Бокадорова,  также  предназначавшаяся  для 
сборника,  я  съ  своей  стороны  ужъ  не  разсматривалъ  этихъ  ко- 
мед1Й  во  всемъ  вхъ  ц-Ьлоыъ,  а  остановился  лишь  на  н'Ькоторыхъ 
чертахъ  ихъ,  какъ  это  видно  изъ  прилагаемаго  оттиска  моего 
доклада ^).  Наконецъ,  въ  зас%дан1и  12-го  мая  с.  г.,  посвящен- 
номъ  памяти  Жуковскаго,  я  прочелъ  докладъ  на  тему:  «Народ- 
ность въ  П0Э31И  Жуковскаго».  Исходя  изъ  положенхя  что  жизне- 


1)  «Письма  русскаго  путешественникам,  какъ  натерхалъ  для  характери- 
стики умственнаго  кругозора  и  взглядовъ  Караизнва. 

2)  Конедхи  Н.  В.  Гоголя  въ  связи  съ  развитхехъ  русской  комедги  в  дру- 
гими его  пров8веден1ями. 
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способность  в  правил ьаый  росгь  литературы  стоять  въ  тЬсиой^ 
ыеразрывной  связи  съ  правильпыыъ  сачстан1емъ  въ  ней  иачалъ 
нацДоцальиыхъ  в  общеяелов'Ьчеснихъ^  пли  заиадно-евроиейскихъ 
въ  даииомъ  случае,  я  отм'ётилъ  положеихв  т^хъ  и  другпхъ  въ 
русской  всйзпи  и  литературе  до  Жуковскаго,  укаэалъ,  какъ  подъ 
покровомъ  наружваго  западыо-евроаейскаго  лоска  посл*]^  Петра  I 
продолжали  жить  старые  обычаи,  повятхя  а  пропэзедеи)я  сло- 
весности и  какъ  это  непосредственное  вл1яп1е  народнаго  быта  в 
старины  нашло  себ^  сильную  опору  въ  и'ккоторыхъ  заиадиыхъ 
же  течев]яхъ — пастора^ыIОмъ  народиичань'Ь^  позднМшемъ  вое* 
ороизведёнш  на  род  но- рыцарской  э  пики,  осс1анизм%и  романтпзм*; 
охарактерйзовавъ  создавш1яся  на  этой  двойной  почв*  русск1Я 
1]роизведен1я  XVIII  в.  въ  вародномъ  дух'Ь,  я  доказывалъгЬсную 
связь  съ  виии  соотв'Ьтственныхъ  ироязведен1й  Ж}1Еовскаго  и 
саиыхъ  ьзглядовъ  Жуковскаго  на  народность;  тому  деижепаю, 
которое  ознам^вовадось  открыт1емъ  и  разработкой  «Слова  о  полку 
Игорев-Ь»  или  Пушкияскпми  гшродвымн  сказками,  Жуковскш  не 
остадся  чущдъ,  но  н  здЬсь  у  него  не  могъ  вполне  взгладиться 
отоечатокъ  XVIII  в.,  какъ,  впрочемъ,  то  ше  сказывается  и  у 
издателей  «Слова  о  полку  Игорев1у*,  Калайдовича  и  др.  Однако, 
каковы  бы  пи  были  Формы,  въ  которыя  отливались  народно- 
поэтическ1е  сюжеты  Жуковскаго,  сквозь  нихъ  выразительно 
пробивается  неизменное  теплое  отпошен1е  къ  родиа-Ь,  ея  прош- 
лому и  настоящему,  временами  окрашенное  то  благородной  гор- 
достью по  поводу  ея  славы^  то  мягкой  скорбью;  и  въ  с-амомъ 
скд&д^  общаго  &11росозерцан1А  Жуковскаго  можно  найти  черты, 
роднящ1л  его  съ  его  аародояъ.  Такимъ  образомъ,  еслн  Жуков' 
скому  н  не  удалось  гармонично  слать  свое  родное  съ  западно- 
европейскииъ,  то  во  вснкомъ  случае  онъ  много  поработалъ  для 
этого,  даже  помимо  того,  что  сд'Ьлалъ  достоянтемъ  своего  парода 
пройзведев1Я  М1ровой  литературы.  —  Благодаря  опубликованной 
въ  ма'Ь  с.  г.  работ-Ь  А.  Н.  Веселовскаго:  «Алеша  Поновичъ  и 
Владп&иръ  Жуковскаго»,  моя  статья  о  Жуковскомъ  была 
затЬмъ  значительно  дополнена,  и  для  окончательной  обработки  ея 
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я  жду  только  выхода  въ  св^тъ  вс^xъ  тоиовъ  собран1я  сочинеий 
Жуковскаго  въ  изданш  Маркса. 

Къ  указаннымъ  юбплейнымъ  статьями,  ао  своему  паз1таяен1ю 
отчастя  иримыкаетъ  и  прилагаемая  коротенькая  замЬтка  о  бы- 
лпнахъ,  вызваиная  ир1^здомъ  въ  Юевъ  взв^стиаго  сказителя 
И.  Т.  РябиниааЧ. 

На  ряду  съ  такими  занятиями  несколько  случае ваго  харак- 
тера, у  меня  шла  разработка  свадебныхъ  мотнвовъ  въ  русскихъ 
быяивахъ.  Признавая  бсл'1кдъ  за  Л.  Н,  Веселовскимъ  (см.  вредя- 
слов1е  къ  «Южно-русскимъ  былинамъл),  что  въ  основе  изучен1я 
нашего  былевого  эпоса  должыо  лежать  «йзучен1е  каждой  быдиы- 
ной  группы  порознь»,  я  найЛтилъ  себ'Ь  такую  группу^  которая 
была  бы  связана  общностью  шотивовъ,  ао  не  имепемъ  богатыря. 
СдЬлаль  л  такъ  потому,  во  нервыхъ,  что  вообще  ииева  не  пред- 
ставляются вполне  устойчивыми  въ  парод  комъ  эпосФ,  а  сказа  я!  я 
объ  одяомъ  какомъ-нибудь  богатырЬ  перемешиваются  со  сказа- 
ниями у  другяхъ  лпцахъ  и  одипъ  и  тогь  же  мотивъ  иногда  ока- 
зывается внесеннымъ  въ  сказап1Я  о  разныхъ  лпцахъ,  такъ  что 
самое  разсмотр^кн1е  былинъ  по  богатырямъ  въ  сущности  тре- 
буетъ  нредварнтельнаго  иэученхя  ихъ  по  мотивамъ;  во  вторыхь, 
былины  вЬдь  не  только  даютъ  изв-Ьстную  характеристику  бога- 
тырей, но  и  сами  по  себ'Ь  представляютъ  рядъ  моэтвческихъ 
образовъ,  вознякшнхъ  наосновЬ  своеобразныхъ  народныхъ  пред* 
ставлен1Й,  т.  е.  оа4  подлежатъ  такому  же  анализу,  какой  былъ 
пронзведепъ  Потебаей  надъ  малорусскими  коляднани,  а  этого 
анализа  нельзя  применять  беэъ  того,  чтобъ  но  выдвинуть  мотива 
на  первое  ы-Ьсто.  На  свадебныхь  же  мотивахъ  я  остановился  по- 
тому, что  они  —  одни  шъ  самыхъ  любопытныхъ  по  своему  бо- 
гатству, разнообразию,  переж11ван1ямъ,  бытовымъ  аллюз1ямъ,  да 
и  предыетомъ  нэсл1^доБан1Я  служили  они  не  рЬдко.  ПослЬднее 
для  меня  важно  въ  томъ  отношении,  Ч10  даетъ  возможность  про- 
верить пригодность  различныхъ  методовъ  нстолкован1Я  былкнъ 


1)  РусскЫ  бы1и8ы  въ  шъ  арошлодъ  и  настолЕдекгь,  ЧтеаЫ  въ  нет,  общ. 
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И,  избавляя  иаяя  отъ  и^котирай  части  мелочной,  кропотливой  ра- 
боты, больше  простора  оставляетъ  для  о[|ред'Ьден1я,  на  почв-Ь 
нз}'чен1я  былинъ  о  сватоаств1;,  того  общаго  процесса  творчества, 
которымъ  обусловлеио  аарождец1е  и  разввт1е  иашего  былевоЕ^о 
апоса  вообще^ 

Далек]й  отъ  ыыслн  умалять  значец1е  всего  сд^ланнаго  досел*Ь 
въ  области  русскаго  Фольклора,  я  т^мъ  не  «ен^е  ирвшелъ  къ 
уб'Ьжден1Ю,  что  не  мало  еще  остается  сомвительнаго,  непор4- 
шеияаго  я  занутаниаго  п  чтовъэтомъ  отчасти  повинно  чрезм1ф- 
нов  или  одностороннее  прим'кыеи1С  г^хъ  взгллдивъ,  которые  и 
в%р!1Ы  п  плодотворпы,  ВО  ТОЛЬКО  въ  изв1^стныхъ  пред^лахъ, 
Вьшсиея1емъ  этихъ  оиасныхъ  сторояъ  совремеиныхъ  методовъ 
вэучеиш  былянъ  занята  первая  глава  моего  изсл'Ьдс1Вац1я  ^), 
ия1'&ющая  Ц'1^лью  также  указать,  какое  положен1е  я  наы'1^реиъ 
занять  среди  нынЁшнвхъ  школъ,  и  оправдать  мои  ы-Ькогорые 
ир1еиы  въ  дальн^пшемъ. 

Со  второй  главы  начинается  уже  собственно  разсмотр"Ьи1е 
ц^льньаъ  былииъ  о  сватовстве  п  отдЬльныхъ  эпизодовъ,  касаю- 
щихся сватовства  или  женитьбы.  Во  второй  глав1^  разобраны 
былпны,  гд^  женитьба  богатыря  является  лишь  одаямъ  изъ  на- 
слоен1н  или  новообразованш  въ  цинл'к  сказанш  о  немъ;  сюда 
вошли:  женитьба  Добры  ни,  неудачное  сватовство  Идолища,  же- 
нитьба АлешпПогшвича  и,  наконецъ,  женитьба  Михаила  Потока. 
Этого  рода  эпизоды  любопытны  вътомъ  отаошен1н,  что  иоказы- 
ваютъ,  какое  значен1е  въ  развит!»  сказан1Й  им'Ьетъ  см^шенхе 
и^которыхъ  шаблопныхъ  []р1емовъ  я  Формулъ  либо  перенесете 
ихъ  по  аналопи  съ  одного  лица  на  другое  и  какъ  изъ  одного 
сравнен!»,  намека,  художестве инаго  образа,  служившаго  перво- 
начально своего  рода  общимъ  М'Ьстомъ,  можетъ  развиться  ц^лое 
С1Шаац1е,  подъ  вл1ян1емъ  подходя щаго  былевого  или  иного  мате- 
риала, Съ  другой  стороны,  это— в^твн,  молодые  лоб4ги,  отд^ляя 
которые  »ы  приближаемся  къ  основнымъ  мотпвамъ  сватовства» 


1)  Гуссялн  быднны   о  сватовстб^Ь;   гл^  1.  Современный   методы    мэ^ешя 
быддш.. 
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Начинать  прямо  съ  посд'Ьдцнхъ  яш^  калалось  ие  совсЬмъ  ыето* 
АпчньшЪу  такъ  какъ  былины  известны  иамъ  въ  своемъ  позднЙ- 
шемъ  вид'6  и,  чтобъ  добраться  до  вхъ  основиыхъ  очерташй, 
нужно  пхъ5  т.  е,  былнлы,  т,  ск.  «разслопть^,  аачикая  съ  верх* 
ыихъ  слоевъ,  которые  блн»се  н  вид[1'Ье  намъ. 

Если  оставить  въ  сторон-Ь  тЬ  случаи,  гд'Ь  ДобрынЯ;  влдвмо, 
!11еха[{пческп,  случайио,  подставлеаъ  на  м'Ьсто  другого  какого- 
либо  лица^  то  останется  дв^  главныхъ  верс1й  женитьбы  его* 
По  первой,  онъ  женится  на  освобождепион  имъ  пд'Ьцпиц^  зм'Ья, 
п  эта  женитьба  ость  результатъ  &озд^иств1я  сказокъ,  причемъ, 
однако,  разъ  ил'Ьинпца,  которую  освобождастъ  Добрыня,  восхо- 
дить къ  матера  всодора,  героя  греческаго  апокриФа  и  духо- 
вных'ь  стиховъ,  то  для  представлешл  ен  въ  образе  дЬвицы  (не- 
весты) черты  были  уше  въ  апокриФ-]^,  по  которому  веодоръ  на- 
ходить свою  мать,  «нко  д-Ьву  украшену»,  х6рУ1У.  По  второй  вер- 
с)и,  Добрьшя  женятся  на  полениц+.;  эта  жо  женитьба  предста- 
вляетъ  мозаичное  воспроизведея!е  популярна  го  сюжета  по  дап- 
ныадь  былинъ  о  женитьб*  Дуная  и  оСвятогорЬ-Самсон*,  и  пер- 
вичной не  иожетъ  быть  названа.  Былины  о  неудачноыъ  сватов- 
ствгЁ  Идолища  относятся  ко  вреиени  ослаблен1я  старой  былевой 
традишй  й  возникли  на  почв-Ь  того  же  процесса,  подъ  давлсн1емъ 
котораго  в  вашесгв1е  Калина-царя  (БатыгиидрО  оказалось  свя- 
запнымъ  съ  добыван1емъ  жепщинь^  (невесты).  Мнопя  былины 
знаютъ  Идолища,  кань  насильника  вообще,  н  такое  изображен1е 
Идолища  я  считаю  бол'Ье  древнимъ;  загЬмъ,  цаснл1й  Идолища 
какъ  частичное  пояспен1е  п  распространение  начиааюгъ  выдви- 
гаться мотивы  женолюб1я>  такъ  что,  наконецъ,  самое  появлен1е 
И  долинка  въ  Юев1^  отчасти  обусловлено  желан1емъ  его  добыть 
«Опраксеюшку  Королевисьню»  (БЪлом,  былины  216  стр*);  при 
дальп'Ёйшенъ  развит1и  этйхъ  посягагельствь  Идолища,  изъ  по- 
сл'Ьдняго  пе  трудно  было  сд'Ьлать  претендента,  добывающаго 
себ'Ь  нев-Ьсту,  Превратившись  въ  жениха,  Идолище  кое-что  во- 
эапмствовалъ  у  идеальяаго  жениха  Соловья  Будпм1ровпча.  Похо- 
ждец1я  Алеши  Поповича  съ  Сбродовичной,  заканчиваясь  смертью 
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аос^^Ьднеб^  отводятъ  насъ,  какъ  указалъ  А.  Н,  Веселовсьчб,  къ 
п%снямъ  «объ  уб1еп1И  сестры  за  нарушенхе  ц'Ьдомудр1я»;  по 
иногда  д'Ью  оканчивается  свадьбой,  и  яа  такой  исходъ,  по  моему, 
поблхлло  именно  взображеи1е  Сбродовичны  въ  вид'Ь  «дЬвушкп- 
затворннцым,  ибоэтотъ  образъ,  какъ  воказываютъ  прпведегшыя 
мвоб  южно-славя11ск1я  и  западныя  параллели  л,  какъ  отм-Ьчено 
это  А,  И,  Кирпичйиновымъ,  соедипвется  обычно  съ  свадебпымъ 
ясходомъ.  Къ  женитьбе  Михаила  Потока  на  Лебеди  б^лой  мной 
собравы  обшврныя  оарал1ели  иэъ  сказокъ,  обрядовыхъ  пЬсенъ 
пбылинъ,  Быдвииып  разсказъ  ожеввтьб^Потока  представляетъ 
распространенное  обычное  эпическое  встунлен1е  (зан-Ьвъ),  осло- 
жненпое  чертами  свадебной  символики  и  некоторыми  сказочными 
подробностями.  Вторичная  же  женитьба  Потока  на  дЬвущкЬ, 
освобождающей  его  огь  оковъ,  есть  комбинащя  бродячихъ  мо- 
тивовъ  1)  о  нев-Ьрной  жсб^  л  2)  объ  освобожд€Н1И  узника  при 

С0Д*ЙСТВ1В  Д^^вушКП, 

Вачадо  моего  изсл^дован1л  о  русскихъ  былвнахъ,  касаю- 
шлхся  сватовства,  поступило  въ  печать  еще  до  моей  болЬзяя;  но 
затЬмъ,  посл'Ь  долгаго  перерыва  въ  рабогЬ,  многое  пришлось 
дополнять  й  отчасти  вйдовэм'Ьнять,  подъ  вл1ЯН1емъ  н'Ькоторыхъ 
иовыхъ  даниыхъ,  такъ  что  два  листа  (печатныхъ)  изъ  напсча- 
тацваго,  между  прочиыъ,  были  вовсе  из11яты  и  перебраны  вновь; 
теперь  заканчивается  печатан1емъ  вторая  глава,  по  объему  а4- 
сколько  большая  первой,  и  но  отпечаташю  немедленио  будетъ 
доставлена  въ  Отд'Ьлен1е'). 

А,  Лобода, 


1)11ок&  представлялю  часть  этоА  главы,  стр.  БЗ— 96. 
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ДРИ10ЖЕН1Е  КЪ  ОТЧЕТУ  О  ДгЯТЕЛЬаОСТЙ 


VIII. 


Прииоия  глубокую  благодарность  Отд^лецш  за  номощь,  ока- 
занную мн-Ь  въ  иастоящемъ  1юлугод1и,  км^ю  честь  сообщить,  что 
въ  текущсмъ  году 

1)  я  напечаталъ  замЬтку  «Къ  вопросу  о  Македонскомъ  гла- 
голичсскомъ  лпстк"Ь»  въ  ^^Сборнпк'Ь  статей,  посвященныхъ  акад* 
и  э.  орд.  проФ-  Ф,  в*  форту  иатову». 

2)  Редактйровалъ  издание  первой  русской  газеты,  предари- 
аятое  Московскою  Синодальною  ТипограФхею  къ  200  лЬтнеыу 
юбилею  русской  пер1одйческов  печати,  подъ  заглавхемъ  «В'Ьдо- 
мости»^  вып.  1ч'|  (1702 — 1707  гг.), 

3)  Продолжаю  нечатать  ОпйсаН1е  рукописей  Моск.  Типо- 
графской Бнбл10теки^  выпускъ  4-й,  въ  который  войдетъ  опнса- 
Н1е  рукопнсныхъ  оригинадовъ  п  ыатерьядовъ  нервьиЕЪ  Ведомо- 
стей (1702 —  1727  гг*)*  Эта  работа  можетъ  им-Ьтб  то  зиаченш 
въ  иаучцомъ  отпошеи!И,  чтоукажетъ  н-Ькоторыл  новын  даниыя, 
танъ  какъ  эти  рукопрсп  не  было  изв-йстны  изсдЬдователямъ 
истор1я  первой  русской  газеты:  Пекарскому,  Бычкову  и  др., 
а  между  гЬмъ  даютъ  много  матерьяла  для  сужденхя  о  редакщон- 
ной  рабогЬ  «адъ  В4домостями. 

4)  Приготовплъ  къ  иечати  статью  объ  Изборяик*  кн,  Свято- 
слава 1073  г.,  хра[1ящемся  въ  Моск.  Синодальной  Бйбл^отек^, 
съ  па.1еограФической  сторояы.  Межд>'  прочииъ  выи  нагельное 
разсмотр^нхе  памятника  выясняетъ  и  вопросъ  о  подчистке  имени 
лпсца  и  князя  въ  иосл^слоБ1и. 

Ран-Ье  о  нричинахъ  этой  подчистки  высказывались  два  инЬ- 
а1Я:  1)  что  первонача^1ыю  рукопись  предназначалась  для  кн.  Изя- 
счава,  а  посхЬ  его  йзгнаи1л  пзъ  Шева  была  поднесена  кн.  Свя* 
тославу,  почему  и  была  сделана  соотв^тстйевная  поправка;  по 
другому  мн'Ьн1Ю,  поправка  объясняется  г1мъ,  что  въ  оригинал*, 
съ  котораго  списывали,  было  имя  царя  Симеона,  для  котораго, 
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какъ  швЬство,  предназпачезъ  былъ  Сборникъ,  н  писецъ  по 
оишок-Ь  внесъ  это  имя  п  въ  свою  коп1Ю  п  затЬмъ  псггравилъ. 
Всматриваясь  олиже  въ  это  пос.1Ьслов1е,  мы  впдииъ,  что  оно  все 
писано  рукой  того  писца,  которому  прннадлежвтъ  текстъ  лл. 
86^ — 263^  тогда  какъ  текстъ^  писанный  по  подчищенному,  но- 
сить ВС*  признаки  руки  того  писца,  который  лисалъ  вс4  орна- 
зиеытировапнып  буквы  во  всемъ  памятнике,  а  также  текстъ  лл. 
I  —  86,  въ  тоиъ  числЬ  п  это  же  посл^слов1е,  пом-Ьщенное  въ 
рукописи  еще  раэъ  —  на  л.  2  об,  прптомъ  безъ  всякихъ  подчи- 
стокъ.  Иаъ  всего  этого  сл^дуетъ  заключить,  что  лисецъ  1-й  ча- 
сти рукописи  шеладъ  применить  найденное  имъ  въ  оригинале 
иосл'Ьслов!е  къ  своему  времени,  внеся  соответственный  изи'Ьнен^я 
в  пом^стивъ  его  въ  начал'Ё  рукописи,  въ  вид^Ь  предислов1я,  но 
писецъ,  которому  онъ  нередалъ  затЬиъ  остальную  часть  работы, 
оставивши  за  собой  лишь  орнаментировку,  разрушплъ  этотъ 
планъ,  переаисавши  снова  посл'Ьслов1е  уже  на  своемъ  м^ст^Ь  и 
притомъ  безъ  всякихъ  пзм^иенш  сравнительно  съ  оригпналомъ, 
такъ  что  первому  писцу  пришлось^  оставивши  самый  текстъ, 
йнести  въ  него  поправки, 

Въ   настонш:се  время  я  присл'пилъ    къ  изучен! ю  другихъ 
спвсковъ  этого  памятника. 

Магистраптъ  слав,  филолопи  В.  Погорало  въ. 


II. 


^^лаГОДарЯ  ПрОСвЬщенНОМу  С0Д'ЬЙСТВ1Ю  со  стороны  0ТД'ЬЛ€Н1Я 

русск,  яз.  и  словесн.  Императорской  Академ1И  Наукъ,  я  имЬлъ 
возможность  д^томь  текущаго  года  на  м-ЬстЬ  ознакомиться  съ 
рукописными  и  старопечатными  собрашями  Волынскоб  ЕнархЕи: 
въ  городахъ  Л\итомире,  Владимире- Волынскомъ,  Кременц-Ь, 
Лтак*  и  въ  м1;стечке  Почаев^, 


\Т 


ПТИЛОЖЕНта  ИЪ  0П5П  о  Д'бЯТЕЖЫГОСТЙ 


Въ  г,  Жптомяр*  съ  15  мая  1893  г,  существуетъ  (при 
Волынск.  Церковно  -  Археоюгич.  Обществ*)  Епарх1альаоо 
Древдекраывлвщв,  открытое  по  нвищатив^  покойыаго  арх!-* 
епископа  Модеста:  сюда  перешли  богатые  архивы  мокастыреЁ 
Загоровскаго,  Дермапскаго,  Тригорскаго,  а  также  ц1лый  рядъ 
памятниковъ  книжной  старины  изъ  разыыхъ  городскихъ  и  сель- 
скихъ  церквей  ы-Ьстной  Егтарх1п  и  отъ  многнхъ  частиыхъ  лицъ* 

Въ  вастоящее  время  общее  количество  имеющихся  въ  Есар- 
х1альномъ  Древлехранилищ*  рукописей  свыше  100:  болЬе 
точное  опред'Ьлеше  пока  еще  невозможяо,  такъ  какъ  не  вс*Ь  ру- 
коппси  приведены  въ  окончательную  изв1;стность*  Старшая  во- 
сходдтъ  къ  [1ачалу  XV  в. — в  одва  изъ  яихъ  на  пергамент*  (Ли  I, 
428:  Служебная  Минея). 

Что  касается  рукописей^  могущихъ  представлять  такой  пли 
иной  исторпко*литературный  пнтересь,  то  по  содержашю  он* 
распределяются  слЬдующимъ  образомъ, 

I.  Свящ.  Писан  1е  и  богослужебпыя:  17  Евангелш 
{XV— ХУШ  вв.)  '),  2  Апостола  (XVI  в,),  17  Миней  (XV— 
XVIII  вв,),  5  Ирмолог1евъ  (XVI— XVIII  вв.),  2  Требпика  (1403 
п  1729  годовъ)*),  5  Тр10дей  (считая  въ  томъ  числ*  отд*льпыс 
листы  изъ  Тр1оди  постной  XV— XVI  в,),  3  Октоиха  (XVII  и 
XVIII  вв.),  Часословъ  (1693  г.),  Аноологш  (XVШ  в.),  арх1ерей- 
СК1П  Чнповнйкъ  (XVIII  в.)  и  Твпикопъ  (XVI  в,). 

II.  Святоотеческ1я  твореп1я:  Дюпис1й  Ареопагитъ.  О 
небесной  1ерарх5и  (XV  в.)^),  Ефреиъ  Сиринъ.  Паренеснсъ  (два 
списка  XVII  в.),  Григор1ё  Богословъ,  Слова  (XVI — XVII  в,), 
1оапнъ  Златоустъ.  Бес*ды  на  Евангелая  (четыре  рукоп.  XVI  и 


1]  Девять  ЕвйнгёлШ  (въ  тоиъчясд-Ь  одето  учительное]  онисаиы  Г.Я«Кри- 
жано&скиыъ  8ъ  I  вып.  Вол.  Ист.  —  Арх.  Сбор?.  1890. 

2)  На  цервозгъ  изъ  нн1ъ  (Загор»  собр.  Л^  24:  Больший  Требв)  запись: 

3)  Сонсок'ь  сербскаго  перевода  ивока  иса{и  (Ср.  рукой*  М.  Рун.  М*  ^%  ХС111. 
Подроби,  си.  Кр&тк.  осшс.  пикятв.  дреза.,  ггостушшш.  въ  Вол.  Еа.  Др.  Ш, 

10-14). 
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I 


ХУП  вв,),  1оаиЕ1ъ  Златоустъ,  Постйыя  Слова  (ХУП  в.),  1оаннъ 
Златоусгь.  Цв^топосныя  Слова  (XVII  в.),  Исаакъ  Спринъ. 
Постническ,  Слова  (XVI  в.),  1оаннъ  ЛЬствйчникъ.  Лйствица  (два 
спвска^ —  147Э  г.  и  XVI  вО» 

Ш.  Сборники  жит1Й11аго  и  гомилитпческаго  харак- 
тера: 2  Толковыхъ  Еваягел1я  (XVI  й  XVII  вв.),  БесЬды  веоФИ- 
лякта  Болгарскаго  (XVI  в.),  2  Маргарита  (XV — XVI  и  XVII  вв.), 
Руно  Орошенное  (1783  г.),  Поучен1Я  св.  Днмитр1Н  Ростовскаго 
(XIX  в.),  6  сбор[1Иковъ  святоотеческихъ  и  др.  поучс111н  (XV — 
XVП  вв.),  4  Пролога  (XVI  и  XVII  вв.),  Златоструй  (XVI)  '), 
Толковая  Шдея  (XVI) ^)  и  Патерикъ  Пеяерсмй  (1622  г*)^)* 

IV.  Канопйпеск1е  сборники,  а)  №1,  130  (Загор.  собр. 
Лг  34).  Гукои.  на  326  лястахъ,  въ  полдесть,  половины  XV  в*, 
бсаг  начала,  конца  и  многкхъ  листовъ  бъ  середине.  Л.  1.  «Книги, 
гделчыи  дуо1^н1иА,  €Ж1  скодЕтк  л1микдИ1^\  вочтапИА  снЁЦ1ег1ы^ 
прдеил'к  сты'^  с^г.ордвъ,  т  токт*Л1б  же  тЬ^Ть,  но  и  пом'Ьстким'^, 

11Ж€    <^    Н'ЬКЫ\'Ъ  СТ*и\*-Ъ  (Оцк,    иХОВкНд    1>ЫБЪШ1!,ПрД1;НЛЪ,    Н    Г10- 

еданмА  сты  шти,^*  и  как*»  порлдо^^,  сте^тк,  »  КI^Т'^ркIн  сдпоръ, 
колкко  лрлянлъ  им^п.  Л.  326  об,:  «Яф*  кто  зокстк  чюжю  ж^ноу* 

БЛШДЪЮ,..     СЕЛкСКМуЧь     Л1СД€И<    ЛЛ    СОр^^МЪ    ЕК    ГрН1^МА    СфЕПрЛ.    А 

лштрополнт^-  гр11Б«м  сфЕ1:рд...1)  (Церковп.  Уставъ  кн.  Яро- 
слава). Тексть  (сокращенной)  Кормчей    восходить,   повиди- 


1)  №  1, 123  {Загор.  ^^  37).  Ру^коп.  ва  369  листахъ  (невунеровав.),  въ  десть, 
без^ъ  начала  н  кояпд,  аервоЛ  ао1свнпы  ХУ1  вЪка.  Вс-^^хъ  Словъ  45  г  иаъ  ог^а- 
плешя  вилвЕ)^  что  ие  больше  нхъ  бы.ао  н  въ  полпой  рукописи.  Л,  1  (вам,): 
ас  к««нсТ1кА1и  пр11](^лАф1н  ».  (Оглавл.:  25  ст.  2  Слова);  кон.:  плфс  т»1  пвК1Л-Бл>  съ 
Т*  А^Ьр^Г  ТЦФрПШН,  Н  Н|  ТКв^А  ИК9  сльгр'Ъптшм  лцп  лн  ^^п^#л«...  (Сл.  45).  ЛорАдок!» 
ш  загмвш  отд'Ьльвых'ъ  Сюь'ь  тЬ  же,  чт1>  въ  р^кои*  Союв*  6.  >^  182  (259),  библ. 
Моск.  д.  Лк.  Л^^  43  и  44,  И.  П.  б.  Погод.  Л:  100В,  и  др. 

2)  Лв  1,  134  <Зарор.  ^ё  38)  Руяоа.  пъ  десть,  на  280  (яенумеровап.)  шстах-ь, 
Сеэъ  начала  и  конца,  второП  полопини  Х'У!  в,  Текстъ  Пал€и  той  же  редакши, 
пт)"»  въ  Колоиенсп.  сп.  1406  г, 

Л.  I:  V*  п«л-к  пФТнб^л^]  м^А^сП)»  К  рдаъА'ЪлАй  к^дй^  дл  пчллк^  П4к^ст|»  т«4{1*^гъ 
(«4ТН4ниц*1  тн»...  ^Ср.  Коло»,  сп  л,  4, 13);  коя.  (д*217  об.]:  «\мИ  ну  С0н«д1  вйШ1л1^, 
щл%т*  ^«  н1Л)$жнылц  ш-тм!  мга««1|1Н«  I  эр^ЕТн,  Н4  слъфАфй^еА  лрд  с«лн1чнУ4я..  (Ко^ОII* 
СП.  д.  165,  657).  Три  посл'Ьднйхъ  диета  ве  ин'Ьютъ  отвошев1я  къ  Тодк.  Шле&. 

3)  Текстъ  Касс1ановск.  И  ред. 


1 


и 


ПРИЛОЖКИВ  ЕЪ  ОТЧЕТУ  О  ДФЯТе.1ЬЯ0СТ]Г 


мому,  къ  той  редакши,  какую  даеть  рувоп.  Солов,  б.  Лг  412 
(858).  1493  г,;  см,  «Прав.  Соб.»)  1860,  II  п  Опис.  II,  1—25. 
Ъ)№1,  126  (Загор,  собр.  Ли  30).  Рукоп.  на  636  .тистахъ,  въ 
десть,  XVI  в,,  безъ  паяада  и  конца:  на  первыхъ  428  лнстахъ 
Тйпяконъ^  а  на  ЭОЗпосл^Ьднихъ  Кормчая  Рязанской  редакагн. 
Кон,:  «огчнтин;'!  бьзь  стыдшГа.  н  &1*'чит11  11гз%Гзлиистц.  афс 
ч1ъТ^  нлоучмсА  (О  ин^  т  сккрыклти.  еэк^  злы^  жи1ы  съ...>»  (Изъ 
Поел.  Васил1я  Вел.  къ  Гр11гор1Ю  Бог.  «СО  лшишктемъ 
строенТГ!»). 

На  лл,  118 — 119  запись:  и|атк<1т||1"^  ни  сТазс^нл^а  в  л-Ь 
з>(',  Гп.  им'днк.  Б"к  ДН11  11ЛГ>М11;рялго   црА  а;ост(м1ьТ1тл,  прЕДръ- 

ЖйЦЬЛ    СТОЛЪ    Б^АГЛркСНТН     Г1ФиСЛП|'ГеЛ1к    П^    Ц'кг^'к    ВЁЛ11КСГ9    гднд 

111а1^№д  стйсллЕй  Д1СП0ТЛ  «««лгарьсклгоо,  для  русскатч)  митропо- 
лита Кирилла:  ср*  Срезневск1й,  Обозр.  др.р.  сп.  Кормч,  кн.  СПб. 
1897,  60—61. 

V,  Сбориикъ  апокриФпческахъ  статей  (ХТХ  в.)')* 

Изъ  памятннковъ  древнерусской  письменности  въ  отм^чеа- 
ныхъ  рукописи  хъ  находимъ  сл'Ьдующ1е. 

М*  Илар10нг,  Слово  о  эакон-Ь  и  благодати,  (Дерманск. 
Прологъ  XVI  в.,  л.  255:  Кратк^опис.  наы.дрЛП,  110 — 117), 

Пр.  Оеодос1Й  Печерск1й,  Поучевге  въ  субботу  3  вед, 
поста.  (Л'й  I,  6:  Апост.  и  Сборн.  поуч,  XV  в,,  л,   133).  Нач. 

СдкГШ11Л\1к  ^1^<»  ПррКЪЛ1к  ГЛЮфЕ  к  ИЛШЕ^М^*  .^нылъству*!.. 

Пр.  Несторъ  »Нтописецъ.  Л1цд.  «ю.  кд.  ело  \0  житТн  и 
погл^БМШНГ  стк1^  лшикк  сорисд  н  гл'ЪсА,  ВЛ8И  очЕ!  ^  (Загор* 
собр.  ]^^  25:  Сборш  поуч,  ХЛ'^1  в.),  Нач,  Влк^  П1  Бссдръ^кн- 

Т1А10.    СЪТИОрТПкИ!    Г(Е1^0    М    Я%МО  М  |{СА    И  1М  НнТ...;    кон,:    аТйН  IV 

чюдкн  *го  («лл^*   и'Ьмтс  испоите,   ил  слм*  н  мтк  в1лнкФму*  вм"... 


1)  Подробн,  си.  ы>  I  вып.  Вол.  Ист.  ЛржеО!.  Сб.:  О.  А.  Фотнвск]^.  Къ 
лнтерат*  ист,  ю-р,  ааокриФОцъ,  Эд^'^сь  плдавы  тексты:  1)  >Кит1е  и  страА&1|{в 
пеликоиучеа.  Гр*!Гор1я.  Пост^щда  6796  г.,-  2)  Жит1е  пр.  отца  вашего  Лгапита 
марта  15  дня;  3)  Чу^о  св.  Грнгор!»  31I^I.еборIxа;  4)  Слово  св.  Бясил1я  Вед,,  дк-^ 
«т-к  Ч1л«к1(1<;4  ял»г«  А\*у4  «т>гм«к'к  и  5}  скаэяи1е  о  святыхъ,  поиогаюшлхъ  въ 
рязличныкъ  слунййхъ  жизвн. 


0ТЛФЛБВ1Д  РГССКАГО  Я8ЫК1  Е  СЛОВЁСНОСТа  дк  1^02  Г* 


бо 


сс  ни  Ж1  №цк  сллу  со  прссту  а;(^9  нн-Ь  м  прнс  и  во  кекТ  КЁи<!:»)#|« 
Л14  липд,  1^.  дйГк.  пр(11|С|нТЁ  ^V10фIЙ  стъю  ди|11н^  ЁОрмсл  н 

гл1;бд.  панн  и'че:  #^ 

Нач.  Блкнь  гк  ёЧ  шцк  '«шг^  |'Г  ;^  нже  Ш  Л^  ^^  погыбижт! 

160  пр1ЛЕстн  ндолкстсн...  (въ  той  же  рукоп,).   Разсказъ  о  пятя 

посиертвыхъ  чудесахъ  Бориса  я  Гл1ба  изъ  Несторова  Чген1я. 
Кирилъ  Туровск!^.  1)  Слово  па  св.  Пасху,  (въ  той  же 

рук,).  Нач.  Радо  со^тжвд  кскмь  уртнш?»  и  талы  лИру  т- 

ПЗрЧ\Ш%,..^  кон,:    «СМИ  Д(1Ь  КЖ!  СЪТК^рц    Гдк  {^«^^^^^{ЛКА,..   Н1ГЬ 

н  ирно  н  В9  К1кы:м  *^  2)  Слово  въ  поаед*  ца1:тоиосв.  иед.  (Л°  1^ 
12:  Сбор.  иоуч.  ХУИ  в,)*  Нач«  Бблика  к|т\-а  съирокшра  дншо 
н  рАД9Стг10  (С'крскЕННС.  Д01;рА  н  С1МНД  БглтЕтстка...;  3)  Слово  въ 
нед*Ьло  вомяБу  (въ  той  же  рукой,).  Нач*  Бмикл  о^*чит|ла  н 
мрл  с1;д.^йТ1Л«А  тр(ид^'|тк  ц|р(^Е;и,  на  о^'ткЕржЕКИЁ  и  ил  о^^крл- 
иимнЕ  лрдлмнкА.,.;  4)  Слово  въ  сред}'  4-п  нед.  по  Пасх!  (въ 
той  же  рукоа,).  Нач.  Ншллгкри^мл  лЕБЕсмли  кыс^тл,  «и  жпы- 
тднл  прснок^диди  глувина  ниже  нс11к1Тдна  иЯалл  слютри^нв 
танисткс. 

Л1цй  И10ЛА.  е\.  дкк.  ПДЛ1/А  клгок'Ьрного  кПял  владир^А  нлрнжд 
ко  по  кр1|11пТЕ  калТл:  *--  (Рукой.  Загор,  м.  ]6  25,  XVI  в,). 
Нач.  Си!  Е^ы  снк  стослдвк.  |Х'  плЕлиш  карджсклго.  кгТвк  кда- 
дилирк.  прккоЕ  ко  идоло  лшо  т1ра11ТЁ  т»:орА.  по  11рЕДлнТ»о  очю...; 
кои.:  «((<  нн^  же  т^к  млскпн'^'ос^  кФрпТи.  и  пртГдютк  црстко  мцное 
о  1^1  |Те  гдн  наиить  ьм^  же  сднл:)}  #^ 

ПооучЕн^ь  кгГ  урЕСТн^Анотъ:  ***  (тамъ  же)  Нач.:  ПрьинЁ 
ксЕго  цратКЕ  нм-кнте  стрл'^  1;ж'|Г|  п-к  срцн..,;  кон.:  «сн  ж«  зр11Т* 

ЕСЕГДД  и  Н1гк  II  ИрНО  Л  КО  Ё^ЕКИ  НЕКОи. 

Поо^'чЕмУ'Е  1уца  дуоюыг^  ко  д*Ьт|.  о  пКансткм:  #^  (тамъ  же). 
Нач.  Бл|{ЕН1Ё  гОй.а  дуйпаго  ко  д-Ьт*.  ц;  чада  не  в-Ьсте  а(  еже  въ 
лш  подд  тдлант'Кр.. 

(Бъ  рукой-  Ли  I,  130,  XV  вл)  I)  Церковный  Уставъ 
кн.  Владимира  (лл.  323— 324),  Два  отрывка:  а)  Нач.«нът11на, 
н  вглс|1Л11А«  крти  володилиръ  &<1о  роуск...,  кон.:  «ид  потр'кБоу 
цр1СК1^11оу-ю  Г|м-Ьт1Е  и  ЛЮДИ  свои  даклаи»;  Ь)  Л  С|  1у  ДЕСАТ1Н1а\-ъ* 

Сборшйзл  П  Отд.  Ш  А.  Л.  5 


ее 


ПРН^ОЖВШВ  КЪ  ОТ^ТУ  о  ДМТЕЛЬНОСТЕ 


НЛЛНмИТк    Стк|Н    СНН    ^СТДК'Ь    ШЧЕСННИ,    ГО^рС    С08С    ИдСЛ1Д^\'€ТМ. 

(Ср.  «Прав.  Соб,»  1361,  II,  436—438  и  441,  Бол*е  ваааные 
вар1апты:  «митрополита  михаиля»  вм*  «иитроп,  Леоата»  (такъ 
ъъ  Содо&ецк,  СП.),  п^нIIтро^IолIIюи  вм.  ((арх1е1шскоиьюо,  <1В'ъ  сгы 
'птл*ь  прдвмл'Ь.  и^>.  вм.  о^въ  святыхъ  апостолъ  правид'Ъ  2д-мь»)« 
II)  Русская  Правда  (л.  180  я  д.)  Су  брдслйкл  кфло- 
длиро1{ичд.  Прд  рсускклм,  дфг  *&у1СТк  МФу",  то  Л1кстнт11  ирду*.,.; 
ков.:  <хЯщ  \'«лс  гфлДЕТк  кЬ  Л1С1;&...  то  кгизю  ко  прдДджн1Ф,  (Ср. 
Калачовъ.  Тексгь  Русск,  Пр.  СПб,  1881,  20—40.  III.  Карамз, 
СП,:  иедостаегь  статей  44 — 68  (вырваны  листы)  и  1 18.  Всего 
132  ст.)^ 

Ш)  Церковн.  Уставъ  кы,  Ярослава  (лл,  324 — 326  об.), 
Кшаль  Ёблнкин.  аросллкъ.  0|  изъ  вмнки»  |;мшяь  иросл^и^к, 
с»1к  цоли^дилирокъ.  по  дднмю  11^цд  скоигс».,.;  кон.  см.  выше. 

IV)  Вопросы  Кирика  Нпфонту  (л.  56  об.).  0(7  вопро- 

ШАИИС,  К»рШ;0»0,  Н  {ЕОПрДШД   ЕЛМСК^ПД.  11дБ1ьГ0р^<К0ГФ  и^ни^^нътд 

и|Н;\"к,  Прлшлуъ  мкм...;  кон,  (л.  61   сб.):  «л  н  тт  ко  ндков! 
зллокЕДн  тклно  есть:»».  (Ср.  «р.  Ист.  Б.»  VI,  21 — 50). 

V)  Прд1$ило  стго  СДБМ  (л.  61  об,).  На  лирътвлцьм'к  кийъшн 
лоп^,,,;  кон.:  «нн  еглна  ц'Ьл%м{дтн^  пае/у  црквъ  л'Ьзъти».  («Р. 
И.  Б.»  VI»  51— 57). 

VI)  втго  №цд  иАни  Прдкилъ  12  (л.  63  об,).  (1Ь.  57—60). 

VII)  ПрАЛО  КИрИЛД   ЛШТрОПОАИТД^  II   СОШЁШН'^СА^    |ЛЛЪ..«    нд 

постлвлсшм  Ёппд,  Слрдлмшнд  1^»А0ДНД1(рксКАГ0  (л.  230  сб.).  Нач. 

ПоИаГгЖё  Оук4;ДЛ\'ОЛ|11,    \1>Е;Ж*ТкН1аНЕ|ПЬ    Кр1рЕ1111И<..;    КОПЛ  ((11  ны 

ДА  астдиоутк   того,   лцнлн  то  ко  пр|ё  рышй   со^  вопддоутк». 
(1Ь  93—100), 

VIII)  Поучение,  н  нАКАЗлит,  лоп$,  11^  нс^**  кд  лоБДСТк  Д'Ьти 
сво1а  дх^Вкны/й  оучнтн,  ичгнтЕлчки  итъ  ддкдт»,  по  здпс^к'сл^'к, 
н  по  лрлкнАО  стыуъ  и'11[к  (267  об,).  Нач.  Слышн  кр^^п^кмн,  н 
прЕполикгп  спор'Ъ,   п  ^АлМк  мн  гдо,..;  кон.:   псоу^  ЖЕ  КДМОПИ  НЖЕ 

ВДЛЪЪ  ПрЕДДЛИ  МЁДВИЖНЛЮ  ДЕркЖДТ'кМ. 
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IX)  Ответы  Констаатяаопольск.  собора  1301  г.  да 
вопросы  веогноста  (л.  268  об,).  Нач.  О'Ьд^Афп  сты  пд- 
трнурУ^^  ко  м4;ст'Ь  сбсёМ1|,  сты(з  соф|ш...;  кои,:  «Псбаётк  ыхоу 
пр<ФКлшт)|  ск1»ю  |Н;роу,..  и  тл  причтит!  прд«ок'1;рк1г1Г|  Б1;рЕя. 

11Ж1    во    СКЖТЫ\'  ОТЦй  НЛШСГО    ИИКОЛУ    Ч№ДО  СЪТНОрИЁШИСА 

'  дпь  грдд'1;  К111к'^.  о  П1>А0кчиг1'1;.  цлгслокн  уХ^чг.  (Дермансн.  Прод« 
XVI  в.,  л,  228  об.).  Нач.    Бк  граде  ниЕВ-к.   п-Ьлшс  ч|лок^к-к 

ЛНсАца  Д1«;1Е!р1Л  къ  21.   жнт||  н  жизнк  и  млао  поБ1;стео' 

вЛН11    ОТК    ЧЮДЕСЪ*    11ЖЕ  1!д  СЬ'АТЫу^    ОТЦА    КАШСГд  11|ТрД,     ^р\'1- 
СПНСКОПД   к!ЕВкСКАГО  II  НаА  руЧИ.    ПИСАНО  КУ11р1лГ10Л1к    СЛ1'Ьр€иМЛ1к 

лштронолитолг  кицьскылгь  и  ксы  р^си.  пллгослобн  С&ч|»  (тамъ 
/КС  л.  91  об.).  Нач.  ПрлкЁДннцп  къ  к-Ькы  жнко^-т  VI  от  господа 

Что  касается  старопечатвыхъ  книгъ  Водывсьч  Епарх. 
Древлехр,,  то  изъ  нихъ  сл'Ьд}^етъ  назвать:  Книгу  о  постэиче- 
ствЬ  св.  Васнл1я  Вел.,  Острожек,  печати  1594  г.,  Октонхъ, 
Дермавск.  печ,  1604  г.,  Аноолопонъ,  Шевск,  печ.  1619  г,,  и 
Жит1е  ев,  Вардаама  п  касаФа,  Кутонпской  печ.  1637  г. 

Раньше  Е|]арх1а^ьнаго  открыто  Древлехранядище  при 
Св,  6аади»ирскомъ  Братств-Ь  въ  г,  Владнивр^  Во1ын- 
скомъ  (1888  г<). 

Рукописей  зд'Ьсь  около  двадцати:  ВЕвангелш  (вътомъ  числ'1 
одно  Учительное^  XVI  в.),  2  Апостола  (XVI  в.),  2  Служеби- 
Мшзея  (1юль — авг.  и  сент. — окт.,  XVI  в.)^),  Типикоаъ  (XVI  в.), 
2  Октопха  (XVI  в.),  Ирмолопй  (XVI — XVII  в.),  Номоканонъ 
(XV — XVI)*)  и  иергамеппая  мЬновая  запись  кн,  Сапгушки  съ 


1)  Си.  г,  к.  Бо17Славсь1Й.  Иваничскш  м"Ьслчн.  Мйвеи  1547  —  79  гг.  и  ео- 
держАщаясп  оъ  Б^ихъслужбв,  св.  муче  в  в  каиъ- князья  къ  Борису  и  Гх-^бу. «  Чтея. 
въ  »ст.  общ.  Нест.  Л%10а^р  XIV  —  2,  29  —  70,  П.  Е.  Голу€овсК1б.  Служба  свв. 
■учен,  Борису  и  Г^■Ьбу  вь  Ираоичск.  ммв,  1Ь.  XIV  —  3  135  —  166* 

2)  Коаш  списка  КоричеП,  сл'к4днщага  пъ  123(3  г.  А^я  кв.  В^тдимира  Васижь- 
ков«ч&,  каяжившаго  во  Владниир-Ь  Болыиск.  Рукоо.  пожерт&ована  въ  189^  г. 
11|к.  ийвлокъ,  епнскоаомъ  0<1ове1;к.  и  Петрозаводск. 

&* 
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Красовскинъ  по  им'Ьнхямъ  Красовъ,  Мыс^инъ  н  Ставровъ,  со- 
ставленная 6  Ф,  1537  г. 

Изъ  старопечатныхъ  книгъ  обращаютъ  на  себя  внииа- 
Н1е :  два  Ёвангел1Я  Виленской  печати  (П.  Т.  Мствславцева)  1 575  г., 
Псалтырь  и  Новый  Завить  Острожской  печати  1580  г.  (Ив. 
бедорова),  Учительное  Ёвангелхе  Львовск.  иеч.  1606  г.  и  два 
Анеолопона  той  же  печати  1638  и  1643  гг. 

6ъ  библхотек^  Почаевской  Лавры,  когда-то  довольно  богатой 
рукописями,  теперь  ихъ  всего  лишь  11  нумеровъ:  два  Типикона 
(ХУ1вО]  Беседы  Хоавна  Златоуста  на  Евангел1я  Матвея  и  Хоанна 
(ХУХв.)*),  Поучен1яКаллиста,еп.  Константинопольскаго(ХУХ — 

XVII  в.),  Псалтырь  (XVII  в.),  три  нотныхъ  Ирмолог1Я  (XVII  и 

XVIII  вв.)  и  м^сячн.  Минея  (янв.  —  Февр.,  XVIII  в.)  Большин- 
ство рукописей  перешло  въ  Шевскую  дух.  Академхю  *),  а  н^Ь- 
которыя,  повядииому,  исчезли  безсл-Ьдно,  напр.  упоминаемый  въ 
описи  начала  ХУ1П  в.')  «Хроничка  писанная  по  русски»  и 
«Книга  названная  Пчела». 

Старопечатныхъ  книгъ  довольно  много:  Аиостолъ  Мо- 
сковск.  печати  1564г.(Ив.  бедорова  и  П.  Мстиславцева),  Книга 
о  постничеств'Ь  Василия  Беликаго,  Острожек,  печ.  1594  г., 
Апокрисисъ,  изд.  въ  Новогрудк*  въ  1595  г.,  Слова  о  священ- 
ств-Ь  1оанна  Злат.,  Львовск.  печ.  1614  г.,  Зерцало  богослов1Я 
1618  г.,  Вертоградъ  Душевн.,  Биленск.  печ.  1620  г.,  Учи- 
тельное Евангел1е  Каллиста,  Шевск.  печ.  1637  г.,  Шево-Пе- 
черск.  Патернкъ  1661  г.,  Мечъ  Д}'ховн.  Лазаря  Барановича 
1666  г.,  Небо  Новое  1оанник1я  Галятовск.  1665  г.,  Трубы 
словесъ  пропов^дн.  Лазаря  Барановича,  Шевск.  изд.  1674  г., 
и  др. 


1)  №№65/40,  65/41  в  65/42;  на  последней  рукоп.  л.  261  об.:  «доад!  конТ 

2)  См.  в.  Березинъ,  Опвс.  рукоп.  Пояаевской  Лавры,  хравящ.  въ  бмбл1от. 
Музея  при  К.  д.  Акад.  К.  1881. 

3)  «  Волынск.  Ёаарх.  Видом,  и  1899,  №  18,  547  —  9. 
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Въ  библ1от,  Волынск,  дух.  Семняар1и:  Творе1|1я  1оаЕша 
Дамасквна  (пятьсловъиДдалектика),  переводъ  кн.  Л.  Курбскаго^ 
XVI  в.  да  142  368),  Дшптра  нач.  ХУП  в.  (Л^  493^1^3)  и 
гЁскольно  богослужебныхъ  рукописей  (Ирмолс>Г1Й,  Тр1одь  постная, 
Твпикон'Ъ^  Слушебндкъ,  два  обпхода  и  арх1ерейск.  Чяновянкъ) 
ХУШ  в,  Изъ  старопечатныгъ  кнпгъ  отмйтпхмъ:  тря  экзем- 
пляра Острожскои  Б^блш  (1581  г.),  сла&авск.  граяшатику  Ме^ 
лет1я  Смотрицкаго,  Кремеиецк.  печ,  1638  г.  {№  2063 — Б025), 
Дюптру  Ост]),  печ,  1604  г.  (Ля  492 — 1192),  два  экземпляра 
Слав,  р,  Лексйк.  Берьицы  1627  г.,  два  экземпляра  Литурпа- 
ршва  Шевск»  печ,  1629  г.»  Новый  Зав-Ьтъ  Кутенцск.  печ. 
1652  г,  (]й  15—47). 

Наковеа'ь^  пять  рукопясей  прпаадлежатъ  Луцкому  Кре- 
стовоздвиженскому  Братству  и  хранятся  въ  аптекЬ  при 
братской  богад^льн^:  4  Евавгел1я  (XVI  и  ХУП  вв,)  и  Агюстолъ 
(ХУП  в.). 

Какъ  можно  впд^ть  изъ  Историко-статнстичсск.  опи- 
сав1Я  церквей  п  приходовъ  Волынск.  Епархия,  соста- 
.алевяаго  Н.  И.  Теодоровпчемъ  (т.  I — IV.  Почаевъ,  1888  — 
1899  гг.), — мнопе  памятиикп  мЬстпой  кивжной  старины  пе 
попали  ии  въ  одно  пть  укаяанныхъ  нами  кнпгохранилпщъ  и  со- 
ставляютъ  собственность  разныхъ  сельскихъ  церквей. 

Такъ,  въ  церкви  с.  Свинной,  Староконстамтиновскаго  у^зда, 
хранятся  рукосвся.  Апостолъ  1728  г.  {Опис.  IV,  138);  въ 
сд,  с*  Волйца  1одко^  того  же  у*,  Евангел1е  1731  г,  (IV,  398 — 
399);  въ  ц,  с.  Бальковцы,  того  же  у.,  Шестодневъ  1720  г. 
8  еще  пять  руноп,  (1Л',  771);  въ  ц,  с.  Кучмановка,  Заславск,  у., 
АНО0Л0Г1Й  1725г.,  Ириолог]я  1774г.  и  несколько  старопеч, 
кд.  (IV,  450 — 451);  въ  ц.  с.  Сосновка,  того  же  у*,  Евангел1е 
1728  г.  и  Тр10Д1онъ  1731—1732  гг,  (IV,  477);  въ  ц.  с. 
Дикова, Ровснск. у.,  Апостолъ  Львовск.  печ.  1574 гЛП, 478); 
въ  ц.  с*  Курашъ,  того  же  у.,  Еваигел1е  первой  половины 
XVI  в.  (И,  618);  въ  ц.  с.  Черницы,  Острожек*  у.,  два  Еван- 
гел1Я,   писанныхъ  киноварью  (Ц,    701:  <свъ  надписи  писца 
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второго  Еванг.  въ  конц'Ь  книги  значится  ^ри?и);  въ  ц.  с.  Дзво- 
нокъ,  того  же  у.,  Бвангел1е  1539  г.  (II,  852)* 

Частную  собственность  (прот.  Триподьскаго  въ  Житомире) 
составдяетъ  я  очень  интересный  южно-русск.  переводъ  Бванге- 
Л1Я  1571  г.  (Подроби,  сн.  II  вып.  Вод.  Ист.  арх.  Сб.  1900  г., 
1—114). 

Доцентъ  С.-Петербургской  духовной  Акадеши 
Дмитр1й  Абрамовичъ. 


X. 

Въ  отчете  за  1901  г.  я  указадъ  на  работу  объ  «[Истор]и  о 
Казанскомъ  царств-Ь»,  или  т.  н.  Казанскомъ  л'Ьтописд'Ь,  Она  заи- 
меть два  тома,  около  70  листовъ.  Томъ  I  —  текстъ  <(Истор1и». 
Къ  настоящему  времени  отпечатано  18  листовъ  этого  тома 
(=Х1Х  т.  П.  С.  Р.  Л.).  Томъ  II  —  опытъ  изсл'Ьдован1я  «Исто- 
Р1Е0.  Содержан1е  его,  между  прочимъ,  составляютъ  главы:  Списки. 
Редакщи.  Обзоръ  главъ  «Исторхи».  Авторъ.  (ПодробнМ  о  т.  П 
см.  въ  ЛЬтописяхъ  занят1й  Археографической  Коммиссхн  за 
1901  г.). 

Изъ  другихъ  своихъ  работъ  позволяю  себ*  указать  въ  отчегЬ 
на  работу  о  кн.  А.  М.  Курбскомъ.  Какъ  изв-Ьстно,  литература 
о  немъ  довольно  обширна:  чувствз'ется  нужда  въ  перечне  сочи- 
нсихй  о  немъ.  Можно  зам'Ьтить  такимъ  образомъ  следующее. 
Сочинения  Курбского  до  спхъ  поръ  обращали  на  себя  вниман1е 
бол'Ье  съ  исторической  точки  зр^н^я,  ч-Ьмъ  съ  литературной. 
Остается  открытымъ  вопросъ  о  литературной  Д']&ятельности 
Курбскаго  до  бегства.  О  в,пянш  Максима  Грека  говорится  обя- 
зательно, но  требуются  парал.1ели  изъ  сочинен1й.  Это  же  схЬ- 
дуеть  сказать  о  вл1ян1и  «преподобнаго  и  премудраго»  Артеи1я. 
Очень  часто  можно  встретить  ссылки  на  письма  Кл-рбскаго  къ 
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разяьшъ  лщпмъ  ,1итовско-Польскаго  государства,  но  оценка 
д^лте^ьности  Кл)бскаго  до  сихъ  поръ,  такъ  сказать,  довольно 
годосдовна,  ибо  недостаточио  разъясиены  услов1я  деятельности, 
Шковецъ,  то,  съ  чего  и  начать  с.!1дусгь:  до  спхъ  поръ  пЬтъ 
подвдго  со6ран1я  сочинен!»  Курбскаго.  Какъ  взв1^.ст[1о,  и 
3-е  издаше  Устрялова  далеко  неполное.  Но  и  оно  уше  давяо 
распродано  и  не  такъ  часто  попадается  даже  у  букинистов'ъ. 
Новое  нздаше  сочяыен!^  Курбскаго,  по  ноииъ  сообрашеп1ямъ, 
[зайиетъ  два  тома.  Въ  томъ  З-Ш,  дополнительный  къ  этпмъ 
двуыъ,  войдетъ  бабл1ограФ1я^  краткая  б1ограФ1я  й  изсл^довапш 
сочивешв. 

Я  упомяпулъ  о  Максиме  Грек^.  Разъ  речь  зашла  объ  изда- 
шь сочинепш  Курбскаго  н  изсл'Ьдоваи1я  о  немъ,  то  едва  ли 
иожво  обойти  молчашемъ  !1еобхо,'щмость  издания  сочиненш  «пре- 
подобнаш  старца!)  Максима  Грека.  Казанская  духовная  академия 
издала  3  тома  его  сочипеи1Й.  Конечно,  и  за  это  спасибо.  Но,  ду- 
мается, Максимъ  Грекъ  заеду  жилъ  пол  наго  собрац1л  сочине- 
шй*  По  крайней  мЬре  современники  составляли  собран1Я 
его  сочинен1Й.  По  моамъ  сообрашео1ямъ,  сочинешя  Максима 
Грека  могутъ  занять  4  тома,  лишь  съ  необходимейшими  приме- 
чаи1ями. 

Указапнып  мною  две  посл'Ьдн1я  работы,  о  Курбскомъ  и 
Макся»П  Греке,  не  будучи  подгоняемы  къ  какому-либо  сроку^ 
постепенно  выйд}'тъ  въ  свое  время,  если  этому  буд5*тъ  благо- 
пр1Ятствовать  обстоятельства. 


Въ  1902  напечатано: 

1)  Грамоты  Казанскаго  Зклаптова  монастыря,  въ  Изве- 
спяхъ  Казанскаго  Общества  Археолог! и,  Исторш  и  ЭтнограФш, 
1901  г.,  т.  XVII,  вып.  5  —  6,  и  отдельно, 

2)  Взят1е  Казанскаго  царства.  Песня  я  сказанЕе,  въ  Изве- 
епяхъ  рус.  яз,  и  слов,  Ак.  Н,,  1901  г.,  кн.  4,  и  отдельно. 

3)  Жит1е  св.  Никиты  Переяславскаго.  Чудо  о  воде,  въ  Ж. 
31.  Н.  П.,  1902  г.,  май. 
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4)  Жит1е  св.  Никиты  Переяиавскаго.  Чудо  19-е  и  20-е, 
въ  придожен1яхъ  къ  Отчету  Общества  любителей  древней  пись- 
менности за  1901 — 1902  г.,  и  отдельно. 

5)  Записка  о  Кхевскомъ  университете  св.  Владимира  въ 
1838  г.  (арх1еп.  Иннокенпя  Борисова),  въ  Русской  старине, 
1902,  1юнь. 

Кром^^  этого  н']^колько  зам^токъ  напечатано  въ  Ж.  М.  Н. 
П.  и  Литературномъ  в^стник'ё. 


Въ  вакац10нное  время  занимался  въ  библштекахъ  Москвы, 
Серпева  и  К1ева. 


Въ  заключеше  своего  отчета  считаю  долгомъ  принести  глу- 
бокую благодарность  Отд'Ьлен1ю  русскаго  и  словесности  за  ока- 
занную мн^  нравственную  и  материальную  поддержку. 

С.-Петербургъ,  27-го  октября  1902  г. 

Г.  Кунцевнчъ. 


XI. 

Р'Ьшивъ  посвятить  себя  посильнымъ  изслЬдованхямъ  въ 
области  русской  нсторхи,  авторъ  представляемаго  отчета  подъ 
вл1ян1емъ  бесЬдъ  съ  проФессоромъ  С.  6.  Платоновымъ  при- 
шелъ  къ  мысли  изучить  вопросъ  о  «Книг1Ь  Степенной  царского 
родослов1я».  Ходъ  занят1й  и  наблюден1я  надъ  петербургскими  и 
отчасти  провинщальными  рукописями  ^),  относящимися  къ  изу- 


1)  Съ  чувствонъ  жяв-ЬЙшей  благодарности  Авторъ  отчета  вспохинаетъ  о 
сод^йств!и,  оказанномъ  ему  въ  этонъ  случа'Ь  Вторынъ  ОтдЬден^емъ  Импера- 
торской Лкадем1и  Наукъ  и  Историко-ФилодогйческинъФакультетомъ  Импе- 
раторскаго  С.-Петербургскаго  Университета. 
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чаемой  те*гЬ,  указа^ш  ему  аеобходимость  ознакомлен]  я  съ  бога- 
тымъ  шатергаломъ.  ваходшщгмся  въ  книгохрапилтцахъ  Москвы* 
Второе Отд'Ь^ен^е  Императорской  Академии Наукъ  дало  автору 
отчета  средства  щн  поЬздки,  а  также  снабдило  его  свидЬтель- 
етвонъ  о  занят1яхъ,  облегчившимъ  доступъ  во  мнопя  книгохра- 
еилища*  Чувство  глубокой  благодарности  за  моральную  и  нате- 
р1альную  поддержку  обязываеть  пишущаго  эти  строки  предста- 
вить вышеназванному  Отд'Ьлен1!о  отчеть  о  свонхъ  л-Ьтнихъ  за- 

НЯТ1ЯХЪ. 

I. 

Отчету  о  запят1яхъ  въ  Москве,  необходимо  предпослать  пе- 
речень главпыхъ  выводовъ,  как1е  сдЬлалъ  авторъ  изъ  наблюде- 
Н1Я  надъ  потербургскимъ  и  провяншальпымъ  матер1аломъ,  отно- 
сящимся къ  изучаемой  тем-Ь. 

1.  Иэучеше  печатнаго  текста  и  пересмотръ  рукописныхъ 
списковъ  «Степенной»  заставили  автора  отчета  всд'Ьдъ  за  Калай* 
довичемъ,  Карамзинымъ  и  Е,  Е.  Голубинскнмъ  отпести 
появлен1е  ея  ко  времени  митрополита  Макар1я,  т.  е.  къ  XVI  в. 

2.  По  н'Ькоторымъ  даннымъ  является  возможность  пргуро- 
чить  иаписшие  Степеаиой  къ  1560-ымъ  годамъ, 

3-  Есть  основан  1я  авторомъ  Степенной  считать  Аванас1я, 
впосл^дств^и  митрополита  всея  Руси. 

4,  Пересмотръ  списковъ  жпт1Я  св.  Михаила  Клопскаго^  на- 
пясапнаго  въ  1537  г.  6асял1емъ  Тучковыиъ*),  заставляет-ь  за- 
подозрить свид-Ьтельство  о  существо8ан1и  Стспепнов  до  этого 
года '). 


1|  Жнт1е  св.  Михаила  Кюиснаго  лошло  до  нас!»  въ  п-Ьскодькмж'ь  ре- 
дак111ях'Ь.  Авторъ  отчета  всюду  разумЬетъ  лишь  ро1ака1ю  1537  года. 

2)  Бъ  весы1а  аеисправноиъ  »здлк]ц  П.  И,  Костонарова  (Паквтнккн  ота- 
ршяао!!  русское!  ^птерйт^ры^  выа^ск'ь  4-ый}  стр.  36^61)  нйтасмъ  на  4д  стр: 
гь  Ж11т]яяулотворЁ^а  святителя  Ллекс1}1  еъ  Степснть  енаэаетъ..]»  Важность  сви- 
Д'ктельствп  требова^а  для  его  принят)»  ил»  опрОвс^рженЕя  большой  осиотритель- 
вости.  Пересмотръ  инопт*,  ори  этомъ  ннагла  весьня  тщатс-зьиыхъ  н  испрая- 
шыдъ  свисковъ  аоиазадъ^  что  всю1у  ланвае  н^сто  читается  такъ;  въ  жнт11( 
чудотворца  свйтптеля  Л1екс1а  я^т&ент^  скаэаеп»,» 
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5.  Списокъ,  положенный  Мнддероиъ  въ  основу  печатнаго 
нздашя^  неисоравенъ  и  неполонъ.  Въ  неиъ  шЬтъ  окончан1я,  куска 
въ  середин*  (рукописныхъ  листовъ  около  15 — 20)  и>  весьма 
вг1Броятно,  начала,  т.  е.  вводныхъ  статей.  Существуютъ  списки 
гораздо  божЪе  исправные  и  полные. 

6.  Степенная  царского  родослов1я  пользовалась  большимъ 
внимав1еиъ  среди  книжныхъ  людей  ХУ1 — ХУШЕЁка.  Она  слу- 
жила источникоиъ  историческихъ  сочинешй  и  сама  подвергалась 
дополненхямъ,  вставкамъ,  перед']^лкамъ  и  переработкамъ, 

7.  Наиболее  интересной  изъ  переработокъ  является  такъ  на- 
зываемая Латухинская,  в'^рнЬе  Тихоновская,  Степенная  Книга  ^). 


II. 

Въ  Москв*  авторъ  отчета  работалъ  надъ  рукописями  сл*- 
дующихъ  книгохранилищъ:  Свято-Троице-Серпевой  Лавры,  Мо- 
сковской Духовной  Академш,  Императорскаго  Общества  Исто- 
р1и  и  Древностей  Росс1Йскихъ,  Типографской,  Синодальной, 
Архива  Мин.  Ин.  Д'Ьлъ,  Румянцевскаго  и  Публичнаго  Музеевъ. 

1.  Въ  библ1отекЬ  Свято-Троице-Серг1евой  Лавры  были  пе- 
ресмотр'Ьпы  2  списка  жипя  св.  Михаила  Клопскаго.  Одииъ  изъ 
нихъ  съ  позднейшей  вставкой  изъ  житхя  св.  1оны  новгородскаго, 
а  другой  одного  типа  съ  изданнымъ  Костонаровымъ.  Въ  обоихъ 
спискахъ  интересное  для  изучаемой  темы  м^сто  читается:  «въ 
житш  чуд.  св.  Алекс1Я  явственна  сказаетъ. 

2.  Библютека  Московской  Духовной  Академ1и  обладаетъ 
2-мя  списками  жит1я  св.  Михаила  Клопскаго.  Оба  некогда  при- 
надлежали Волоколамскому  монастырю.  Въ  первомъ  изъ  нихъ 
важное  м^сто  читается,  какъ  и  въ  прочихъ  спискахъ.  —  Второй 
списокъ  (^Ё  632)  представлялъ  особенный  интересъ,  какъ  бывши 


1)  Статья  о  Латухинской  КнигЪ  ожидаетъ  напечатав1я.  Остадьныхъ  пе* 
реработокъ  и  редакщб  «  Степенноб  »  авторъ  вад'Ьется  коснуться  въ  дальней- 
шихъ  своихъ  работахъ. 
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оригипаломъ  д^я  изда1пя,  —  Оказалось,  что  издатель  плохо  его 
прочелъ,  ПАЕ  позволял ъ  д^лать  въ  изданш  поиравкп,  искажавш1я 
тексгь.  Ийтересующее  мЬсто  читается  такъ  же,  какъ  п  въ 
другихъ  слйскахт>,  т.  е.  «въ  же1т1в  чудотворца  святителя  Але  кс1я 
явствен1;  сказаетъ, 

3*  Изъ  4-хъ  списковъ  *1Степепиой»»  находящихся  въ  «Обще- 
ств*  Исторш  й  Древностей  Россшскижъ»,  ни  одииъ  особаго 
интереса  для  темы  не  представляетъ.  Одна  пзъ  рукописей,  пред- 
ставляющая собою  сборъ  раэиыхъ  отрьшковъ  исторпчесЕсаго  со- 
держашя,  интересна  по  описаи1ю  городовъ  и  путей  Московскаго 
государства»  составленкому,  надо  думать^  въ  XVII  столЫи. 

4.  Въ  Типографской  БибЛ1отск1;  разсмотр-Ьны  3  списка  Сте* 
пенной.  Н'Ькоторый  инторосъ  представляетъ  собой  списокъ,  пе- 
соми'Ьнио  конца  XVI  в^ка,  подаренный  Ронгествепскому  Влади- 
мирскому монастырю  Вологодскимъ  арх1оп,  1оаой,  авторомъ  про- 
странной редакд1п  жтя  ев,  Александра  Невскаго.  Жйт1е  это 
включено  въ  составъ  «Степепиой»  Книги, —  Осталь-ные  2  списка 
Типографской  Библ10тски  содержать  въ  себ-Ь  "Жят1е  св.  Алек- 
сандра Невскаго»  въ  той  же  рс^дакши,  по  помЬгцеияос  въ  копц'Ь 
1Г  безъ  посл1>слошя, 

5,  Много  шжнаго  матср1ала  для  изучаемой  темы  пашелъ 
авторъ  отчета  въ  Синодальной  Бнйл10тек'Ь,  гд^  имъ  рассмотрены 
12  рукописей.  Въ  двухъ  изъ  нихъ,  иредставляющихъ  собой 
январск1е  тоыы  Синодальнаго  п  Уснепскаго  Снисковъ  Макарьев- 
скихъ  Четп-Миней,  находятся  отличные  тексты  Жвт1я  св.  Ми- 
хаила Кдоаскаго').  Рукопись,  прикадлешавшая  раньше  Чудову 
монастырю  и  иптересная  по  ?анисв,  свидЬтстьствующей  объ 
ршст1и  въ  д-Ьл-Ь  составлен1Я  «Стенепной»  мптролол.  А0анас1я, 
оказывается  снпской1ъ  еесомн'Ьптю  XVI  в1ка  п  содержитъ  въ 


1)  Въ  Vям^  того,  что  ннтересвое  лля  иэ^чаехпП  темы  и-^сто  «Житш»  чп- 
таетсп  вбэд'1,  даже  н  въ  оригивод!  печатваго  иэАая)л,  одинаково  (объ  этокъ 
ся>  выше),  авторъ  отчета  иъ  хадьв'ЬАшеит<  яэдонсеши  ограаичиваетея  аро- 
стшгь  7кадп1пем%  вд  списки  наэвапнаго  ороизведевхя. 
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себ-*;  хорошей,  хотя  па  мн'6н1ю  автора  отчета  нелишен  ный  про- 
пусковъ,  тексгь  изучаемаго  пропаведешя,  —  Списокъ  Сипод,  Бв' 
бл10теки  цод'ьЛг  277,  интересовавцай  нокойнаго  академика  И.  Н- 
Жданова,  не  оправдадъ  егл  предположен1ЙМ.  Текстъ  его  со- 
держитъ  несомн'Ьино  «Стспенптю»  Макарьевскаго  времени,  а 
отсутств|е  17-ой  гранн  является  лишь  всл*дств1е  недописаа- 
ности  рукописи.  —  Списокъ  «Латухтгпской  Стегтенной  Книги»,  на- 
Х0ДЯЩ1ЙСЯ  въ  Синодальной  Библаоте-Ьк,  весьма  любгшытенъ,  Онъ 
содержитъ  въ  себ^  посл^^довательное  и  въ  общемъ  унылое  сокра- 
щен 1е  названного  произведеп1я,  сделав  ное  по  п-Ькоторыиъ  при- 
звакамъ  около  1695  года.  —  Рукопись  весьма  тщательно  нисана 
и  украшена.  Принимая  во  вниман1е,  что  въ  1690-ыхъ  годахъ 
патр1аршимъ  назначеемъ  (рукопись  находилась  въ  патр1аршей 
палатЬ)  быль  Тихонъ  Макарьевск1Й,  кот1»1)аго  авторъ  отчета 
всл^дъ  за  Н*П.  Поповыиъ,  библютекаремъ  Синодальной  Библ10* 
теки,  склоненъ  отожествить  съ  авторомъ  .Татухинской  книги, 
можно  рискнуть  на  пред  поло  жен1е  о  принадлежности  ему  и 
вышеуказанЕшго  сокращен1я,  Изъ  остальЕ^ыхъ  рукописей  Сино- 
дальной Библштеки,  пересмотр-Ьнныхъ  авторомъ  отчета,  большой 
иптерссъ  для  изучаемаго  вопроса,  представляетъ  списокъ  Жит1п 
ев,  Дан1пла  Переяславскаго.  Жнт1е  это  иалттсано  въ  1553  году 
и  вызвало  справедливую  оц'Ьмку  проФ*  В*  0.  Ключевскаго. 
Изъ  сопоставлен1я  текста  жит1я  съ  сокращен1емъ  его  въ  Сте- 
пенной можно  д}^мать,  что  об-Ь  редакши  налваннаго  пропзводен1я 
принадлежали  одному  лицу^),  а  но  наменамъ,  разсЬяннымъ  въ 
развыхъ  иЬстахъ  того  и  другого  текстовъ,  авторъ  отчета  при- 


1}  Въ  своей  ю^сгорскоЙ  диссертацгм  И.  Н.  Жданов!,  выскаяалъ  особую 
ГИРОтеэу  а  аромс10Жден1И  1Т  раэработк'Ь  «Стеоенныхъ  Книгь*.  Овъ  аредпола- 
гадь  между  ирочммъ,  пта  Скнодильный  Соисокъ  п Степенной*,  во  мяого1йъ 
отлнчвыЙ  ао  С40вамъ  архим.  Сдевы  от1.  п&чатваго  текста,  содоржитъ  въ  с^бй 
домвкаръ«вскую  Гтепеявую.  На  саиомъ  д'Ъ^'Ь  особенности  С»Е[Одадьнаго  сстскп^ 
по  кн'Ьн^ю  автора  отчета^  объясилются  большей  бшэостью  его  (не  по  вренени, 
а  по  тексту)  КЪ  протографу  Ст'еп^нноП  Макарьевскаго  времени. 

2)  Ыи^Аь.  объ  э^омъ  въ  оч^нь  осторожноП  Форлй  была  уже  вмсяаэаад 
В.  О.  Ключепскиуъ  въ  соч.  ч Древнерусская  Жнтгя  Святыхъ  и  т,  д.ю 
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хонггь  къ  заключен1ю,  ято  авторомъ  Жит1я  былъ  митрополнтъ 
Лбаиас1Й,  напйсавшШ  и  ((Степепнуюм. 

6,  Въ  Архив'Ь  Министерства  Иыостранныхъ  Д-Ьлъ  авторомь 
отчета  иересэютр'Ьны  2  списка  Жит1Я  св.  Механла  Ьиюпскаго  и 
10  списковъ  оСтеоенной  Книги».  НЬкоторые  изъ  посл^днихъ 
представдйюгь  известив]»  пнтересъ  для  азучаеиаго  вопроса. 
Такъ,  рукопись  пожертвованиая  въ  1813  году  Каблуковымъ  въ 
осиовиой  своей  части  содержптъ  тексгъ  «Степе|]ной»  весьма 
6ЛИЗК1Я  къ  [фпиимаемому  авторомъ  отчета  за  протографнческ!», 
а  11рибавле1пя  ея  —  довольно  люболытная  ко«пиляц1я,  доводя- 
щая разсказъ  до  1619  года.  Рукопись,  принадлежавшая  до  по- 
сгуилен1я  въ  Архпвъ  ЕвграФу  Салтыкову,  содерждтъ  доволыео 
всправиып  и  тщательно  писаииый  текстъ  «Степенной»  и  «Ыоваго 
Л*тописца»>.  Списокъ  ХЛ^Ш  в'Ька,  спещально  сделанный  для 
Юрьева,  автора  комиплятввпаго  ('Изв'Ьст1я  о  Росс1йскихъ  Вели- 
кихъ  князьяхъ  ит,  д,»,  любопытенъ  д.чя  пзучен1я  прхемовъ  коы- 
иидягора  XVIII  в1^ка,  —  Исключительный  интересъ  для  автора 
отчета  предстаианлъ  снисокъ  «Степеннойй,  служи  вш1Й  по  сло- 
ваиъ  Г- Ф.  Миллера  оригпналомъ  иечатнаго  текста.  Пересмотръ 
названиаго  списка  показачъ,  что  покойный  истор10граФъ  лишь 
поверхностно  былъ  знакоыъ  съ  этой  рукописью.  Изъ  многочи- 
сдсииыхъ  доказательствъ  посл^днлго  Факта  достаточно  привести 
одио:  Миллеръ  въ  предислов111  къ  издан  1Ю  «Отеиенной^  утвер- 
ждаетЪу  что  списокъ  этотъ  паписаиъ  при  цар-Ь  Иван'Ь  Василье- 
вйч!;^  а  между  гЬмъ  въ  немъ  упоминается  царь  Михаилъ  веодо- 
ровичъ. — ^ Могло  бы  возникнуть  сомнЫпе,  на  вышеназванный 
лп  сиисокъ  указываетъ  Мнллеръ.  Но  въ  виду  того»  что  списокъ 
этогь  иесомн^нно  пожертвованъ  въ  1775  году  (годъ  издаи1я 
Степенной)  въ  Архивъ  Баптышемъ-Каменскимъ,  на  пожертво- 
вате  котораго  указывав гъ  и  предислов1е  Миллера,  и  что  до 
1784  года  этимъ  лпцомъ  принесена  въ  даръ  Архиву  одна  лишь 
рукопись  «Степениойу,  сомн^Ьн^ю  п'Ьтъ  м'Ьста.  Пересмотръ  Н'Ь- 
которыхъ  портфелей  Миллера  показываетъ,  что  покойиой1у  исто- 
ршграфу   были   нзв^стпы   списки    (сСтепеннойи   гораздо  бол'Ье 


78 


приложен™  КЪ  отчету  о  Д'ВЯТЫЬНОСТН 


исправные,  чЬмъ  тоть,  который  служилъ  ему  прп  издаши  *)- 
Между  ирочниъ,  ьъ  нортФеляхъ  Мнллера  находится  отрьшокъ 
«Степеиной»,  встречаемый  лишь  въспискахъ  ыаибол'Ье  близкихъ 
по  тексту  КЪ  протограФичоскому.  ЗагЬмъ  въ  портФеляхъ  исто- 
р10ГраФа  имЬется  коп1я  съ  окоичанвя  того  академическаго  соискд 
«Степенной»,  изъ  котораго  автору  отчета  удалось  иэбле«2Ь  «Отоо- 
в^дь!»  въ  защит}'  памяти  11атр1архаГермогеиа^).  Известны  была 
Миллеру  я;  1)  «ПовЬсть  кц,  Ик.  Мнх.  Катырева»,  2)  <^Лат^"xин- 
ская  Степенная  книга»  зъ  первоначальной  редакдЕи, 

7,  Вь  бпблштекЬ  МосковскнхъРумянцевскаго  и  Публичнаго 
Музеевъ  авторъ  отчета  пересмотрЬлъ  2  списка  жппя  св.  Ми- 
хаила Кллпскаго,  12  спасковъ  пСгепеннон»  и  рукопись,  содер- 
жащую пов+^сть  о  РОслЬднихъ  дняхъ  жизни  и  о  преставлеши 
митрополита  Макар1я.  Изъ  списковъ  «Степецной»  на  первое  ыЬ- 
сто  по  исправности  текста  и  древности  надо  поставить  рукопись 
Ли  612.  Снисокъ  этотъ — XVI  в-Ька  и  по  мн'ЁН1ю  автора  отчета 
содержать  весьма  бл113К1Й  къ  протограФическому  тексть  «Сте- 
пенной» Макар1евскаго  вреА1еп11.  Изъ  списковъ  бол^е  позднихъ 
еще  3  нм^ютъ  подобный  же  тексгъ.  Изъ  остальиыхъ  музейсквхъ 
снпсковъ  любопытенъ  описанный  Востоковымъ  и  содержащей  въ 
себ^  кром'Ь  «Степеннойл  разный  добавления.  Можно  д}"мать^  что 
этотъ  или  тон1ествеппый  съ  нимъ  списокъ  послул^илъ  нсгочаи- 
комъ  для  н-Ьсколько  сокращеаноп  и  въ  тоже  вре]йя  пополненной 
редакщя  «Степеиной».  Автору  отчета  пз&^стны  2  списка  такой 
редакщи.  Старшей  изъ  иияъ  находится  въ  Императорской  Пу- 
бличной Бвблштек'Ь»  а  младшш  въ  Московскоыъ  Публичномъ 
Музе-Ь.  Свсфхъ  того  въ  музейской  библ1отек^  находится  не- 
сколько списковъ  оСтепенныхъы  съ  разными  дополпен]ями,  ^ — 


1)  ВесьЫЕъ  в-^роятао,  что  орнгнаадъ  аогнбъ  при  и&С^ор-^,  По  краПвеЙ  п'^р% 
его  н-Ь-гь  въ  дортФеляхъ  Миллера,  храявщмжся  въ  Архиве.  Можно  думатц 
что  Ыил^еръ  не  л'Ьаа;&ъ  особенно  существепвыхъ  отступлсн1Й  отъ  ориги- 
нала, так1»  какъ  автору  отчета  случадось  еид'Ьть  сонскн  очень  схож1е  съ  яе- 
чатнымъ  текстоиъ  п  Стеоеынойи. 

2)  Сн,  Ж,  М.  Н.  Пр,  1юл1»  1901  гс>Аа. 
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Списокъ  повести  о  посл1^диихъ  дняхъ  жишш  й  о  преставленш 
мвтро1102ита  Макар1Я  очень  любопытенъ.  Въ  немъ  мы  находимъ 
ИНОГО  йнт1^ресиыхъ  подробиосгей  о  зиаменктомъ  {ерарх'Ь  XVI 
в^ка.  —  Для  изучаемой  темы  не  лишено  значевш  упомпаанле  въ 
дтоЁ  повести  о  мвтрополигЬ  АеанаС1и  ^). 

га. 

Поездка  въ  Москву  по  ми^^I^ю  автора  отчета  привела  его 
въд^л^  лзучетп  «Степенной»  къ  сл'Ьдз'ющимъ  глав1шшъ  резуль- 
татамъ, 

К  Ыаопя  изъ  предположешй  автора  отчета  ирхобр-кт  и  боль- 
шую уверенность  и  доказательность*). 

2.  Авторъ  отчета  ознакомился  со  многими  иотересныид 
списками  Стеаенной,  изг  ноторыз^ъ  на  первое  мЬсто  надо  по- 
ставить 2  вышеуказанаыя  рукоппсн:  №  612  Публичааго  Музея 
и  вСтепенную  Чудова  монастыря»  {ыын^  СиЕюдальной  Бвблхо- 
теки). 

3.  Открылись  некоторые  дотохЬ  неизв-Ьстные  с-акты,  касаю- 
1д1еся  вздаихя  «Степецной»  Мвллеромъ, 

4.  Можетъ  быть  указана  новая  редакшя  Латухннской  шигв^ 
а  также  дополнена  н-Ьсколько  б1ограФ1я  ея  автора. 

Принимая  во  вниманае  некоторую  необходимость  ознакомле- 
Н1Я  людей,  интересующихся  памятниками  древнерусской  истори- 
ческой письменности,  съ  результатами  изучен1я  мпогяхъ  спя- 
сковъ  «Степенной  книги»,  авторъ   отчета  д^\маеть  приступить 


1)  ТТ<»в^сть  эта  не  шс^ехъ  ^йгмптя  а  хотлл  до  ндсъ  къ  сож(и'1о1ю  въ 
весьмзъ  аоэдвеиъ  спискк  —  ТЬыъ  не  нен'Ьс  сталь  авторитетный  иэс^1го^д- 
тель,  какъ  Б«  О.  Клю'1евск1й,  счнтаегь  ппоб:Ьстья  современной  оаисывае- 
жылъ  еп*  ней  событ]|;мъ„ 

2)  Зл'Ьсь  оодраа^мЪваются  бднжайшинъ  обраэонъ  вопросы:  1)  о  нвтро- 
оолггЬ  Лб&насш,  какъ  авторе  СтеиеиыоЙ,  2)  исв-Ё^рвостн  свнл'Ьтельсгва  въ 
аечАТНОиъ  изданш  жит]||  со,  Михаила  Клопскаго  о  еуществоаашн  аСтеисв* 
поАо  до  1637  года,  3)  е>  ра^ичаыхъ  сонскахъ  аСтепенаоЙ»,  4)  о  □оздн^йшихъ 
р^ддкшахъ  этого  ороа^пелесгш. 
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къ  посильной  обработке  хотя  части  добытаго  югь  ыатерааш. 
Въ  1902/3  акадеиическоиъ  году,  если  только  позволять  слу- 
жебный занят1я  автора  отчета,  онъ  предполагаетъ  приготовить 
къ  печати  сл1^дующ1я  статьи: 

1.  Кто  быль  авторомъ  «Книги  Степенной  Царского  родо- 

СЛ0В1Я»?. 

2.  О  аечатнонъ  издавхи  «Степенной». 

3.  Жит1е  СВ.  Михаила  Клопскаго  въ  редакщи  1537  г.  и 
печатное  его  издаше. 

4.  Вопросъ  о  «КнигЬ  Степенной»  въ  русской  исторической 
литератур*. 

Заканчивая  свой  отчетъ,  авторъ  его  считаетъ  своей  прямой 
и  пр1ятной  обязанностью  принесги  искреннюю  благодарность  ли- 
цаиъ,  стоящимъ  во  глав*  ткхъ  Учрежден1й,  гд*  онъ  работалъ 
л*томъ  1902  года,  за  допущеше  къзанят1ямъ,  а  также  и  госпо- 
давгь  зав^дующвнъ  Библ10теками  этихъ  Учреждешй  за  ихъ  лю- 
безное и  внимательное  отношен1е.  Особенно  обязанъ  авторъ 
отчета  содМств1ю  С.  А.  Белокурова  (Архнвъ  М.  И.  Д.)  и  Н. 
П.  Попова  (Синодальная  Бйбл10тека). 

Преподаватель  С.-Петерб.  Коломенской  Женской  Гимназхи 
В.  У.  И.  М.  Платонъ  Васенко. 


XII. 

Въ  нстекшемъ  1902  году  мои  занятая  сосредоточивались 
главнымъ  образомъ  на  продолжен1и  предпринятыхъ  ран*е  ра- 
ботъ  по  изсл*дован1ю  судебъ  русской  поэзхи,  преимущественно 
лирической,  начала  ХУШ  в. 

1 .  Мною  закончена  и  напечатана  книга  «Изъ  исторш  разви- 
Т1я  русской  П0Э31И  ХУШ»  (докторская  диссертацхя),  заключаю- 
щая въ  себЬ  изсл^довашя  о  древне-русскомъ  народномъ  ажА 
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и  тонизагии  силлабйческаго стиха;  отрудахъ  Тредьяковскаго, 
паст.  Э.  Глюка  и  I.  Пауса  по  установлению  тсорш  метрото- 
шгчеснаго  стйхосложеы1я,  и  о  судьбахъ  параллельно  развивша- 
гося  нзъ  Сйллабяческаго  —  малорусскаго  1шроднаго  и  искусствен- 
наго  стшха.  Основные  выводы  этой  моей  работы  указаны  уже 
въ  моемъ  отчете  за  1901  г.  (Огчетъ  о  деятельности  отд.  русск. 
яз,  и  слов,  за  1901  г.,  стр.  XV).  Не  вошедшая  въ  эту  диссерта- 
Шю  &1елК1я  заметки  п  пзел"Ьдован1я  поистор!!!  малорусской  ппэз1И 
ХУШ  в,  находятся  въ  рас110ря;кен1и  рсдакщп  Изв-Ьспй  отд-кк^- 
шя  русс,  яз.  л  слов,  Пмн,  Академ1гт  Наукъ,  При  содБйствш 
огдЬлен1Я  я  быль  допущенъ  къ  зацяпямъ  въ  Государственномъ 
Архив-Ь  Мин.  Ии.  ДЬлъ,  гд-Ь  мною  ро:зысканы  ыЬкоторыя  дан- 
цыя,  касающ1яся  поэтической  д-Ьятельности  В.  Монса  и  Е.  Сто- 
^  Иова,  незатропггып  М.  II  Семевскямъ  въ  ого  известной 
ыонограФ1В  о  семейств-Ь  Ыонсовъ,  Одноврсмен^ю  разрабатыва- 
лись мною  «агергалы  для  характеристики  русской  лирики  на- 
пала XVIII в,  по  руконпсямъ  Ими.  Публ.  Библютекп,  Тверского 
музея  и  Вилепской  Публ,  Библ.  Результаты  мояхъ  наблюден1Й 
пахЬюсь  опубликовать  въ  недалекояъ  буду щемъ, 

2.  Возобновнйъ  свои  заннт1Я  по  истор1и  р.  театра  XVII — 
ХУШ  в<,  я  составилъ  подробный  каталогъ  рукоппспыхъ  п  ста- 
ропсчатныхъ  пьесъ  п  программъ  зр-Ьлищъ  до-классическаго  ре- 
пертуара. При  па.1ван1П  каждой  пьесы  мною  указывается:  1) 
м  Ьстонахождепгв  рукописи  или  старопечатнаго  издангя;  2)  цовое 
1!здап1е  и  3)  пзсл^довантя,  въ  которыхъ  каждая  данная  пьеса 
упоыппается.  Этотъ  каталогъ  выяснилъ,  что  въ  настоящее 
время  изв-Ьстно  уже  около  50  пьесъ,  оставшихся  пеиспользо- 
ваипымв  авторомъ  «Псторш  русскаго  театра»  1889  г,,  П,  О. 
Морозовыиъ.  Кром'Ь  составлен1Я  этой  общей  канвы  для  исто- 
рии драмы  до  половины  XVIII  в.,  мною  предпринято  пздан1е  не- 
влвЬстБЫхъ  п  малоизв'Ьстныхъ  пьесъ  эпохи  Петра  Вслпкаго  на 
средства,  дароваиныя  Отд^1еи1емъ  русс,  яз»  и  слов.  Императ, 
Академ1п  Наукъ.  Назначен1е  этого  сборника  —  служить  допол- 
нсшеиъ  п  продолжен1емъ  лзвЬстнаго  труда  ак,  Н.  С,  Тихонра- 

Свороцгь  II  Отд.  Н.  А.  Н.  6 
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вова:  «Русск1Я  драматичесюя  произведен1я»  (2  тт.  1874  г»).  Въ 
мой  сборникъ  вошли  пьесы  «Актъ  о  Калеандр^  и  Неонильд^» 
1731  г.  —  трилог1я  въ  стихахъ,  переделанная  изъ  переводнаго 
романа,  списки  котораго  указаны  въ  труд*!^  академика  А.  Н. 
Пыпина  ((Для  любителей  книжной  старины»;  Комедк  о  цар-Ь 
Давиде  и  цар^  Соломон']^»,  соч.  около  1717  г.,  основанная  на 
эпизод*  изъ  кн.  Царствъ;  —  эти  пьесы  были  известны  въ  лите- 
ратур*  лишь  по  назвав1ю  и  ничтожнымъ  выпискаиъ.  Бновь  по- 
являются друг1я  две  пьесы:  «Синопсисъ  о  царе  Бзек1и»  1724  г. 
и  «Шутовская  комед1я». 

3)  Заботясь  о  продолжен1и  обещанныхъ  мною  «Изследова- 
н1й  изъ  истор1и  русской  повести»  (Изсл.  и  матер.,  т.  II),  я  за- 
нимался собиран1емъ  и  предварительной  обработкой  данныхъ  для 
пстор1и  повести  о  Савве  Грудцыне  и  аналогнчныхъ  ей  въ  рус- 
ской литературе  XVII — XIX  вв. ;  а  также  приготовлен1е1гь  къ 
изданкю  текста  «Слова  о  Горе  Злосчастье»  и  изследован1я  этого 
любопытнаго  памятника. 

4)  По  поручен1ю  Историко-Филологическаго  Факультета 
Ими.  СПБ.  Университета  составилъ  п  произнесъ  речь  «Гоголь 
и  малорусская  литературная  традиция»  въ  соединеннонъ  заседа- 
н1и  Отделен1я  русс.  яз.  и  слов.  Академ1и  Наукъ  и  Факультета. 

Заканчивая  свой  трет1й  уже  отчеть  о  запят1яхъ,  не  могу  по 
выразить  глубочайшей  признательности  Отделенгю  русскаго  яз. 
и  слов,  за  матер1альную  и  нравственную  поддержку  въ  течен1е 
двухъ  съ  половиною  летъ.  И  если  за  это  время  мною  сделано 
что  либо  для  разработки  вопросовъ  пашей  науки,  то  этииъ  я 
обязанъ  почти  всецело  означенной  поддержке,  давшей  мне  не- 
обходимый для  научныхъ  занятш  досугъ. 

Списокъ  папечатанныхъ  въ  1902  г.  работъ. 

1.  Историко-литератл'рныя  изследован1я  и  матерхалы.  Т.  III. 
Изъ  исторш  русской  поэзш  XVIII  в.,  ч.  1  и 2.  СПБ.  1902. 

426-ь186  стр. 

2.  Памятники  русской  драмы  энохп  Петра  В.  СПБ.  1903. 
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3.  Гоголь  н  ма^торусская  литературная  траднц1Я,  Р^чь.  1902» 

4.  Паиегврикъ  веоФ,  Прокоповпча  на  поб1ду  Петра  В, 
при  Полтаве.  Библюгр.  заметка.  (Литер.  В^стп,  1902  г, 
л:-:  2). 

5.  Изъ  стариной  русской  юмористики  нач.  XVIII  в.  (Литер, 
В*стй,  1902  г.  Лг  7. 

6.  Разборъ  труда  В.  А.  Погор'Ьюва  «Библютека  Москч 
Сиаод,  Типография,  ч.  I,  рукописи;  вып.  3.  Псалтири, 
М.  1901».  (Журн.  Мин.  Нар.  Пр.  1902,  Л'^  6). 

7.  Отйтъ  И,  А,  Шляпкипу  (на  его  разборъ  диссертадш 
аИзъ  ист.  русской  поэзш  ХУШв.у),  ж.  М.Н.Пр.  1902, 
Д'2  10. 

Рядъ  рецеп31Й  въ  Лнтературиомъ  В^стпяк^Ь  за  1902  годъ 
на  книги  по  нстор1и  русской  литературы,  западно-русской  исто- 
р1Н  й  археологш. 

Печатается  въ  сер1П  «Памятпнковъ  древней  писвениости» 
Ими*  О*  Л,  Др.  П,  «Слово  о  трехъ  волхвахъ»  по  зааадаой-рус- 
ской  рукописи  XV  в^ка. 

В.  Н,  Перетцъ, 


НИ. 

Въ  течеа1е  1902  года  Отд'Ьлен1е  русскаго  языка  п  словесно- 
сти Императорской  Академ1и  Наукъ  оказало  мп'Ь  существен- 
ную поддержку  въ  двухъ  отаошеН1Я5:ъ:  съ  января  51'Ьсяда  лиЛ 
высыла.шсь  нзъ  1-го  ОтдЬлешя  библютеки  И,  А,  Н*  л;}'риалы 
20-хъ  и  30-хъ  годовъ  прошлаго  стол1;Т1я,  необходимые  для 
справокъ  по  пптересующему  меня  вопросу,  а  съ  первого  ]юля  л 
иол)Т1аю  стипенд1ю  въ  количеств^Ь  75  р,  въ  агЬсяцъ.  Высылка 
журналовъ  позволяла  мцЪ  по  м^р^  возиошности  не  прерывать 
своихъ  научяыхъ  занятш  даже  и  въ  учебное  вреаш»  когда  я 
Сбнзанъ  учительской  службой  и  не  могу  посещать  библютекв 
при  Императ.  Варш,  Университете,  въ  которой  къ  тому  же 

6» 
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нужные  мн^  пер10дпческ1Я  изданхя  иди  совс&мъ  отсутствують 
или  имеются  за  н'Ькоторые  года  въ  разрозненновгь  вид-Ь.  Назна- 
чен1е  же  стипенд1и  дало  мн^  возможность  провести  два  лЬтнихъ 
м'Ьсяца  подъ  Петербургомъ,  благодаря  чему  я  могь  несколько 
разъ  въ  нед1&лю  пос1^щать  Императорскую  Публичную  Би- 
бл10теку,  и  работать  тамъ  въ  отд^Блеи^и,  пользуясь  любезными 
указан1ями  Б.  П.  Ламбина;  и  разъ  въ  неделю  я  бывалъ  въ 
библ1отек^  Императ.  Ак.  Наукъ,  откуда  съ  разрЬшен1Я  А.  А. 
Шахматова  лолучалъ  еженед'Ёльно  н1Бкоторыя  нужныя  мнЪ 
издан1я  на  домъ.  Бъ  настоящее  время  стипенд1Я  позволила  мне 
на  текущш  учебный  годъ  сократить  почти  на  половину  коли- 
чество моихъ  уроковъ  въ  гимназ1и  (число  которыхъ  обыкно- 
венно доходило  до  30-ти)  и  гЬмъ  самымъ  выгодать  и  время  и 
энергию,  не  подвергая  себя  хяжелымъ  матерхальнымъ  лишен1ямъ. 
Благодаря  вышеуказапнымъ  обстоятельствамъ  я  усп'Ьлъ  за 
истекшее  время  1)  ознакомиться  съ  п-Ькоторыми  трудами  какъ 
по  исторж  западноевропейской  литературы  вообще,  такъ  по 
пстор1и  романтизма  въ  частности,  2)  изучить  детально  сл'Ьд.  не- 
обходимый ын-Ь  матер1алъ:  а)  журналы  20-хъ  и  30-хъ  годовъ 
прошлаго  стол'Ьт1я:  Московскгй  В1ьстнищ  Московскш  Теле- 
графъу  Телескопъ^  В^ьсшникг  Европы^  Атенейу  Мнемозина,  Га- 
латея^  Дамскгй  Журналъ,  Отечестеенныя  записки^  Оьеерный 
ЛрхивЪу  Сыт  Отечества,  Соревнователь  проев^ьщенгя  м  благо- 
творенгя,  Елаюналтренный^  Невскгй  Зритель,  Журналъ  ггзящ- 
ныхъ  искусствъ^  Литературные  листки,  Рег^ензентъ,  Славяттг, 
Русскгй  Зритель,  Радуга;  б)  некоторые  журналы  изъ  первыхъ 
двухъ  десятил'Ьт1Й  прошлаго  стол'Ьт1я :  Дуосо  Журналоеъ,  Но- 
еости  литературы,  Цвгьтникъ,  Амфюнъ,  Корифей  или  клюнь 
литературы,  Санктпетербургскгй  Вистникъ;  в)  некоторый 
отдельный  сочинен1я  по  теор1и  романтизма  той  же  эпохи,  какъ 
напр.  О  романтической  поэзги  Ореста  Сомова,  О  трагедги  гре- 
ковъ,  французовъ  и  романтиковъ  В.  в.Товарнпцкаго,  Ве  опдгпе, 
паШга  е1  (аНз  роёзеоз,  диае  готапНса  аисМ  Н.  И.  Надеждина 
и  др. 
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Близкое  озиакомлепхе  съ  пнтересующвмъ  меня  матер^аломъ 
л  учсБОЙ   лптературоГ!,    къ  нему   относящейся,    позво.тидо  мп1. 
прежде  всего  выясавть  и  Формулдроватъ  тоть  научный  вопросъ, 
К1>тсрый  я  к,1бралъ  темою  для  своей  ^нагнстерской  диссертад1П* 
Эготт!  вопросъ  я  хогЬхь  бы  опред-Ьлвть  Формулой:  Романтизмъ 
\я^ русской  лнтератургь,  Изучев1е  атого  шпрокаго  вопроса  шп'к 
представляется  возможнымъ  вести  съ  двухъ,  главнымъ  обра- 
зонъ»  сторонъ:   1)  разсмотр^ть  ту  совокупность  литератур- 
,  ныхъ  мы1;ц1Й  въ  русской  лптер<атур^  и  журналястикЬ,  кото- 
грьш  въ  20-хъ  в  30-хъ  годахъ   прошлаго  стол'Ьт1я  извЬстны 
были  подъ  назваН1емъ   романтизма;    2)  просл-Ьдить  совокуп- 
ность 11(1этяческпхъ  ыотпвовъ  западно-европейскаго  роыацгизяа, 
которые  подъ  тЬыъ  иди  другвмъ  пазвапгемъ  проникли  въ  пашу 
1лггературу   главпымъ   образомъ    въ    первыя    три   десятил-Ьтхя 
'врошлаго  в4ка,  жили  въ  ней  нЬкоторое  время  и^  можетъ  быть, 
продолжаютъ  жить  еше  и  доыын1Ь  въ  томъ  пли  другомъ  вид*. 
Пока  я  пзбралъ  для  себя  первую  часть  вопроса^   которая    по 
приблпзптельиычъ   разсчетамъ,  сд^ланнычъ  много,  погребуетъ 
много  времени^  а  по  количеству  материала  и  характеру  сыводовъ 
можетъ  орсдсгавпть   собою    законченное    пзслЬдованге,    Шанъ 
этой  первой  часта  представляется  мп1Ь  въ  сл^дующемъ  впд^: 


Романтязмъ  въ  русской  литературе. 


Часть  первая. 

Литературная  почва  романтизма  въ  конд+>  XVIII  п  начале  XIX 
в^ковъ.  Теор1я  романтизма  въ  русской  литерату]>'Ь  и  журнали- 
стькЬ  20-хъ  и  ЗО-хъ  годовъ  прошлаго  стол%Т1я, 


[Предйслов1е,  Разсмотр^нге    м[г^;н1Й  о  романтизм'Ь    въ  западно- 
европейской критпк-Ь  и  истории  литературы]. 
^дава  I.  .1втерат>фная  почва  романтизма  въ  концЬ  XVIII  е  на- 
чал'Ь  XIX  в. 
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а)  Обращеше  къ  народной  поэзш  [народно-поатич.  эле- 
ментъ  ВЪ  искусственнонъ  творчестве]. 

б)  Влхяше  Ошана,   Шекспира;   отголоски  восточной 
поэзш. 

в)  Зачатки  новаго  понимашя  влассич.  древности  (поэзм). 

г)  Зарожден1е  новыхъ  литературныхъ  ин'Ьн1й. 
[Прим^чанхе.  Вопросъ  объ  общественной  почв'1^  романтизма,  по- 
скольку она  была  возможна  для  русской  литера- 
туры, я  нахожу  болЬе  удобнымъ  отнести  къ  обо- 
зренш  поэтическихъ  иотивовъ  романтизма,  т.  е. 
ко  второй  части  моей  работы]. 

Глава  П.  Источники  теорш  романтизма.  Первые  слухи  о  роман- 
тизм']^  ВЪ  русск.  журналистике  и  литератур*  первыхъ 
двухъ  десятил^тхй  XIX  в. 
Глава  III.  Отголоски  немецкой  романтической  доктрины  въ  рус- 
ской литературе  и  журналистике. 
Глава  IV.  Теоретическ1е  выводы  Французскаго  романтизма  и 
отношен1е  къ  нимъ  русской  критики;  [русская критика 
объ  англ1йскихъ  романтикахъ]. 
Глава  V.  Оппозпшя  новымъ  литерат)-рнымъ  взглядамъ  со  сто- 
роны «классической»  парт1п   (споръ  романтиковъ  и 
классиковъ). 
Г.1ава  У1.  Мысли  о  синтезе  класссдизма  и  романтизма.  Возникно- 
вен1е  понят1я  о  «новой  поэз1и». 
Применительно  къ  данному  плану  и  на  основан1п  изучен- 
наго  уже  мною  матерхала  я  успелъ  за  это  время  составить  въ 
чсрновомъ  виде  части  некоторыхъ  изъ  вышеуказанныхъ  главъ. 
Эти  наброски  въ  количестве  8-9  печатныхъ  лпстовъ  по  содер- 
жанию могутъ  быть  Формулированы  след.  образомъ. 

1)  [Къ  главе  1П-Й].  Московскгй  Вгьстпикъ  «  пгьмецная  ро- 
мантическая доктрина.  ОбЩ1Й  характеръ  журнала.  Моск. 
ВЬстн.  и  западно-европейская  романтическая  литература:  пере- 
воды поэтовъ  и  теоретиковъ  романтизма.  Сущность  романтизма 
въ  западно-европейской  литературе  по  понят1ямъ  Моск.  Вест- 
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вика.  Термвнъ  «романтическая  тшя»;  генеэйсъ  романтической 
ооээш  и  положение  ел  въ  истор1и  литературнаго  развнпя  яело- 
в^чества;  современное  ея  состоян1е  (въ  ноиц'Ь  ХУШ  й  ыачал'Ь 
XIX  вв,).  Романъ,  какъ  характерная  Форма  романтической  ыо- 
эз1и*  Свобода  худошествсннаго  творчества,  какъ  ея  необходимое 
ус^ов^е.  Дв'Ь  струи  въ  романтической  подзш  (идеалистическая  и 
реалистическая),  обусловлпвйю[Ц1я  ел  будущность*  Автичаая  и 
романтическая  поэзия,  ихъ  взаимпое  отношеы1е;  мысли  о  новомъ 
взученш  классической  древности*  Ромалтическ1я  в'Ьянш  въ  рус- 
ское литература.  Мысли  о  ирпмЁнен1и  теорш  романтизма  на 
русской  ПОЧВ'Ь. 

2)  [Къ  глав^  1У-й].  Мосновскгй  Телеграфъ  и  теоретиче- 
ге  еы&оды  франщзснаго  романтизма.  Иностранная  литература 

Моек,  ТелеграФ'Ь,  Отношеи1е  Моск.  Телеграфа  къ  н-Ьмедкоё 

ацгЛ1йскои  литератур Ь.  Влхянге  В.  Гюго  и  Французскихъ  ро- 

маитикОБъ  на  критич.    ваззрЬн]Я  Моск.    Телеграфа.  Выясыеа1в 

11ят1я  о  романтизме.  Взглядъ  на  йсторио  романтической  1Шэз1и, 

омантизмъ  н  классицизмъ;  итоги  того  и  другого  иаправле111Я, 

Основные  пункты  ромаптическон  эстетики  и  критики.  Роман- 

•й:*мъ  въ  русской  лятсратур1^  в  его  буд}^щность* 

3)  [Къ  глав"ЬУ'й].  Оппозицгн  П2Юттъ  романтшма  т  клас- 
ч^ной  партги,  Д)'хъ  Журналовъ  и  ранняя  он  позиция  противъ 
мецк,  романтизма  и  философии.  Первый  впечат11^В1Я  огь  ро* 

каитизма  въ  лагерЬ  ссклассяковъ» ;  нападки  на  ромацтическ1Й 
стиль  и  ноэтич,  произволъ  романтнковъ  (обзоръ  антпромавтиче- 
ской  крнтвкн  Благоиам-Ьренпаго,  Галатеи,  Дамскаго  Журнала, 
Невскаго  Зрителя  и  др.),  Дамск1Й  Журиалъ  и  первая  поиытна 
р1;шить  «тайну  классицизма  и  романтизма».  В'Ьстнвкъ  Европы 
въ  двадодтыхъ  годахъ;  его  «классическое»  наиравлен1е.  Крнтп- 

кеск1я  статьи  И,  И*  Иадеждпна  въ  ВЬстпнкЬ  Европы;  иере- 
мотръ  основтлхъ  положений  теор1и  романтизма  п  ихъ  критика. 
пеней  и  его  колебан1е  между  классицизмомъ  и  ромаити314омъ; 
памекъ  на  возможность  ихъ  синтеза,  Н,  И,  Надеждннъ  и  его 
докторская   диссертац1Я    «Бе  01%111е,  паЬига  е!  ГаНз  рос^еов, 
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^иае  готаписа  аи<11Ь;  попытка  решить  научнымъ  путенъ  споръ 
между  классвцизиоиъ  и  роиа&тизмомъ  и  указаше  новаго  пути 

русской  П0Э31И. 

4)  [Къ  глав*!  У-й].  Мысли  о  сиитезгь  классицизма  и  ра- 
мантизмть.  Возпиктвенге  понятгя  «новой  потт.  Телескопъ  и 
его  отличительный  характеръ.  Указанхе  ановаго  пути»  литера-. 
турному  развит1ю.  Народность,  какъ  отличительная  черта  «но- 
вой П0Э31И».  Отиошен1е  ановой  поэз1и»  къ  классицизму  и  роман- 
тизму. Ретроспективный  взглядъ  на  романтизмъ  въ  и]&недк.  и 
французской  литературахъ.  Элементы  романтизма  и  классицизма, 
вошедш1е  въ  понят1е  о  «новой  поэз1ио*  Роль  романтизма  въ  бу- 
дущемъ  при  наличности  «повой  поэз1и».  Гегелханство  и  кризисъ 
романтизма  20-хъ  годовъ.  Романтизмъ  по  опред'6лен1ю  В.  Г. 
Б*линскаго  и  Ап.  Григорьева  *). 

Кром-Ь  того  въ  настоящемъ  году  много  были  написаны  и 
прочитаны  въ  засЬданхяхъ  общества  истор1п,  филологхи  и  права 
при  Императ.  Варш.  УниверситегЬ  дв4  р4чи  на  темы: 

1)  Три  романтическйхъ  мотива  въ  произведен1яхъ  Гоголя  и 

2)  «Голубой  цв'Ьтокъ»  въ  поэз1и  Жуковскаго  (Параллель 
между  Жуковскпмъ  и  Новалпсомъ). 

Первая  р-Ьчь  напечатана  въ  I  кнпжкЬ  Записокъ  Общества 
истор1и,  Филолопи  и  права  при  Императ.  Варш.  Университет*,  а 
вторая  печатается  въ  настоящее  время  въ  1П-й  кн.  Научно- 
литературнаго  сборника  общ.  Русско-галицкой  Матицы  (во 
Львов*). 

Въ  заключен1е  считаю  своимъ  пр1ятнымъ  долгомъ  выразить 
глубокую  благодарность  Отд'Ьлетю  русскаго  языка  п  словеспостн 
Ими.  Ак.  Наукъ,  за  оказанную  мн*  матер1альную  и  нравствен- 
ную поддержку  и  высказать  уверенность  въ  томъ,  что  при  гЬхъ 


1)  Эти  этюды  къ  диссерташи  пока  еще  прелставляютъ  черновую  руко- 
пись, не  вполв-Ь  удобную  для  чтен1я,  но  могутъ  быть  въ  теченхе  трехъ  не- 
дель пли  м-Ьсяца  мною  переансапы  начисто  и  представлены  въ  вид1Ь  пр1ио- 
жен1я  къ  настоящему  отчету,  если  Отд-Ьлепхс  русск.  яз.  и  слов.  Пмп.  Ак. 
Наукъ  пайдетъ  это  необходнмымъ. 
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у<Х10В1нхъ,  8ъ  которыя  Я  теперь  поставлепъ,  мц-Ь  удастся  бодро 
1г  усп'Ьшно  сдЬлать  свою  работу  п  тЬмъ  оправдать  довЬрге,  ко- 
торьшъ  меня  почтили, 

Ыдгястраогь  русской  словесности 
Иванъ  Заяотииъ. 


Настоящ!»  ответь  счпташ  своимъ  первьшъ  долгомъ  начать 
0Эъявлец1еА1ъ  искреипеп  признательности  Вторишу  Отд'ктешю  за 
ту  съ  его  стороны  щедрую  натер1алы1у1о  помощь  гт  нравственную 
поддержку,  которыя  позволили  ыи-Ь  продолж[!ть  и  довести  почти 
до  конца  свой  йапбол1;е  обшврныв  трудъ.  Я  имЬю  въ  виду  пол- 
ное собраше  сочинений  И.М.  Муравьева — Апостола,  снабжен- 
ное асторико-литературнымъ  комментар1еиъ  п  бюграФ1сп  назван- 
наго  д-Ьятедл,  Работа  эга,  начатая  по  норученцо  покойнагоЛ^Н. 
Майкова  еще  въ  1899  году,  шла  у  меня  въ  теченхе  двз'хъ  съ 
подовниой  л'Ьгь,  чередуясь  съ  другими  историко-лптературньшв 
занят1ям11,  пока  я  не  сосредоточилъ  именно  ва  неп  главное  свое 
ьавмапЁе  въ  текущемъ  отчетноз1ъ  году.  За  этотъ  годъ  я  успЬлъ 
подгот^1вить  коммептар1й  ко  вс"Ьмъ  произведен1я>1ъ  Муравьева, 
каюя  только  мн'Ь  удалось  найти,  собрать— гдЬ  только  открыть 
быль  МП*  досгупъ  —  матер1алы  для  характеристикн  его  жиаип 
п  деятельности  и  составить  по  нямъ  б1ограФ1ю  Муравьева,  пока 
еще  т  совс^мъ  готовую  къ  печати*  Въ  ц'(и1яхъ  своего  оред- 
11Р1ЯТ1П  я  работа,!ъ  п  производилъ  поискп  въ  с.11;дующихъ  архп- 
вагъ:  Московскомъ  Архиве  Мипост.  Инострая.  Д'Ь.гь,  С.-Пе- 
тербургскомъ  Государствениоыъ  и  Главпомъ  Архивахъ  Минист. 
Ипосгр.  ДЬлъ,  Архиве  Минист.  Народн.  Просв*щен1я,  Сенат- 
сконъ  Архив1Ь,  АрхивЬ  Департамента  Герольдш,  а  также  въ 
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бибд10текахъ:  Императорской  Публичной,  Академ1й  Наукъ^  Мо- 
сковскаго  Румянцевскаго  Музея;  кром'Ь  того  я  обращался  за 
сод1йств1емъ  къ  потомкамъ  и  родственниками  Муравьева.  Изъ 
результатовъ  моихъ  повсковъ  въ  этоиъ  направлен!»  отмечу  С!^- 
дующее;  мнЬ  удалось  познакомиться  со  всей  обширной  дна^оз^а- 
тической  перепиской  Муравьева  въ  бытность  его  нашвмъ  по- 
сланникомъ  въ  яушнхъ  земляхъ.  Переписка  эта,  дающая  незва- 
чвтельный  матер1алъ  для  б10грйФа  Муравьева,  лредставляетъ 
драгоценный  матер1алъ  для  исторпка  еашвхъ  дипломатачеснихъ 
сношенш  въ  дослЬдн1е  годы  царствован1я  императора  Павла  и 
въ  первые  Александра  1-го,  (Все  наибол Ье  цЬнное  изъ  этихъ  ма- 
тер1аловъ  со  време^шмъ  надеюсь  опубликовать).  Затбыъ  мн4  уда- 
лось пайти  несколько  собственноручныхъ  (еще  неизданныхъ) 
частныхъ  писемъ  Муравьева  и,  накопедъ^  не  мало  документовъ 
оффицхальнаго  характера,  могу  щи  хъ  такъ  или  иначе  служить 
матер1аломъ  для  бюграФШ  Муравьева,*,  —  Но  все  же  я  им^ю 
основан1е  сетовать  па  1!езначительиость  и  сравнительную  ску- 
дость добытаго  мною  шатбр1ала.  Не  говоря  о  томъ,  что  мате- 
риалы, которыми  я  располагаю  не  въ  состоявши  осв4тшть  съ  до- 
статочною ясностью  н-^которыя  стороны  общественной  и  лите- 
ратурной деятельности  Муравьева  и  даже  ц1;лыхъ  эпохъ  его 
жизни,  мн-Ь  не  посчастливилось  даже  пайти  пекоторыхъ  срппадле- 
жащпхъ  ему  сочинений,  несмотря  па  снравки  о  нихъ  въ  нашихъ 
козенныхъ  и  частныхъ,  а  также  и  въ  иноетранныхъ  библ10те- 
кахъ*  Впрочемъ,  я  иашелъ  возможныйгъ  еще  въ  начал*  отчет- 
наго  года  приступить  къ  составление  комыентар1я  къизв^стнымъ 
мп^  провзведен!ЛМЪ  Муравьева  и  б10граФ1И  его.  Первое  въ  па- 
стоящее  время  уже  окончено,  второе  въ  окончатсльеомъ  видЬ 
будегь  готово  къ  январю  1903-го  года.  Вн4шнимъ  образомъ 
МОЙ  занят1я  падъ  жизнью  и  деятельностью  Муравьева  вырази^ 
лпсь  въ  нанечатаа^й  (въ  «Русской  Старпн*Ь»)  этюда:  «И,  М.  Му- 
равьевъ-Апостолъ-авторъ  Пнсемъ  изъ  Москвы  въ  Нйщц1й-Ное- 
городъ>).  другой  этюдъ:  «Дра^131атпческ1е  опыты  И-  М.  М}'- 
равьева-Апостола»  еще  веспоп  сданъ  въ  редаксию  аЦзнестш 
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Отд-Ьдеягл  русск.  яз.  и  слов.  Императ,  Лкадеы111  Наукъ». — По- 
мимо этихъ  работъ  я  напечаталъ  въ  журнагб  <<Литературный 
В^стникъ»  статью;  «Списки  аУЕгдтгы»  Жуковскаго»,  реце[131и  п 
рядъ  статен  въ  Б10граФическомъ  С^овар^.  ЗагЬмъ  прочитадъ 
ВТ»  Г8мназ111  к.  Мая  р^чь  на  тему:  «Черты  изъ  литературной 
деятельности  А.  9.  Погоскаго».  Накопецъ  продолжалъ  разра- 
ботку темъ,  отм^ченныхъ  въ  прошлогоднемъ  отчегЬ  п  закшип- 
ваю  статью:  «Пушкснъ  бъ  молодые  годы». 

И.  А.  Кубасовъ, 


XV. 

(Пйняти  В.  К.  ЕрнштсА^А.) 

Не  смотря  на  неблагог1р1ЯТ!1ое  для  эанят1й  время,  въ  кото- 
рое я  отправился,  на  средства  Императорской  Академии Наукъ, 
въ  Итал1ю,  МП*  удалось  обогатиться  значительнымъ  колпче- 
ствомъ  новаго,  доселЬ  еще  мало  гзв^стнаго  пли  совс4мъ  не- 
лзв^тпаго  натер1ала. 

Что  касается  до  греческихъ  жит1Й  святыхъ,  я  цЪлйкомъ 
спвсалъ  въ  Гепу^  мучеиичество  свв,  Спевсиипа,  Еласиппа  п 
Мелесиипа,  по  рукописи  X  вЬка,  единственной  въ  я1р1Ьт  въ  ко- 
торой только  и  сохранилось  это  «мученичество»*  ЗатЬмъ  вполп*Ь 
саисалъ  тамъ  же  драгоцЬпиое  жг1Т1е  св.  Оеодора,  пг^меня  Хор- 
скаго  монастыря  (въ  Конставтиионол^),  богатое  археологичс' 
СКШ1Н  данными  для  самой  Визант1И  въ  УТв^к^Ь,  но  остававшееся 
доселе  почти  непзвЬстнымъ^  если  ПС  считать  п^которыхъ  извле- 
чеп1Й  изъ  него  —  греческаго  ученаго  г.  Гедеона.  Изъ  прочи- 
тапнаго  въ  Геиу4  ЛчИТ1я  св.  Михаила  Синкелла,  очень  дюбо- 
аытыаго  многими  мелкими  историческими  подробностями  и  осо- 
бевио  хронологическими  данными,  я  могъ  вывести  заключен1е, 
что  не  этотъ  св.  Михаплъ  Сннкеллъ  была  авторомъ  жпт1Л  натр. 
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Иг!1ат1я,  —  а  его  именно  хогЬлп  вид  Ьть  визаптпиистьц  пе  зпая 
солержан1я  этого  лшт1я,  /Кит1е  св.  Филарета  Ыплостяваго,  чи- 
танное эд-Ьсь  же,  по  справедливости  должно  быть  отнесено  къ 
числу  первонача.1ЬЕ^ыз:^1  б10граФ1Й  святаго:  век  остальные,  до- 
сел*  изданные  греческве  тексты  я  славянск1е  переводы  есть 
уже  только  бол-Ье  или  ыеа*6е  поздпае  пересказы  этого  оеновнаго 
жгпя-  БюграФш  нанйсава  Никитою,  виукомъ  св.  Филарета  п 
его  крестнпкол1Ъ,  иъ  822  году,  во  время  его  изгванзя^  въ  пело- 
понесскомъ  городЬ  Кар1упол'Ь.  Сверхъ  того  прочитано  мною  во 
Флоренщи  атт1С  ев,  Константина  Сяпнадскаго,  остающееся  до- 
сел*  нензданнымъу  представляющее  несколько  Д'Ьнныхъ  подроб- 
ностей для  пстор1И  IX  столйт]я.  Но  ЫетаФрастовсшй  пересказъ 
жпт1я  св.  Стефана  НовагОз  равно  какъ  неизданное  л;пт1е  ан, 
Андрея  Первозваннагу,  составленное  не  ноздн'Ье  ТШ — IX  в., 
не  далп  намъ  чего  либо  особенно  интереснаго. 

Въ  отношеп)п  наломив  ческой  литературы  пзв'^стньи! 
нитересъ  должеиъ  представлять  с[шсаииый  мною  въ  Рям^  гре- 
ческ1Й  Проскипитарш  св.  Земли,  по  списку  XV  в-Ька,  составлсн- 
пый  въ  лавр-Ь  ев,  Саввы  Освященпаго-  Изв-Ьстпо,  что  наши  ста- 
рые руссше  иа.!омннки  оста|{авливалнсь  и  жили  въ  этоП  лаврЬ, 
почему,  быть  можетъ,  могли  пользоваться  этимъ,  такъ  сказать, 
ОФФишальнымъ  лаврскимъ  путеводителемъ. 

Особенно  важныя  Е1аходкп  сделаны  мною  въ  отношееш  рус- 
ской ПС  тор  III.  Бес-Ьды  патр.  Фот1я  по  поводу  иашеств1П  рус- 
скигь  на  Константинополь  въ860  году,  издаваемьш  ньпН^  Импе- 
раторскою Лкадем1ею  Наукъ,  сохранились,  теперь  можно  ска- 
зать, еще  въодномъ  синск'1:  такимъ  сяискоиъ  можетъ  считаться 
теперь  Флорепгинсюй  р!и1:е1  X  сойех  XXXI,  XV  в"]&ка,  содержа- 
Щ1Й  КЪ  себ*й  беседу  Дорооея,  митрополита  Мптилипскаго,  но  по- 
воду нашествия  на  Константинополь  турокъ,  въ  XV  жкЛ:  До- 
рооей  составллъ  свое  слово  исключительно  нзъ  двухъ  бесЬдъ 
Фот1я,  почему  Шо1^т)^ссХ\11  перваго  можетъ  имЬть  значеахе  для 
исправлен1Я  текста  бесйдъ  посл'Ьдняго.  Загбмъ  изв-Ьетно  было, 
что  внука  нашего  Владим1ра  Мономаха,  какъ  кажется  Евиракс1я 
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(Добредая),  въ  1122  году  вышла  замужъ  за  в11зант1йскаго  царя 
Алекс4я  Тоатювича  Комнина  и,  какъ  я  разыскалъ,  прп  корогю- 
ттп  получила  имя  Зои.  Незадолго  до  по'Ьздки  въ  Итал1Ю  я  ня- 
шелъ»  тго  Зоя  передъ  смертью  пользовалась  волхБова1пе,мъ  я 
чарод4йствам&,  то-есть,  говоря  современным!!  языкомъ,  угютреб* 
дяла  медйцинсьчя  средства  для  тлЬ^четя  смертельнаго  педуга, 
Флорентипская  рукопись  Р1и1е1  VII  сойех  XIX,  XIV  вЬка, 
отсрьиа  ашТ^,  что  Зоя  В7>  Визапт111  дшого  занималась  медпции- 
скими  науками,  что  она  даже  иаппсала  собствсиное  руководство 
въ  ЭТОМ!»  родЪ  и  столь  зам'Ьчательное,  что  последу ющ1е  греческге 
враяи  пользивались  ея  указаи1ям11,  д^лая  выпясс^п  изъ  ея  сочп- 
||еп1й.  Книга  Зоя,  "Албьр.(ла,  сохраяиешаяся  до  пасъ  пе  въ  цЪ- 
ломъ  своемъ  вид-Ь^  а  только  въ  пзв.5ечеп1П,  спясаяа  мною  ц-бли- 
коиъ  и  въ  пелродолаштслыюмъ  временя  будетъ  напечатала. 
Стоить  еще  указать  ыа  новый^  по  счету  восьмой^  греческ!!!  спп- 
сокъ  послай1Я  русскаго  митрополита  Льва  (X — XI  в.)  къ  лати- 
ияяамъ  объ  олр^сяокахъ:  сппсокъ  этотъ  находится  въ  Гену*. 
Тамъ  же  хранятся  п  два  яослагия  Болгарскаго  арх1епископа 
Льва  (XI  в.)  къ  нЬкоему  римскому  епископу  объ  опр"Ьспокахъ. 

Изъ  бол1-.е  мелквхъ  статей,  прочнтапиыхъ  мпою^  укана'  ла 
грамоты  Ил1и  Критскаго  п  Нпкяты  Солупскаго,  на  сочипеЕ1е 
аатр,  1оанна  Каматира  объ  асгролопя,  яа  церемои1алъ  короно- 
иашм  имя,  Мануила  Палеолога,  отличный  отъ  всего,  что  было 
до  сихъ  поръ  пзв  Ьстно,  на  подгробяое  славо  Харитоиима  Ермо- , 
сшма  по  поводу  котппы  Екатерины  Палеологпны,  супруги  бомы 
Палеолога  п  матери  нашей  Софьи  бомипичньь 

ПоЬздка  моя,  ям1^вшая  цЬлью  заяят1л  въ  ГснуЬ,  Флорепшп, 
РяэгЬ  и  въ  Венещи,  удалась  только  па  половипу:  въ  первыхъ 

Ьдвухъ  городахъ  я  извлекъ  почти  все,  что  п  им-кяъ  въ  виду,  въ 
остальныхъ  же  дв^хъ  я  почти  вовсе  не  могъ  заниматься:  Ватв- 
каяская  бпблютска,  по  случаю  л'Ьтыихъ  кавикулъ  (до  октября 
м^сяца)^  была  закрыта,  а  въ  Венецию  я  пе  успЬлъ  даже  я 
закхать. 
Въ  заключеше  позволяю  себ-Ь  прЕнести  пскреян'Ьйшую  бла- 
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годарность  вице-библ1отекарю  йе11а  С1у1со  Вепапа  въ  Гену* 
Сау.  Ьпщ1  Аи^ив^о  Сегуеио  и  въ  особенности  библиотекарю 
ДеПа  В1Ы1о1еса  йеПа  Мхззхопе  ХТгЬапа  канонику  Кетег.  вхасошо 
бгаазо;  во  Флоренщи  управляющему  русскимъ  консульствоиъ 
г,  С.  йе  Ное11;2ке,  библютекарю  йеИа  К.  ВМо^еса  МеШсео- 
Ъаигеп21апа  Вг.  Сиг210  Магг!  и  г.  Атейео  Кев!  и  наконецъ  въ 
Риз11^  адмпнистращиНащональной  Библютеки  Виктора  Эиануила. 

Хр.  Лопаревъ. 


XVI. 

Отправляясь  въ  путешествхе  на  Востокъ,  я  им-Ьлъ  въ  виду: 

1)  наследовать  храцящ1еся  тамъ  въ  главн^йшихъ  библ10те- 
кахь  греческ1е  списки  номоканоновъ  Х1У-тительнаго  и  Схола- 
стикова  и  собран111  правилъ  съ  толкован1ями  Зонары  и  Арн- 
стина,  а  также  собрать  данныя  для  исторш  сборника  Матвея 
Властаря  и  покаяннаго  номоканона; 

2)  опред'1лить  отношенхе  этихъ  списковъ  къ  славянскимъ 
переводамъ  тёхъ  же  сборняковъ; 

3)  разсмотр'&ть  несколько  канонич.  славянскихъ  рукописей, 
свед^нхя  о  которыхъ  проникли  въ  печать,  и  поискать  новыхъ. 

Для  этого  были  намечены  сл'§дующ1я  библ10теки:  Патмос- 
ская,  Констацтинопольск1я,  Аоинская  Нащональная  п  Аеонск1я; 
съ  Аоона  черезъ  Салоники  я  хогЬлъ  проехать  по  Македоти  и 
черезъ  Болгар1ю  п  Румын1ю  вернуться  въ  Росс1ю.  Выполнить 
этотъ  планъ  представлялось  возможнымъ  потому,  что  главная 
работа  въ  благоустроениыхъ  библхотекахъ  должна  была  иттн 
быстро,  да  и  кано1шческ1я  рукописи  не  такъ  ужъ  многочисленны, 
а  особенно  достопрнм']^чательвыя. 

На  д^Ьл-Ь  вышло  иначе.  Всл4дств1е  разгорающагося  возстан1я 
въ  Македон1и  путешествхе  по  этой  стран-Ь  сделалось  настолько 
небезопаснымъ,  что  и  русски  генеральный  консулъ  въ  Салони* 
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кахъ,  н  сербский,  п  всЬ  зйающ1е  люди  настойчиво  сов^товади 
м^гЬ  не  предпринимать  его  теперь;  при  тол1ъ  же  и  турецкое  пра- 
вительство выдавало  паспортъ  для  путешествгя  не  иначе  какъ  въ 
сопровожденди  2  —  3  загте,  которыхъ  вм1;сгЬ  съ  ихъ  лошадьми 
долженъ  бьиъ  бы  кормить  на  свой  счогъ  путешественпикъ. 

Танъ  какъ  работа  надъ  греческими  рукописями  потребовала 
гораздо  больше  времени,  чЬчъ  сколько  ярасчитывалъ,  то^  въвнду 
краткости  остававшагося  у  меяя  въ  распоряжепш  срока,  путе- 
шествие въ  сдавяпск1Я  земли  яе  имйло  смысла;  следовало  по- 
ехать въ  1ерусалимъ,  такъ  какъ  танъ  есть  замечательные  списки 
иомоканоновъ,  хоти  и  два  раза  описанные,  но  недостаточно  лспо, 
точно  и  подробно;  этой  по^здк*  помЬшала  чуиа,  пОявлен1е  кото- 
рой въ  ОдессЬ  заставило  меня  подумать  о  вемедленпоиъ  возвра- 
щенш  въ  РоСС1Ю, 

Замедленхе  въ  рабогЬ,  о  котороиъ  я  упомянулъ  выше,  про- 
изошло отъ  того,  что  услов1я  для  работы  оказались  далеко  по 
везд'Ь  и  далеко  не  такъ  благопр1ятнымй,какъ  слЬдовало  ожидать. 
Всюду  оказалось,  что  по  отпошенш  къ  канояическймъ  рукопи- 
сямъ  каталоги  заставляютъ  желать  очень  мпогаго  и  почти  ип 
яа  г>дно  данное  въ  нпхъ  описание  нельзя  положиться;  иной  ралъ 
д}'малось  даже,  что  лучше  бы  ужъ  вовсе  пс  имЬть  пикакихъ  опп- 
сашй,  чтобы  не  ириходилось  тратить  время  н  трудъ  на  сварку 
йхъ  съ  действительны мъ  составомъ  рукописей.  Работы  было 
вдоволь  везд*!,  но  ве  везд^  можно  было  работать  такъ,  какъ  хо- 
телось бы  для  успеха  Д'1ла,  Лучше  всего  было  па  о,  ГГатмос* 
въ  монастырь  ев,  Тоанпа  Богослова,  гд^  я  пробылъ  5  недель, 
какъ  рекомендованный  патр1аршей  грамотой  и  какъ  русскш, 
пользуясь  самьшъ  трогательны  мъ  и  непзы'Ьнпымъ  вяимац1емъ 
Егуыена,  брат1й  п  даже  жителей  острова.  Точно  также  и  въ 
Уи^Л/юу  тоО  'А^(ои  Тмои  работать  было  очень  удобно  и  пр1Ятпо, 
потому  что  управлявш1е  пмъ  митронолитъ  Неапольск1Й  Арсен!  й 
Е  архииавдритъ  Каллистъ — авторъ  появпвшагося  недавно  изслЬ- 
доваа1я  о  иомокаион'Ь  Фот1Я  —  долго  пролшлп  въ  Россги. 

Въ  Аовны  я  пргЬхалъ  въ  такое  время,  когда  Нацюпальиая 


|1Ь 


9  в  прилогкшЕ  Еъ  отчету  о  дъдтельностн 

Библ10тека  бываетъ  открыта  только  съ  10  до  12  ч.  утра,  но 
по  ходатайству  проФ.  БеГпег  для  меня  было  открыто  отд'Ёленхе 
рукописей  съ  8  до  1 2  часовъ  въ  течеы1е  прнблвзительно  нед'Ьлн. 

Изъ  Аоинъ,  по  сов-Ьту  хранителя  рукописнаго  отдйленш  и 
отчасти  проФ.  ОеГпег,  я  отправился  въ  еессал1йск1е  монастыри 
М&тшра,  гд^  действительно  нашелъ  иного  рукописей,  но  все 
хламъ  въ  самомъ  растерзанномъ  виде  и  только  одну  канониче- 
скаго  содержан1я,  довольно  заи^чательвую;  такъ  какъ  все  книги 
переписаны  греческимъ  правительствомъ  и  за  продажу  ихъ  на- 
казав1я  применяются  очень  суровый,  то  не  было  возможности  ку- 
пить что-нибудь  и  темъ  спасти  отъ  крысъ  и  моли, 

Въ  истор1и  монастырей  Метесора*),  написанной  въ  80-ыхъ 
годахъ  XIX  в.  бывшимъ  игуменомъ  самаго  большого  изъ  нихъ, 
находится  извеспе,  что  на  двухъ  скалахъ,  где  заброшенный  мо- 
настырь Св.  Духа,  сохранились  два  железныхъ  креста,  поста- 
вленные царемъ  Самупломъ  въ  992  г.  и  сплошь  исписанные  по- 
славянски  разсказомъ  о  походе  и  победахъ  Самуила  въэтомъгоду. 
Взобравшись  на  ска.1у  кь  тому  кресту,  который  былъ  хорошо 
виденъ  снизу,  и  внимательно  разсмотревши  вершину  другой 
скалы  въ  бинокль,  я  убедился,  что  почтенный  игуменъ  занесъ 
въ  свою  истор1ю  безъ  всякой  проверки  как1я-то  «неистовыхъ 
бабъ  басни»:  на  крест!;  надписи  не  оказалось,  а  другого  креста 
никогда  и  не  суш.ествовало. 

На  Леоне  патрхаршая  грамота  не  везде  производила  надле- 
жащее впечатленхе,  и  друя^ественно  расположенные  ко  мне  мо- 
нахи говорили,  что  гораздо  лучше  было  бы  запастись  мне  еще 
и  рекомендательными  письмами  отъ  диреь*тора  Русскаго  Архео- 
логическаго  Института  :ъ  КП.  или  отъ  русскаго  посольства,  а 
ино1'да  даже  и  совсемъ  но  иметь  этой  грамоты  (?!);  поездивши 
месяцъ  по  Аоопу,  я  и  самъ  увпде>лъ,  что  они  отчасти  правы: 
лишняя  рекомендашя  мне  не  помешала  бы.  Правда,  во  всехъ 


1)  Св^^л^^и^я  о  вихъ  7  <^°-  ПорФир!я,  Путешествие  въ  Метеорск^е  п  Одкк- 
шЙс1С1е  м-рп. 
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моиастыряхъ  за  исключенгемъ  Ватопеда,  рукописи  лавади  въ 
архондарикъ,  но  в  оказывали  далеко  не  вс^  хотя  бы  даже  гЬ, 
которыя  были  въ  рукахъ  иностранцевъ  незадолго  до  меня. 
Обыкповеыио  эти  рукогшсв  ие  ыаходятсл  въ  библ1отек1;  ес^и  же 
он'Ь  таиъ,  то  иосЬтитено  или  вряцосять  съ  любезнЬишимъ  ви^ 
домъ  рукописи  до  каталогу,  лишь  бы  ошять  у  аего  новодъ  къ 
осмотру  самой  библштеки,  или,  ссылаясь  на  трудность  доступа, 
црямо  не  пускаютъ  туда,  Въ  мовастыр^  ев,  Павла  относительно 
славяпскшъ  рукописей  .^нк  сказали,  что  о^  уяичтожоыы  ножа- 
ромъ  вс^;  но  вутацица  въ  разсказ1^  объ  этомъ  происшествш 
заставила  меня  усумиигься  въ  справедливастя  этого  соабщешя; 
къ  тому  те  моиахи  изъ  другихъ  греческнхъ  монастырей  ув-Ь- 
рялн  меня,  что  рукописи  не  сгорали,  а  припрятаны,  и  едва  ли 
кому-нибудь  изъ  рзхскпхъ  придется  увидЬть  ихъ  въ  мока- 
стыр1Ь  (!!). 

Вь  Ватонед^,  благодаря  прииЬненной  ко  мыЪ  та^ц  тсО 
^жс^а<тг)р1си^  Ш|Ь  пришлось  въ  течен1И  6  сутокъ  только  около 
20  часовъ  иросядЬть  въ  полутемномъ  углу  библ1отеки  за  руко- 
писями, которыхъ  мв'Ё  не  давали  въ  архондарикъ,  хотя  этой 
приБВЛопей  за  день  до  В1еня  пользовался  другой  Ц'Ьлую  неделю, 

Осязатсльиымъ  результатомъ  моихъ  5-я'Ьсячныхъ  почти  (съ 
начала  1юия  до  средины  октября)  занят1й  явилось  описан1е  вс^хъ 
каноцическихъ  рукоI1исей^  хранящихся  въ  библштекахъ:  Ков- 
ставтянооольскаго  М^т6/^с^V  таС  'Ау(э1/  Тасрси,  Халкииской  Бого- 
словской Школы,  Халкииской  Коммерческой  Школы,  Сиириской 
Евангелической  Школы,  монастыря  Чаушъ  въ  Салоникахъ, 
Аорнской  Нашоналыюй  Бвбл10тски,  библ1отекъ  Аоонскйхъ  мо- 
настырей Пантократора,  Ивера,  ЕсФигмепа,  Кутлумуша,  Вато- 
иеда,  Лавры,  Д1онис1ата  й  отчасти  Пантеденмоновскаго  (изъ 
оетальиыхъ  монастырей  мною  осмотрЬны  нсЬ  за  ясключен1емъ 
ГригорЫд  Симонетрьц  Ксиропотама,  ДоХ1ара  и  КсеноФа;  осо- 
бенно жал'Ью,  что  не  видЪлъ  за  недостаткоуъ  времени  посл'Ьд- 
иихъ  двухъ);  это  ог(исаи1е,  поел  к  исиравлен1я  вкравшихся  де- 
дочетовъ,  будетъ  мяою  представлено  въ  Академию  въ  качеств'Ь 

Св«рщЕп  и  Огл.  в.  ж.  н.  7 
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отчета,  какъ  часть  давно  задуыаиаой  мною  ВхЬИоЙеса  запа  са- 
110П1С1  вгаесогит  тапи8СГ1р(а, 

Изъ  вс^хъ  вид^пныxъ  мною  рукописей  самая  замечательная 
Ра(т.  172,  первой  половины  IX  в^ка:  благодаря  ей,  мног1е  во- 
просы изъ  исторш  номоканона  XIV  титуловъ  и  синтагмы  кано* 
новь  решаются  окончательно,  выдвигаются  новыя  точки  зрен1я 
и  даются  указанхя  для  исторги  славянскаго  перевода  Бфреиов- 
скаго  списка  кормчей;  это  единственный  пока  въ  И1ре  по  своей 
древности  списокъ  Х1У-тительнаго  номоканона,  и  едва  ли  най- 
дется много  такихъ,  текстъ  которыхъ  сохранился  бы  лучше 
(Ра1т.  173,  схожш  съ  предыдущимъ,  также  IX  в.,  но  уже  вто- 
рой половины  п  плохо  очень  сохранился). 

Ра1т,  373  я  536  представляютъ  дв-Ьредакщи  каноническаго 
сборника  1379  года;  Ра1т,  536  (и  Тепе!;.  8.  Магс1  Nап^ап,,  по 
описан1ю  М111§аге1И  р.  425)  были  известны  проФ.  Павлову, 
который  ожидалъ  отъ  изсл'Ьдован1я  сборника  1379  года  инте- 
ресныхъ  результатовъ  для  истор1И  номоканона  при  Большомъ 
Требник'Ё;  такъ  какъ  еще  три  бол^е  аккуратиыхъ  списка  того 
же  сборника  оказались  въ  Аеинской  Нацюп.  Библ1отек^,  то  воз- 
можно дать  первый  опытъ  анализа  и  истор1и  памятника,  что  и 
будетъ  мною  сделано. 

Кром-й  указаннаго  сборника  1379  года,  нашлось  еще  не- 
сколько неизв^стныхъ  большей  частью  до  сихъ  иоръ  наук-!,  даже 
и  по  заглав1ю,  каноническихъ  трудовъ,  именно: 

1)  монаха  Исаака  законникъ,  составленный  по  приказанш 
митрополита  тйу  ПаХасйУ  Патр(й7  Дац1ила;  это  —  извлеченхс  изъ 
Властаря  и,  кажется,  покаяннаго  номоканона;  особенно  инте- 
ресны схол1и  монаха  Исаака,  прибавдяющхя  много  чертъ  къ  кар- 
тин*  внутренней  жизни  греческой  церкви  XV  —  XVI  в1^ковъ; 

2)  сборнпкъ  1еромонахаМакар1Я,(2асЬаг1ас,  ОеИпеаНо,  92); 

3)  сборникъ  Никона; 

4)  сборникъ  Пантелеймоновскаго  монастыря  №  830  зам-^чатель- 
наго  состава; 
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отноше111е  посл^днихъ  трехъ  къ  пзвЬстпымъ  въ  паук1;  пред- 
ставляется очень  псяспымъ. 

Д|я  опред-Ьлеи1я  источниковъ  и  пособ1й,  которыми  лользо- 
вгигся  Вдастарь,  иатересныя  указйн1Я  даетъ  едииственЕюе  мн-Ь 
изв4стяое  по  рукописи  Д1онис1ата  оглав^ен^е  содержа111я  Фопе- 
вой  синтагмы  въ  порядкЬ  буквъ  алфавита  со  ссылкавт?  на  ка- 
ио1г6  въ  каждой  глав^;  затЬмъ  въ  одной  нзъ  рукописей  Штбуюу 
ТОО  '\у.  Та-э^и  оказалось  собраиге  гражда1тсквхъ  закоиовъ  въ 
алФавитномъ  порлдк'Ь  главъ,  йзгь  нотораго  черпалъ^  повидимо№1у^ 
Властарь  свои  ^6|лфи  Въ  одиомъ  взъ  Ватоведсквхъ  списковъ 
Свнтагмы  (№  415,  Г.  2*)  есть  и  изобрашеше  Властаря,  исоол- 
нениое  красками,  съ  надапсыо:  о  ао^рштато;  ха(  Лоуьсотатог;  ха( 
бакйта-со*;  кро^коуо^уо^;  ха1  [леуа*;  тгрштоаи^уеХо;   кур  [лат&аТо;; 

Изъ  рукописей,  содержащяхъ  правила  сътолковаи1ями,  осо- 
баго  вниыан1Я  заелуживаетъ  одна  ЕсФИГменская  (В  131),  гд-Ь 
оравила  чатаются  то  въ  сокращен помъ,  то  въ  волномъ  тексгЬ  и 
сопровождаются  толкоьагпями  то  Лристина,  то  Зоноры:  мною  бу- 
детъпроизвелспосравнея1е  текста  этого  списка  и  другого  съ  няиъ 
схожаго,  помнится^  Венской  Библюгеки,  съ  славянскпмъ  перево- 
доаъ  Рязанской  а  Новгородской  кормчихъ,  такъ  какъ  даже  б-Ьг- 
лыб  пока  иросмотръ  и-Ьсколькихъ  случайно  по[1авшихся  подъ  руку 
огрывковъ  славяпскаго  перевода  даетъ  предчувствовать  возйож- 
цость  новаго  осв-Ьщеи^я  н-Ькоторыхъ  спорныхъ  пувктовъ. 

Славянскйзсъ  канонйческихъ  сборпиковъ,  сколько  нибудь  :ш- 
сдужявающихъ  В1Шя1а1ип  или  упомииа1Пя,  мнЬ  не  встречалось; 
нзъ  рукописей  иеканоиическаго  содержаН1я  считаю  велишнимъ 

отм'Ьтить  СЛ'&ДуЮ[Ц1Я  Лв0НСК1Я: 

Лавры  св.  Аванас1я  въ  отд^лЬ  подъ  буквой  2  сл4д.  КйЛ'й: 
41,  нергам.  XIV  в.  Тетраеаапгел1е,  244  лл, 
43,  цергам.   лл.  104  XIV  в.,   лл.   105  —  192   бум.   Минея 
праздничная. 

45,  нергаи.  Аностолъ  XIII  в.  (сербск.)  1 10  лл,  (безъ  конца). 

46,  буи*  XVI  в.  Евавг.  апракосъ.  297  лл.  (безъ  конца). 


А 


100  ПРИЛ0ЖЕН1В  ВЪ  ОТЧЕТУ  о  ДФЯТВЛЬНООГН 

47,  пергаи.  Тетраеваыгелхе  XIII  в.  102  лл.  (безъ  концанбезъ 
начала). 

48}  бум.  Апостолъ  (сербск.)  181  лл.  съ  записью:  съойсасе 
СИ»  книга,  ВЪ  л'Ь  ч-  кви^еси^екень,  нъ  оН  ^ц^в.  мца  деиврХа 
кд  днь:  — 

49,  бум.  Апостолъ  XVI  в.  (болгарск.)  200  лл. 

50,  буи.  Октоихъ  (сербск.)  XVI  в.  129  лл.  съ  записью  ги- 
да сё  зн^^како  к^пи  с][ю  квйг2<.  пега  р&нки»ви^  СО  сёла  грьнчара,  ш 
неша  и)  дбла  мялбшевь  бнь  -за»  -ри*  -а*  едйнь  д&де  •б'*  н  м§Н 

7 

•сГ-  и  прнложих^^  пбп^  цбце  Нжкн6в>^^  чтб  сиди  на  кбнн^Ь  б&щин-Ь. 
р^6коше  да  служи  \^  теб*,  и  да  сёе  (?)  ты  в6л*нь  съ  нкю .  доклеен 
жйвь.  а  по  тво'^  животе,  ако  ти  снь  наэчй  кийг^  и  б^де  слоужи- 
тель  бжгвныи  тайнь  или  ^н^къ :  -ь  а  коли  пе  б^дё  к  вы  да  ймате 
вблю  съ  Н1ею:  въ  л'Б  ^!^и  сио  ыачрьта:  — 

51,  бум.  печати.  евангел1е  1575  года  (въ  Вильн*). 

52,  бум.  Евангелхе  апракосъ  XVI  в.,  лл.  284. 

53,  бум.  То  же  XVI  в.  248. 

54,  бум.  XVII  Минея  праздничная,  342  лл. 

55,  бум.  XVIII в.  201  лл.  (безъ  конца):  1оанна  АдолФа  Гоф- 
мана  дв^  книги  о  спокоиств'6  или  удовблствхи  человйческонъ,  по 
правиламъ  в'Ьры  и  разума,  сочиненный,  восмаго  и  исправп'Ьй- 
шаго  выходу  1740  года.  На  Росс1Йской  1азыкъ  с'  н^мёцкаго 
Переведены  СергЬемъ  Волчкбвымъ  въ  Санкт  Петербург*  1741 
и  1742  года  (съпосвящен1омъ  императриц']^  Елизавег&Петровн'Ь). 

56,  бум,  XV  в.  МУ1VоX6у^0V,  лл.  405. 

57,  бум.  XV  в.  Трюдь  цв-Ьтная,  302  лл. 

58,  бум.  XVI  в.  Минея  праздничн.,  251  лл. 

59,  бум.  XVI в.  (Минея  праздничн.)  95  лл.  (безъ  нач.  нбезъ 
конца). 

60,  бум.  XVII  в.  (безъ  нач.)  246  лл.  съ  записью: 

-«-  Сый  ланигйри  прпбна  оца  ншего  антс6н'1а  велйкаго.  да 
аще  кто  дрьзне  ССктн  его  и)  пркве  стго  андсОнТа  таковн  да 
ксть  разл^чеа  и)  ха  и  да  к  прбкле  и)  ба  и  прчт1*е  бце  и  стго 
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и;ца  антсйнТа  и  вгЬ  ст'ыи  и  и)  м5  гр1пп1ь5  гаурУяла  шромона 
«и8:  — 

61  ^  бум.  XVII  в.  Богородичникъ  164  лл. 

62|  перг.  ХУШ  в.  Минеп  праздничная  (сербск.)  246  лл, 
(безъ  нач.  и  бозъ  конца). 

'Ео'ФС'уиЬ^оу  (едииственпал  славянская); 

Еванге-пе  (болгЛ  XIII— XIV  в,  съ  надписью  на  корешк4: 

81а  тоЕ^^  рба<т7си^  фЕАоХоусу;.  Русск1н!  Обрати  В1111ца1ие  на  меня». 
На  обор,  переплетной  доски:  Тз  т^а^^сV  у11р6ур(х.<^йу  ^фИс^  тй 

иа^ра7еу  аХХ'  6>^  ха:  абтй  р^Е[^^^ЗраVа  ётЕ^^т]  ец  т/]У  аефа7  тйу 
[ХсрРрауы^.  МйУТ]у  *Еа1р1у[А^чои  ТУ]  20  Март{о1»  1899  ^тои;. 

Па  д.  I;  1858  года  1юля  9  дня  чнталъ  с1е  ^етвероевапгелме 
и  сравнивалъ  оное  съ  четвероевангел1емъ  III".  Бассарабы  вое- 
воды (1512  г,)*  Об-Ь  эти  книги  близнецы.  Л.  ПорФир1Й. 

На  л,  9"  запись : 

Съ  тетроеуль  даде  асу  кряка»  въ  мо^бж  сёбЬ  и  подр1?жТа 
его  й  въ  задшТе  ршдйтелш  его,  крнка  и  мар1мд.  йдёзке  ё  хра' 
стсию  и  връховною  яИлЬ"  пётра  и  пйвла.  въ  сЕ^чйвско  тръгК,  прб 
ТО  же  пиктоже  да  не  пореши  его  иЗ  нрЬречёнаго  храма  ни  да 
речс'  кто  гак*Г»тнйна  ми  Ё.  ни  да  кто  оукрйде.  ни  прода'.  ни  к!?пй. 
продйди  и  к!^п!?А^  проклд'  и)  ба'и  сГы  ти1  ОСцъ  иже  въ  ннкёи,  и 
СТ1ЮЮ  анл^  иёгра  и  пАвла,  ами:  — 

Заглав1Я  золотомъ;  есть  нзображен1Я  4-хъ  евангелистовъ. 

Если  ко  всему  вышесказаапому  прибавить  еще,  что  иною 
собраны  для  печати  тексты  н  Бсколькихъ  каноническихъ  статей  и 
сербскихъ  хрвсовуловъ  XIV  и  XV  в-Ька,  то  перечень  результа- 
товъ,  добытыхъ  мною  за  все  время  путешеств1я^  будетъ  прнблв- 
знтедыю  полонъ.  Представляя  его  на  судъ  И  ОтдЬлеп1я  Акаде- 
мик Ыаукъ  и  сравнивая  его  съ  гЬмъ,  что  могъ  бы  и  долженъ 
быль  бы  сделать  на  моемъ  мЬсгЬ  челов^къ  бол^е  меня  опыт- 
ный, и  что  я  самъ  предполагалъ  ед'Ьлать,  я  испытываю  немалое 
смущен!  е;   пусть  послужить  для  меня   извин0Н1емъ  только  то, 
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что,  глубоко  блм'одарный  Второму  Отд-Ьлешю  Акадеиш  Наукъ 
за  оказанный  мц-Ь  внвманхе  и  честь,  я  добросовестно  вес  время 
лмЪлъ  въ  виду  только  дв^  ц'к|н,  именно,  какъ  ихъ  выразилъ  на 
ауд1епц1И  и  патр1архъ  1оакииъ  III,  «пользу  науки  и  славу 
Акадеи1Ио. 

Покорнейше  прошу  Второе  Отд-Ёленге  принять  отъ  меня  въ 
даръ  для  библ10теки  Академш  следующ1я  греческхя  рукописи: 

1)  пергаменн.,  около  170  лл.  большого  Формата;  XI  в^ка 
(жит1Я  и  нучен1я  святыхъ);  безъ  начала  и  безъ  конца; 

2)  пергаменн.,  2  лл.,  отрывокъ  изъ  богослужебной  рукописи 
Хи  — ХШв. 

3)  бумажная  рукопись  XVI  в-Ька,  къ  которой  преплетено 
Венец1анское  изданге  1563  г.  Захар1и  Скордилхя  словъ  Григорхя 
Назханзина  (безъ  выходного  листа) ; 

4)  бумажная  рукопись  1687  года,  отлично  писанная  (а{ 
тгерю^оь  ТОО  луЬи  '1(оаууои  тоО  ©еоХоуои  ученика  его  Прохора)- 
посл'Ёдн1Я  дв^  рукописи  принадлежали  вселенскому  патр1арху 
1ерем1и  III;  на  одной  есть  и  его  автограФъ. 

Владим1ръ  Бенешевнчъ, 
магистрантъ  СПБ.  Университета  по  церковному  праву 


XVII. 

С.  Л.  Пташицк1Й  въ  1902  г.  главнымъ  образоиъ  продол- 
жалъ  пачатыя  раньше  работы.  Занимался  дальн1^йшей  обработкой 
матер1ала  по  истор1И  среднев'Ьковой  пов'бсти  въ  славянскихъ  ли- 
тературахъ;  продолжалъ  редактирован  1е  ХУП  тома  Пол.  Ск)бр. 
Русскихъ  летописей  (западно-руссгая  летописи);  редактировалъ 
польск1Й  отд'блъ  славянов1^д^ц2я  въ  1901  г. 

Для  вьшолненхя  работы  по  исторхи  повести  предпринялъ 
л^^тоиъ  по1Бздку  за  границу.  Въ  Берлин-Ь  обсуждалъ  этотъ  во» 
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вросъ  съ  1учцхкмъ  зватокомъ  сред  пев  Ьковой  поъЪстп  въ  Польше, 
ироФ,  А.  Брюкнеромъ.  Такое  сов^щаа1е  привело  къ  заключе- 
нию, что  пря  настоящемъ  полоуие1ПИ  вопроса  н-Ьтъ  возможности 
иоподиять  иатер1алъ,  уже  собранный  к  указанный  въ  издаиыомъ 
аОбзорй»,  ЧТО  мнопе  неясные  вопросы  требуютъ  еще  бол1е 
серьезныхъ  разысна111й, 

Такъ  остается,  на  ,  непопятныл!ъ,  откуда  появился  въ  поль- 
ской старопечатной  Алексаидр1я  эцизодъ  о  24-хъ  закленанмыхъ 
въ  горахъ  царях'ь;  откуда  лолучились  своеобразиыя  имена  въ 
1]о.1ЬСКОВ  Магелеи*.  Выяснилось  одйо^  что  польсК1Й  переводъ 
Магелеиы,  Мелюзнны  и  Отгона  могъ  быть  сдклаыъ  въ  XVI  в. 
М*  СЬпипкомъ. 

Бйбл1аграФвческ1Й  матер1алъ  новости  пооол  пился  —  указа- 
В1еиъ  д-ра  Эрзепки  въ  Познани  на  существую1Д1й  въ  Вре- 
славлЪ  экземпляръ  исторш  объ  Оттон^^  и  находкой  въ  Щор- 
сажъ  вгораго  экземпляра  Будиаго  АрорЫе^шаи  въ  яздаши  съ 
встор1ей  о  Барнаб'Ь. 

При  слещальныжъ  завнт1яхъ  удалось  отмЬтить  въ  6ибл1оте-* 
кахъ  аЪсколько  постороннихъ  ннтсресныжъ  Фактовъ. 

У  д-ра  Эрзепки,  въ  его  частномъ  со6ран1и,  нашелся  экзем- 
пляръ нензвЬстнаго  издан1я  Терелц1я  съ  польскимъ  текстомъ. 
Это  выборка  (*тд'Ьльныхъ  изреченш  съ  подстановкой,  по  большей 
части,  польскихъ  ноговорочиыхъ  речен1Й,  Другое  издан1е  та- 
кого  же  Теренщя  сохранвлось  въ  единственномъ  экэеипляр1^  въ 
Ягеллоновской  бибЛ10тек^,  но  и  оно  мало  известно  даже  спеща- 
1истаиъ.  Вотъ  его  заглав1е: 

Ех  Р,;Теген111  со|тс(1113  1а1ш1ф1тае  со11ос1и1огцт  Гогшике,! 
огсИне  5е1ес1ае5  ина  снш  е1из-]*1ега  Роё1ае  шв1^П10Г]Ъиз  8еп-| 
1еиНв  уЛшша1о  Ро1опко  йо'на^ас,  шнИез  1П  1ос18  диат  ап-|1е 
Ьас  и^^иат  1исир1е-|11агей.  [  МВХЬУ,  |  На  конц4:  СгасоУ1ае 
ех  оГйсша  |  МаШаеЗсиагСи^аЪег^йцХУ!.  ОесетЪ,  |  Посвящение 
подписллъ  —  Уакпипиз  СапНиз  —  Ва^нш  РггешЕзНае  ао*  1545. 
л,  4. 515П.  АЛу — польское  заглавье:  2  ТегепсууГГотеус11  коте-|Й1еу 
'1П1е  1ас1оак1е  ки   го2шо^у1е   г   сг^\-\теув2еш1   1е^о   Рое(у 


104  ПРИЛОЖБНХЕ  КЪ  ОТЧЕТУ  о  дмткдьностж 

^угоИ,  V  Ро18к%  I  Г2ес2  ^у1о4опе,  ^1§сеу  пИ  рггед|(ут  к1ес1у 
ротпо-|20ве, 

Ех  АпДпае  РгоЬ^о. 

Ад  вспЬепйит  апхшит  арраИ!. 

Рг2у}02у1  шИМ  ка  р1$ап1и. 

Экземпдяръ  д-ра  Эрзепки  дефсктъ,  начинается  на  1.  81рт. 

А1Ц. 

ЕХ  АквшАЕ  1  ркоьоео.  1 

Ай  ГспЪепдиш  апхшит  арраИ(. 
Рг2у}о2у1  ту§и  ки  р1Гйп1и, 

Это  два  разныхъ  изданхя.  Въ  этотъ  сборникъ  вошло  очень 
иного  польскихъ  поговорокъ.  Нп.  А1п8  51  Псе!  ИЫ  поп  Ксе!. 
Те§о  1631;  ше1е,  Со  81е  (оЫе  П1е  зкгир!,  (о  816  1ппета  2ш1е1е. 
Зреш  ргаес10  поп  ето.  Дако  то^1%  рггу  с1^ог2е,  №е  кирш% 
ко1а  V  ^огге.  Г.  Адальбергь  (Квге^а  рггуз^б^)  не  знаетъ  под- 
наго  экземпляра,  а  только  двФвктъ  (Апоп.  II);  Д-ръ  К.  Эстрей- 
херъ  (ВШИо^гайа  т,  XIV,  стр.  48)  указываеть  на  это  издан1е 
подъ  Сап(ш8. 

У  д-ра  Эрзепки  ии']&ется  невзв^стное  издате  ХУ1  в.  Еван- 
гельскихъ  чтен1й  на  польскомъ  язык^.  Безъ  заглавнаго  листа, 
только  съ  выходнымъ: 

Огико1уапо{^  Кго1еч7си  Рги8к1т  |  Рггег  ^апй  БапЪта-|па,  | 
Вокп  рг^Гк1е-|ёо  1564.  Текстъ  этихъ  евангел1Й  взв^стенъ  по 
другимъ  издан1ямъ  и  иногда  считается  Постиллой  Рея. 

Вотъ  прилгЬръ  текста.  По  изд.  1564  г.  Чтенхе  на  Рожде- 
ство: Жу%гей1  туугок  ой  СеГагга  Аи^йа,  |  аЬу  Ьу1  рорхГап 
^Г2Йек  Г«г1а1,  То  |  рорхГапхе  р1г«гГ2е,  8ГЫ:о  Пе  ой  Г4аго-|Й;у  8у- 
пуШе^о  Сугша... 

Въ  Постилл^  Рея, 

У  881а1о  810  1е8<:  ё^у  Ш  рг2у82|у  опу  С2а8у,  нШ  вуе  мгугок 
ой  СезаггаАи^ивШиза,  аЬу  Ьу!  рор18ап  ^Т82у1ек  81№1Я*,  а  Ьо  Ъу1о 
пар1п?82е  рор18ап1е,  а  88(а1о  81е  1е$1;  рой  8иго8{%,  к(огу  па  1;еп 
сгаз  го8ка2о^а1  мг  8уг1еу,  к^оге^о  2\уапо  Т1геп1и8... 
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Едва  ли  можпо  допустшъ,  что  авторъПостиллы  и  издатель  Еваи- 
гельскихт*  чтежй  1564  г.  одно  и  тоже  лпцо, 

Въ  Позпаня  въ  библ10тек1.  Гачпнскихъ  находятся  мате- 
ргады  по  йстор1и  Снутнаго  времени,  язвгЬстпые  по  печатному 
каталогу,  но  неиспользованные  новЬйшимп  изслЬдован^ямп  (Д-ръ 
Гнрщбергъ,  Е.  Н,  Щепкинъ). 

Рукопись  Л^^  12  (И  На.  6).  По  печатно1му  каталогу  значится 
ДневпЕ1гь  Маскевпча.  По  провЬрк*  оказалось,  что  это  Дпевникъ 
Олесницкаго^  напечатанный  Тургеиевыиъ  (П!81.  Киэзтае  Моаи- 
шеп(а,  т.  II)  по  рукописи  Лльбсртранди,  Текстъ  библ,  Рачин- 
скихъ  полнее.  Отрывонъ  этого  дневника  имеется  въ  этой  же 
бибдАОтек-Ь  въ  другой  рукописи  Дя  12  (II  На,  11), 

Этимъ  исправляется  укаланпое  въ  нроюлогоднемъ  отчетЬ  со- 
ни^в1е, 

Рк.  Ли  12.  Содерщитъ  письмо  Спгизмупда  III  отъ  21  января 
1599  г*  къ  иеизв1стиому  липу,  повторяющее  слухъ  объ  уб1ен1и 
Бориса  Годунова. 

* .  -  тлг  Ише  8\гут  уртх.  ТУ,  пат  огпа^ти^е52  о  гаЫс1и  кп1а2[а 
товк1е^зк1Р5о  1;ега2п^е^8з:едо  Вогуза  Но(1ипо\уа,  осгетеату  р1ег- 
тЩ  т\е\\  т^йотойб  ой  Кг2у821оГа  ^^з^й2^т\я,  г1о  к1оге^о  т^иайо- 
ток;  рг2узг(а  ог1  з1агоз1у  Огагапзкгейо  Лп(1г2е]а  Йар1е11у  у  ос1 
иг2^^П1ка  Кору8к1е^о,  1есг  лу|а|1ото5(5  (1а]^  пМщ:  5*агп5!а  рше^ 
^акоЬу  т1а1  Ъуб  гаЪЛу  о(]  Сагука  П1е)ак1е»о,  а  пг2§с1п1к  Ко- 
рузкг,  ге  лакоЪу  тп1а1'  т\е6  и  П1ейо  аи(11епсуц.  М1к1С1П,  к!бге§о 
кша:Е  Мо$к1етт5к1  га^а!  розосЬет  пйеггус.  Л  он  ^о  Хег  погет 
гагагеш  рггеЬ^с  шЕа!»  о  схет  ^ейгсге  ретте]  таЛотпозс!  п1е 
гаату. 

До  сяхъ  поръ  изъ  польскихъ  источннковъ  (изъ  письма  Льва 
Сап^Гй  къ  Радзивпллу  отъ  28  док.  1598  г.)  изв1;стенъ  быль 
слухъ  объ  уб1С111Н  Бориса  Москвою  ОакоЬу  Мозкч^а  гаЫГа  — 
А^сЬ^Vит  (1отнз  8ар1е11апае  203), 

Рк,  Л?  16  (И  На.  15).  Роггг^аек  8]иЬ1П  ройГа  ТТ.  Кш  В1т1Сга 
г.  1605»  Разсказъэтотъпапечатапъ  Кояловичемъ(Р.  Ист.  Бябл^о^ 
тека  I,  53)  по  рукописи  Имп,  Пуб,  Сибдютеки  (Пол.  Г,  IV.  33). 
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Текстъ  бибд1отеки  Рачинскихъ  несколько  отличается  оть  петер- 
бургскаго. 

Въ  ЭТОЙ  же  рукопнси  находится  Ке\^о1исуа  IV  Мозкте  до 
г,  1606,  находящаяся  въ  той-же  рукописи  Пуб.  бнб,,  но  пеаапе* 
яатанная  Кояловвчеиъ,  Тутъ  же  ца  л,  об.  416  имеется  лодьск1б 
текстъ  сказки  о  Петр*Ь  Медв'Ьжеик'Ь,  напечатай  ной  по  русски 
Бодяискимъ  (Чтешя  въ  Общ.  Ист.  и  Древ.  184С,  I)  но  списку 
той  же  бибд1отеки  Л?  34  (II  Наа.  13),  Это  доаесеы1С  того  же 
старосты  оршацскаго^  который  сообщалъ  столько  слуковъ  язъ 
Москвы. 

Рк.  Ля  33  (II  Наа,  12).  Отрывокъ  диеваика  Немоевскаго, 
соответствующей  ЛЬВОВСКОЙ  редакщи,  иапечатаыой  г.  Гиргабер- 
гомъ  (Рашге^Ек  К1ешо]е\?5к1е50.  Ьт№б\чг.  1899),  но  представляю- 
щей н1Ькоторыя  разночтен1я  и  иепранятой  во  ввпмшпе  г.  Гирш* 
бергомъ.  Отрывокъ  начинается  со  словъ: 

. , .  ро(1  шш  ^151а1а  регГа  ^  1е1ка  са  С2€1е, . .  и  окаичивается 
спяскомъ  аеребйтыхъ  иоляковъ  {Гирщбергъ  стр.  43 — 92), 

Рк.  Л&  34  (Ц  Наа  13).  Ц*лый  рядъ  докумситовъ,  относя- 
щихся къ  Смутному  вреиеви.  Между  прочимъ: 

л.  об,  11  вг  ковц'Ь  статьи  коп^гокосуа  ^Неп&ка  ао  1005 
выкетел  приписка: 

Саге^у1с2  Вт11г  па  я1о11су  Мо8к1стт5к1е]  и51а(11,  Нос1иаот? 
о1ги1з1<^,  ро1ущ  >у  ^е8^е^^  згч^ейб^  гшъгу  ро(1ик11  йо  ;е(1епа5!и 
1у81^су5  ро1ут  гоки  1606  Сага  ОтИга  \р  Мовк^и  роййаи!  2аЪ111 
1  назгусЬ  ро1ак6^  рггу  Б1па  к11капаёс1е, 

Зд^^сь  лю(^опыт1ю  □овторец1е  пэв^стёя  «Ииого  Сказа}[1Яи  о 
томъ,  что  Борисъ  самъ  отравился,  а  такше  иаэ11ав1я  Димятрш 
царемъ,  а  не  Саиозванцомъ. 

Въ  этой  рукоявсй  имеется  спвсокъ  грамоты  царевича  Петра 
водоровича  ^3(из  Ма1а  26,  а  также  русский  текстъ  Сказки  о 
Петр1Ь  МедвЬженкЬ  Москал*  ао.  1607  ^ап.  У1Г 

Рк.  Л^  13Э  (П  Не.  8).  Дневнякъ  польскаго  сейма  1С05  г,  съ 
20  лпваря  но  26  Феврали.  Двовпикъ  аготъ  нанечатаиъ  въ  отрыв- 
кахъ  Колловичелъ  по  рукописи  Имп.  Публ.  Библютекп   (Рус. 
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Ист,  Библ.  I),  Е.  Н.  Щепкпнымъ  по  немецкому  переводу,  най- 
^ден110В!у  въ  ДапцигЬ  и  Ко11епгаген4.  Рукопись  Рачинскихъ  под- 
вйе  к  точнее*  Воп»  ни.  описание  вгЬзда  русскаго  гонца: 

10  Феврадя:  воп^ес  шозк1еу?8к1  па  хатек  ^  \у1е1к1ш  рос2С1е 
теМ1й1^  иваггоуг  Ьу1о  йо  кИказе^,  р1есЬо!у  ко1о  4000.  Таш 
^р1>9еЫV0  о<1рга\Уо\?й1  риЬИсе  (у  Щепкина  йег  МоБЬкошисгзЬе 
СезаШе  риЬИсе  еб110ге1  АУоМеп)  1П  Беаа1и  рггеЙ  кго1ет  Ш., 
к(ог€§о, - -П1йе]  ]е5(;  ортпа.  Вага  сЫор  игосЬш^у,  §Г2есгпу  1 
к^>а21о№и1е  иЬгаиу,  оЦ  воЬоЦ  аИешЬази  1  реге!  ргхейпю  \у1е1к1с11 
1  сийпусЬ.  Оротшк!  ой  вшЫе  ойДа!  —  (1туа  вогок!  8оЬо11,  раг§ 
гузшч'  1  раг?  шагшигкош.  7,дХ\т  йо  ^озройу  оШесЬа^. 

Дпевинкъ  кончается  26  Февраая  извЁспенъ  о  прогцаши 
русскаго  иосла.  Рукописью  этой  пи  г,  Гиршбергь,  ни  Е,  Н. 
111,епкицъ  не  подьзовалнсь.  Въней  нЬтъ  письма  Бориса  Годунова 
къ  Сигизмупду  III,  Оно  имеется  въ  Рк.  Публ.  Библютеки,  но 
пропущено  Коя.!овичемъ  при  печатагйа  Диевпика,  Е.  Н*  Щеп- 
кянъ  иапечаталъ  по  плохому  Дапцигскому  списку;  у  И,  М.  Бол- 
дахова  (СборнйкъМатер1аловъ)  повторяется  по  вЬнскоиу  списку, 
какъ  грамота  къ  Императору,  тогда  какъ  пегербургск1й  списокъ 
нредставляетъ  бол^е  исправный  текстъ.  Е.  Н.  Щепкинъ  ука- 
&а1ъ  на  этотъ  сппсокъ  въ  нрлийчапЕЯХъ  (Лгс11.  81,  РЫ1.  XIX, 
310). 

Вообще  для  Сйутнаго  времени  въ  этой  бяблютек^  найдется 
иного  интереспаго.  Пользоваться  9той  библхогекой  оказалось 
&озможпьшъ,  несмотря  на  вакац1оцное  время,  благодаря  особен- 
ной любезной  пред)Ч1редительностй  бяблкиекаря  Г-на  С,  Бе- 
дерскаго,  которому  сл1;дуетъ  принести  особенную  благодарность. 

Въ  НесввжТ!  С.  Л.  Пт,  занялся  снешальио  изучен1емъ 
огкрытыхъ  въ  нрошломъ  году  рукописей  Хропики  Стрьшов- 
скаго  и  Переписи  Лятовскаго  войска  1567.  Эгнмъ  двумъ  руко- 
пясямъ  сд-клано  подробное  оиисан1е,  п  оно  вскор-Ь  будетъ  напе- 
чатано, Тамъ  же  найденъ  очень  любопытный  планъ  и  описание 
смотра  лптовснаго  войска,  произведенпаго  въ  присутств1и  короля 
въ  1668  г.  въ  Радошковячакъ. 
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«Шях   войска  великого  кнзга  лнтовскаго  при  бытностк  гдра 

королА  ЕМ въ  Радашповпчйхъ  . .  .вчьшеыы  хЬтп.  Бож  нарож 

рйФ^и  мца  погабра  кя  дна  в  патниц}'», 

Въ  Несвижскомъ  арх^ш^  удй-'ось  разр'Ьшпть  вопросъ,  гдй 
хранились  и  ныиЬ  хранятся  акты  угпи  Литвы  съ  Польшей,  Въ 
этояъ  Архив!!  хранится  подлинная  коро1евская  грамота  оть 
1551  г.,  даннап  Н.  Радзявнллу,  по  которой  дается  ему  «оти!- 
Ъиз^ие  ройЬ  111ига  N^ез\V^е2^^  Оис1Ьиз  1е21!:11П1а  зиссезйопЬив 
е1нз  р1епаш  1из  1п1еегат  ас  р1еиащ  ро1ез1д!ет  е1  1асика(ет 
отп1а  е*  51Пйи1а  В«саи15  ЬиЬт1ап1ае  рпу11ее1а.  < .  арис!  яе 
ЬаЬепЛ,  роз81с1еп(1),  регре11|1зчае  (етропЬиз  сиз^ойюосИ  еЬ 
айзегуапсИ». 

На  основании  этой  грамоты  и  позднМгаихъ  сеймовыхъ  опре- 
д1;лрн1Й  (УоК  Ье»:-  VII,  316,  861)  всЬ  акты  ун1й,  начнвая  съ 
акта  1401  г.  по  1569  г.,  иынЬ  сохраняются  въ  Несвиж'Ь. 

Въ  отчетномъ  году  С,  Л.  Пташпак!»  напечаталъ  въ  Иав4- 
ст1яхъ  Отд'Ьлен1я  русскаго  и  Словесности:  Ра^боръ  1гздан1Я  пр. 
Вержбовскаго  Матер1алы  по  истор1Н  польской  литературы; 
Обзоръ  повЬйшихъ  трудовъ  по  Исторш  Польской  Литературы  и 
Обзоръ  Матер1а1а  по  Истории  Средне-вековой  повЬстн.  Пропелъ 
въ  Русскомъ  Археологическомъ  обществе  рефераты:  I)  Новыя 
данпып  для  б10граФ1Н  Ивана  ведорова;  2)  Актъ  Люблнпской 
уы1Н  (1569  г.),  какъ  юрйднческ1Й  докумептъ;  3)  ГдЬ  хранились 
й  пьшЬ  хранятся  акты  У1пи  Литвы  съ  Польшей?, 

С.  Пташицк1Й, 
Приватъ-доцентъ  С.-Петербургскаго  Университета. 


ИНЬ 


Л'Ьтомъ  1902  года  п  работалъ  въ  архивахъ  и  бйбЛ10текахъ 
Несвижа,  Варшавы,  Кракова,  Вёиы  и  Львова,  собирая  мате- 
р1алы  для  свояхъ  изсхЬ.дован1Й  но  истор1й  царствован1я  СтеФака 
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Баторхя  и,  ыежд}'  прочимъ^  по  »стор1и  борьбы  за  Лявоит 
неасду  ыосновснв>1ъ  государстьоыъ  и  Речью  Посиолитою  въ  пе- 
рюдъ  оть  1570  до  1582  года.  Полагая^  что  отиошен1Я  1о&1ша 
Грозааго  къ  Речи  Посаодктон  въ  эиоху  перваго  и  втораго  без- 
королевья  по  смерти  Сигазиунда  Августа  заключаютъ  къ  себ'Ь 
ивого  пунктовъ,  которые  еще  ые  выяснены  исторшграФ1ею,  я 
стара^ся  отыскать  документы,  которые  сролидв  бы  иоболыпе 
сЛта  на  темныя  стороны  данной  эпохи,  что  Л1н1^  и  З'Дааось,  ка- 
жется,  сдйлать  до  изв1;стаой  степени.  Донесец1я  аббата  Цкра 
императору  МаксикшлЁану,  изученный  мною  въ  в^нскомъ  Го- 
сударственномъ  архиве.,  сообщили  м\Л  много  ннтересныхъ  иро- 
дробностей  изъ  жизни  Польши  и  Москвы  въ  1570 — 1572  г- 
Отиошешя  1оанна  къ  Речи  Посиолитой  въ  1572 — 1573  г.  выя- 
снидъ  я  себ'Ь  гораздо  лучше  благодаря  слЬд.  отысканнынъ  мною 
доЕсумсьтаиъ:  нисьмамъ  лиговскпхъ  вельмоя;ъ  къ  нольскнмъ  отъ 
14  я  15  сентября  1572  г,,  нисьмамъ  1оанна  къ  нольскимъ  и  ли- 
товскимъ  сенаторамъ  отъ  15  шля  1573  г.  (эти  документы  най- 
дены мною  въ  Несвиж^  н  Львове)  и  отчету  польскаго  посла 
Андрея  Тарановскаго  (въ  в1нскоыъ  архиве]*  ЗамЬтимъ  миио- 
ходомъ,  что  посл'Ьднее  посольство  остаюсь  неизв'Ьстно  и  Карам- 
зину, и  Соловьеву.  Изъ  рукописен,  хранящихся  въ  краковскомъ 
МузеЬ  кн,  ЧарторыйскикЬт  я  пзвлекъ  много  нясемъ  короля  Сте- 
фана Батор1Я  къ  Яну  Ходкевичу,  администратору  Ливонш, 
весьАШ  важныхъ  для  выяснен1я  состояния  этой  стороны  въ 
1576 — 1578  п\  Въ  бяблюгекЬ  Краковской  Академ1и  Наукъ  а 
нзучалъ  донесен1я  папскихъ  нуншевъ  1{алнгарй  и  Болоньегги  и 
сд4.!алъ  для  себя  выдеряиш  изъ  тЬхъ  доносе  Н1Й,  которыя  ве 
были  приняты  во  внимание  А.  И,  Тургсневымъ  (Н1$1опсаЕи$81ае 
шош]таео!а,  1. 1).  Бъ  львовскон  библютекЬ  Оссолявскихъ  я  ско- 
нировадъ  рлдъ  докуменговь,  выясняющихъ  вн^шнюш  политику 
Стефана  Батор1я,  которая  до  сяхъ  поръ  почти  совсЬмъ  еще  не 
нзсл'Ьдобана.  Попутно  я  изучалъ  таюя  печатный  изда1пя,  кото- 
рыхъ  нельзя  было  отыскать  въ  ПетербурНЬ,  какъ  аапр,:  081- 
го^зк!  1  Башуко1№1сг!  «8^уа(1а  ро]&ка  1  1ас1П8ка,  ЬиЬИп  1745 — 


по 


ЕРЯЛОЖЕНП;  КЪ  ОТЧВГУ  о  ДЪЯТЕЛЬНОСТИ 


1747»,    51гиЫсг:   «Везсприо  Ъ1У0111ае,    1577»,    «КогтаНоЫ 

1луо№8к1е»5  яСгаз  1856»^  глРтгец1^А  роЫк!  1872»  и  др, 

Въ  заключение  своего  отчета  считаю  своямъ  долгомъ  при- 
нести Отд'Ьленхю  русскаго  языка  я  словесности  искреннюю  и 
глубокую  благодарность  за  оказаЕцюе  мпЬ  денежное  пособхе. 

Прнватъ-додентъ  С.-Петербургскаго  университета 
В,  Новодворск1Й. 


1ГХ. 


Первую  половину  отчетнаго  1902  года,  —  дошли  яг&сяца, 
когда  окончилась  моя  научная  заграничная  командировка,  —  я 
проведъ  въ  ГТрагЬ  чешской;  съ  августа  месяца  занимаюсь  са- 
мостоятелышй  научной  работой  въ  г.  СПБургЬ,  насколько  это 
поаволяЕоть  мпЬ  учебный  занят1л  въ  Упнверснтет^  и  Гимназ1и 
{У'Н\  Самый  характсръ  научной  работы  различается  въ  виду 
неодипаковыхъ  услов1Й  для  поя  въ  каждой  нзъ  указанныхъ  мною 
частей  года;  находясь  въ  ПрагЬ,  я  занимался  приблизительно 
тЬмъ  же,  <гт6  указано  иною  въ  отчетЬ  за  1901  годъ,  т.  е*  глав- 
ньшъ  образомъ  собяранхемъ  матер1ала  для  своей  диссертащи  и 
другихъ  учсныкъ  работъ;  здЬсь,  въ  СПБургЬ^  приходится  под- 
водятъ  итогп  своей  работы  за  заграницей,  печатать  иди  подго- 
товлять къ  печати  свои  труды;  внрочсмъ,  зто  посд-Ьднее  я  ва- 
чалъ  д-б-лать  еще  и  заграницей. 

Въ  своемъ  отчегЬ  за  1901  годъ  я  указалъ  па  то,  что  въ 
ход'Ёзапнтш  по  нсторш  чешсклхъ  братьевъ  до  30-хъ4О-хъл1тъ 
XVI  в^ка  для  меня  выяснилась  необходимость  углубиться  въ 
историо  гуситства  XV  в4ка,  заняться  духовными  отцами  чещ- 
скихъ  братьевъ-Хельчицкимъ  к  Рокицаной»  особенно  первымъ. 
Изучец1е  Хельчицкаго — его  жизни  и  сочияен1Й  —  т^сн^йшимъ 
образомъ  свяланнаго  съ  внутреннимъ  развипемъ  гуситскаго  дви- 
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И1Я  ДО  50-хъ,  60-хъ  год.  XV  в4ка  привело  меня  къ  поста- 
новке в  рй[пен1Ю  группы  вооросовъ,  обпимаемыхъ  подготовлле- 
I  мою  мною  къ  печат1Т  книгой  подъ  общимъ  заг.тв1емъ  «Очерки 
^^ю  истории  гуситской  А1ЫСЛИ».  Ч,  1-я,  «Петръ  Хельчицк1й  и  его 
^рреили.  Такимь  образомъ  исчерпывающее  (по  возможности) 
Г  обсхЬловаи1е  учеиШ  и  установленш  Общины  чешскяхъ  братьевъ, 
которымъ  й  за^ялся-бы^о  въ  первое  время  своего  пребывангя 
I  въ  Чех1|т,  оказалось  отложеаны^1ъ  до  убдуп^аго  —  пад*Ьюсь,  яа- 
I    далекаго-времени, 

I  ЫапболЬе  времегп!   п  труда  прпииось  употребит!.  мн^Б  на 

уста!ювлен1е  въвозможпой  полнотЬ  всЬхъ  произведений  Хельчиц- 
I  каго,  иа  вхъ  внимательное  чтен1е  к  списыванье  (что  касается 
^ЬослЬдняго,  то  я  руководился  не  только  пуждаий  своего  изслй* 
^^овап1П,  яо  и  иамЬреп1емъ  издать  если  не  вс^,  то,  по  ирайпей 
I  и%р^,  н'Ькоторыя  выдающаяся  пронзведен1Я  зиаменитаго  чеш- 
скаго  мыслителя)*  Оставляя  въ  стороуб  указян1я  па  многочн- 
[  сленпыя  уже  напечатаипьш  соч11нен1я  Хельчицкаго,  я  отмечу 
^ЬкааапчЕЫй  ыиою  въ  Отчет!;  1901  года  код.  Д.  82  Се^ятовитсков 
^капитулы  въ  ПрагЬ,  содоржащ1н  10  трактатовъ  Хельчицкаго 
I  иа  374  ЙГ,  (748  стр.)  большого  1п  диаг{о.  Кром'Ь  этого  кодекса, 
!  я  работалъ  падъ  код,  32  АрхЕепископской  (частной)  библштеки 
въ  ПрагЬ,  извЬстнымъ  ыиЬ  т  указанию  въ  стать1Ь  Аняейкова 
[  I  Патеры  и  ставщимъ  для  меня  доступпымъ  лишь  посгЬ  мно- 
^рпгь  хлопотъ  и  предварительпаго  печальпаго  —  къ  счастью^  ока* 
"завшагося  иеправяльпьшъ  —  уб1;яиеи1я  въ  его  утер  Ь5итагодаря 
лишь  проев [^щеппому  содМств^ю  моимъ  поиска«ъ  арх1е11иекоп- 
скаго  церемоп1ар[я  о.  Груби ка,  Этотъ  кодексъ  заключастъ  въ 
себЬ  И  произведеп1й  Хельчв1;каго  на  165  ЙГ,  (330  стр.)  1и 
осито. 

^Л      Результатомъ  нзучен1я  код.  Д,  82  и  код.  32  было  открьте 
'     йЬсколькихъ  новьиъ  произведений  Хельчицкаго,  изъкоторыхъ 
вЬкоторыя  важны  для  бюграачи  Хельчицкаго^  н-бкоторыя  же- 
для  л}Чшаго^  болЬе  всесторопияго  понимания  его  литературной 
АЬйтедьвости;  въ  связи  съ  этимъ  результатомъ  стоить  выясис- 
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Н1е  раэшчЁЫхт»  редакцш  и  сипсковъ  отд'Ьдьныхъ  произведеп!! 
Хельчицкаго.  Устааовлен1е  литературной  нроязвадятсльностя 
Хельницкаго  въ  полномъ  объеме  было  возможцо  лишь  «^темъ 
уб^шден^я  въ  ирииадлежыостл  того  иля  другого  произведе111а 
Хельчицкому»  Въ  большинстве  случаевъ  это  убЬшдеи!е  полу- 
чалось из'ь  внутренней  йсторико-лнтературиой  критики  каждаго 
трактата.  Два  существенные  вопроса  этой  критике:  ыоментъ  и 
среда  крайне  трудно  разрешаются  у  Хельчицкаго,  Принятый 
въ  чешской  научной  литоратурЬ  хроиологич1?ск1н  ир1урочей1Я 
отдЪльныхъ  1]роизведеи1Н  Хельчнцакаго  выиснились  дли  меня, 
какъ  малообоснованнын  и  часто  ыовГфныя,  Въ  общемъ  ирию- 
днтся  ограничиваться  пли  (егшшиз  ро5(  ^цеп1  или  1егш.  ан(е 
диеш,  а  эти  1егш1и1  устанавливать  но  глухимъ  указан1ямъ  —  на- 
мекамъ  на  мелкш  и  местные  Факты  изъ  чешской  истор1п  ХУвЪка 
влй  на  постановлешн  гуситскахъ  синодовъ-^съйздовъ,  на  трак- 
таты н  проновЪдй  гусятскихъ  учителей.  Изб4стно^  что  какъ  разъ 
внутренняя  йстор1я  гуснтства  разработана  мало:  нЬтъ  не  только 
моиограф1й  о  гакпхъ  вндны&ъ  д^ятеллxъ,  какъ  Якубецъ, 
Пшибрамъ,  Пэнъ,  Рокицана  и  др.,  не  только  изданш  вхъ 
сочннещй,  —  нить  даже  литературныхъ,  такъ  сказать,  инвеита- 
рей,  снисковъ  вс'Ьхъ  ихъ  сочш1еи1п  и  указашй  11а  ы^ста  хране- 
Н1Я  руконисей  —  снисковъ.  Межд}гЬнъ,  взсл^дователь  Хель- 
чицкаго  часто  чувствуетъ  потребность  заглянуть  въ  трактаты 
этихъ  людей:  и  вотъ,  въ  связи  съ  манерой  ссылокъ  у  Хсльчиц- 
каго  (иногда  нолнымъ  отсутств1емъ  пхъ),  изсл^дователь  часто 
не  знаетъ,  въ  какомъ  трактат-Ь  онъ  долженъ  справиться,  и  гдЬ 
находится  атотъ  трактатъ, 

Впрочеиъ,  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  было  для  меня  воз- 
иожно  обраш^еше  нъ  богатымъ  собрангямъ  рукописей  г>'сит- 
скнхъ  трактатовъ^  хранимымъ  въ  библ10тек'Ь  Святовятской  ка- 
питулы въ  ПрагЬ  н  въ  Придворной  библютек-Ь  В^ны,  въ  11'Ёляхъ 
устаиовлен1я  если  не  точной  хронолог1и  трактатовъ  Хельчиц- 
каго,  то,  но  крайней  м^р^,  лигерагурныхъ  источниковъ  Хель- 
чвцкаго,  связей  его  съ  тЬми  или  другими  явленгями  гуситства 
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1зъ  рук,  Святовитской  библштекн:  код,  53.  Тгас1а1и5  йе  Ьот1- 
"€11110;  С.  69,  КергоЬаНо  еггогит  УаЫензшп  в  Тгаси111В  йе  8а- 
сгашеиНа:  Ь.  49.  Тгас1а1ц§  сол1га  ТЬаЬогИаз  и  др.;  изъ  рук. 
Вспаши библштек в:  код.  474Э.Тгас1а1и&<1е  АпИсЬпй^оЯкубца; 
тоже  —  Станислава  нзъ  Знойна;  код.  4549,  Тгас1а!из  со11(га 
Р1СогЙ11аз  я  др,;  код.  А,  16  библ1отекн  въ  Тшебони  ^\у^}^  кпей 
1аЬог%кусЬ).  Довольио  значительные  и  интересные  выводы  для 
подимаи]»  Хе^^ьчиикаго  даетъ  и  изучеше  печатвыхъ  иатер1а- 
ловъ  по  истор1и  гуслтства:  внимательный  пересчотръ  тракта- 
товъ,  заключениыхъ  въ  такъ  называемой  «СЬгопюоп  ТЬаЪог!- 
(дгит»  и  въ  новой  публикащи  др.  Нс'Ьллаго  аРгашепу  к  йб- 
}тат  вуоой  (аЬагзкусЬ»,  обиаругкиваетъ  не  только  общее  ВЛ1Я' 
те  таборитства  на  уче111я  Хедьчнцкаго,  но  часто  и  почти  бук- 
вальное совпадете  во  Фразеолопи  Хельчяцкаго  и  таборитовъ« 
Въ  св'ЬтЬ  этого  наблюдения  для  меня  представляется  преувеля- 
чен1е11Ъ  мы1^ше  о  зависимости  Хельчидкаго  огъ  вальдендевъ, 
Иптерссныл  заключен1я  о  сильномъ  вл!ян1й  ВиклеФа  на  Хель* 
нни^каго  въ  критике  посл'Ьднимъ  государственно-церковиаго 
строя  европейскаго  обп^ества  были  сделаны  мною  на  основе 
сравнвтельыаго  пзучен1я  Хельчицкаго  и  ВиклеФа:  пересмотръ 
многотомнаго  издан1я  сочйнен1Й  ВиклеФа,  сдЬлаинаго  «^укИГ- 
8ас1е1уи  {Лойдоцъ),  потребовадъ  довольно  много  времени,  о  чсмъ^ 
вврочеыъ,  жалеть  не  приходятся  въ  виду  вышесказаннаго.  Въ 
ближайшемъ  будущемъ  мн^  придется  еще  заняться  этимъ  д*- 
ломъ.  Въ  общемъ,  уЬзжая  изъ-за  границы,  я  им'Ьлъ  нисколько 
главъ  своей  работы  почти  готовыми  къ  печати, 

Оди(>вроменно  съ  этой  главной  своей  работой  я  производплъ 
н  другЫ  работы,  отчасти  стоявщ1я  съ  нею  въ  связи,  отчасти 
составлявш1я  продолженде  моихъ  эанят1й  южно-славпнсной  (и 
визаит1Йской)  историей  въ  первый  годъ  моей  командировки,  въ 
ВЬвЪ  в  МюI!Ixеп^. 

Работая  надъ  источниками  по  йСтор1и  братской  Общины,  я 
■М'Уъ  счастье  найти  въ  библ1отек4  Чешскаго  Музея  одинъ  не- 
Е№1стыый  доселе  трактагь  Я.  Благое  лава  «О  рйгойи  ^е(1по^у 

СФоряхп  и  Отд.  &.  А.  в.  8 


тсгаложгт;  къ  отчету  о  дфятвльностг 


Вга1г8к6  а  Мйи  V  й1*,  о  чеыъ  я  уже  сообщааъ  въ  отчетЬ  прош- 
лаго  года.  Историко-литературное  [гзсд'Ьдобаи1е  объ  этомъ  ив.- 
мятнике  я  иапечаталъвъиСе&ку  Саеоргв  Н1а1ог1ску»  за  1902  год  ь, 
Въ  отчегЬ  аа  1901  годъ  я  указалъ  на  свои  зацятш  й'Етгь^гтоХт)» 
ЕвФ.  Зигавииа  о  богомилахъ  и  на  необходимость  изучеюя  одного 
еще  (кром4  уже  изученцыхъ  мною  вЪмскихъ  сиисковъ)  сииска 
этого  памятника  —  Л!:  900  Туринской  библютеки,  Въ  отчетномъ 
1902  го.'гу  мц'Ь  удалось  аакоиецъ  получить  изъ  Турина  кь  Прагу 
нужную  для  меня  рукопись,  отмЬтитр»  ея  вйр1а11ты,  вообще  изу- 
чить ее  и  сделать  съ  нея  снимки.  Такимъ  образомъ  работа  соби- 
ран1я  матер1аловъ  для  издан1я  этого  намятника  средне  в  Ьковаго 
греческаго  языка  и  литературы,  разм-Ьромъ  въ  пЬсколысо  лечат- 
ныхъ  листовъ,  была  мною  окончена.  Издан1е  «"ЕттЕатЛт)»  было 
задержано  бол'Ьзнью  и  смертью  акад.  В.  К.  Ернштедта,  лю- 
безно согласившагося  помочь  дш!  въ  н^которыхъ  трудныхъ  во- 
просахъ  при  изда1ии<  Въ  связи  съ  ашимп  юншо-славянскими  ■на- 
учными интересами  стоитъ  напечатанный  мною  въ  «Ж.  М.  Н,  П,» 
за  текущ1Й  годъ  (за  Май)  критйчесК1Й  разборъ  издан1я  в  изслЬ- 
довашн  грамоты  бодгарскаго  даря  1оаина  Асйня  II  г.  Ильин- 
скимъ^  —  вм'ЬсгЬ  съ  общими  за»Ьчан1нми  объ  иадаши  южно* 
славнпснихъ  грамогь  (см,  Периодическо  Списание^  1902^  1Ш« 
5  —  6,  стр.  450  —  458), 

По  возвращен1й  азъ-за  границы  я  напечаталъ  въ  т,  ЬХХ! 
«Сборника  Огд'Ьлен1я  русскаго  языка  и  словесности»  чешски 
текстъ  вышеназваниаго  трактата  Я.  Благослава  вм^сгЬ  съ  вве- 
ден1емъ  къ  нему  (расширеннымъ  сравештельно  со  статьей  въ 
йС.  с.  II-»)  и  указателемъ;  вышло  и  отд'Ьльное  издан1е  этой  ра- 
боты  (стр.  XXV  -+-  46).  Въ  этой  рабогЬ,  по  отзыву  «СеакуСа8ор18 
Шй^опску  (1902,  4),  «занодненъ  нроб^лъ,  оставаеш1Йся  въ  раз- 
ВНТ1И  братской  исторюграФ1и,  и  указано,  как"ь  возникло  сочи- 
Ёеи1е  Лазйцкаго,  оказывающееся  мен-ке  самостоятельвымъ  в 
оргинальпымъ,  ч'&иъ  это  казалось  до  сяхъ  норъ»*  Крои1^  этихъ 
работъ^  мною  напечатаны:  I)  отчетъ  о  кни1^  проФ.  К.  Иречка; 
«Вде  Кошаоеи  1и  (1еи  ЗшЛеи  ВЫшаиепз  ^ИЬгеп^!  (]ез  М|ие1а1- 
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Приватъ-доценть  Императорскаго  С.-Пбургскаго 
Универснтета  Н,  Ястребовъ. 


1ег8»,  У?1еп.  1901  (въ  вИзв1^ст1й]!:ъ  Отд.  русс.  яя.  и  словес», 
1902,  кн.  3)  и  2)  |;ритймеск1Й  разборъ  (спвлгЬстно  съ  приватъ- 
доцентомъ  Новпросс1Йскйго  Университета  г.  Кульбакивымъ) 
книгя  проФ.  Пастерн€ка  "Ве]111у  51г1Уап8кус11  Лро51о1й  СугШа 
а  МеИшйа».  РгаЬа,  1902  {въ  «Ж.  М.  Н.  П.,  1902,  кв.  9).  Въ 
настоящее  время  я  кончаю  псчата1пемъ  издаваемый  мною  въ 

(«СборникЬ)  ОтдГ1лен1я  фактагь  Хельчицкаго  «О  *го^1ет  11(111 
ггес  —  о  (^исЬо^?^1ус^1  а  о  вше^зкусЬ». 
Главмымъ  же  образоиъ  я  работаю  иын'!^  ва^^ъ  подготовкой 
къ  печати  вышена.'^ванной  мною  магистерской  диссертад1и. 
Высочайше  разр1;шениою  мтгЬ,  по  ходатайству  Импера^ 
торскаго  Варшавс(;аго  упиверситета,  командировкою  съ  уче- 
ною ц*дью  на  л11тнее  вакашониое  время  1902  г.  я  ;тиЬлъ  въ 
виду  воспользоваться  для  спец1альпыхъ  заняТ1б  въ  Праг1;  по 
встор1и  новейшей  чешской  литературы,  Нам-Ьченную  мною  за- 
дачу мл*  удалось  отчасти  выполнять  благодаря  иатер1альной  по- 
мощи, пказавпой  мнЬ  И-ымъ  Отд1;леп1емъ  Императорской 
Академш  Наушь,  которому  считаю  пр1ятнымъ  долгомъ  принести 
зд'Ьсь  мою  пснреппюю  благодарность. 

Новейшая  чешская  литература  не  ии'Ьеть  еще  своего  исто- 
рика. Даже  въ  общихъ  трудахъ  посл-Ьдняго  времени,  обпимаю- 
щихъ  полные  курсы  истор1н  чешской  литературы,  о  нов^йшемъ 
пер1одЬ  ея  мы  встр^чаемъ  такъ  мало,  что  въ  с}тцности  по  этимъ 
иеиногимъ  странпцамъ  не  менее  иъ  составить  себ-Ь  надлежащаго 
представлси1я  ни  о  литературныхъ  направлен1яхъ  въ  чешской 
иисьнсшюсти  конца  XIX  ст.^  ни  о  характер^;»  разиТ;рахъ  и  зна- 
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ПРИЛОЖЕШБ  БЪ  0Т<1ЁТ7  О  Л^ЛТЕДЬПОСТЯ 


чепш  литературной  д1Ьйтельности  того  идя  другого  писателя. 
Назовемъ  зд'Ьсь  для  прим'Ьра  «Историю  чешской  письметюстя» 
(«Р18етп1с1у1  йеакё  51оует  !  оЬга^еш  ой  пе]с1й.Упе]&!сЬ  йоЬ  аг  ро 
па5е  саву»)  д-ра  Вацлава  Флайшганса,  иаразнтельцо  сномкаи- 
ную  въ  посл^днкхь  своихъ  главахъ  и  ве  даюшую  зд'Ьсь  ничего, 
крош'Ь  незначйтельныхъ  б1ограФИческихъ  св'ЁД'Ьн1Й.  Едннствен- 
ньшъ  пособ1емъ  для  озиаиомленш  съ  новейшей  чешской  литера- 
турой являются  поэтому  М1Югочисленг!Ыл  статьи,  посвященвыя 
отд^льнымъ  пйсателя51ъ,  разсЬянныя  по  разлпчпыиъ  чешскимъ 
пер1одическ1гмъ  11здан]ямъ.  Въ  качестве  справочной  книги  весьма 
полезную  службу  можеть  сослужить  очеркъ  Яна  Воборннка 
«РайезМ  1е1  Севкё  11(:егй(11гу»,  пом'Ёи^енный  въ  юбвлейвомъ  сбор- 
НйК^Ь,  издаппомъ  ко  дню  пятидесйтил'Ьт1я  царстеован1Я  иыц, 
Франца  1осиФй  Чешской  Акаде»1еп  Наукъ.  Въ  нослЬдпее  время 
вышелъ  рядъ  весьма  цЬввьтхъ,  хотя  в  небольшихъ  по  размЬ- 
рамъ^монограФш,  поевящснныхъотд'Ьльнымъ  писателямъ.  Такъ, 
заи'Ьчательн'Ьйшеиу  представителю  чешскаго  историческаго  ро- 
мана Алойсу  Ираску  посвященъ  очеркъ  Яна  Воборника:  №А1о18 
^^г&$ек,  ЗеЬо  ише]ескй  Шпо81,  у^хпат  а  ЬойпоЫ  йПа»  (1901); 
Ал.  Тучекъ  посвятилъ  тому  же  писателю  критичестя  статьи, 
озаглавл€еныя :  «АЫз  Лгйаек*  Кар11о1у  Шегйгпе  кп11скём ; 
обшярнып  разборъ  всбхъ  произведен!!  Ираска  представилъ 
Д-ръ  Зденекъ  Не-Ьдлый  въ  Сазор,  Се&к,  Ми8еа(1901 — 1902), 
Известный  литературный  критикъ  Ф,  В.  Крейчи  издалъ  свои 
блестяще  яаписапныя  критйческ1я  стуД1и  о  Юл1'Ь  ЗейерЬ  и  ЯнЬ 
НерудЬ  (Г,  V.  Кгезб!:  1иИи8  2еуег.  КгШскД  з^нсНе,  1901;  Таи 
Кепккг,  8{и(]1е  ]еЬо  ^ууо]е  а  йИо.),  Къ  сожал'Ьи1Ю,  по  имеется 
подобныхъ  ц-Ьльныхъ  характеристмкъ  творчества  другихъ  круп- 
аыхъ  литературныхъ  силъ,  {Лтъ  ни  одной  обстоятельной  и  исчер- 
пывающей оа1Ьпкй  обюирпой  д-Ьятельности  Святополка  Чеха  и 
Ярослава  Врхлицкаго  (Фриды),  ийии'Ьется  отд-Ьльяыхъ  этюдовъ, 
посвященныхъ  и  мен"Ье  крупныиъ  величинамъ  вовМшей  чешской 
литературы.  Для  истор1п  поваго  чешскаго  романа  попытался 
представить  сводъ  критическихъ  отзывовъ  о  главаИшнхъ  явле- 
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П1яхг  въ  этой  о6^асти  проФ.  I.  М^^ал,  (О  беакёш  гош^пи  иоуо- 
ёоЬёго,  1902).  Многочисленные  чешск1е  литературные  и  т.  и, 
об[Ц1е  журпа.1м  заключаютъ  обильный  матер1адъ  для  истор1И  ио- 
вЬйшен  чешской  литературы;  въ  нихъ  тщательно  зарегястровы- 
вастся  каждое  болЬе  я^и  щсн'Ье  выдающееся  явление;  миопе 
журналы  отводптъ  весьма  широкое  йЛсто  саец1ально  критиче- 
скому отд'Ь^у,  Такъ  какъ  въ  этихъ  издаи1яхъ  чаще  всего  и  по- 
являются всЬ  новости  изящной  чешский  литературы,  то  озна- 
комлен1е  съ  содержа1пемъ  ихъ  аредставляетъ  особеияый  ицтс- 
ресъ.  При  отсутствии  въ  иашихъ  биб^^огекаxъ  собран1я  сочине- 
В1Й  чешС1ШХъ  цисателев,  при  крайней  затруднительности  слЬдить 
у  насъ  за  ЯБленаями  современной  чешской  сисьмеености,  такого 

1рояа  эанят1я,  каиь  иаучеа1е  вов^йшаго  йер1ода  чешской  литера- 
туры, возможно  только  въ  дентр'Ь  ея,  ори  непосредственномъ 
общеЕци  съ  знатоками  ея  и  при  изъ  ближайшемъ  руководстве, 


Доцентъ  Императорскаго  Варшавскаго  университета 
Владимиръ  Францевъ, 

В»рШАва,  17  октября  1902  г. 


И1. 


Согласно  изложенному  мною  въ  записке  отъ  4  мая  с.  г-  плану, 
иредмрвннтая  мною  лЬтомъ  текущаго  года  поездка  въ  Швещю 
в  Дашю  преследовала  двоякую  цЬль:  1)  занятхя  въ  бяблютекахъ 
Стокгольма  и  Копенгагена  въ  видахъ  нонолнегня  нроб-Ьловъ  въ 
«оемъ  зиакомств'Ь  съ  научной  лптерат^'рой  по  изуче1мю  сагь,  н 
2)  изучете  хранящихся  тамъ-7кс  рукописныхъ  списковъ  саги 

объ  Ингвар-Ь  в  рун1тческихъ  надписей^  уламипающихъ  о  немъ, 

^Н  Первая  Еаъ  нам'Ьченныхъ  задачъ  выполнена  мною  посильно, 
Ш  и  результаты  иоихъ  эанпт1Й  въ  этомъ  иаправлем1И  войдугь  въ 
I  крнтико-бнбл1ограФйческ1Н  очеркъ,  который  готовится  мною  къ 
I      аредставлен1ю  въ  Отд^леше, 

■-       
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Что  касается  второй  задачи,  то  мною  были  изучены  вс*  со- 
храни&ш1еся  списки  саги  объ  Ингвар^.  Ихъ  всего  12,  а  именно: 

I.  Въ  Арнамагнейской  бибдхотек'!  въ  Копенгагене: 

1.  АМ.  193  с.  Ы.  рар.  с.  1700  (в,  отрывокъ,  см,  16  8), 

2.  АМ.  343  а,  4*'  регд.  XV  з.  (Л). 

3.  АМ.  343  Ь.  4«  рар.  с.  1700  (Н). 

4.  АМ.  343  с.  4«  рар.  XVII  в.  (С). 

5.  АМ.  949  а-^.  4*^  рар.,  первой  половины  XIX  в.  (К). 

6.  Кавк  31  рар.  XVIII  8.  (I). 

7.  Ассе880Г1а  5  рар.  XVIII  в. 

П.  Въ  Королевской  библютек^  въ  Копенгагене: 

8.  01.  кдК  8т1.  2845,  4^  регд.  XV  в.  (В,  отрывокъ:  главы 
8 — 10,  12 — до  конца). 

9.  ТЬо«  1750,  4<>  рар.  XVIП  в.  (Р). 

Ш.  Въ  Королевской  библютек^  въ  Стокгольме: 

10.  Рар.  &1.  98.  XVIII  в.  (Е). 

11.  Рар.  4М2  XVII  8.  (В). 

12.  Рар.  40  60.  а.  1734. 

Изъ  этихъ  рукописей  однако  только  10  подлежали  изучен1ю. 
дело  въ  томъ,  что  №  7  (Ассевв.  5  рар.)  оказался  списаннымъ 
съ  рукописи,  представлявшей  коп1ю  съ  печатнаго  изданхя  саги 
(Вгосшап  1762,  8(оск11о1т).  Въ  концЬ  саги  находится  приписка: 
«ревв!  Зада  уаг  г1Ш(1  а(1  Ношгитт  1  НгаипЬгерр  ейег  шапав- 
сг1р1о  Мг.  Ата  ВоДуаззопаг  (зега  аГ  Ьепп!  огкИ  К)тиг).  Епп 
ЬаМе  Ьапа  зкпГай  ирр  ей'1ег  ру1,  1  8V^аг^к^  рпск(;а  Ехетр1ап, 
веш  де^иг  ишш  1  иррЬаГе,  ЪуогЬ  шей  е1§пит  Аи^ип!  &а  8а  резва 
зкгаГаёе  од  епйайе  V.попагит  шагШ  1773.  рогке11 81диг(188оп». 

Точно  также  и  №  1 2  (Но1т.  рар.  4**  60)  пе  представлялъ 
интереса.  Это  рукопись,  написанная  N.  К.  Вгостап'омъ  и  точно 
воспроизведенная  имъ  въ  его  издаши  1762  г.  По  этой  именно 
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рукописи  набирался  тексгь  издйн1я,  подстрочпыя  11рим^чан1Я  ко- 
тораго  повторяются  въ  рукогшсп  на  иоляхъ. 

Оста^ьные  10  списковъ  и.чучены  мною  подробно,  Такъ  какъ 
одппъ  иаъ  иихъ,  притомъ  са№1ый  важный  [Ж  2)  оказался  вре- 
ыепно  высланньшъ  въ  Оснабрюкъ,  то  мн*  арвшлосц  по  окон- 
чании рабогь  въ  Копенгагене,  проехать  туда. 

Въ  резухьтагЬ  получилась  слЬд}ющал  картина. 

Самостоятельное  значен1е  им'Ьютъ  только  три  списка:  А^ 
В  и  С.  Остальныя  же  рукописи  всЬ  восходятъ  къ  нимъ,  пред- 
ставляя лишь  больш1я  или  меньш1я  ороограФИ4еск1я  и  стилисти- 
ческая отклокевгя,  которыя  даютъ  воз5ШЖ1шсть  бол'Ье  точяаго 
опредйлеи1я  ихъ  взаймаотношеп1я,  Г  даегь  сводный  текстъ,  спи- 
санный съ  А  и  исправленный  по  С. 
I  6заямоот11ошеп1е  рукописей  ыожетъ  быть  выражено  сл-Ьдую- 

I     щей  схемой : 
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Такнмъ  образомъ,  при  установленхи  текста  для  крзтическаго 
вздав^я,  придется  примять  во  вни>1ап1е  лишь  А,  В  и  С.  Въ 
основу  доллска  лечь  редакщя  А,  какъ  бол'Ье  древняя  тЬ«ъ  С  в 
бохЬе  полная  чЪмъ  В,  дающая  лишь  отрывки  (приблизительно  у^ 
всей  саги).  Подробное  обоснован!^  моей  с^еА1Ы  я  дамъ  въ  предк- 
С10В1Я  КЪ  йоему  издан!  ю. 

Руническхя  надписи  объ  Ингварй  также  изучены  мною  вс^Ь. 
Благодаря  любезной  предупредительности  швсдскаго  государ- 
ственпаго  антиквара,  директора  Нацшвальпаго  Музея  и  секре- 
таря Королевской  Аиадем1и  встор1и  и  древностей  (Коп|;1,  У111ег- 
ЬеЫ  1Из1опс  осЬ  А^^^^^V^Ш^8' Акас1ет1е)  Н.  ННйеЬгапй'а^  а 
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также  состоящихъ  при  Нащональномъ  Музе*!  ьъ  СтокгодыА 
учеиыхъ,  я  им']&лъ  шозможность  пользоваться  въ  саиыхъ  шире- 
кихъ  разм'Брахъ  не  только  богатой  библютекой  академ]я,  но  и 
всЬмя,  въ  высшей  степени  ценными  матерхалаии,  собранными 
Академхей  въ  течен1е  многихъ  л*тъ  для  предпринятаго  ею  кри- 
тическаго  издан1я  всЬхъ  шведскнхъ  руническихъ  надписей. 
Между  прочимъ  мн'Ь  были  даны  въ  полное  распоряжен1е,  съ 
правомъ  издан1я,  им^вшхеся  въ  Академ1и  ФотограФическае  сниики 
съ  интересовавшихъ  меня  камней. 

Надписей,  несомненно  относящихся  къ  Ивгвару  саги,  ока- 
залось 18.  Изъ  нихъ  11  найдены  въ  8б(1егшап1ап(1'е  (Нип^Ьаш- 
таг8  Ьог§,  ТувЛег^а  Ьа§е,  81йпп§е,  6г1р8Ьо1т,  81гепбой8  [3], 
Езк^Ыппа,  БаЫа,  Нб@81епа,  Ы11а  Ъипс1Ьу);  6  въ  11р1апс1''& 
(К&Ьу,  Уагрвипй,  Ека1а  Ьго,  Т1егр,  81епшде,  Зухп^агп)  и  одна 
въ  051ег§б11апй''Ь  (81ога  8у11ап  около  Nог^кбр^пд'а). 

Кром-Ь  того,  одна  надпись  {11р1ап<1,  РзискЬу),  можетъ  быть, 
также  относится  сюда.  Во  всякомъ  случа-Ь,  она  такъ  интересна, 
что  и  ее  также  сл'бдовало  бы  издать  вмесг!  съ  несомненными 
камнями  объ  Ингвар*.  Она  гласитъ: 

(и1г  81ипшарг  п11  81а1п  ршза  аШг  зипи  81па  за  ЬН  ак! 
81т8и(1Гиг8  1иГиг  8(игр1  Ьаг!  |  киаш  |  ап  кг1к  |  ЬаГшг  Ьахта  (и  | 
ик  1киа(г?)  — 

Таково  чтете  Зйуе  (^огйхзк  ип1Уег814е1811с15кпГ1  III,  92  е.). 
Но  Ьап  не  даетъ  удовлетворительнаго  смысла,  такъ  какъ  въ 
надписяхъ  «войско»  или  «отрядъ»  всегда  выражается  словоагь 
И^;  притомъ  ййЬ.  8§.  отъ  др.-шв.  Ьаегг  будетъ  не  Ьзеп,  а  Ьяег 
(ср.  исл.  Ьег).  Действительно,  рисупокъ  у  ВуЬеск'а,  Зтепкев 
Випигкипдег  I  ^№  214  даетъ  возможность  читать  81игр.,.  пап  и 
предположить  между  р  и  п  двЬ  руны  1к,  иначе  говоря,  возста- 
повить  какъ  первоначальное  чтен1е  81игр1  кпаг!,  какъ  действи- 
тельно прочелъ  па  камн*  СеЫпз  (Ас1а  ЫИ,  8т.  II,  406).  За- 
труднен1е  представляютъ  также  Формы  зхтвпИ  Гигз,  который 
могутъ  быть  попяты  какъ  зетз  Ш  Гогз  или  зет  8би18е1^г8  (какъ 
предлагаетъ  Вга^е,  Киптегаег  43  ел.).  По  н*которымъ  сообра- 
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''щен1яэ1ъ,  посд^днее  толкован1е  наиболее  в-Ьроятвое.  Принимая 
ого,  мы  получаемъ  «среводъ:  «Диръ  рулевой  воздвагъ  камень 
этогъ  въ  намять  сыновей  своихъ,  Тотъ  назывался  Акк,  который 
посЬтйлъ  АйФорсъ^  Юфуръ  (?)  управдялъ  торговымъ  судномъ, 
былъ  въ  гречески  хъ  гаваяяхъ  (но)  умеръ  дома.  Рубялъ  Иаг- 
варъ» — *  Надпись  эта  заслуживаегь  тщательиаго  разбора  въ 
связи  съ  другими. 

Ув.1екшись  руктми,  в  попутно  собралъ  и  вс^  остальныя  над- 
писи, уиомииающхя  о  Россш  и  вообще  иохода&ъ  навостокъ,  Ихъ 
довольно  иного,  я  между  ними  встречаются  очень  иитереснып, 

Въ  предпринятой  и  отчаетн  уже  вьшолиеиной  мною  рабогЬ 
объ  Ингвар^  и  его  ноходахъ,  мн^  хотелось  бы  дать,  въ  вид-Ь 
приложелпя,  текстъ  в  объяснен1е  всЁхъ  этихъ  надпясей,  пред- 
ставляющихъ  ценный  я  надезкпый  матерхалъ  но  воиросу  о  варя- 
гахъ  въ  Госс1И. 

Наконецъ,  не  могу  не  упомянуть  еще  о  томъ,  что  я  погЬ- 
тялъ  также  ост])овъ  Готландъ,  гдЬ  я,  по  11ряглашен1Ю  сток- 
го1Ь»скаго  Нац,1оиа-1Ьнаго  Музея,  нрипияа-чъ  учаспе  въ  архе- 
ологическихъ  раскопкахъ,  нройзводившяхсл  тамъ  членами  Музея. 
По  многпмъ  соображентмъ,  о  которыхъ  здЬсь  распространяться 
нечего,  Фольклоръ,  древЕЮсти  я  лзыкъ  Готланда  заслушпвали-бы 
саиаго  внимательнаго  и  всесторонняго  язуче1ия  съ  точки  зр-Ья1Я 
гото  славянсняхъ  я  русско-варяжскихъ  взавмоот[]ошев1й.  Я  на- 
д-Ьюсь,  что  въ  течен1е  мояхъ  дальн^йшихъ  рабогь  ма-Ь  удастся 
вернуться  къ  нему,  гЬмъ  бол^е,  что  то  немногое,  что  я  улналъ 
о  нсмъ  ца  Ы'ЬсгЬ  и  при  изучен ш  готлаядскяхъ  древностей  въ 
Огокгольмскомъ  музе!^,  шпв1шшимъ  оброзомъ  заинтересовало 
меня.  Между  нроч.  подтвердились  н^|;оторыя  соображетя,  вы- 
сказаиныа  мною  относительно  языка  острова  въ  моихъ  «Разы- 
1иш1яхъ  въ  области  гото-славянскихъ  отиошеиши,  но  не  подтвер- 
двлись  г11  изъ  моихъ  предмоложен1й,  которыя  были  о<;нова11Ы 
на  археологическихъ  дапиыхъ. 

На  этотъ  разъ  л  могъ  посвятить  Готланду  всего  нЬсколько 
дней,  и  я  уси1]лъ  лишь  вскользь  познакомиться  съ  Вргсби  (въ 
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архиве  котораго  не  оказалось  интересныхъ  иатерхаловъ)  и  при- 
слушаться КЪ  говору  готландцевъ,  сильно  расходящемуся  съ  го- 
ворами шведскаго  побережья.  До  настоящаго  времени,  готландцы 
(гуты)  считаютъ  себя  особымъ  племенеиъ,  ничего  общаго  съ 
шведаии  не  им'&ющииъ,  хотя  у  нихъ,  насколько  я  могъ  узнать, 
н^тъ  никакихъ  живыхъ  преданхй  о  ихъ  происхожденги.  То,  что 
я  слышалъ  отъ  нихъ  о  Тьелвар*!  и  т.  д.,  явно  книжнаго  про- 
исхожден1я. 

Много  пользы  нзвлекъ  я  изъ  общен1Я,  хотя  и  кратковре- 
меинаго,  съ  м'^стныии  учеными  деятелями,  изъ  которыхъ  одинъ 
(Ог.  ЕИп(Ьег§)  давно  работаегь  надъ  словаремъ  гутскаго  на- 

Р^Ч1Я. 

Вообще,  личное  знакомство  съ  н']Ьсколькими  видными  уче- 
ными Скаадивав1И  я  считаю  однимъ  изъ  самыхъ  ц^нныхъ  для 
себя  результатовъ  моей  поБздки.  Не  могу  не  отмЬтить,  что  я 
всюду  встр'Ьчалъ  такой  живой  интересъ  къ  моей  работЬ  и  такую 
радушную  готовность  помогать  мн'Ь  сов'Ётомъ  и  д'Ьломъ,  какую 
мн1^  нигдЬ  не  приходилось  встречать  въ  западной  Бвроп^.  Съ 
особенной  благодарностью  я  вспоминаю  о  сод'Ьйств1и,  оказаи- 
помъ  мн*  Н.  ННйеЬгапй'омъ  (см.  выше),  доцентомъ  Упсаль- 
скаго  университета  археологомъ  Вг.  О.  А1тегеп'омъ,  кото- 
рый былъ  моямъ  спутникомъ  и  руководителемъ  на  Готланде,  и 
проФессоромъ  Копенгагенскаго  университета  Р1ппиг  1бп8- 
зоп'омъ,  лучшимъ,  въ  настоящее  время,  знатокомъ  древне- 
ислапдскаго  языка,  который  между  проч.  помогъ  мп*  при  чтейи 
рукописи  В  (очень  потелигЬвшей  отъ  времени  и  потому  весьма 
неразборчивой)  и  вообще  никогда  не  отказывалъ  мн-Ь  въ  своемъ 
авторитетномъ  сод'Ьйств1П  и  сов-ЬтЬ. 

Подводя  итогъ,  я  долженъ  сказать,  что  остался  очень  дово- 
ленъ  результатами  своей  поездки,  нашедши  въ  ней  больше,  тЬмъ 
ожидалъ.  Т^мъ-искренп1^е  я  признателепъ  ОтдБленш,  давшему 
мп'Ь  возможность  выполнить  давно  задуманный  планъ. 

9,  Браунъ, 
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П,  А.  Сырку  въ  текущемъ  году  изд1г1Ъ  сл1;д;^Ю1дее: 

1.  Очерки  изъ  истор1И  литературных^  сиошснп!  бо1гаръ  и 
ссфбовъ  въ  XIV — XVII  в.^Житхе  св.  Никола?  Ноааго  Соф1й- 
скаго  по  еянпствециой  рукописи  XVI  в«  въ  СборинкЬ  Отд'Ьленгя 
русскаго языка  исловесдости  Императорской  Академ1яНаукъ, 

т.  ^xxI. 

2.  Къ  истор1П  ясправлБ31я  кплгъ  у  сербовъ  въ  XV  в,  Въ 
приписке  на  Тр1оди  сербской  редакц1к,  —  Тршди,  списаипоЗ  ва 
Ааон^т  въ  Карейсной  баши^.  (оу=  пнрго^*  клр^кисколи)  монахомъ 
Товомъ  въ  двухъ  кпигахъ  или  частлхъ  (прькыу  КФЛ1дтк  •!  м^сл'к- 
диТи)  для  прота  Св.  Горы,  1С"ромоиаха  Дорооея.  Тр1одь  иисапа 
110  нзводамъ  касгамо!штс[{и\П1  (Ф  л^кодк  |{дстлл1олптксг;мук 
Сраыш  м^кодь  Г1д'г1»рск1м1  прлкк!  1швый^  нстипный,  бодгар- 
скаго  языка.  'Ыапечатапа  эта  статья  въ  Изв1;ст1яхъ  Отд'Ьле1Пя 
русскаго  языка  и  словесмостя  Идтеряторской  Акаделпн  Паукь, 
БЪТ.  VII,  въ  кн,  4-й, 

3.  Два  слова  о  словяпскихъ  отражепЬ|ХЪ  въ  румынской 
народкоп  1ЮЭ31Н  о  ЫовакЬ,  —  о  Фор»!^  шиИе  Ыа§1,  —  сербск. 
миого  блага.  Напс<1атаио  та«ъ-жс, 

4.  О  славяискихъ  и  руссиихъ  рукоппсяхъ  въ  Бодлеяпской 
библ|Отек^  въ  ОксчюрдЬ: 

а)  Ева111ел1е,  списанное  въ  1429  г,  монахомъ  Гавршломъ 
Урвковьжъ  въ  Нямсцкойгъ  моI^астыр1>  по  желанию  госяодарщи 
иолдавской  Маряяы  или  Мар]н,  третьей  супруги  молдавскаго 
господаря  Александра  Добраго  (1401  — 1433  гг.).  Еваягелхе  на 
двухъ  языкахъ:  славппском'Ь  и  греческомъ;  славянская  часть  — 
терновскаго  йевыдсржаннаго  извода.  Приводопы  отрывки  изь 
Еваягел1)1  Матоея,  изъ  главъ  пятой  я  шестой^  съ  соблюдсн1емъ 
правописания  одного  н  другого  текстовъ. 

б)  Евавгедк  (На1.  С6)  русско-болгарской  редакции  XVII — 
XVIII  в.  съ  апгл1йскими  замктками  на  поляхъ. 
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в)  Бвангел1е  Хоапыа  (Ьои(1.  В.  70=46)  ХУ11  в.,  собствен- 
ность архгеписк.  кентерберхйскаго  Уильяма  Лоуда,  канкцера 
оксФордскаго  университета,  съангл1Йскнии  заметками  наподяхъ. 

г)  Ёвангелхе  (Мз.  Сап,  Лг  441^=991)  русской  редакщи 
XVI  в. 

д)  Апостолъ  (Аз  942)  XVI  в.  русско-болгарской  редакщи, 
съ  англ1йскиыи  зав!^&тками,  подаренный  англичаниновгь  Леиси- 
ютою  Брауномъ  въ  1601  г.,  2  ноября,  въ«Бодлеянскую  библ10- 
теку  въ  Оксфорде».  Вероятно,  Брауномъ  отмечено,  что  книга 
стоить  опе  ВоЫе,  опе  а11уп  ап<1  2  д«  (=с1епеа)  и  посдава 
въ  Со1то^о  апй  а1  ^о1одйо  18  ноября  1587  г. 

е)Воа1.  №  184.  Псалтирь  ХУП— ХУШ  в.,  сербской  ре- 
дакдш. 

ж)Вой1.  №  163.  Псалтирь  XV — XVI  в.,  болгарско-русской 
редакщи  на  основе  терновскаго  взвода. 

з)  ВосП.  946.  Б1ау.  Часословъ  Учебный  1588  г.,  списанный 
н^к1имъ  Идейкою  Борисовымъ  для  англичанина  Томаса  Иванова 
(ТЬотаз  ^оЬ^80п)  или  Тошаз^а  Негкав^еИе,  съ  азбукою  въ  на- 
чал-Ь,  Тамъ-же. 

Печатается : 

5)  Карансебешск1Й  Октоихъ,  болгарской  редакщи  ХШ  в., 
важный  въ  палеограФИческомъ  и  лвнгвистическомъ  отношешяхъ, 
съ  тремя  Фототипическими  снимками.  Напечатана  только  часть 
для  Сборника  Отд^лешя. 

6,  Изъ  корресповденщи  руиывскихъ  воеводъ  съ  сибинскннъ 
магистратомъ  и  друпе  документы  XVII  в.  (изъ  архива  магистрата 
въ  Сибин^; — Негтапп81а^().  Для  того  же  издан1я. 

Приготовлено  къ  печати: 

7.  Грамота  болгарскаго  царя.  I.  Асбня  II  съ  изс хБдовашенъ 
и  Фототипическимъ  спимкоыъ  въ  натуральную  величину.  При- 
готовляется для  Изв^[1ст^й  Отд'Ьлен1я. 

Полихрошй  Сырку. 
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Переводиал  дитература  въ  древней  РуснимЬла  гораздо  боль- 
шее зыа']еы1е,  ч-^мъ  ориги&алытя, 

Оыа  была  весравценно  богаче,  чЬмъ  оригинадьиая. 

Въ  первые  йка  существовац1л  русской  письмен  цостн  число 
переводовъ,  ед'ЬаЕ1Е1Ыхъ  южньши  славянами  съ  греческаго  на 
цврковио'СЛавяцск1й  пзыкъ  я  перешедшпхъ  отъ  южныхъ  ела- 
вяаТ)  къ  вамъ,  было  довольно  значительно.  Можно  д>мать5  '^'^о 
въ  это  вреил  русск1е  уже  могли  читать  почти  бс1;  гЬ  южно-сла- 
вянск1е  переводы  IX — X  вЬковъ^  которые  мы  зыаемъ  по  дошед- 
швмъ  до  насъ  сгшска^иъ.  Между  гЬмъ  число  русскихъ  оригиналь- 
ныхъ  литературныхъ  пронзведенш  было  совсЬмъ  ничтожно. 

Въ  XIV — XV  в'1кахъ  литературное  богатство  Московской 
Руси  было  осв'Ьжеыо  притокомь  новыхъ  юшно-сдавянскйхъ  пе- 
реводовъ  съ  греческаго  на  церковпо-славянскш  языкъ,  и  про* 
центыое  отыошеяге  между  числомъ  переводи  ыхъ  съ  одной  сто- 
роны и  чксломъ  ориганальныхъ  русскихъ  произведений  съ  дру- 
гой зпачительио  повысилось  въ  пользу  переводной  литературы, 

Съ  половины  XVI  в^ка  юшно-славлискае  переводы,  какъ 
древнИпце^  IX — X  в'Ьковъ,  такъ  и  бол'Ье  позди1е,  ХШ — 
XV  в^ковъ,  особенно  первые,  перестаютъ  въ  Московской  Руси 
читаться,  будучи  для  русскаго  читателя  уже  иалопонягньши; 
впроченъ  ое  безъ  иеключеиш.  Но  съ  того  ше  вреиени  появляются, 
Е  чЬшъ  ближе  къ  концу  XVII  в^жа,  -г1;мъ  все  въбольшенъ  коли- 
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честв^^, — новые  переводы  и  съ  греческаго,  и  особенно  съ  л{1тин* 
скаго,  подьскаго  н  н^мецкаго  языковъ.  Они  наподняютъ  собою 
литературу  Московской  Руси  ХУП  в^ка  и  среди  нихъ  почти  за- 
териваются РУССК1Я  оригинальный  произведен1я  того  же  вре- 
иени. 

То,  что  сказано  о  чис^^&,  ыожетъ  быть  сказано  и  о  значенш 
переводовъ  съ  одной  стороны  и  оригянальныхъ  произведен1й  съ 
другой.  Первые,  служивш1е  образцами  для  вторыхъ,  образцами 
часто  недосягаемыми  по  своей  внешней  стройности  и  внутренней 
сил'1^у — гораздо  бод'Ёе  читались,  ч-Ьиъ  вторые,  и  оказывали  силь- 
н'Ьйшее  вл1ЯН1е  на  народную  Фантаз1ю.  Что  бы  мы  ни  взяли  изъ 
области  народнаго  ноэтическаго  творчества,  в^&рован^я,  легенды, 
сказки,  п1Бсни,  духовные  стихи,  —  во  всемъ  мы  заи^тимъ  сл*Ьды 
ВЛ1ЯН1Я  именно  переводной  литературы.  Новыя  эпохи  въ  исторш 
древне  *  русской  литературы  составлялись  также  переводами; 
иначе  говоря,  культурны»  движения  въ  Московской  Руси  нахо- 
дили себ-Ё  выражен1е  не  въ  оригинальныхъ  произведен1яхъ,  а  въ 
]10дбор'й  переводовъ,  въ  стремлен1и  заимствовать  переведенный 
у  южныхъ  славянъ  произведен1Я  изв1Бстнаго  содержан1я  или  въ 
усил1яхъ  организовать  въ  Москв^  переводный  работы  въ  опре- 
д'1ленномъ  направленхи. 

Необходимо  помнить,  что  для  древней  Руси  переводъ  им'&гь 
гораздо  большую  Ц'Ьну,  ч*мъ  для  новой.  Древне-русск1й  чита- 
тель, за  р1;дчайшими,  значен1я  не  имеющими  исключетяии,  не 
зналъ  ни  одного  чужаго  языка  и  могъ  читать  книги  только  на  ли- 
тературномъ  языкЬ  древней  Руси— церковно-славянскомъ.  Лишь 
съ  Петровской  эпохи,  когда  стало  развиваться  общенхе  Росс1и 
съ  западомъ,  появились  у  насъ  люди  читаюице  книги  на  западно- 
европейскихъ  языкахъ;  но  въ  теченхе  всего  ХУП1  стол^№я  пе- 
реводъ сохранялъ  Ц'Бну,  т^мъ  большую,  ч'1^мъ  выше  было  ехч) 
достоинство. 


УП 


Выпуская  въ  св^^ъ  сборнвнь  свовхъ  старыхь  н  повыхъ 
статей  по  б1а6л]огр&Ф]в  древве-русской  исреводной  литературы^ 
мы  не  пм'Ёемъ  въ  вв/ау  дать  читателю  что  бы  то  ни  бьио  полное. 
Мы  предлагаемъ  только  машергалы. 

Руко1шс11ыя  собра111я,  цаходяццяся  въ  нашяхъ  правитсль- 
ственныхъ  и  общест&енныхъ  учрежден1яхъ,  хотя  уже  вс^  иочти 
общедоступны,  —  еще  недостаточно  описаны^  и  заключающ1яся 
въ  гшхъ  сочинен1Я  и  статьи  еще  не  вполн-Ь  приведены  въ  извЬст- 
иость.  Что  до  многочисленныхъ  рукопйсныхъ  собрании,  нрннаД' 
лежащяхъ  части ыиълвцамъ  и — повндимому — ц4нныхъ,то  они, 
за  неиногими  пзъятеяни,  пока  недоступны  для  иэсл^довате^я,  и 
св^д^в^я  о  нихъ  скудны  и  неточны. 

Понятно,  при  такомъ  нодоженш  вещей  невозможно  стре- 
миться къ  би6л]ограФяческой  нолногЁ. 

Древне-русск1е  переводы,  даже  т6^  о  существованш  кото- 
рыхъ  давно  известно,  даже  тЁ,  которые  уже  изданы,  за  р'Ёд- 
квии  исключен1яии,  не  изучень[  ни  въ  канихъ  отвошен]яхъ.  Во- 
просы объ  оригйналахъ,  нереводчнкахъ,  взаииныхъ  отношен1яхъ 
списковъ,  объ  особен ностяхъ  языка  и  т.  п.  остаются  откры- 
тыми. 

Въ  вйду  этого,  им^я  д'Ьло  съ  массою  разнообразиыхъ  тек- 
стовъ,  мы  не  всегда  были  въ  состоянаи  освйтять  переводы  въ 
достаточной  степени, 

Въ  нашихъ  укаэан1яхъ  на  Л6^Й  рукописей  мы  слЬдуемъ  везд'Ь, 
гд^  можно,  печатнымъ  каталогаиъ.  Лишь  въ  томъ  случае,  пф 
посл^днихъ  нЪтъ,  ыы  приводи мъ  №№  но  руконисыымъ  катало- 
гамъ  библшекъ.  Впрочемъ  при  ссылкахъ  на  рукописи  собран1я 
гра4>а  Толстого  мы  указы ваемъ  иногда  ^&  печатнаго  описания, 
йно1*да  Л5  библютечнаго  каталога,  а  при  ссылкахъ  на  руконися 
Ново-1ерусалимскаго  монастыря  сл'Ьдуемъ  библ1отечному  ката- 
логу. 
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Ссылки  на  Макарьсвск1Я  Четьи  Минеи  относятся  къ  т1мъ 
экземпляраиъ  этихъ  Миней,  по  которымъ  сд'Ьлано  ихъ  печатное 
описан1е,  изданное  Синодомъ. 

ОреограФ1я  рукописей  нами  обыкновенно  богбе  иди  мен1е 
изм']^няется. 

Приложенные  къ  нашему  труду  два  Фототипичесюе  снимка 
нзображаютъ  таблицы  изъ  Шестокрыла  по  списку  Холискаго 
Музея. 

За  указан1я  и  справки  большое  спасибо  А.  С.  Архангель- 
скому, И.  А.  Бычкову,  С.  А.  Б-Ьдокурову,  Г.  П.  Георпевскому, 
В.  Н.  Псретцу,  Н.  И.  Петрову,  П.  Г.  Преображенскому  и  М.  И« 
Соколову. 

С-Петербургъ,  1  м&рта  1908  г. 


I. 


10жн§*гдавя11СК0с  ьлшт  па  р)хс1Еую  письменность  въ 
XIV— IV  в*кахъ. 

Еслв  мы  возьиемъ  два  ряда  русскихъ  рукописей»  одивъ  — 
около  половины  XIV  в'1;ка,  другой  —  около  половины  XV  в'Ька, 
и  вглядимсн  въ  ихъ  особенности  и  содержаЕПСу  —  намъ  бросится 
въ  глаза  значительная  разница  между  ними  во  вс^хъ  отноше- 

Н1ЯХЪ* 

Начнемъ  съ  писыиа.  Рукописи  половины  XГVв'Ька  ианисаны 
или  уставонъ,  или  образовавшимся  изъ  него  и  съ  ыимъ  тёсею 
связанным  ь  старшимъ  полууставомъ^).  Рукописи  половины  XV 
В'Ьга  написаны  почти  нсключигельно  ыладшимь  полууставомъ, 
совершенно  отличнымь  ог1|  полуустава  старшаго  и  не  находя- 
щимся оть  него  въ  зависимосгн.  Уставъ  и  старш1Й  лолууставъ 
нм-Ьн^гь  к  или  заменяющее  его  е,  наклоненное  къ  началу  строки'). 
Младш1б  иолууставъ  незнаетъ  к  и  пользуется  его  зам1;нителемъ 


1)  1>гот'Е>  старшИ,  чисто  русский  иолууставъ  ны  им^емъ  въ  Лаврентьсв- 
Фхомъ  сиискЪ   «'^торнсей  1377  г.,   шъ  Тдктнкой'Ь  1397  г.   (снимокъ  у    Сре:п1еа- 

9,  в-ь  пр1I^с>жеи^1I  къ  «Др^&вииъ  паиятвикднъ  русекаго  оисьиа  и  яаь]Ка^>)^ 
•  Шис1евомъ  Сборнике  и  въ  ц^хомъ  ряА%  другихъ  не  латироваяиыхъ  руно- 
инее!  > 

2)  Смотри  это  в  еъ  Лйвр«нт^евско1■  ь  сцнс&'Ъ  ж^^тоцисей   и   |{Ъ  ТактикодЪ 
1397  г. 

СЧк>рпякь  И  1>гд.  ц.  А,  и.  ; 


А.  Ж,  С0БОЛЁВСК111, 


€  ИЛИ  прямымъ,  ИЛИ  нЕклоненньшъ  къ  коЕиу  с^)окв^).  Уставъ  я 
старШ1Й  полууставъ  нередко  им^ютъ  букву  у  посл-Ё  согласпыхъ 
безъ  о  (т.  е.  въ  вед'ё  у)  и  совс^^мъ  не  знаютъ  буквы  нжнцы. 
Младш1И  полууставъ  ностояино  пользуется  буквою  у*  съ  о  (т,  е, 
оу)  или  такъ  1Ш1ываеыымъ  укомъ  (й)  и  им1;етъ  особую  букву  ижицу 
(| ),  отличающуюся  отъ  второй  части  оу  и  Формою,  и  величи- 
ною ^).  Уставъ  и  старшш  полууставъ  обыкновенно  им1§ютъ  букву 
ы  въ  вщ*  -к!.  Въ  младшемъ  полуустав-Ь  въ  составъ  и  всегда 
входить  к  (к|).  Уставъ  л  старщ1Й  полууставъ  употребляютъ  букву  е 
очевь  р'Ьдко,  почти  исключительно  въ  ея  циФровомъ  значенхи, 
причемъ  она  им^етъ  Форму  перечеркнутаго  обыкновеннаго  о. 
Младш1й  полууставъ  пользуется  в  сравнительно  часто^  в  Форма 
этой  буквы  въ  немъ  совсЬмъ  иная  ®).  Уставъ  и  старшей  полу- 
уставъ совс^мъ  не  эваютъ  буквы  я  н  имЬютъ  лишь  циФру  въ 
Форм'!  г*)*  Младш1Й  полууставъ  бол^е  или  мен^е  часто  поль- 
зуется буквою  в,  и  его  я  в  въ  буквенномъ,  и  въ  циФровомъ  зна- 
чей1Н  йМ'йегь  ту  Форму,  какая  ему  придается  въ  нынЪшнихъ  на- 
шихъ  церковныхъ  книгахъ^).  Дал4с,  въ  уставе  и  старшемъ  по- 
луустав* Форма  остальныхъ,  не  налванныхъ  выше  буквъ  (осо- 
бенно 9,  ж^  а,  ^,  т,  V,  3,  ^}  бол'Ёе  или  ненЁе  заачйтельно 
отличается  отъ  Формы  гЬхъ  же  буквъ  въ  младшемъ  иолу- 
устав11. 

Взглянемъ  на  начало  и  конецъ  статей.  Уставъ  истаршШ  по- 
лууставъ не  сопровоясдаются  въ  заглав1яхъ  статей  бязью,  въ 


1)  Сно-грн  ^  арх1еа.  Оавтл  («Пялеогр&ФН1еск!е  свктмкм  съ  греческихъ  ы 
сдЯБЯНСкпхъ  рукописей  Моек,  СмподаЛвВОЙ  Библ.»)  снимки  съ  рукописей  14В6, 
иве,  1452  н  14Т7  п\;  &ъ  с6орвнк%  Археологичсскаго  Института  (пПиеогрй- 
4>ическ1е  свиннв  сь  русркихъ  рукоиисей  ХИ^ХУП  в-Ьковь»)  свинки  €ъ  руко- 
□нсеЙ  1428,  1465,  1495  гг, 

2)  См.  у  Са*еы  спхнкн  с1*  рукосшсей  1436  и  1477  гг.;  въ  сборвлк'Ь  Архео- 
догйческаго  Института  сиинок'ь  съ  рукописи  1496  г* 

Л)  Ск.  у  С'о^га  снимокъ  съ  рукоиисн   1436  г,;  въ  сборнике  Археодогиче- 

скАго  Ивспстута  свнмки  съ  рукописей  1428  и  14&5  гг. 

4)  См,  у  Соваы  снимки  съ  рукописей  1357^  1358,  1309  гг, 

Ь)  Ст.  у  Слвеы  свинки  съ  рукописей   1430,   1438,   14&2  гг.;  въ  сборнике 

Археологичесяаго  Института  свинки  съ  рукописей  1428,  1466,  1486  гг> 
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конц%  статей  воровкой;  при  младшеиъ  полууставе  вязь  и  во- 
ронка^)—  явлешя  впо.9н^  обычаыя. 

Обратимся  къ  орнаменту,  Уставъ  и  старш1Й  полууставъ  не- 
рНЬдко  им'Ьютъ  при  себ'Ь  заставки  и  болы111я  буквьг,  испо.шенпыя 
въ  такъ  называеиомъ  чудовищномъ  стнл!;  киноварью  или  крас- 
ками ').  Младт]й  иолууставъ  обыкЕЮн^ипо  сопровождаетдя  гео- 
метрвческимъ  ^)  или  (р-Ьже)  растятелытымъ  *)  орнаиеитомъ,  въ 
которомъ^  рядомъ  съ  киноварью  и  красками,  являются  золото  и 
(р^же)  серебро» 

Кинемъ  беглый  взглядъ  на  ореограФ1Ю.  Тексты,  писанные 
уставомъ  и  старшииъ  полууставомъ,  отлвчаются  простотою 
арвограФ1и  и  сраБяигельиой  близостью  ея  къ  русскому  произно- 
шешю.  Нанротивъ  того,  въ  текстахъ,  онсаоиыхъ  младшимъ  но- 
луустаэомъ,  мы  встречаемся  и  съ  юсомъ  большимъ,  и  съ  а  вме- 
сто я  (сво^у  добрая,  спасеа!^),  я  съ  5  вместо  ъ  ъъ  конц^  словъ 
(ари  ъ  вместо  &  или  е  въ  средине  сдовъ),  и  съ  написа1иями  въ 
род*  в^^^хъ,  трйгъ  (=  верхъ,  горгь),  а  сверхъ  того,  ваходимъ, 
въ  словажъ  гречеснаго  11роис1ождев1я,  бол^е  или  мен^е  правиль^- 
яое  употребление  е,  *•  и  двухъ  г  вместо  т:  апелъ,  а  иногда  б 
вместо  п  носле  лг,  д  вместо  т  после  н,  согласно  позднейшему 
греческому  пронзношешю:  Олгмбъ^  Ан^ой1й, 

Разсмотримъ  языкъ.  Церковно-славявск1й  языкъ  рукописей 
половины  Х1У  века  богатъ  обще-русскими  и  мести ымк  русскими 
особенностями.  Мы  имеемъ  въ  немъ  более  или  мейе  часто  ж 
вм'Ьсто  жд^  ч  вместо  щ^  полногласие;  мы  имеемъ  въ  немъ  новго- 
родское ц  вместо  ч  и  наоборотъ,  галицко*волынское  ть  вместо  е 


1)  Вя9ь  см.  у  Сааёы  въ  сниикахъ  с*ь  рукописей  1436,  1477,  14№  гг.  ВгЬсто 
воровку  Еъ  кон!^'!^  статей  встречаются  кресть  н  кругъ, 

2)  Си,  у  Буслаева  ((|Матер1а.1ы  ^лд  ||стор1и  писмевъ»)  снимокъ  съ  руко* 
вмем  1355  г.  а  у  Сав^ы  евнмки  съ  рукописей  1357  и  1358  гг. 

3)  Такъ  иы  ваэываскъ  орнакея-гъ  нзъ  пересекающихся  кругоаъ  алы  фн- 
гуръ  сходаыхъ  съ  кругами.  Образцы  см.  у  Саевы  въ  свныесЬ  съ  рукописи 
1504  г.  и  пъ  сборник'^  Археологического  Института  въ  сц»1СкЪ  съ  рукоансн 
1516  п 

4)  С»,  у  В^ае&а  и  Сае»ы  снинки  сь  рукоииси  1490  г. 

1*      ■ 


^ 
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въ  изв^стиыкъ  сдучаяхъ  н  т.  1К  Ыапрогивъ  того,  церковчо-сла- 
ВЯ11СК1Й  языкъ  Ашогихъ  рукописей  П0Л0ВИЕ1Ы  XV  Б^ка  как'ь-бы 
язб'Ьгаегь  руссизмовъ  (кром'Ь  главыыхъ:  у  вмЬсто  л\  и  т.  п,),  но 
зато  не  свободеиъ  огь  древннхъ  и  моздпихъ  болгаризиовъ:  л 
вийсто  я,  я  вместо  ю  я  иаоборотъ  (д  ви^^сто  ^  и  лаоборотъ)^ 
Формъ  въ  род'Ь  Васнл1е  (рм,  ед*)^  ^ьто&омъ^  ^ьлповтьхь  (огъ  сынь)^ 
1у%ехъ^  гштхъ^  десят;/аг5  (отъ  три^  пять,  десять)^  словъ  щ^тц 
(цв-Ьту),  пр1ъзъ  (чрезъ),  егот  (его),  тогоеъ  (того)  и  т.  п. 

Наконецъ,  передъ  йлма  самые  тексты,  И  эд'бсь  разница 
между  рукописями  полоаввы  XIV  в'Ька  и  рукописями  половины 
XV  В'Ька  значительна,  Евангел1е  половины  XIV  в1Ька,  апракос- 
аое,  им'Ьетъ  одпу  редакшш  церковно-славянскаго  перевода,  а 
Евапгел1е  подовипы  ХЛ^  в^ка,  те гръ,^  другую;  то  же  можно 
сказать  объ  Авостол^  и  Псалтыри.  Богослушебныя  Минеи  по- 
ловины XIV  В'Ька  110  своему  составу  существенно  отличаются 
отъ  Миней  половины  XV  в'Ька;  то  ше,  кажется,  должно  сказать 
О  большей  части  остальныхъ  сборниковъ  богослужебныхь  гнм- 
иовъ,  Шсаь  нЬснен^),  Слова  Григория  Богослова,  Л-Ьствнца 
Тоаяна  .Нствичника,  Пандекты  Ывкоиа  Черногорца,  Вонросо- 
отвйты  дсовдо-Аеанас1Я  къ  тшзю  Антюху,  Жит1е  Аптон1Я  Ве- 
лйкаго^),  Жит1е  Варлаама  и  ГоасаФа^),  Сииайскш  Патерикъ, 
апокрифическая  повесть  о  пророке  1ерём1и^)^  Слово  Ме0ОД]я 
Патарскаго  и  мног]л  друпя  произведен1я  въ  спвскакъ  половины 


1)  Старшая  редакг^ш  —  сь  тодковаихемъ  Фмдона  Кариао1йскшч)-  тадшап, 
исоравлеяная,  —  безъ  толкоеаитя.  Бъ  еп&ск-Ь  Уядодьскаго  №  1,  XV  в.,  нозо^ 
дя^ся  о6%  ред&кади. 

2)  О  церковно'сдиеляскмхъ  текста^Еъ  первых1>  трехъ  произведений  ск.  у 
Горскахо  и  Неаостр1/еаа^  «гОаисанЕе  рукопнсеП  Московской  Синодальной  Б||бл1а* 
теки  и,  П^  2;  я  о  тскст&хъ  посл'Ьдци^ъ  двухъ  —  у  АрхпнкА*>ска%о^  ьТБорсп1Л 
ОФЦолъ  церкБН  иг  древые<русскоЙ  □мси^виости!»^ 

3)  Отаршал  редакп1я  —  въ  МаЕирьевскнхъ  Минеяхъ  м  въ  р^^моаисягь  Со* 
фШск.  ^§69,  XIV  в.,  Публ.  Библ.  Погод. -№  765,  Рукянц.  Муз.  Увд,  >&  241, 
Троицк.  Л.  .№  690,  а  отд-Ьльвыл  аовйсти  въ  Здатай  П;Ьи|1  XIV  вЬка  и  (въ  «о* 
кращен1н)  въ  IIро10гЬ^  младшая  —  въ  рукорисихъ  Троицк.  Л.  ^й  687,  1444  г, 
и  Публ.  Б.  Толст.  I,  ^^  255,  XV  в*ка. 

4)  06^  редвкцш  кэдавы  Тихонраювылп,  «Памятники  отречсвно^^  русск. 
литературы/),  Т,  одна  на  стр.  Э73|  друган  па  стр.  264. 
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XIV  !Лка  съ  одной  стороны  и  половины  XV  в-Ька  (иди  поздиЬс) 
съ  другой  —  или  представляютъ  разные  церковно  славяиск1е  пе- 
реводы^  иди  им'Ьютъ  бод'Ье  или  мен-Ье  круппыя  отлнч1я  нгтекст*. 
Да.чЬе^  рукописи  половицы  XIVв^ка  пе  знаютъ  цМаго  ряда  ли- 
тературныхъ  пройзведен1Й,  почтя  искдючитбдьво  переведеииыхъ 
съ  греческаго,  который  обычны  въ  руктшсяхъ  подовиньг  XV 
в1;ка,  Къ  этимъ  ироизвед€1]1;шъ  принадлежагь  аскетическ1я  со- 
чяиеиш  свв.  Васил1Я  Великаго,  Исаака  Сирина,  аввы  Дорооея, 
Григор1я  Синаита,  Симеона  Новаго  Богослова  и  другихъ,  поле- 
мическ1я  С0ЧИПСП1Л  вротивъ  латтшиъ  Григор1я  Падамы,  Нила 
Кавасила,  Никиты  СтИФата^  Германа,  патр1йрха  константино- 
польскаго  (а  также  Преше  Панапота  съ  Азимитомъ),  Толковое 
Ёвангел1е  вео-1*илакта  Болгарскаго,  два  Учительныхъ  Кванге- 
Л1н:  1оанна  Златоустаго  й  патрмарха  Кадднста,  Римси1й  Пате- 
рикъ^),  три  друпе  Патерика  (Азбучный  ^\  1ерусалимск1й  и  одинъ 
изъ  Скитскихъ  ^0*  Стйшной  Прологъ,  Жнт1е  Грвгор1я  Оиирит- 
скаго^  Маргаритъ  1оаныа  Златоустаго,  Тактиконъ  Никона  Черно- 
горца, Дшотра  имока  Филиппа,  Похвала  твари  Богу  Георг! п  Писи- 
Д1йца,  СтеФанитъ  в  Ихнилатъ,  хританизовапдая  Алексаидрш  *), 
Само  собою  разум-ЬетсЯу  между  рукоиисями  половины  XIV 
вЬка  и  рукописями  половины  XV  в^ка  находится  рлдъ  рукоии- 
сш  бол'Ёе  или  мен'Ёо  см'|шаинаго  характера.  Уставъ  и  старшей 
полуустава  еще  господствуютъ  въ  конц^  XIV  я  пачал1;  XV  вГ> 
ковъ,  но  а^когорыя  ихъ  буквы  могутъ  им'Ьть  ту  Форму,  с'ь  ко- 
торой она  являются  въ  младшемъ  полуустав  6^);  или  сопровож- 


1}  Огаршк  10жго-Ё1лпянск1Ё  списки:  1)  поргамснныб,  В»11€нск.  ЩСя, 
БиЛл,  Л?  8,  XIV  в.:  2)  Публ.  Библ.  (}.  Г  276^  XIV  в.  СтаршШ  русский  списокъ  — 
Моск.  Дух,  Ак,  ^  27,  X?  в.  ПеревоАЪ  дрепнШ,  Отрывки  перевода  этого  Па- 
терика быдн  язв'ЬстБы  В1^  Р|>ссш  ДО  ХГУ  а, 

2)  11е|№водъ  Лзб)чнаго  Патерниа  —  яг<?в171и.  Срв.  Востоко*г%^  а011нсяи1е 
руняв!^  Муа^ума»,  .^  307. 

3)  Троицкой  Лавры  ^^Ё  701,  И69  г.,  и  №  704,  XV  о. 

4)  Ск.  пр»ложея1е  I. 

5)  Паприи-Ьр-ь,  а  им-Ьетъ  эту  Форму  въ  писйнво!!  уставомъ  Шевской  Псал- 
тыря 1997  г,  (сн.  у  Ср^зкмс^ето),  Въ  тоб  же  рукопвсн  и  пъ  вид-Ь  ы^  изредка 
»  въ  ковц^  словъ  а  л  пи.  №. 


А.  И.  0ОБОЛЕВСК1Й, 

даю1ц1й  ихъ  ориаментъ  можетъ  быть  орнамедтомъ  младшаго  по- 
луустава; ялн  въ  орэаграФШ  и  я.чыкЬ  встречаются,  то  чаще,  то 
рЬже,  обычныя  особенвости  младтаго  полуустава^)»  Наобаротъ, 
младш1Й  иолууставъ  второй  четверти  XV  в"Ька  лер-Ьдко  им'Ьетъ 
дв^,  трв,  несколько  буквъ  въ  той  ФормЬ,  которая  выь  свол- 
ственна  въ  старшемъ  полуустав!;^).  Иаконедъ^  старипе  списки 
1|4которыхъ  изъч^хъ  текстовъ,  которые  иебыли  у  пасъ  извЬст- 
ными  въ  по.10вип1ё  XIV  вЬка,  списки,  относяаиеся  къ  концу 
XIV  и  началу  XV  в%ка,  }1аписапы  уставомъ  влв  старшимъ  полу/ 
уставомъ. 

Если  мы  сопоставимъ  наше  рукописи  половины  XV  вЬка  съ 
южио-сдавявскимй  XIV— XV  в'бковъ,  то  яам-Ьтимь  между  ними 
поразительиое  сходство,  Нашъ  в1ладш]п  иолууставъ  въ  разныхъ 
своихъ  впдахъ  сходеиъ  съ  южво-славянскииъ  полууставомъ  д** 
мельчайшихъ  особенностей.  Ориаментъ,  его  со1]ровождающ1я^ — 
тотъ  самый^  который  является  при  южно-славлпскомъ  полу- 
устав!;.  Ор(>ограФ1я  нашвхъ  рукописей  половины  XV  в4ка  нред- 
ставляеп»  отражение  ороограФ1и  южно- славянскихъ  (точнее: 
средне-болгарскихъ)  рукописей,  а  особенности  ихъ  язвтка  — 
отра/кен1е  особенностей  средне- бол гарскаго  языка.  Наконецъ, 
наши  тексты  половины  XV  в^ка,  г]Ь,  которые  были  неизв±ствы 
у  насъ  въ  половник  XIV  в'Ька,  — не  что  ииое,  накъ  коп1июжно- 
славянснвхъ  текстовъ  XIV — XV  в^ковъ. 

Ясно,  что  между  половиною  XIV  и  половиною  XV  в^кковъ 
русская  письменность  подпала  подъ  очень  сильное  В11ЯН16  южно- 
славянской иисьменцостн  и  въ  конц1Ь  концовъ  подчинилась  этому 
ВЛ1ЯН1Ю.  Это  произошло  благодаря  усилившимснсношен1ямъРос- 
С1»  съ  Константинополемъ  и  Аеономъ. 

Какъ  и^вЬстио,  русская  литература  получила  начало отъ  ли- 


1)  Нацрик'Ьръ,   ВТ.  Тактикон-Ь    1397  г>   Вязе,  въ  здглаш'и  прляетсд  уже  о-ь 
Стишрар^  1381  г.,  писаыЕюмъ  едаа  ли   не  эиаы^витыкъ  ЕоиФйн!емъ  Преиуд- 

2)  Наприм-Ёръ,  )1  (((ИФра)  находится  въ  писаЕной  нлядшинъ  полуустявоиъ 
рукописи  143д  г.  (см.  у  Саввы), 
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тературы  южио-славянской  (древне-болгарской)  л  первые  ел  па- 
мятники, за  немногими  всключел1лмн^  —  не  бол^е  какъ  списки 
съ  паиятниковъ  южно-славлпскихъ.  Но  живыя  сношенхя  рус- 
ских-ь  съ  юшвымн  славянами  нослЬ  нокорешя  Болгар111  грекайн 
сначала  ослабли,  а  потомъ  почти  прекратились^).  Тагшиъ  обра- 
зоиъ  эти  двЪ  родствсЁНыл  литературы  качали  жить  незавнснмо 
одна  отъ  другой.  ТЬ  переводы  съ  греческаго,  которые  былисд^к- 
ланы  въ  Госс1Я  въ  XI — XIII  в^кахъ,  и  оригинальный  сочйнен1Я 
русскихъ  писателей  того  же  временя  остались  почти  совс'Ьмъ 
неизв'Ьстны^)  южныиъ  славянамъ;  въ  свою  очередь  то  немногое, 
переводное  и  оригинальное^  что  появилось  у  южныхъ  славянъ  въ 
ХП— ХШ  в^кахъ*),  не  перешло  своевременно  въ  Росс1ю.  Сло- 
вомь,  къ  началу  XIV  вЬка  съ  одной  стороны  у  русскихъ  нако- 
аялось  н*1&которое  количество  лнтературпыхъ  произведети,  невз- 
в^тныхъ  южныиъ  славянаиъ,  съ  другой  —  у  атихъ  посл-Ёднихъ 
окаэалос!»  кое-что  неизвестное  руссквмъ.  Конецъ  XIII  в^ка  и 
нерван  ноловива  XIV  в,  были  неблагопр1Ятны  для  русской  лите- 
ратуры. То,  что  въ  ней  было  раньше  (въ  томъ  числ^  тексты 
свлщеннаго  писан1я  и  богослужебные),  къ  этому  времени,  бла- 
годаря частому  пере11исы&аи]10  в  отсутст81ю  какого-нибудь  на- 
блюден1Я  за  исправностью  переписки,  въ  ряд-Ь  случаевъ  бол1;е 
или  мен^е  исказилось  и  начало  представлять  въ  той  или  другой 
степени  трудности  для  понимашя.  Новые  переводы  греческихъ 


I)  Межд,^  русекини  -текстами  ХП — XIII  вв.  мы  почт»  оовс^мъ  Е|е  им^еш» 
сонскогь  съ  южво-славйнскихъ  оригниллов'ь  тогп  же  преиени^  съ  сохране- 
иКекъ  особенностей  срелво -болгарской  ороограф1и  (иЬны  юсовъ  и  т.  п.), 

й)  Ис1иючеи{б  мало:  кое-что  изъ  со^зиненЁП  Кирилла  Туропскаго,  иаПдеи^ 
нов  М.  И.  Сокоювым'Ь  в-ь  сербсконъ  Сборник'Ь  ХШ  ».,  Прологь  съ  Жит1ями 
РТ^пип  с&ятыхъ:  Бориса  и  ГлЪба,  Мстйсла&а  (сына  Моноиахова),  Оеодосся 
Пеперскаго,  Ольги  (старш1Й  спнсокъ  съ  годомъ  —  Инн.  Иубж  Библ.  1839  г. , 
болгарск1й;  другой  съ  годонъ  —  1340,  бо1гаро-сербск]й,  опнсанъ  Ламамскпмъ^ 
вО  н'^ногорыхъ  елавннскйхъ  рукоамсяхъ»}.  УваровсккЙ  списояъ  }&  70,  серб- 
скШ^  цо  Востокову,  относится  къ  ХП1  в. 

3)  Къ  дитературнынъ  рроиэведей^ниъ,  переоеденнымъ  у  ютпыхъ  славявъ 
аъ  ото  ЩКТ1Я,  должно  относить  труды  греческшъ  ансате:9еА  XI  в^ка  веоФМ- 
лакта  Волгарслаго  (Тодконое  Ё11&11гел]е)  и  Филнина  инока  (Д1оатр&). 


А.  В.  С0В0ЛКВСК1Й, 

лйтературныхъ  произведен!!!  перестали  появляться.  ДЬягел.- 
ность  русскнхъ  писателей  сократилась.  Напротпвъ  того,  для 
южво-славянской  литерятуры  конецъ  XIII  в'Ька  и  почти  весь 
XIV  вЬкъ  были  вреиенемъ  большаго  оживлегпя.  Старьте  пере- 
воды съ  греческаго  одинъ  за  другимъ  были  подвергнуты  пере- 
смотру и  яс11равлен1ю,  ва  осыова11]и  сличенЕЯ  съ  оригиналами; 
между  ними  были  тексты  и  священнаго  писан1я,  и  святоотече- 
скихъ  творен1й,  и  жит1й  святыхъ,  и  хропографовъ,  Вм4стЬ  ст. 
тЪмъ  явился  рядъ  иовыхъ  переводовъ  всево:1можвыхъ  произве- 
дений греческой  литературы:  и  богослужебныхъ  п1^сноп'1в1й  ^),  и 
сочинепхй  свв,  отцовъ,  и  свЬтскихъ  иов-Ьстей,  Наковецъ,  появи- 
лись кое-как1е,  впрочемъ  сравнительно  очень  немвопе  ориги- 
нальные труды  южно-славянскихъ  авторовъ  (почти  исключн- 
тельпо  жипя).  Наши  св1д'Ё!11Я  о  дЬятеляхъ  южно-славянской  ли- 
тературы конца  XIII  в-Ька  и  XIV  в'Ька  совсЬмъ  ничтол;аы.  Мы 
можемъ  назвать  лии]ь  несколько  именъ^).  Но  мы  пм^емъ  осно- 
ван! я  догадываться,  что  главные  изъ  этихъ  деятелей  жили  и  груди- 
лись  НС  въ  юшно-славянскихъ  аомляхъ,  а  въ  Копстантинонол-Ь  ^) 


1]  Новый  переводъ  Тр10Аи  и  Октойха  стществонмъ  уже  въ  1Э74  г»  Срв. 
ст*  Д1тпоаа^  в^*  «Отчете  о  присуждении  Лононосовск.  орем!!!  въ  1899  п«, 
стр.  29* 

2)  ЕвенмИ,  аатр1архъ  тсрновск!й  (аереводчнкъ  и  цлоловвгыВ  а.втор'Ь.); 
нашъ  нйтро□о^в■гь  Нипршвъ  (аереводчнкъ  ботс14ужебвыжъ  каконовъ  и  мо- 
литБъ;  перечень  ихъ  ^  въ  статье  архим*  Ам1/п1лох4н  пъ  пТрулахъп  Ш-гп 
Археологйческаго  Съезда,  стр.  '247);  Пкодос1й,  Пйтр1архх  теряовск1Й  (+  1862), 
переведш]й  слона  Григор1я  Синаита;  ДшннсШ  (Х1[[  в.),  иереведш1Й  Маргаригъ 
Златоустаго;  Иса1я,  аоонск!^  ионахЪ)  перев<^дш|)1  ок.  1371  г,  твореУ1я  Дюнмад 
Ареооагита;  Диннтр]й  Зогра<»ъ,  оереведппй  въ  1385  г.,  будто  бы  въ  Ростов'Ь, 
4гПохйа.|у  твАрн  Богул  Георпя  Лиснд1Йца;  Закхей,  переведшей  слова  Исаака 
Сирией;  аоовскШ  1{>ромоаахъ  10ввим1И,  учевнкъ  Михаила  Двскала,  оереведшИ 
аВос1]0А1НЕ|аи1еи  Петри  Дамаскина;  Лнто»1Й  (или  Авдрокзм),  переведшей  Жя-пр 
Грвгорш  Ониритскаго;  осрвопресвятеръ  Оеодоръ,  11еревелш1й  рядъ  иавоновь 
»  колнтвъ  (патр.  фнловея  и  др.);  Гавр1|1дъ,  протъ  Св.  Горы^  иерепедшШ  чииъ 
погрсббя]л  ва  св.  н&д^'^  {Сгироевъ^  аБн6л|Ологич.  Словарь^',  стр,  46),  Сербскгс 
апогрпФы  для  нась  ие  аредставдяютъ  интереса. 

3)  Ови  могли  жить,  между  ирочинъ,  въ  СтудШскомъ  конастыр^,  аъ  кото- 
ронъ  жили  Кввим1й  я  Квор^анъ  н  въ  котороиъ  Киор1анъ  въ  13@7  г  сд'Ьлмъ 
рпясокъ  Л-Ьствицы, 


ИКИгаОДКАЯ  ЛИТКГАТУРА  московской  пен  XIV — XVII  1ПИС01П.,  У 

И  на  Аеон'Ь^),  которыхъ  ыовастыри  влад'1л»  богатыми  бнблюто- 
нами  и  представляли  всЬ  удобства  для  литературной  д'Ьятельпости* 

Около  половшгьЕ  Х1А^  в-Ька  Росс1П  (полреимутдсству  сЬвсро- 
восгочная)  пачада  6ол1.е  д'Ьятельыыл  СЕГошеЕПл  съ  Константинсь 
поленъ  и  АбоиомЪу  Ч'Ьмъ  былп  прежде.  Число  русскихъ  иадом- 
пиковь  значительно  увеличилось^). 

Скоро  въ  монастыряхъ  Константинополя*)  завелась  неболь- 
шая колонш  русснихъ  монаховъ.  Одмимъ  ипъ  нихъ  былъ  лреп. 
Аоаиаан  Высоцк1Й,  Л№бил1ый  учеипкъ  прей.  Сергея,  первый  на- 
стоятель Высоцкаго  монастыря  подъ  Серпуховомъ,  ростовецъ 
родоиъ,  который,  по  свидетельству  ЕпиФатд  (въ  жипи  преп, 
Серг1я))  былъ  «въ  божествеипыхъ  пвсакгяхъ  з^Ьло  разумепъ»  и 
любилъ  книжное  дЬло,  Поселившись  въ  Константинополе  въ 
1383  году,  «яка  1'Дт{ъ  отъ  убогихъ»,  онъ  повидимону  занимался 
ад^сь  лишь  перепискою  книгъ*).  Другимъ  язъ  нихъ  быль  кир- 
Заиов1Й,  едва  ли  ые  тоть  .')внов]й,  который  нотомъ,  еъ  1432  по 


1)  Изъ  изв-ЬстноД  заметки  хиланларскаго  моваха  Григорш  объ  нсправле- 
ш\п  шп»  так-ь  паз.  Парялшои^воза  Зонары  вмдно,  что  даже  простая  иере- 
ииска  квмгъ  для  Сербхи  вгь  вачал*!  XV  в^ка  пронэвдАНлась  монахани  этого 
монастыря. 

2)  Сл%Аств]я11н  уси1Ё1|1я  сношеаЩ  коскопской  Руси  съ  Греадвй  бы^и 
между  прочккъ  сперва  выходъ  ^амужь  .«а  сыни  Императора  Мянуила  дочери 
вслцклго  князя  Ваенл1я  Днитрлсвича  Анны  (аъ  14Н  г«],  а  лотонх  женитьба 
Иоава  III  ц&  Софь'Ь  Палсодап^. 

3>  Въ  монастырях ъ  Студ1Йскомъ  (иначо  Тоанна  Предтечи)  н  сос^днриъ  съ 
нмнъ  ПеринлецтЪ,  а  полнеть  быть,  41  вгь  другихт».  Иглат)й  Сиолънлнияъ,  быВ' 
иЛЙ  пъ  Констаптиаопод'Ь  въ  1389  г.,  уже  упокинасп-  о  руосанх'ь  оь  иона- 
сгыр-Ь  Студ1Йсконъ  (Предтечи):  «Л  уасжоиша  II  ы  доор^  ту  жй]эу[Д1И  русьм  (ио 
илла^1ю  ПалЁСт,  Общ^«  стр.  7).  Но  Стсфянъ  Иовгородецъ^  пос'Ьтивш1А  Ком- 
стяятиБопоаь  оао^а  1350  года  а  оснатриваьш^й  СтудН1ск]й  мовасты{)ь,  объ  жи- 
теаьствЪ  въ  неиъ  русскихъ  не  говорить^  то  м'Ьсто  «11утешеста1я»^  гд^  гово- 
рятся о  естр'^Ч'Ё  его  съ  новгородц^амя  Иваноиъ  я  Дл^рилою  и  которое  нахо- 
дится въ  иэдаВ1н  Гахарова,  яо  отсутствуетъ  во  пс-^^хъ  ялв-Ьсткыхъ  нйяъ  са%\- 
скахъ,  по  вашему  ин^н1ю,  —  соч11нев1е  иопМшиго  вроксни, 

4)  Голг/бинс^^Пу  И\^и.  Серпй  Радо11сжск1Й^  стр.  99,  Но  времена  К1]ИФан1л, 
въ  Ссрпевомъ  копастырЪ  были  е1Доброспцса|]Ш  н&ога  рукв  сгон.  Б1;ролтво^ 
они  сохраняются  п  до  наши1ъ  дней.  Ихъ  не  трудно  разыскать  при  помощи 
е4ичеа1я  ихъ  апсьма  съ  пмсьяюнъ  собственноручной  приписки  Аоанвс111  въ 
Паядектвхъ  Никона  Черногорца  1381  года  Синод.  Бибд.  (Срезне^скгй^  Древше 
пан.,  стр.  245). 


10 


к.  1.  СОБОЛЕВОЖП 


1443  г. у  быдъ  нгуыеномъ  Троицкой  .Тавры  и  много  иотрудядся 
надъ  увеличеншиъ  лаврской  библ10Т€К1т,  Русская  коло111я  въКон- 
станги^^опол-Ё  завела  д-Ёятельныя  сноше|]1Я  съ  коло1пею  южно- 
славянской  (болгарской).  Интересуясь  кпижиьшъ  дЬломъ,  она  съ 
одной  стороны  добывала  отъ  южныхъ  славлпъ  пхъ  квиги,  изго- 
товляла съ  вяхъ  списки,  отправляла  ихъ  на  родину,  съ  другой  — 
доставлял$1  южнымъ  славя![амъ  неизвестные  имъ  руссюе  тек- 
сты') й  хлопотала  объ  св'ЬрК'Ь  посл^днихъ  съ  греческими  ориги- 
налами. Сверхъ  того,  некоторые  члены  русской  коловш,  бол*е 
или  мен'Ье  знакомые  съ  греческиыъ  языкомъ,  сами  преднрйыи- 
Мали  исправлен]е  своихъ  тексговь.  Одному  изъ  нихъ  принадле- 
я;йтъ  исиравлонный  но  греческому  оригиналу  текстъ  Ёеангел1Я} 
дошёдшдй  въ  ионстантинонольсконъ  списке  1383  года^)*  Дру- 
гому—  также  исправленный  (и  сильно  исправленный)  тексгь 
всего  Новаго  Завета,  сохранивщ1вся  вътомъчудовскомъ  списке 
половины  XIV  в^ка,  который  обыкновенно  считается  принадле- 
жатцимъ  перу  ев*  митрополита  Ллекс1н  и  который  написанъ  также 
понидимому  въ  Коистацтиноиол!^^). 


1)  Р^сск1е  Ко Е1стаати диполя  нн'^и^  наарнм'йръ,  у  себя  неизвестные  юж- 
выиъ  сжлвяЕнмъ  Павдекты  Никона  Черногорца  ■  Истор)Ю  1оепФД  Фдав1я.  Рус- 
скШ  текстъ  Ландскгь  быжъ  дважды  нсправжен'ь  и  доподвеяъ  ю»(вык(1  сдави- 
рак№,  въ  перпый  раэ'ь  слегка.  Саисокъ  Пандектъ  съ  текстомъ  перваго  испр&п* 
ЛСН1Я,  русскхЙ  <1Ъ  средые-болгаризиами,  огяосится  къ  1331  г,  (Сиасд.  №  193)  и 
сд-Ьлачъ  въ  Высодкоиъ  ыояастыр'Ь  додъ  Серпузювомъ,  по  благосжов€Н1ю  игу- 
мена его  арбп.  Леавас111  Высоцкяго.  Объ  этоыъ  списк'Ь  сн.  у  Горскто  м  Нг^' 
йгостр*/^ва,  П,  3,  Л&  218,  РусскШ  тексгь  Исторш  Тося^а  Флав[я  былъ  оереои- 
сыоаемъ  у  южвыхъ  славявъ,  »  мы  энасмъ  сд-ЁданныА  съ  него  ссрбск^Ш  сои- 
сокъ  1686  г  (иа  Аеон"Ь;  Дмитр\е<Р>- Пстковнч^^  Обэоръ  аеойскихъ  древностей, 
57).  Сверхъ  того,  у  русскихъ  Копстантнноподя  быдн  16  словъ  Грнгоргя  Бого- 
сюпа  съ  тодковашяии  Никиты  Иракл1Йснаго  (срдпяи  олончая!^  одного  в:»ъ 
сдовъ  въ  списки  ХТ  в.^  у  Тихонравощ  пЛ1^тоаас1]1>,  т,  1У,  см'Ьсь,  стр.  Э9). 
Русский  текстъ  Сювъ  Грпгорш  й  тодковавШ  Никиты  также  бы1Ъ  ксправлснъ 
южными  сландиами  и  въ  яспранденномъ  онд^  изв-Ьстонъ  и  въ  юж  во -славя  в- 
сккхъ,  й  въ  русскихъ  спнскахъ  ХУ  и  ХУ1  п'Ьковъ.  Андрей  Попова,  пБиблш- 
граФическ1е  Матерталы^»^  П— VII,  стр.  265  сх;  Ы.  Е,  11нкольск%и^  аО  литерйт. 
трудахъ  митропошта  Кдимевта»,  стр.  15. 

2)  Саисокъ  квягъ,  напясаввыхъ  русскими  въ  Конставтиво[|о^-!Ь,  и  ко1]1Й 
съ  нихъ  см,  въ  врвлпжен1и  П. 

8)  О  пекъ  ск.  11ридожев1е  ИГ. 


111РКВ0ДНАЛ  ЛИТК1ЧТУ1'А  «ОСКОВСКОЯ  РУСЯ  XIV — ^ХТЛ  НПКОВЪ,       1  I 

Вероятно,  одпоБремеано  съ  поселен^емъ  русскихъ  моиаховъ 
въ  Ко11станти11011ол15  усилилась  русская  ионашеская  колон1я  на 
Лво1гЬ^),  Но  аоонская  колон];!  менЬе,  ч^иъ  коистантвпонольстш, 
интересовалась  кн11Ж1]ьшъ  дЬломъ  и  не  оставила  замЬтныхъ  слЪ- 
довъ  СЁоеб  деятельности  иа  литературиоиъ  лопрпщЬ.  Нами  мо- 
жетъ  быть  назваиъ  лишь  одинъ  членъ  этой  яолоаш  —  херомо- 
вахъ  Аоанас1Й  Русяиъ,  110кулавш1й  и  списывавшш  на  Апоц^ 
княги  въ  1430 — 1432  годахъ,  Друпе  русск1е,  вывезипе  съ 
Аооиа  ка1ае-вйбудк  тексты,  были,  по  всей  в^роятности,  не  бо- 
гЬе  какъ  паломияками  ^).  Руссн1е  Аоона  такясе  завели  свошсн]я 
съ  южпьши  славяуами  (того  же  Аоона)}  но  не  со  всеми,  а  лишь 
съ  одиими  болгарами;  вслЬдств1е  этого  одна  часть  переводовъ  н 
оригинал ы1Ы?съ  сочинен1Й,  бывшихъ  у  сербовъ  Аеона  въ  XIV  я 
иачал*!;  XV  вЬковъ,  русскнмъ  осталась  совсЬмъ  или  почти  со- 
В1:Н^иъ  неизвестна  ^);  съ  другою  мы  познакомились  черезъ  по- 
средство болгаръ^).  Отсюда  понятно,  почему  русск1е  сиисни, 
сделанные  прямо  съ  сербскнхъ  оригиналовъ  и  потому  более  влн 
менее  азобялуюид1е  ссрблзмаыи,  - — такъ  редки  ^), 


1)  Ру^ссё(1е  1совах»  бы^н  з^^^сь  и  до  XIV  ?'1^ка, 

2)  См.  приложение  IV. 

3)Тайопы:  оеревоАъ  Церксвпаго  Устава  Херусалимскаго  старшей  р  еда  к- 
и1И  (о  которой  сы.  у  Маисеето&а,  «Тнпикъи^  стр.  271),  дошедшей  до  васъ  въ 
хмл«вд11рскомъ  с[]нск{^  1331  г.  (описанномъ  въ  8(<лг1п^^  V)  и  другихъ  серб- 
ских ь  XIV  &1;ка  (П;бл<  БиЛл.^  НовыА  1ер^сал.);  оереоодь  Сивташы  Матвея 
Вллстаря,  дош^дш||1  до  васъ  въ  ряд4  сербскнх'ь  списковъ  XIV — XV  в^коиъ  \о 
аихъ  см.  у  Флориксха10,  вПаият^зики  заководательной  д-Ёнтельвоств  ^^шава.4, 
стр.  307);  [шреводъ  толкоианш  Олинп]одора  ва  книгу  1ова,  сд^^анвыв  хилан- 
дарсинм!»  мовахомъ  Гаврхялонъ  въ  1412  г.  (Синод.  Библ.);  большая  часть  жк- 
тШ  ссрбскнхъ  государей. 

4)  Тавъ,  исоравлен1е  аереводп  или,  аол^алуй,  аовый  версдодъ  ЛВстовцы 
сдЬлавъ  аилаадарскимм  моыахаыи  около  1370  года.  По  мы  аолучвдн  исйрав- 
девпмВ  ТЕкстъ  отъ  болгар!..  СтприиА  с11Исокъ  этого  текста^  иэъ  южво-сдавАл- 
скнхъ,  до  насъ  дошедшкЯ^  руки  нитроцолвта  Кипр1ааа,  —  1В@7  г,  {Го^кк{й  и 
Леаоструе^,  11,2,  стр.  216*217).  Несколько  житШ  сербскмхъ  государей  пе- 
репио  къ  накъ  также  черезъ  посредство  болгаръ:  старшее  ваши  списки  ихъ 
весвободиь!  отъ  болгариэмовъ;  св^,  наирнв^ръ^  сцисокъ  жит]п  деспота  Сте* 
Фава  Лазаревича  Тр.  Л.  Л-  ^86,  XV  в.^  издав  вый  Анд^^€емъ  Попоаымг  (« Набор- 

Ц€ербе%\я  рукоРисИ}  йрнвеэенныя  въ  Россио^  очень  затрудаялв  иашнхъ 
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СверХЪ    того,    ВЪ   самой    Р0СС1И    появились    ЮЖН0-СЛавЛ11СК10 

выходим.  Мы  энаемъ  изъ  нихъ  троихъ.  Одинъ  —  мвтроподкгь 

К|111р1аВЪ,     ПОЛу-ГреКЪ,    ПОЛу-бОЛГарИПЪу    Ж11ВШ1Й    до    11р1*ЗДа  ВЪ 

Росс1ю  ВЪ  моаастыряхъ  Ь'онстантянополя  и  А|юна\),  лю6е6Ш1й 
книжное  д'Ьло,  запимавшЁЙся  н  переводами  съ  греческаго,  и  (бу- 
дучи уже  митроподятомъ)  переписыван1еиъ  книгъ,  в  прославяв- 
Ш1ЙСЯ  (въ  Россш)  какъ  авторъ.  Другой  —  его  родственникъ,  мв- 
грополитъ  Григор1Й  Цамвлакъ,  болгаринъ,  жввш1Й  до  ^ф^^зда 
ВЪ  Россш  и  па  АоопЬ,  и  въ  Сербш,  и  въ  Молдаб1П^  большой 
любитель  нинжнаго  д'Ьла,  оставившш  по  се61;  ламлть  рядомъ  ли- 
тературныхъ  трудовъ.  Трет1й  —  «1еромонахъ  Святой  Горыл  Па- 
Х0М1Й  Логооетъ*  сербъ,  сначала  простой  писецъ  въ  пр1готявшей 
его  Троипкой  ./1авр4,  потомъ  одна  изъ  литерат)'рны5ъ  зваиенк- 
тостей  северо-восточной  Руси  половины  XV  в^ка, 

Но  объ  ихъ  д-Ьптелышсти  по  перенесению  южно-славянскихъ 
текстовъ  па  Русь  мы  знаемъ  очень  мало.  Мы  можемъ  сказать 
съ  ув'Ьренност1Ю,  что  они  явились  въ  Росс1ю  не  съ  пустыми  ру- 
ками ^)^  но  не  ии^&е»ъ  права  приписывать  приеесеЕшымъ  ими 
южно-славянскимъ  текстамъ  сколько-нибудь  большое  значеп!!'. 
Кажется,  эти  выходцы  сд'Ьлали  для  Россш  лишь  одно:  они  своею 
вдаст1Ю  илп  вл1Я11]емъ  много  поспособствовали  зам'^^в'Ь  у  ешсъ 
бол'Ье  или  мен^е  неисправпыхъ  богослужебныхъ  кпигь,  быв- 
шихъ  до  нихъ  въ  общемъ  употреблепШ)  —  исправными,  только 
что  перенесенными  въРсн^С1Ш  отъ  южыыхъ  славянъ.  Во  всякомъ 
случае,  современники  охотно  делали  списки  съ  нрипамежавшихъ 
Кипр1ану  богослужебпыхъ  текстовъ  и  хвалили  его  за  его  заботы 
объ  «исправлеи!!!  книжномъ»^). 

порелисчн|совъ.  См.  объ  этомъ  интересное  IIос^'&сло&1е  бъ  списке  С^ов'ь  Гри- 
гория Богослопа  1479  г.  (Публ.  В,  Погод.  Л;  0$9]|  сА'^даывоиъ  с-ъ  с1>рбскйго  орн- 
гниала.  Т1осл-Ьду1й  былч»  Быиес«нъ  «изъ  сербской  зендня  ниококъ  Кяссзапомъ 
Рунявцевымъ  въ  переой  подовнн'Ё  XV  в^ка. 

1)  Мы  считаеаъ  ваодн'^  в^роятеыи'ь,  что  яеонскШ  мовахъ  НипрЁааъ,  къ 
которому  адресойано  посдянте  Квч?и111я  ТсрнОБокаго,  —  яашъ  Кипр^анъ. 

1!)  До  васъ  дошла  Л^^ствнца  Кипргана,  наоисапвая  нкъ  сяиииъ  въ  Студ1й- 
сконъ  м^настыр'Ё  въ  138Т  г,  до  оковчвтельнаго  оереселбн1я  въ  Россию, 

3)  Запись  рукоанси  Услевского  собор&  )^  7,  1403  г.:  «В  дЁто  ОООО-ное  911, 
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Въ  1463  году  турки  овладкди  Койстантинополемъ,  Русская 
К(ио!11Я  этого  города  была  невольною  свид-Ьтельницею  ихъ  тор- 
жества, и  двое  изъ  (^я  уц^л'Ьвшихъ  членовъ,  возвратись  на  ро- 
двиу,  составили  трогательный  IIОв^ствоБа1]]Я  объ  горестномъ  со- 
вытЫ ').  Понятно,  послЬ  негоруссквмъ  не  затЬмъ  было  1]р11;зжать 
на  жительство  въ  Копстантиноооль;  да  к  Аоонъ,  къ  которому 
щгжно  было  'Ьхать  черезъ  подвластный  ннов^рнымъ  Константй- 
БОполь,  не  МОП?  привлекать  нхъ  късеб'Ь  столько,  сколько  прежде. 
Пмйтому  устааовивш1яся  было  Д'Ьят1'льныя  литературныл  сноше- 
я1л  русскихъ  съ  южными  славянами  во  второй  соловин^  XV 
в*ка  почти  совсЬмъ  прекратились  ^Х 

Зпаче111е  юж110-сла.вянскаго  вл1лн1я  на  русскую  письменность 
вгь  XIV — XV  в^Бкахъ  очень  важно.  Благодаря  еиу^  русская 
письменность  обновилась  во  вс^xъ  отношешяхъ.  Конечно,  эа- 
м^Ьна  одннхъ  начертан1й  буквъ  другими  и  одной  оргюгра^нн  дру- 
1^он>  ие  нм^еть  ценности;  но  этого  уже  ыикакъ  нельзя  сказать 
объ  лам-Ьн!;  неисправныхъ  текстовъ  богослужебныхъ  и  другизъ 
книпэ  исправными  и  объ  перенесении  въ  Росс1ю  значвтелышго 
количества  яеизв^стныхъ  въ  ней  ран'Ье  почти  исключительно  пе- 
реводныхъ  сочиненш.  Необходимо  признать,  что  по  окончанш^) 


кнликта  И,  и  сОнХвечиаго  круга  7^  ари  бдагов-Ьрномь  и  кристолюбив'&нъ  &ели- 
комъ  квязи  Ба1С1»ии  Дмитриевичи  всен  Руси^  16  л'Ът:^  мнлжеи]^  его,  при  спя- 
тЬйт^жь  и  пресешценр^къ  Кипртп'^  литроцот-гк  киовьскомъ  и  йсея  Руси, 
его  бли'ословбцгсмъ  к  иоаед-Ъп1Ёиъ,  мапнгана  Сысть  книга  па^  егоже  б^&го- 
словеи1е11ъ  ^ешп  рус^скап  ииръ  глубопы^  срмекдеп!,  [1.еркви  же  ГЕожиа  ира- 
вослкета  пдеж&ио  снышв  истк^тиою  од'Ьася^  и  исирАВден1е  иъ  |сниж{1ыиъ  и 
учснген-ь  ЕГО  1'в'&т.11;етсн  паче  со^не■1выxъ  аарей  у  ЕаиаАется  лко  огь  источ- 
ника 11р)гснот«куща«, 

1)  Первое  пдюаится  въ  обще-м*^БйстI^об  пов'Ёсти  о  ЦарьграА^г  щ  пъ  оявошъ 
ияъ  спискооъ  приписывается  лко-йы  турецкому  солдату  Нестору  Искендеру 
(Фактическ)^  Адвиыя  аов^сти  пока^ывают'цчто  сшторъ  во  время  осади  Царь- 
г^миа  яаход1ися  въ  И.арырад,'^):  второе  въ  То1стовско11ъ  ХровограФЪ  (излаво 
Лн^еемг  ^^оп4^йылп^  въ  'сИзборник'Ьо}, 

3}  О  русскихъ  въ  Константинопол'Ь  посл'к  его  11&леа1Я  см,  у  Малннипа^ 
»Стар«цъ  Едеазарова  нопастырн  Ф1^лойей^>)  стр,  232^^ 

Э)  Кое-что  Сыжо  къ  вимъ  ириносиио  отъ  южныгъ  сдаоянъ  и  иъ  XVI 
я1;к-Ъ  (лд:ке  спнскн  съ  сербскнхъ  и  иодл&пскнхъ  хрисовудовъ  XV  и  начадд 
XVI  п!;кпвъ;  ск,  Ьснф.  №  154,  16СЗ  г.);  такъ,  списокъ  ЖнтШ  Саввы  Серб- 
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южно-славянсваго  ВЛ1ЯН1Я  русская  литература  оказалась  увели- 
чившеюся почти  вдвое  ш  гго  вновь  подученныя  ею  лнтератур- 
ныя  богатства,  отличаясь  разнообраз1емъ,  удовлетворяли  всевоз- 
можнымъ  потребностяиъ  и  вкусамъ  и  давали  обильный  мате- 
р1алъ  русскииъ  авторамъ.  Едва  ли  можно  сомневаться,  что  безъ 
этихъ  богатствъ  мы  не  им^ли  бы  ни  сочинен!!  Нила  Сорскаго, 
ни  своего  Хронографа,  перваго  русскаго  труда  по  всеобщей  исто- 
рш  ^),  ни  Азбуковника  съ  его  статьями  по  грамматик^^  и  орео- 
граФ1и  ^. 


скаго  быдъ  принесенъ  въ  Москву  въ  1517  г.  {Строевъ,  Бибд10догяческ1Й  Сдо- 
варЬу  98);  соисокъ  Синтагмы  Властаря  быдъ  доставденъ  ивъ  Мо1дав1и  въ  Мо- 
скву при  Ивав%  Гроэномъ,  въ  1556  г. 

1}  Си.  11р1иожбН1б  У. 

3)  См.  оридожен1е  У1. 
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ПРИЛ0ЖЕН1Е  I. 


Пред1агаемъ  небольшой  списокъ  лятературныхъ  произ- 
ведеп1Й^  иоявввшихся  въ  нашей  литератур11  лосл*  поло- 
вины XIV  в-Ька,  съ  у!{аэав1емъ  гЬхъ  старшпхъ  списковъ  вхъ, 
XIV — XV  в-Ёковъ,  которые  намъ  сколько  нвбудь  нзвЬстны^). 

Аскетичестя  сочинения. 

Васил1я  Велнкаго  «Постйичество».Старш1еруссК1е списки: 
1)  пергаменный  Чудова  мон.  Ля  10,  1388  г,;  2)  пергамсыный 
Имп.  Публичной  Бнбл.  Г,  I.  40,  XIV  в.;  3)  Троицкой  Лавры 
ЛЁ  129,  XIV— XV  в.;  4)  Тр,  Л.  3&  168,  1433  г,  (отрывокъ), 
Средне-болгарск1Й  (молдавск1Й?)  списокъ  Хлудова,  приб.  Ж  8, 
1444  г.  Сербекш  списокъ,  аеонск^й  (Леонидъ,  «Славя1то-сербск1я 
кнвгохранялтца  на  святой  Аоонской  гор*»,  46),  XV — XVI  в, 

Германа,  «атр1арха  констаигинонольскаго,  «Стиси  добр-Ьйши 
къ  виЕ^  слезней»»,  Старш1е  русск1е  списки:  1)  пергаменный 
Моск.  Дух,Ак.  ЛяЗ,  XIV— XVв.;  2) Троицк.  Л.  №407, 1437г. 

Григор1я  Синанта  Слова,  Старпйе  руссше списки:  1)  пер- 
гаменный Тр,  Л.  №  13,  конца  XIV  в.;  2)  пергаменный  Моск. 


1)  ('равни  дапньзл  у  Голуби н^каго^  пКраткШ  Очерк'Ь  исторш  слан,  церкввб^ 
(болгарскш  8  СЁр$ск1е  переводы),  у  Шафарипа^  пСеасЬзсЪ^е  дег  аегЫвсЪеп 
8**Ьп?Ш1иш»,  у  Майкопп^  оИсторЫ  серб^каго  языка*,  у  Ятча,  "История  сербе- 
хорватскоЯ  литератур  ЫМ}  у  11ет]Юва^  ггИсгорпч^ск]й  взглядъ  па  взаимния 
отвотен1л  между  сербами  м  русскини^}  (сербсше  переводы),  ^  Пр«119ведев]Я| 
которыя  изданы  и  скодько'нибудь  изсл^довавы  (аЛохама»  Георпя  ПысмАШца, 
жряст1аамэ08аввав  Алек1:&влр1я^  2-я  редаКЕ^хд  Слона  Мееод1я  Патарскаго  о 
посл'Ь^пшх.ъ  ЯЗЕЛД-Ёхъ)^  НАМИ  опущеаы. 
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Дух.Ак,]У!!ЗД1У— ХУв.(отрь]впкъ);  3)Тр.  Л.  №156, 1412г.; 
4)  Тр.  .1.  №  186,  XV  в.;  5)  Тр.  Л.  Ж  753,  XV  в,;  6)  Тр.  Л. 
Ж  750,  XV  в.;  7)  Синод.  ^6  923,  XV  в.  Старшш  южно-славян- 
сшв  сиисокъ  —  Синод.  Л6  383^  XIV  в* 

Д1адоха  Фот1йс1Шго.  Слова  о  духовномъ  совершенстве; 
(66  главъ),  Огарш1е  русше  списки  — Тр.  Л.  ЛШ  753  и  756, 
XV  в, 

Аввы  Дорооея  Слова.  Старшш  русскге  спяскн:  1)  перга- 
мепный  Публ.  Б.  Толст,  I  Л1:  118,  XIV  в.:  2)  пергаменный  Чу- 
дова монастыря  Л6  и,  XIV  в.;  3)  Гр,  Л.  №  163,  XIV— XV  в.; 
4)  Публ.  Б.  Погод,  Ш  872,  XIV— XV  в.;  5)  Тр.  Л.  Ж  165, 
1414  г.;  6)  Тр.  Л.  Ж  167,  1423  г.;  7)  Тр,  Л,  Л'*  185,  1425  г.; 
8)  Тр,  Л.  16  175,  1431  г.;  9)  Моск.  Дух,  Ак,  В34,  XV в.;  10) 
Виленск.  Публ.  Б,  №  61,  XV  в.  —  Митрополнтъ  Кипр1аыъ  ука- 
^{Ывалъ  русскймъ  на  это  сочиненхе.  Старшш  сербсК1с  списки:  1) 
Тверск-  Муз.  Ля  ПО,  XIV — XV  в*;  2)  нергаиегшыя  Увар, 
Л*  203,  XV  в,;  3)  Румяпц,  М.  Севаст.  Л^  37,  XV  в. 

Еииктита  ФилосоФа  «Главизны»,  съ  толкова111ями  Мак- 
сима Исаов^Ьдника.  СтарШ1е  русск1е  списки  —  1)  пергаменный 
Синод.  Л5:  644,  XIV— XV  в.;  2)  Хлуд.  приб.  Ж  10,  XV  в. 

Зоси»ы,  аБесЬды  душеполезны  о  ярости»,  записаиныя  Кал- 
лисгомъ.  Старшее  руссК1е  списки  —  ]1ирилло-Б'Ьлозерскаго  мои. 
В  15,  XV  в.  (Чтенш  Общ.  ист.  и  др.  1860  г.  Ш  2);  Тр.  Л, 
Ш:^  753,  757,  763,  XV  в.;  Солов.  №  270,  XV  в. 

Исаака  Сирина  Слова.  Старшш  русскхе  тексты:  1)  иерга- 
менный  Синод.  X?.  193,  XIV  в.  (при  Пандектахъ  Никона  Черно- 
горца 1381  г<,  отрывокъ);  2)  нергамсииый  Кгево-Михайлов- 
скаго  монастыря  Д^  1664,  XIV — XV  в.;  3)  полу-нсргаменный, 
полу-бумажныйтогоже  монастыря  Д!»  1661,  пач,  XV  в.;  4)  Увар. 
Л1:  210,  XIV— XV  в.;  5)  Тр.  Л.  1412  г.;  6)  Публ.  Б.  Толст. 
II  В  174,  1416  г.;  7}Тр,  Л.  №185,  1425  г.;  8)  Тр.  Л.  Ж  175, 
1431  г.;  0)  Румяпц.  Л  Пискар,  №  59,  1471  г.;  10)  Моск. 
Дух.  Ак.  Л^^  32,  XV  в.;  11)  Виленск.  Публ.  Б.  М  64,  XV  в. 
Старш^^^  южно- славя нск1е  снвски  —  Тр,  Л.  ^&  172,   1381   г*, 
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Публ.  Б.  ^.  I,  903,  1389  г,  (отрывокъ),  я  Моек,  Дух.  Ак. 

XIV  в, 

Илархона  аОбъ  отверженш  М1ра))  и  др.  Старш1е  русск1в 
СПИСКИ:  1)  пергаменный  Рум.  М.  А-:  1548,  XIV  в.;  2)  Тр.  Л, 
№  753,  XV  в.;  3)  Тр.  Л.  В  757,  XV  в. 

Иси11я  аС^овеса  душеполезна  къ  Оеодуду».  Старш1е  руссше 
сояскн:  1)  оергаменеый  Тр.  Л,  №  13,  XIV — XV  в,;  2)  Тр.  Л. 
Л&753^  XV  в.;  3)  Тр.  Л.  16  756,  XV в.  Старшее  сербте  списки: 
11  деспота  СтеФана  Лазаревича  1421  г.  (Р,  Филологич,  Вгьстн. 
1881  п,  №  2);  2)  Румянц.  М.  Севастьян.  Х-  38,  XV  в. 

К асс1а11а  Римлянина  ^О  осми  помыслахъ»  и  др.  Старш1е 
русск1е  списки:  1)  Тр.  Л.  №756,  XV в,;  2)Тр.Л.  №760ДVв.; 
3)  Синод.  Л»  367,  XV  в.  (ТЪрсн.  и  Нееостр,  №  203). 

Кадлиста  Ксаноопула  аИспов"Ьдан1е  къ Творцу»,  Старшхй 
русскш  саисонъ  —  Троицк.  Л.  Л»  753,  XV  в. 

Максима  Испов1Ьдника  «(Главы  о  любви,  къ  Елпидш 
поиуй,  и  др,  Старт1е  русск1е  списки:  1)  пергаиедиый  Синод. 
Лк  644,  Х1Т — XV  в,-  2)  пергаменный  Моск.  Дуз.  Ак.  №  3, 
XIV— XV  в.  (отрывокъ);  4)  Публ,  Б.  Толст.  Ы1  №  46,  XIV— 

XV  в.  (отрывокъ);  5)  Гумянц,  М.  Пйскар.  Л::  59,  1472  г.  (одно 
слово);  6)  Тр.  Л-  Л*  756,  XV  в.  Старш1Й  болгарск1и  спясокъ  — 
въ  Синод.  Сборни!^*  1345  г,^  написапномъ  по  повед^н1Ю  царя 
1оанна  Александра  (отрывокъ), 

Никиты  СтиФата  «Главы».  Старш1е  русск1е  списки:  1) 
Румяац.  М.  Унд.  №  1280,  XIV— XV  в.;  2)  Тр.  Л.  Д»  756, 
XV  в. 

Николы,  11атр1архаконстатттпнопольскаго,  послаше  къ проту 
Святой  Горы,  Старш1й  русск1Й  списокъ  —  Троицк.  Л.  Ли  756, 
XV  в. 

Вила  Философа  разиыясо<тнон]я.  Старт1ерусск1е  списки: 
I)  пергаменный  Синод,  ^р  044,  XIV — XV  в.;  2)  пергаменный 
Мпск.  Дух.  Ак,  №3,  XIV— XV  в.;  3)Публ.  Б.  Толст.  ШЛ!^46, 
XIV— XV  в.  (отрывокъ);  4)  Тр.  Л,  Л^  165,  1414  г.;  5)  Публ. 
Библ.  Толст.  II  Дя  4,   141У  г.;  6)  Тр.  Л.  №  156,   1412  г.;  7) 

СОофя.  И  Огд.  Н.  1.  Н.  2 
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Тр.  Л.  №  167,  1423  г;  8)  Тр.  Л.  №  756,  XV  в.;  9)  Тр.  Л. 
№  760,  XV  в.;  10)  Тр.  Л.  №  763,  XV  в.;  11)  Тр.  Л.  16  765, 
XV  в.;  12)  М.  Арх,  М.  Ин.  Д.  Ля  603—1111,  XV  в.;  13) 
Хлуд-,  приб.  Л6  9,  XV  в.  Старш1й  южио-славянск1й  списокъ  — 
въ  средне-болгарсконъ  Сборнике  Публ.  Б.  1348  г.  (о  осмв  по- 
мышлен1яхъ). 

Петра  Дамаскина  аВоспоминаше  къ  своей  душ'б».  Отар- 
Ш1е  русше  списки:  1)Публ.  Библ.  Толст.  Ш  №46,  XIV — XV  в. 
(отрывокъ);  2)  Тр.  Л.  Ля  185,  1425  г.;  3)  Тр.  Л.  Л6  760,  XV 
в-Ька;  4)  Увар.  Л?.  197,  XV  в.;  5)  Синод.  №  650,  XV  в.;  6)  Чу- 
дова мои.  №  247,  XV  в.;  7)  Солов.  №  271,  XV— XVI  в.  Огар- 
Ш1Й  сербсмй  списокъ  —  Тр.  Л.  №  179,  XIV  в. 

Сииеона  Новаго  Богослова  творен1я.  Старпие  руссше 
списки:  1)  пергаменный  Синод.  ]\&  193,  XIV  в.  (при  Пандек- 
тахъ  Никона  Черногорца  1381  г.,  отрывокъ);  2)  аергаиенный 
Румянц.  М.  №  1548,  XIV  в.  (отрывокъ);  3)  пергаменный  Моск. 
Дух.  Ак.  Ля  3,  XIV— XV  в.;  4)  пергаменный  Тр.  Л.  №  13, 
XIV— XV  в-Ька  (отрывокъ);  5)  Тр.  Л,  №  185,  1425  г.;  6)  Тр. 
Л.  №  407,  1437  г.;  7)  Тр.  Л.  Ля  180,  1443  г.  (письма  Пахомхя 
Серба);  8)  Тр.  Л.  №  760,  XV  в.;  9)  Тр.  Л.  Ля  763,  XV  в.;  10) 
Румянц.  М.  Л6  2460,XVв.;  11)Румянц.М.  Унд.  Л&  559,XVв.; 
12)  Синод.  №  650,  XV  в.;  13)  Увар.  №  197,  XV  в.;  14)  Моск. 
Дух.  Акад.  ЛБ  33,  XV  в.;  15)  Биленск.  Публ.  Б.  №  72,  XV  в.; 
16)  М.  Арх.  М.  Ин.  Д.  №  603—1111,  XV  в.  СтаршШ  сербски 
списокъ  —  деспота  СтеФана  Лазаревича  1421  г.  (Р.  Филологи- 
чеши  Впстн.,  1881  г.,  Ли  2). 

Филоеея  Синаита  аГлавы  трезвительныя)).  Старшге  рус- 
ск1е  списки:  1)  пергамелный  Моск.  Дух.  Ак.  №  3,  XIV — XV  в. 
(отрывокъ);  2)  Тр.  Л.  Ля  156,  1412  г.;  3)  Тр.  Л.  Л6  183,  XV  в. 

Филоеея,  иатр1арха  константинопольскаго,  «Предате  къ 
своему  ученику».  Старшхеруссме  списки:  1)  Увар,  Л?.  205,  XV  в.; 
2)  Тр.  Л.  Л:^  756,  XV  в. 

валас1я  «Главы,  къ  Павлу  пресвитеру».  Старш1Й  русскхй 
списокъ  — Тр.  л.  №  753,  XV  в.  Старш1йсербск1й  списокъ — дес- 
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пота  СтеФапа  .Газаревича  1421  г  (Р.  Филол.  Втьстн.  1881  г, 
Л-  2). 

0еодораЕдесскаго«гГлавыдобродЬтельныя)>-Стйрш1ерус- 
ск1е  списки:  1)  пергаменный  Моск.  Дух^Ак.  №7,  XIV  в.;  2)  пер- 
га«епиынСянод.геб44,Х1У— ХТв,;  3)  Публ,  Бнбл.  Толст.  Ш, 
^р  46,  XIV— XV  в,  (отрывокъ);  4)  Тр.  Л,  Д^  156,  1412  г.;  5) 
Тр.  Л.  Л^  756,  XV  в.;  6)  Румянц,  М.  Унд.  №  1081,  XV  в,;  7) 
Румяйц.  М,  Уид,  №  1280,  XV  в.;  8)  Хлуд.,  прибавл.  Л'^  10, 
XV  в,;  а)  Солов.  №  270,  XV  в. 

беодора  Студнта  Слова.  СтарШ1е  руссте  сггаски:  1)  пер- 
гаменный Моск.Дз'х.  Ак.  №4,  XIV  в.;  2)  Увар.  Л>  338, 1473 — 
1477  г.;  3)  X^уд.  Л*-  64,  XV  в, 

Толкованте  на  ЛЬствицу  (Пседла).  Старгше  списки:  1) 
пергаменный  Моск.  Дух.  Ак.  №  3,  XIV — XV  в.;  2)  Синод* 
Л-  367,  ХУ-^ХУ1  в,;  3)  Солов.  .Т^  196,  XV— XVI  в.;  4)1осиф. 
Х^,  122,  XV— XVI  в. 

Жнт1я. 

Грнгоргя  Оииритскаго.  Старш!е  русск1е  списки:  1)  Си- 
нод, Л*  419,  1453  г.;  2)  Кирялло-Б*лоя.  Ж24— 1263,  1466  г,; 
3)  Синод.  Л-  750,  XV  в.;  4)  Софшск,  №  1210,  XV  в. 

Грягор1я  Си наита  (сочинения  Каллиста).  Старш1е  русскге 
списки:  1)  Тр.  Л.  Л^  116,  XV  в.;  2)  Синод.  Ж  923,  XV  в. 

Евеим1я  Великаго.  Старш1Й  руссий  списокъ  —  Румянц, 
М,  Упд.  Л^  250,  XV  в. 

веодора  Едесскаго,  Старщ1е  русск1е  спяскя:  1)  перга- 
ыеаиый  Моск.  Д)'х.  Ак,  Ж  7,  XIV  в.;  2)  пергаменный  Тр,  Л„ 
^  36,  конца  XIV  в,;  3)  Увар,  Ля  210,  XIV— XV  в.;  4)  Тр,  Л. 
№  687,  1444  г.;  5)  Румянц.  М,  Унд,,  Л»  1280,  XV  в.^). 

Повесть  объ  убк'нныхъ  св.  отцахъ,  Амиошя  Мниха.  Стар- 
ш1й  русск1Й  списокъ  —  пергам.  Моск.  Дух.  Ак.  Д-^  7,  XIV  в.^). 


I)  Быю  Ава  аерсвоха.  бторой,  дреннМш|Н^  Уиа04ьсК1й  укаэиваеть  8ъ 
с1оей  рукоаисн  №  1031,  Х7  п. 

й)  Пэддва  О^щестномъ  Древней  и9\сьшеашостж, 

а* 
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Разныя  сочинен1я. 

Василия,  царя  греческаго,  «Главы  наказательныя  къ  сыну 
его,  царю  Льву».  Старшхе  руссюе  списки:  1)  Синод.  Л?.  468, 
1457  г.;  2)  Тр.  Л.  №  758,  XV  в.;  3)  Синод.  №  367,  XV  в. 
(Горен,  и  Нееостр.,  X?.  203). 

Гернана,  патрхарха  константинопольскаго,  сборяикъ  ста- 
тей противъ  латинявъ.  Старш1е  русск1е  списки:  1)  пергаменны! 
Публ.  Библ.  Толст.  III  Ля  65  (ТТопоот,  оПолем.  соч.»,  стр.  145 
ел.);  2)  Публ.  Библ.  ^.  XVII.  88,  1496  г.;  3)  Румянц.  М.  Уед. 
Х^  1280,  XV  в.;  4)К1ево-Михайл.  монастыря  1483  г.  (Петровъ^ 
II,  Л^  493).  СтаршШ  сербсшй  списокъ  —  Новоросс.  Ун.  Григо- 
ров.,  XV  в. 

Григор1я  Паламы  и  Нила  Кавасвла  сочинев1Я  противъ 
лативянъ.  СтаршШ  сербскш  списокъ — Синод.  Л&  383,  XIV — 
XV  в.  {Горен,  и  Нееостр.^  №  175). 

Григор1я  Палаиы  «БесЬдоваше»  съ  евреями  и  турками. 
Старшей  русск1й  списокъ — Тр.  Л.  №  116,  XV  в.  (Срв.  Горен. 
и  Нееостр.^  Ш  191). 

Давыда  сочинен1е  противъ  Барлаана  и  Акиндина.  Стар- 
Ш1е  руссме  списки:  1)  Публ.  Библ.  ^.  XVII.  88,  1496  г.;  2) 
Типогр.  Библ.  №  25,  XV— XVI  в. 

Д10НИС1Я  Ареопагита  сочинешя  съ  толковашями  Максима 
Испов^Ьднкка^).  Старшхе  руссше  списки:  1)Увар.  №162,  XV  в.; 
2)  Антон1ева-С1йскаго  монастыря  XV  в.  (Винторовъ,  стр.  74). 
Старш1е  южно-славянск1е  списки:  1)  болгарск1Й,  Моск.  Дух. 
Ак.  №  122,  XIV  в.,  письма  митрополита  Кипр1ана;  2)  сербскхй. 
Нов.  1ерусал,  №  78,  XIV  в.;  3)  болгарск1Й,  Румянц.  М.  №  93, 
XV  в. 

1оанна  Дамаскина  Д|алектика.  Старш1е  руссюе  списки: 
1)  Тр.  Л.  Л»  176,  XV  в.;  2)  Тр.  Л.  №  177,  XV  в. 

1оанна  Дамаскина  Грамматика  («О  осми  частехъ  словам»). 


1)  Изданы  въ  Макарьеескихь  Минсяхъ,  октябрь,  вып.  I. 
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Отарш1е  русск1е  списки:  1)  Тр*  Л,  Дя  176,  XV  в.;  2)  Тр,  Л. 
№  177,  ХУв,»). 

Хоаици  31атоустаго  Маргаритъ*).  Старш1е  русше  спи- 
ски: 1)  Румянц,  М,  Унд,  Ля  181,  XV  в,;  2)  Союв.  Л!г  184, 
14Э1  г.;  3)  Синод.  Л6  103  (1499  г\?),  Старшме  болгарсие  спя- 
ски:  1)  Публ.  Библ.  Толст.  I  Ш  59,  XIV  в.;  2)  Нямецкаго  мо- 
вастыря  1443  г,  {Яцимирскгй^  стр.  32);  старшей  сербсмй  спя* 
сокъ—  Нов.  1ерусад.  Л?!  73,  XV— XVI  в. 

Гоаипа  Златоустаго  Послан1е  къКиршку  епископу.  Стар- 
1ШЙ  русскш  сиисокъ  —  Тр.  .1.  Лг  756,  XV  в. 

Каллиста^  оатр1арха  кокстантинопольскаго  ^),  Учительное 
Ебанге^1е.  Старш1е  руссше  спискн:  1)  Увар.  Л*  297,  XV  в,;  2) 
Тр.  Л.  Л^  99,  XV  в.;  3)  Общ,  Люб.  Др.  Письм.  №  90,  1464  г. 
Срв,  Горен,  и  Ве&остр.  №  209. 

Неишты  СтнФата  о  опр^снокахъ  (протйвъ  лативянъ), 
Старш1е  русск1е  списки:  1)  К1е80-Михайловскаго  монастыря 
1483  п  {Петровъ,  II,  Л'^  493);  2)  Тр.  Л.  Ш  760,  XV  в, 

НикнФора  Каллиста,  ПовЬсть  о  вечеряхъ  Христовыхъ. 
Старш1Й  русск!Й  сдйсокъ^ — Тр.  Л,  Ли  760,  XV  в.^). 

Никоиа  Черногорца  Тактнкопъ,  Старш1о  русскхе  списки: 

1)  пергаменный  Пуб|.  Библ.  1397  г.,  Г  Л,  41;  2)  Синод.  №  189, 
XIV — XV  в  ;  3)  Увар.  1478  г-  Старшш  болгарскш  спясокъ  — 
авовскш,  XV  в.  {Леонид^^  47). 

Север! ана  Гевальскаго  Шестодневъ.  Старш1е  руссше 
списки:   I)  Снно^.  Ле  367,  XV  в,   {Горек,  и  Н^еоапр,  Ля  203); 

2)  Солов,  Л^  117,  XV  в.;  3)  Тр.  Л.  Л^;  760,  XV  в.;  4)  Публ. 
Библ.  1^.  XVII.  88,  1496  г,  (отрывокъ).  Старш1е  болгарскте 
списки:  1)  Сиш»д.  Х^38,  1345  г.  (отрывокъ);  2)  Академш  Наукъ 


1)  Издииа  Ка.\(Айдо8ичемъ^  пГоанвъ  эяоаржъ  Бо^гарек|Й#,  стр.  167,  м  И.  В. 
Я%ич€м%  въ  аИэсА'Ьдо&авгякъ  ею  русскому  лэык;^».  Г,  стр.  32В  ел. 

%)  ИзЛйнъ  въ  Мааарье/вс^мхь  Минеях^^  сентябрь,  аыа*  II. 

Щ  По  греческимъ  р^копнсямъ  —  Фидоеея,  аятршрха  ковстантинооол»- 
Скаго.  Дг&  редакщи  славянского  перевода  (одва  Тр.  Л.  №  ^9,  другая  —  Тр.  Л. 
.^  100). 

4)  По  сербскоку  списку  издана  оъ  ^^ап'пе,  ХХ,  стр.  13. 
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Яцимирск.  №17,  ДО  1349  г.  (отрывокъ),  Срв.  Радчеяно^  Отчегь, 
стр.  93. 

Сильвестра  и  Антон1я  вопросы  и  отв^^ты  (Вопросы  Ке- 
сар1я).  Старш1е  руссие  списки  —  Моск.  Дух.  Ак.  ^^6^^6  2,  3, 
XV  в.;  Синод.  16  261,  1512  г.  {Горек,  и  Невостр.  №  129)^). 

Филиппа  инока  Дюптра.  Старш1е  руссше  списки:  1)  полу- 
оергаменный  Чудова  мон.  ]\я  15,  1388  г.;  2)  пергаменный  Публ. 
Библ.  Г.  I.  43,  XIV  в.;  3)  Тр.  Л.  №  190,  1418  г.;  4)  Увар, 
Ли  383,  1426  г.;  5)  Тр.  Л.  №.  191,  1471  г.;  6)  Синод.  16  930, 
XV  в.;  7)  Румянц.  М,  №  59,  XV  в.;  8)  Моск.  Дух.  Ак.  №  23, 
XV  в.  СтаршШ  болгарск1Й  списокъ  —  Ставропипйскаго  Музея 
во  Львове,  XIV  в.  * 

беоФилакта,  патрхарха Болгарскаго,  Толковое Евавгел1е'). 
Старшхе  руссюе  списки:  1)  пергаменный  М.  Архива  Мин.  Ин. 
Д-Ьлъ,  XIV  в.;  2)  пергаменный  Чудова  мон.  №  9,  XIV  в.;  3) 
пергамепный  Биленск.  Публ.  Библ.  №  13,  XIV  в.  (отрывокъ); 
4)  Синод.  Л6  73,  начала  XV  в.  (Горек,  и  Нееостр.  Л6  91);  б) 
Моск.  Дух.  Ак.  1456  г.  Митрополитъ  Кипрганъ  рекомендовалъ 
русскимъ  читать  это  произведенхе.  Старш1й  сербск1й  списокъ — 
1473  г.  (Леонидь,  44). 

Историческая  Палея.  Старшш  руссшй  списокъ  —  Синод. 
Л6  591  (Горек,  и  Нееошр.  16  318)»). 

Боспоминан1е  отъ  части  Святыя  Горы  Аеонск1я« 
СтаршШ  списокъ  —  Синод.  №  355,  XV — ^XVI  в.  (Горек,  и  Не- 
еостр.  'Кг  185). 

Чудо  архистратига  Михаила,  бывшее  въ  Св.  Гор*  (на- 
чало: Ёльма  убо  извыче  божественная  благодать).  Старш1й  рус- 
СК1Й  списокъ  —  Чудова  монастыря  Дй  263,  XV  в. 


1)  Изданы  Обществомъ  Древней  Письменности,  №  ХСУ,  1890  г.  Переводъ 
древшй. 

2)  Часть  издана  въ  Макар^вскихг  Мииеяхъ,  октябрь,  вып.  П. 

3)  Изданъ  Андреемъ  Поповымъ.  Переводъ,  довольно  древв1й,  бьиъ  у  юж- 
иыхъ  славянъ  въ  ХШ— Х1У  в.  исиравдевъ;  исправлеввы&  текстъ  изв'Ьстенъ 
только  въ  сербскихъ  саискахъ.  Срв.  статью  М.  Н.  Сперанскаго  въ  Споменик^ 
Сербской  Акадеиш  Наукъ,  ^^  ХУ1. 
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Сказан1е  о  чудесахъ  Богородицы  отъ  яконы  ея,  име- 
нуемой Рямляпьшр.  Старш1е  русск1с  спвскн:  I)  Синод.  Л'?  367, 
XV  в   (Горек,  м  Невоппр,  Лб  203);  2)  Тр.  Л.  Л?:  704,  XV  в. 

Повесть  объ  избавлев!!!  Царьграда  отъ  персовъ.  Стар- 
шш  РУССК1Й  списокъ  —  Толст.  I  Л^^  204,  XV  в, 

«Стиси  Льва  Прёмудраго»  (начало;  Горе  теб^,  седмиход- 
мий  гра,?1е)*  Едвистненный  русск|й  списокъ  —  Румявц,  М-  Унд. 
^Ё  1  (л.  423),  XV  в,  (отрывокъ);  старшгй  сербскхй  спнсокъ  — 
Румянц.  М,  Л^  1472,  XV  в  ^). 

Краткая  визант1Йская  хроника  («Цар1е  царствующ1и  въ 
Конставтпнв  град*!»).  Старш1Й  рз'сс1ай  списокъ  —  Моек,  Дух, 
Ак.  Л5  60^  XV  в.  Срв.  Андрей  Лопоеь,  *Обзоръ  хроиограФовъ», 
1,  стр.  186;  П^  №  15;  Жданоег^  «Русск1Н  былевой  эпосъ»,  стр, 
97—98. 

Ннкодймово  Евавгел  16 (*тД'Ьян1еСвятыяТроиаы)>)^ состоя- 
щее изъ  разсказовъ:  1)  о  страда1ии  й  воскресен||1,  и  2)  о  соше- 
СТВ1И  въ  адъ^),  Старш1е  русск1е списки:  1) пергаменный  Софшск, 
А?:  1264,  XIV  в,;  2)  Тр.  Л.  Д??  145,  XV  в. 

СтеФанитъ  и  Ихнилатъ^),  Старш1е  руссйе  списки:  1) 
Сиаод.  Л??  367,  1479  г,;  2)  Тр.  Л.  Л?:  765,  XV  в.  Старшж  серб- 
ский списокъ  —  Румянц,  М,  Севаст*  Д::  1472,  XV  в.  Другой 
сербский   списокъ  —  Румянц,  М.    Григоров.    Дя    1736,   ХШ — 

XIV  в.  —  нм'1етъ  текстъ  бол-Ье  древняго  перевода, 
Гроивикъ*}.  Старш1Й  руссюй  списокъ  —  Тр.  Л,  Д&  762^ 

XV  в,  Старшш  сербскЕЙ  списокъ  —  Румянц.  М,  Ссваст*  XV  в. 


1}  Объ  этонъ  ароизвсдсц]»  м  его  спнскахъ  ск.  Нстринау  Откраве^ю  Мс- 
еодди  Плтарскаго^  стр.  321. 

2)  По  сербскому  списку  XVI  я.  издано  въ  Гласнпк^1;  Сербскаго  У  чей.  Общ.^ 
кв.  6$,  стр,  89  ел.  О  аеревод-^  сы  аъ  сгать-Ъ:  сгЦеркопно-сдавлпскзе  тексты  но- 
равск&го  ороисхо>«лев1я»  (Р,  Филоми.  Впсшн.  1900  г.,  Л-  1,  стр.  161). 

3)  Излавъ  Обществомъ  Др&ваей  Письмояности,  .^^!  XXVII,  1878  г. 

4)  Иэлявъ  Ти^онравовым-^^  ^сП&иятпики  р.  отрея.  литерах. о,  П,  360  С1.  Др7- 
го{^  Гронннкъ,  болгарсн1в,  нзданъ  2*адчеи9Сомъ  въ  <сОгчотЪа!,  стр.  26  (нзъ  Сбор- 
инка  Яциинрскаго  до  1349  г.). 
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ПРИЛ0ЖЕН1Е  II. 

Предлагаеиъ  списокъ  русскихъ  рукописей,  написан* 
ныхъ  въ  Конставтинопол'Ь. 

1)  Четвероевангел1е,  писанное  въ  1383  году  въ  Константи- 
нопол'Ь  (Синодальная  Бибдютека).  Имени  писца  нЬть. 

2)  Дюптра  инока  Филиппа,  писаныая  въ  1388  году  въ  Кон* 
стантинопол^,  «въ  глаголен'1^й  царьст1^й  обители  Иперивлепте» 
(Чудовъ  монастырь).   Писецъ — «священный  слуга»  кир-Зино* 

В1Й^). 

3)  Сборникъ  ЖИТ1Й  и  поучеыхй,  который  дошелъ  въ  позднеиъ 
списке,  съ  сохранен1емъ  записи  оригинала,  писаннаго  въ  1392  г. 
ВЪ  Константинопол-Ё,  «въ  царстЬй  обители  свят^йшаго. , .  кре* 
стителя  Иваиа»,  по  благословснхю  ачестыМшаго  воиноц^хъ  кир- 
Аеаиас1я,  бывшаго  прежде  стадохранителемъ  общему  жит1ю. .  • 
въ  монастыри,  иже  именуется  на  Высокомъ»*). 

4)  Истор1я  1оси<1>а  Флав1я,  которая  внесена  въ  январскую 
(февральскую?)  книгу  Макарьевскихъ  Миней  съ  сохранешемъ 
записи  оригинала,  писаннаго  въ  1399  году  въ  Конставтинопол'Ь. 
Одинъ  изъ  писдовъ — 1оаннъ  агр^&шиый  старичнщь».  Заказчикъ — 
неизв^&стное  духовное  лице '). 

5)  «Око  церковное»  (Церковный  Уставъ  1ерусалимск]й),  ко* 
торое  дошло  въ  списк!  1428  года  (Румянцевск1й  Музей)  съ  со- 
хранен1емъ  записи  оригинала,  писаннаго  въ  1401  году  въ  Кон* 


1)  Саисокъ  Дшптры  конца  Х1У  в-1^ка  1Туб1вчной  Библ10тскн  (К.  I.  43),  пер- 
гаменный, ариндддежавш1Й  н1&когда  Кириллову  Бйлозерском/  нояастырю, 
ин'йетъ  интересное  посд'Ьсдов1е.  Писецъ  обращается  въ  венъ  «къ  наченшему 
и  свершившему  сию  божестъвьную  книгу,  глаголемую  еллинскою  рЪчью  Да* 
оптру,  вашею  же,  рекше  ростовскою  р']^чию  Зерцалов,  «брату»  кир-Знновио. 
Онъ  не  называетъ  себя  по  имени,  но  показываетъ  кое-как1Я  св'^'Ьшя  въ  грв- 
ческомъ  язык']^,  приписывая:  «Христе  ной,  воифи  ме». 

2)  Срезневскгйу  аДревн!е  памятники  русск.  языка  и  письма»,  2-ое  над.,  стр. 
271.  Воетоковъ^  ([Опвсав1е  Румянц.  Муз.»,  №  360. 

3)  Строееъ,  ссБиблюлогическ1Й  Словарь»,  стр.  400. 
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€тантнуо11од1;,  въ  Аобптели  царьской  всесБлтыл  Богородица  Ипе- 
ривле[гго(>.  Пвсецъ  —  агр^шыыб  Аоанаш»'). 

6)  Слова  Исаака  Сярниа,  дошедш1Я  въ  списке  1428  года, 
съ  сохранеЕиелдъ  заовса  оригинала  1420  года,  Этотъ  оригппалъ 
пасанъ  въ  КонстантянополЬ,  въ  монастыр-Ь  ПапмакаристЬ,  для 
Герасима,  епвскона  Владимира  Волыпскаго.  Пяседъ  Тимоеей*), 

7)  Л1^ствица  1оанна  ЛЬствичника,  которал  переписана  съ  со- 
хранен1еиъ  записи  оригипа^а,  иисаннаго  въ  1421  году  въ  Кои- 
стаитяпоиолЬ,  «въ  царьсгЬй  обятслй  пресвятыя  Владычиця  нашя 
Богородшш  Иперивлепто)).  Писецъ — ^  «убигый  Евсев1е  —  непо- 
требный Ефремъ»  (С1ШСКИ  въ  библ1отекахъ  ксиФОва  монастыря, 
ярославскаго  Спасо-Преображенскаго  монастыря,  Новаго  1еру- 
салима)^). 

8)  Четья  Мипея  (жнт1Я  святыхъ)  за  май,  Тр.  Л.  Ж  669,  на- 
чала XV  в,  Орвогра<1'1я  всЬхъ  гюяерковъ  (ихъ  ы^сколько)  рус- 
ская. Изъ  зяаковъ  бумаги  мы  отметили  крылатаго  дракона,  п'^- 
еколько  сходнаго  съ  пом-Ьщепныыи  у  .1ихач<^ва  лодъ  ЛЬУ^  923, 
958,  На  листЬ  124  приписка  читателя:  «О  убогый  ЕVсев^е  во- 

гСл-Ьдовахъ  (прочелъ?)  С1е  в  л4то  С928  (1420),  ыарт1а  въ  вто- 
рый».  Па  посл'Ьднеиъ  лисгЬпряаиска:  «Господину  моему  игумену 
Звнов1ш  Сергеева  монастыря». 

9)  Можетъ  быть,  известный  сборникъ  Моск.  Духовной  Ака- 
дем ш  1освФ,  Л'п  2305  ^^  вЬка.  Онъ  заключав  1*ь  въ  себ4  Пара- 
липоменонъ  Зонары  и  списки  съ  н^сколькихъ  болгарснихъ  и 
сербскпхъ  переводовъ  исочннен1Й,  между  пос^^днвми  —  съ  Жи- 

.Т1Я  Степана  Лазаревича,  Константина  Костспчскаго,  Такъ  какъ 
это  Жнт1е  составлено  въ  1431 — 1432  году,  то  сборпикъ  напи- 


1)  Стар  пай  сиксокъ  этого  устава  (Толст;  I  Лг  П)~  1409  г»  Объ  другижъ 
сшюкаЖ'Ь  сш.  Мансветова,  пТшхшкъв^  27Ъ. 

2}  Чтения  п  Нстор.  Общ.  Нестара  Л1^топис^^^,  кн.  IX,  стр.  219, 

5}  Строева,  стр.  28.  Въ  вышеуаоилнутой  Дгоотр^   1:^&3  г.  (Ч/лова  нова- 

отыря)  яа  ж.  1-нъ  ваходится  Брипнсла:  «Л  се  дисвхъ  Азъ  посдЪлви  въ  мво- 

1  Д'Ъх'Ь  м  гр'Ьшни  Еесете^  родонъ  сръбивь*  (и'&дуютъ  св-Ёдйп1н  о   родных'Ь,  О 

рток!.,  что  онъ  быдъ  (гслуга^/  турскдго  даря  БалзитА  ч  отъ  него  б'&;к&лъ  еъ  Се, 

Гору  н  постригся).  ~^  «Гр%швыЙ  ЁФремъ»  ^-  пнседъ  русской   рукоойси  Тр.  Л, 
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1.  В.  СОГ^ОЛЕВСЕЗЙ, 


санъ  около  полоБипьт  XV  в^ка.  Въ  чисхй  лочерковъ  сборника 
есть  сербск1е,  яди  придержвваювдеся  сербской  ороограФшМ* 

Трудно  сомневаться,  что  межд)^  рукописями  второй  половины 
XIV  и  первой  XV  в^ка,  хранящимися  въ  пашихъ  библ10теках'ь, 
должны  быть  еще  рукониси,  вышедш1я  изъ  подъ  пера  члевовъ 
русской  колан!!!  въ  Константинополь*).  Они  должны  быть  пи- 
саны на  гречсскомъ  мат^)1алЬ:  или  на  тонконъ  пергаменту 
отличномъ  отъ  обычпаго  грубаго  пергамена  собстве^ЕПО-русскяхъ 
рукописей  XIV — XV  вЬковъ,  ила  па  той  толстой  бумаге,  кото* 
рую  обыкновенно  называютъ  бомбиципою  и  на  которой  несо- 
мн'Ьпио  въ  Росс1и  писанныхъ  руконис^^й  очень  немного*  Наи- 
большее ихъ  ЧИСЛО  должно  находиться  въ  библ10тек^  Троицкой 
Лавры,  бЫБшей>  повидимому,  въ  особенно  частыхъ  снощен1ЯХЪ 
съ  константшшнодьскими  русскими.  Они  могутъ  быть  легко 
открыты  посредствомъ  слочен1я  ихъ  ппсына  съ  нисьмомъ  несо- 
мн^нныхъ  коистаатннооольскихъ  рукописей. 


ПРИЛ0ЖЕН1Е  Ш. 


Чудовской  списокъ  оредставляетъ  книгу  въ  четвертку 
писанную  иа  тонкомъ  нергаменЬ  въ  два  столбца,  самымъ  мел- 
кнмъ  уставньшъ  почеркомъ*  Особенности  его  письма— обычныя 
особенности  русскаго  устава  XIV  в^^ьа:  у  посл"Ь  согласныхъ  вм1Ь-' 
сто  болЬе  древняго  07/^  норпдо&1Ъ  съо^  исъукомъ{^);  1отирован- 
Еое  е  съ  высоко  поднятою  чертою  между  г  и  е,  рядолъ  съ  боль- 
шимъ,  опрокинутымъ  къ  началу  строки  е;  V  почт0  или  совсЬмъ 
безъ  ножки,  потерявшее  всякое  сходство  съ  чашею.  Но  рядомъ 
съ  этими  особовностпми  мы  им-Ьемь  друг1я,  русскому  уставу  XIV 

1)  111ахмато9г,  Къ  вопросу  о  происюждензи  ХровограФа^  стр.  72—73, 

2)  Дюотра  Пуб!.  Бибд.}  о  которое  мы  уионлвули  выше,  съ  обращев1еиъ 
писца  къ  обр&ту))  кмр-Зл110В]ю  и  съ  улоиунавкыъ  ойвашей  ростовской  р'Ъчи»^ 
на  о  и  сана  едшк  ли  ее  въ  Константиноаож^}  нометъ  быть,  Ло&аясхеиъ  Бысо!^'* 
килъ. 
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В'Ька  несвойствониыя:  г  въ  вид-Ь  греческаго  и,  ш  ие  только  въ 
ея  обычвомъ  ввд^,  а  также  въ  вид1;  двойного  о,  нсобыкцовенЕЮ 
частое  употребление  «,  а  особенно  — огромное  количество  вязей* 
Лицо,  писавшее  чудовской  списокъ,  пользовалось  всяквмъ  удоб- 
иыиъ  случаемъ,  чтобы  соединить  дв*,  а  иногда  и  три  буквы  въ 
одно  иачертав1е^  и  при  этомъ  зачастую  ставило  буквы  I  речесн1Я, 
т,  е.  употребляло  вязи  обычвыя  въ  1Т)ече(!Кой  скорописи.  Пол- 
ная свобода  въ  пользовавЕи  греческими  вязятип  пе  оставляетъ  ни 
мал'кишаго  со^^Iи^н^я  въ  томъ,  что  это  лицо  было  столько  же 
привычно  къ  греческому  скоронисному  нксьму,  сколько  къ  рус- 
скому уставному.  Сверхъ  того,  писецъ  разставилъ  ударен1я:  то 
острое-  то  тупое,  то  облеченное,  чего  (за  самыня  незначитель- 
иымн  исключен1ями)  нЪтъ  въ  русскихъ  уставныхъ  тексгахъ,  во 
что  обычно  въ  греческихъ  скорописныхъ. 

Ркаравность  чудовскаго  списка  замечательна.  Мы  въ  аемъ 
и«^емъ  одяу  изъ  наиболее  тщательно  нанвсаиныхъ  рукописей, 
лнсецъ  которой  вполне  ионималъ,  чтб  онъ  нвсалъ;  онъ  эналъ 
(сколько  вужво,  чтобы  поспрашивать  разныя  Формы)  грамматику 
Е  заботился  (сколько  можно  было  въ  XIV  в^кЬ)  объ  одпообра- 
в'т  ореогрг1Ф1н.  Онъ  не  соблазнился  ни  средне-болгарскими  ФОр- 
иамв,  ни  ороограФнческими  особенностями  болгарскихъ  рукопи- 
сей его  времени  (съ  которыми  былъ  месомненно  знакомъ)  п  не 
унотребилъ  ни  разу  ни  л\-са,  н^[  рг  вмЬсто  ор  или  ер  (в^^эхъ),  ни 
а  оосл*  гласпыхъ  вместо  я  въ  славяпскихъ  словахъ  (моа,  доб- 
рыа;  у  него  только  Ханапея,  Матоеа  и  т.  п,), 

Такнмъ  образомъ  мы  находимъ  у  него  лишь  тЬ  грамматйче- 
СК1Н  И  ороограФИческ1я  черты,  ноторыя  въ  той  пли  другой  сте- 
пени свойственны  русскимъ,  въ  частности  московскимъ  текстамъ 
его  времени  и  изъ  которыхъ  не  все  были  одинаково  древними. 
Такъ,  онъ  нисалъ  рядомъ  лр1вед*те  и  щьте^  въ  вретящгь  и  въ 
корабли,  делатели  (вин.  мы,)  и  стояща  (вин.мн.  муж.);  такъ,  оыъ 
нисалъ  ностояино  ки  вместо  дрсвпяго  кы  и  т.  п.  Достойно  заие- 
чай1Я,  что  онъ  очень  редко  ставилъ  ь  между  согласными:  болши, 
колми^  боляа,  горко  и  т.  п.,  что  овъ  любилъ  опускать  г  жь  ъъ 
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кацц'Ь  словъ:  дожд^  сл1рт,  оц,  сн  *1лкч,  лштар,  что  онъ  предпо- 
читалъ  сочетав1я  м,  ью,  ье  и  т.  д,  (братгл,  братьто,  спасенье)  со- 
четан1яиъ  ия,  1Ш,  ме  (братия  и  т*  д.).  Эти  особенности  его  ороо- 
графхп — особенности  р^дн)я  и  во  всякомъ  случае  не  находящ!лся 
вм-ЬсгЬ  и  не  нроведенныя  сколько-нибудь  посл'Ьдовате^ьно  ни  у 
одного  йзъ  другихъ  иамъ  изв'Ьстныхъ  писцевъ  XIV  вЬка. 

Известный  Коинтаръ,  ьъ  брошюре:  «НезусЬи  §1о5305гарЫ 
(118С1ри1ив, . ,  гивзиз  1а  1р5а  Соп81ап1111ороИ»,  УшйоЬопае,  1839, 
сообщилъ  св11дЬн1Я  о  греческой  рукописн  Венской  Придворной 
Библиотеки  XI — XII  в,^  имеющей  между  строками  греческаго 
письиа  русск1я  глоссы  бал^епозднягокарилловскагоинсьыа.  Онъ 
вздадъ  язъ  нея  часть  гречеснаго  текста  и  вс^  гюссы^  а  также 
снвиокъ  съ  одной  изъ  нея  странвцъ. 

Письмо  русскйхъ  глоссъ  —  XIV  в'Ька,  то  самое,  какое  мы 
нш'Ьемъ  ъъ  чудовскомъ  слиск'Ь,  со  вс1ми  его  характерными  осо- 
бенностями: то  же  р  тслЬ,  согласныхъ,  но  рядомъ  съ  о//  и  й;  то 
же  ч;  то  же  частое  ц  то  же  прнстраст1е  къ  вязнмъ;  наконецг,  гЬ 
же  опуще1ия  ь  между  согласными  (кол1е  и  т.  п*),  опущен1е  ъ  и 
ь  въ  ковд  Ь  словъ  (красен,  св^тлост»  ров),  нредпочтенхе  ья  я  проч. 
(ночестье,  неразумье  и  т*  п.). 

ВЬнская  греческая  рукопись  нринаддежитъ  къ  числу  тЬхъ, 
который  были  пр1обр'Ьтены  австр1йскимъ  посломъ  при  ПоргЬ 
Бусбекомъ^  между  1554  и  1562  годами,  въ  КонсгантинополЬ, 
Цтакъ,  нашъ  писецъ  жилъ  и  работалъ  въ  Констаитицонол1^^). 

Чудовекая  рукопись  эаключаетъ  въ  себ'1  весь  новый  зав1п>. 
Ею  уже  воспользовались  архпм,  А№1Филох1й  и  проФ.  Воскрес ен- 
ск1й,  Сд'1лаяное  ими  сличен1е  еваигсльскаго  и  аностольскаго  тек* 


1)  Сначала  Рачки  гь  Еас1^^^  шп.  П^  аотозйъ  г,  дс-Нувцю  въЖурпалп  Мин. 
Нар^  Пр.  1392  г.,  }а  И,  сообщили  св^А-ки1я  о  русской  Псалтыри  Х1У  а»,  жрА- 
нящебся  въ  ВатцкавскоЙ  Бмб1]отек'Ь  аодъ  Л-  УИ,  ц  издали  евмнки  съ  а'Ь<- 
сяо^ькиxъ  ел  страницъ.  Она  сисава  (гва.  очень  хорошенъ  перганен'Ь»,  недкнмъ 
^стао^иъ,  въ  состАоъ  котордго  входит-ь  несколько  греческйхъ  скорописвыхъ 
буквъ;  ея  письио  —  ве  обычвое,  а  такъ  ааэываеная  водусловуда;  ивдче  говоря, 
большивство  ен  бучвъ  —  ае  поаеыл  б^квы^  а  лишь  части  б^квъ.  Сколько 
ножно  судить  по  снинкоасъ,  эта  рукспись  лн^еть  много  сходеаго  съ  чудов- 
скмкъ  самскокъ» 
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ста  этой  рукописи  съ  текстани  въдругихъ  рукоивсяхъ  русскихъ 
и  южно-славяосквхъ  разнаго  времени  показало,  тго  еп  текстъ 
.стоять  особнякомъ  и  не  пм^етъ  близкаго  сходства  ни  съ  одвимъ 
Г»зъ  другвхъ.  И  д^йствите^Ь0О,  евангельск1Й  тексть  чудовской 
рукописи  есть  н-Ьято  самостоятельное.  Въ  основанш  его  лежигь 
обычный  С8а11гельск1б  текстъ  русскихъ  рукописей  XIV  в'Ька; 
рпдъ  варщитовъ  взять  изъ  текста  Толковаго  Евангелгя  Ооофи- 
^акта  Болгарс1%аго,  переведеннаго  въ  Болгар1й,  в4роятно,  въ 
XI — XII  в.  в  остававшагосл  длярусскихъ  невзв-Ёстныиъ  до  вто- 
рой половины  XIV  в,;  по  весь  текстъ  у  него  св'Ьренъ  съ  грече- 
скимъ  и  м^ста»и  арибдизкенъ  къ  нему  (напр.,  Мато.  VIII,  3: 
зл}ь  имущая)  съ  зай-Ьиою  кое-гд'Ь  церковно-славяяскихъ  словъ 
русскими  (берета  вместо  поприще,  грады  вся  и  п&юсты^  села  и 
поюсты). 

Покойный  митропо^п^тъ  Лвонт1Й,  издавш1Й  чудовекую  руко- 
пись, считаетъ  достовкрнымъ  предан1е  о  томъ,  что  она  пааисана 
рукою  масковскаго  святителя,  и  въ  доказательство,  съ  прило- 
жешеиъ  Фототипическаго  снимка,  ссылается  на  «собствепяоруч- 
ное»  духовное  зав^щаше  св.  Алекс1Я5  хранящееся  въ  Чудовомъ 
монастыр'Ь.  Ноб'Ьглаго  взгляда  на  это  зав'ЁщаЕ{1е,  писапвоеобыч- 
нымъ  московскииъ  канцелярскпмъ  нолууставоыъ  XIV  в-Ька,  при- 
ближающимся къ  скорописи^  достаточно,  чтобы  вядЬть  всю  раз- 
яиау  между  нимъ  и  чудовскою  рукописью ;  да  сверхъ  того,  н1;тъ 
викакнхъ  основантй  подозревать  въдуховноыъ  зав-^щан!»  письмо 
самого  св.  Алекс1Я*  Такивдъ  образомъ,  остается  лишь  преданге. 
Мы  им1;емъ  несколько  предан)й  о  руконпсяхъ  свв*  Варлаама 
Х)'тынскаг0,  Лит0[пя  Римлянина,  митрополита  Кйпр1апп,  преда- 
Н1Й,  которыя  при  повЪрк-Ь  оказыьаютсп  лншенньиш  всякой  до- 
стов-Ьрностй.  Кажется,  и  предан1е  о  чудовской  рукописи  должно 
быть  отнесено  также  къ  числу  педостов-Ьрпыхъ.  Правда,  эта  ру- 
копись по  письму  современна  московскому  святителю^  тогда  какъ 
Служебнпкъ  Лнтон1л  Рямлянима  по  письму  моложе  этого  святого 
сто4'Ьт1Я  на  три.  Но  современность  письма  не  есть  доказатель- 
ство, Нанротввъ,  несколько  данныхъ  пренятствуютъ  видЬть  въ 
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чудовской  рукописи  трудъ  самого  св.  Алекс1я.  Эта  рукопксь  пи- 
сана мастеромъ  своего  д'Ьла,  чоловЬкоиъ  прпвыкш^тмъ  къ  пяся- 
шю  книгъ  н  превосходно  в,1Пд^8и1Виъ  не  только  русснимъ  уста- 
воиг,  но  и  греческою  скорописью;  между  тЬмъ  объ  св.  Алексгя 
мы  яе  имЬемъ  пикакихъ  древннхъ  свид'Ьтельствъ,  которыл  бы 
указывали  на  пнсанде  имъ  книгь.  ДагЬе,  эта  рукопись  —  н'Ьчто 
въ  своемъ  родЬ  едйнствеоное.  Мы  ии^емъ  всего  лишь  два  списка 
съ  находяошгосп  въ  пей  евангельскаго  текста  Ч;  мм  зваемъ  лишь 
одввъ  тексгь,  въ  которомъ  есть  кое-как1е  сл^ды  зиаконства  еъ 
нею*).  А  между  гЬмъ  это  —  отличный  по  исаравпостн  текстъ, 
лучш1н  изъ  дошедшйхъ  до  насъ  текстовъ  XIV  в^ка»  Если  бы 
чудовская  рукопись  действительно  была  трудомъ  святого  митро- 
полита, конечно,  и  при  жизни  его,  и  особенно  по  смерти,  она 
нашла  бы  г^^нителей,  и  мы  им!ап  бы  съ  пей  большш  или  меиь- 
Ш1Й  рядъ  слисковъ,  Наконецъ,  чудовская  рукопись,  если  бъ  она 
принадлежала  св.  Алекс1Ю,  должна  бы  была  посл^  смерти  его 
поступить  въ  митрополичью  казну  и  иди  сгорЬть  въ  одинъ  изъ 
большикъ  московскикъ  пожаровъ,  какъ  сгор^Ёла  большая  часть 
каигъ  митрополичьей  библ10теки  и  весь  митрополич1Й  архивъ^), 
или  сохраниться  тамъ,  гд'Ь  сохранилось  всего  больше  книгь  ыя- 
трополичьей  бпб110Т0КТ1  *),  —  въ  Троицкой  Лавр4.  Чудовъ  мона- 
стырь не  Ш1'§етъ,  кажется,  въ  своей  библ1отек'Ь  ничего  такого, 
чтобы  указывало  напост5'плен1е  въ  нее  книгь  взъ  иитрополячьей 
библютеки. 


1|  Одинъ  — Еиаигрлсе  св.  Ннкона  Радонежскйго,  ХТУ  в.  (въ  рязшщ^ 
Троицкой  Лавры).  О  веиъ  си.  статью  проф,  Во€к1>есенскгчо  въ  Боуословскаж^ 
Впсмникп  1893  р.,  ^^е  7. 

2)  ОсоЛ^аностй  ея  текста  (и  то  очень  рй^^йо)  соваал&ют'ь  съ  особенао- 
стяни  'Г€кс'га  ко&стантIIIтоI]о^ьска^о  Ёв&нге^т  1383  года.  Такнмъ  образо^ъ 
онсецъ  росл^двяго  был»  съ  вею  янакоиъ. 

В]  ДреинЬПшал  частк.  архива  сгор^.лд  еще  цри  м-Т'Ъ  Фот11!. 

4)  Между  прочимт.,  собствеиноручныя  книги  м*та  1{иор1ана.  Н'Ьсколько 
бывшихъ  митропоштовъ  ковя)11Н  ЖИЗНЬ  0ъ  Серпевокъ  ноядстыр-Ё  (Зоснма, 
ДавшдЪ|  ТоясаФ'ь);  они  могли  ёэнть  туда  съ  собою  части  митропожнчьеВ  бн<к110< 
текИ'  Изъ  апх!*  1оаеаФъ  пожертвопалъ  мовастырю  порядочное  количество 
квнгъ. 
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Сверхъ  того,  предап1е  о  принадлежности  чудовской  рукописи 
ев*  Алексею  (въ  ввд^  извкт1я  о  знакомствЬ  св.  Ллекс1я  съ  гре- 
ческимъ  яэь]К0Л1Ъ  п  о  переводе  инъ  новаго  завЬта)  является  за- 
писаниымъ  впервые  лишь  въ  копц^  ХУИ  в-Ька,  въ  иоздиЬйшей 
редакши  ЖЙТ1Я  Алекая,  принадлежа щей^  повидииому,  изв*6стиому 
слравщику  ЕвайМ1юМ*  Его  нЬть  пи  въ  одной  бол^е  раяней  ре- 
даки{к  того  же  я^ит1я,  даже  въредакц1Ямакарьевскаго  времени 'X 
даже  въ  томъ  еп  списке,  который,  съ  дополнсн1ямй  конца  XVI 
гЬка,  былъ  яереписанъ  въ  подовин-Ь  XVII  вгЬка  и  изданъ  въ 
1877 — 1878  годахъ  Обществомъ  Древией  Пйсьмеиности^). 


ПРЕЛ0ЖЕН1Е  IV, 

Предлагаемъ  списокъ  русскихъ  мооаховъ  на  Авон-Ь 
XIV — XV  в^ковъ,  сд^лавшиxъ  что-нибудь  по  перенесенш  въ 
Росс1Ю  южно-славяяскихъ  текстовъ, 

Аоаяас!^  Русииъ,  геромоыахъ:  въ  1430  году  купилъ  па 
Аоон'Ь^  въ  обители  Пантократора,  Четвероевангелде  (Нов.  1ерус.), 
прпнесъ  его  въ  Росс1|о  и  въ  1436  году  отдалъ  «святЬй  Богоро- 
дице на  Перем'Ьру»;  въ  1431  год}'^  переписалъ  яа  АоонЬ,  въ 
Лавр'Ь  св-  Аоанас1я^),  Жит^е  св.  Аоаиасгя  Аоолскаго  (когйя  съ 
его  списка  сделана  въ  Трояцкай  ЛаврЁ  по  повел'Ьн1ю  игумеиа 
Зйновдл,  1436 — 1445  гг.);  въ  1432  год)'  переписалъ  на  Авон-Ь, 
въ  той  же  Лавр^,  Жит!е  Грйгор1Я  Омиритскаго  (ко1пя  съ  его 
СЕШСка  сд^иапа  въ  Кирилловомъ  Б1иозерскомъ  монастыр*!^^). 


1)  Ключ^веж^н^  «Древде-русскхй  жнтгл  святыхъи,  стр.  366« 
2\  По  Ключевскому,  четвертой  (стр.  2'15). 

3)  ере,  статью  проФ^.  Мурешова  въ  защиту  орёдаЕ1я  въ  Вю&€Ловеком% 
Вп€т»икп  189В  гг.,  ^\б^  1,  2. 

4)  Въ  этой  Лавр'Ь  ^ылн,  между  прочам'Ьт  м^важн  болгйре.  Въ  вей  накхм- 
сАв*ь  средвс-болг1рск1Й  спи<:окъ  Глоаъ  Исаака  С(фина  (Пубд,  Библ,  ^.  I.  93)» 
Га^01кс^  «Отчетга,  стр.  97- 

6)  Эти  данныя  ск,  у  Опроеза^  оодт*  «Аванаш!  Русииъ», 
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Досиеейу  архииандритъ  Печерск1й,  вынесъ  «правило  Свя- 
тыя  Горы»  ^). 

Убог1Й  Евсев1Й  —  непотребный  Ефреиъ  Русннъ  въ 
1425  г.  получили  на  Аеон'Ь  отъ  1акова  доброписца  переводъ 
постническаго  слова  Максима  Исповедника^. 

Илар10нъ,  игуненъ  одного  изъ  новгородскххъ  монастырей, 
вынесъ  изъ  Святой  Горы  оригиналъ  Тактикона  Никона  Черно- 
горца 1397  г.»), 

Савва,  основатель  Вишерскаго  монастыря  лодъ  Тверыо 
(основанъ  въ  1397  г.),  вынесъ  изъ  Святой  Горы  «правила»,  ко- 
торыми воспользовался  для  составлешя  своей  Кормчей  Васс1анъ 
Патрик*евъ  (Публ.  Библ.  Толст.  I  №  169). 


ПРИЛ0ЖЕН1Е  V. 

Гд*  составленъ  русски  ХронограФъ? 

Таиъ,  гл,%  былъ  живой  интересъ  не  только  къгрекамъ,  но  и 
къ  южному  славянству.  Русь  XV  в^ка,  и  с]&верная,  и  южная, 
ям^ла  слишкомъ  мало  общешя  съ  южныиъ  славянствонъ,  чтобы 
предпринять  большой  историческ1й  трудъ,  въ  котороиъ  значи- 
тельное число  листовъ  уд'1^ялось  судьбамъ  еле  изв'Ьстныхъ  по 
паэвашю  болгаръисербовъ.  Такимъ  м1стоиъ,  гд^  руссюе  книж- 
ники могли  интересоваться  вм'1сг]&  греками,  болгарами  и  сер- 
бами, въ  конц'Ь  Х1У  в'Ька  и  въ  первой  половин']^  ХУ  в']Бка  былъ 


1)  Ундольтй,  Биб110граФическ1я  раз1|]скан1я,  стр.  41;  Строевъ,  подъ  «До- 
сиеей».  По  данвымъ  Н.  1С.  Еикольскаго  («Отчетъ  о  д^ятедьвостн  Отд.  руосв. 
яз.  и  С10весв.  Ина.  Ак.  Наукъ  за  1902  г.»,  стр.  85),  это  лице  жвдо  во  второй 
половив^  Х1У  в. 

2)  Строевъ,  стр.  122;  Новоросс.  увив.  №  49.  Въ  Кврил^IО*Б^лозерсxокъ 
сборнвк%  1476—1482  г.  №  6—1083,  посл-Ь  приписки  Евсев1я*Бфреиа,  отм-Ьчено: 
«писано  въ  Семене  Богослов1Ь  горйломъ»  (л.  350  об.).  Объ  Евсевхи  см.  выше, 
стр.  25). 

3)  Священаикъ  Илар10въ  перевелъ  канонъ  молебный  къ  I.  Христу.  Сшроеп^ 
стр.  114. 
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КоостантIIНОIIО^ь.  Зд'Ьсь  рядомъ  еъ  русскими  монахами  жили  бол- 
Гйрск1*',  а  изрЬдьа  и  сербск1е  (см.  выше  о  сербин-Ь  Ёвсев]и); 
зд'Ёсь  легко  было  раэдобытьсл  южно-славянскинп  текстами,  пе- 
реводивши и  оригинальными,  говор^тщиыи  о  судьбахъ  I  рсковъ  и 
юлшыхъ  славяиъ^);  зД'Ьсь»  накоиецъ,  были  разнообразные  руссте 
тексты, 

*  Взгллнсмъ  иа  русск1е  источники  ХронограФа  (кром^  рус- 
скихъ  л-Ьтописей;  датшып  пзъ  посл-Ьдпихъ  могли  быть  введены 
въ  ХроаограФЪ  лозлиЬе,  когда  онъ  появился  уже  въ  Росс1и). 
Это  — 

1)  ЛЬтописецт!  Ёллиоск1Й.  Онъ  былъунонстаитииоаольскихъ 
русскихъ;  два  отрывка  изъ  пего  («отъ  Еллвнскаго  Хронографа») 
находились  въ  упомямутомъ  выше  констамтиноиольскоыъ  списк^Ь 
1осиФа  Флав1я  1399  года,  посл^  текста  1осиФа  и  передъзааисью 
писцовъ,  Лы  ихь  чигаемъ  въ  коп1и  съ  этого  списка,  ввесенгшй 
въ  Февральскую  книгу  Макарьевскихъ  Миней  (подъ  29числомъ); 

2)  1осйФЪ  Флав1Й.  Къ  только  что  сказанному  можно  доба- 
вигь,  "гго  существуетъ  сербск1Й  списокъ  этого  текста,  съ  рус- 
скаго  оригинала  (сы.  выше,  стр.  10^; 

3)  Толкойпя  Палея,  О  нахождении  этого  произведешя  у  кон- 
стантиаоиольскихъ  русскихъ  до  некоторой  стеиеня  свид'1;тель- 
ствуеть  существован1е  сербскаго  списка,  прнмо  съ  русскаго 
оригинала,  сд1;ланпаго  въ  1633  году  (теперь  въ  Хилапдарской 
библютекЪ).  Писиы  получили  русск1й  тексгь  «отъ  н^коего  брата»; 

4)  Ллександр1Я  второй  редакц1И  (основаи1е  находящихся  въ 
Хронограф!  3-й  и  4-й,  но  Истрину^  редакшй,  въ  которыхъ  есть 
<Фусское»  тол  кован  1е  имени  Алексапдръ  и  вставка  изъ  сербской 
Александр1и),  какъ  изв-Ьсшо,  входи  гъ  въ  составь  Л  Ьтописца  Ел- 
лйнскаго. 

Проч1е  источники  или  не  представляютъ  въсебЬ  ничего  сне- 


1)  «Отд^!.  сербскнп!  статей  въ  КравограФ'Ё  несравненна  богаче  (чЬмъ 
болгарскнх-ь)^  т&къ  что  йъ  о^щсА  своей  совокуааостя  ов1»  иредстдвляють  до- 
вг^лкпи  ппднмА  обзоръ  с€рбско1(  иетархм»,  Андрей  Поаощ  пОбаоръ  хровогра* 
«овъ»,  выа.  Л,  стр.  39. 

с^1П1№  и  Отх  в,  А.  в.  8 
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щально  русскаго  (какъ  Жит1е  пааы  Сильвестра),  иди  вподнй 
южно-славянск1е,  т.  е.  т6,  которые  перешли  въ  Рошю,  по  всей 
вероятности,  черезъ  ковстантинопольскихъ  русскихъ. 

Статейка  о  посл1Бднемъ  греческомъ  цар^  (глава  207),  при- 
надлежащая составителю  Хронографа,  не  смотря  на  свою  крат- 
кость, цоказываетъ  въ  автор*  осв1Ьдомленнаго  человека. 

Что  наконецъ  до  статьи  о  смерти  Батыя  въ  Угрти,  осно- 
ванной, какъ  подагаютъ,  на  народной  сербской  п^сн^^,  то  она 
представляетъ  пересказъ  сербской  повести  (съ  обычнымъ  въ 
XIV — XV  в']^кахъ  для  сербовъ  назван1емъ  государя:  самодер- 
жедъ),  сд'Ьланыый  руссквмъ  (имя  Батыя,  станы  =  лагерь,  бе- 
серменинг). 

Отсутств1е  южно-славянизмовъ  (за  исключен1емъ  перешед- 
шихъ  изъ  южно-славянскихъ  источниковъ),  не  всегда  правильное 
пония]ан1е  южно-славянскихъ  Фразъ  и  словъ  (наприм^ръ,  въ  по- 
садгь  вм-Ьсто:  по  Сав-Ь;  Андрей  Нопоеъ,  «Изборникъ»,  стр.  81), 
простота  изложения  (когда  источники,  палротивъ,  излагаютъ  ви- 
тиевато), все  это  показываетъ  въ  составител-Ь  Хронографа  рус- 
скаго человгЬка  безъ  особепнаго  литературнаго  образован1Я. 


ПРИЛ0ЖЕН1Е  VI. 

И.  В,  Ягичъ  (аИзсл^Ьдован1я  по  русскому  языку»,  I,  стр. 
918  ел.)  издалъ  текстъ  одной  статьи  Фонетико-ореограФическаго 
содержан1я  (первой  части  «Простослов1и»)  по  Чудовскому  списку 
конца  XVI  в-Ька  и  сд'Ьлалъ  указанхе  на  ея  составъ,  —  на  то,  что 
первая  ея  часть  до  известной  степени  самостоятельна,  а  вторая  — 
не  что  иное,  какъ  извлечен1е  изъ  перевода  лагинскаго  Допата. 
Достаточно  б'Ьгло  прочесть  этотъ  текстъ,  чтобы  увидать  въ  немъ 
искажен1Я  и  описки. 

Гд*  составлена  эта  статья? 

Ея  словарный  матер1алъ  не  им'Ьетъ  въ  себ'Ь  совсЬмъ  рус- 
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ск1гхъ  элементовъ.  Термины  б^^авъзначенш:  азбука  (стр.  919)> 
логовать^  узврптст  (^^извращевъ?),  вилавь  {стр,  920),,  вспона 
въ  знапем1и:  разница  (сгр-  921),  взрядъ  въ  зцачен]п:  подрядъ 
(стр.  922),  й  т,  п,  совершенно  чужды  языку  старой  русской 
письмсиностк,  ао  мы  не  ыожемъ  ими  воспользоваться. 

Термкнъ  слогня  также  нензвЬстеиъ  въ  старомъ  русскомъ 
языкЬ,  но  овъ  можсгь  сослужпть  намъ  службу,  такъ  какъ  яе- 
р-Ёдко  встр'Ьчастся  въ  пзыкЬ5о.1Ш2)т?/лггзаппсснит,  п.  XIV  в-Ька. 

Запись  Евапгел]я  1356  года:  (царь)«1ф'Ьпйсаизьеллицьскыхь 
сдовесь  вь  нашл;  словФпскжа  слогпж». 

Запись  Учителышго  Евангел1я  134Сгода:  «йсписасд  ...  из 
гръчесныихь  слогней  на  блъгарскый  дзыкьи '). 

Запись  русскаго  такъ  называемаго  Кппргапова  Служебника 
XIV  в-Ька,  представляю  1цаго  списокъ  съ  экземпляра  пряпадле- 
жавшаго  митрополиту  Кипр1ану:  «..хматрпи  не  приложвтп  или 
отдожити  едиЕШ  и^кое  слово,..,  ниже  нрем^оити  слогню  вЫо- 
торую. ..»'), 

Ыаиисан1е  слогну^  напденпое  издателемъвъТихоправоБСкомъ 
списке  {въ  Чудовскоиъ:  слогу),  заключаетъ  въ  себЬ  одну  изъ 
обычиыхъ  ороогра-^ическихъ  особе  Еишстей  средпе-болгарскаго 
языка;  оно  не  что  иное,  какъ  ср  «болг,  слогпл^. 

Форна  3-го  3,  мя,  ч.:  «не  могутъ  я  простыл  своеярЬчидобр'Ь 
в^щати,  которую  умп,п  отъ  детства  своего»,  вполн"Ь  объясняется 
изъ  ср.-болг,  ум1)А,  съ  А  вместо  л. 

Итакъ,  едва  ли  можетъ  подлежать  сомн'Ьн1Ю^  что  иитересую- 
щая  насъ  статья,  какъ  и  мелк!»  статьи  грамматнческаго  содер- 
жа11]Ят  напечате1пныя  Ягичемъ  на  стр,  635  ел,, — представляетъ 
собою  потомство  болгарскаго  соч1Гпеи1Япо  Ф0нетик^  и  ороограФШ 
дерковБо-славянскаго  языка.  Его  тексгь  подвергся  передЬк^  и 
ясарав.1ен1ю  русскнхъ  кннжниковъ;  въ  него  вошли  русск1л  осо- 


470. 


604. 


1)  Смрк\(^  Къ  истор1н   ис1фАвдев1я  кйигъ  въ  Болгар»!,  т.  Т.  ч.  К  стр,  433, 
2]  Горскгй  «  Вевосшруеп,  ИГ,  1Ь  О  значеши  слова  сло%на  с»,  у  Амча,  стр, 

8* 
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<^енностиивм'1ст]Б  съ  нши  искажен1я,  ивогда  легко  открываемый 
при  н^котороиъ  зеакоиств'Ь  съ  ореограф1ею  болгарскихъ  текстовъ 
XIV  в^ка.  Такъ,  слогинщ  слогиня  (стр.  638,  639,653)  есть  не 
что  иное,  какъ  ср.-бодг.  смпъть  (посредствующая  Фориа  —  сло- 
гыни,  сюгынл);  выображатщ  выобратти  (стр,  920,  921,922) 
должно  бьпъиз1гЁнен1еиъ  ср.-бодг.  вгобразити  (срв.:  вгображены, 
сгр.  921,  сгстроево,  скставлеше,  стр.  919,  сгкращеше,  стр.  924, 
8  т.  п.). 

Такъ  какъ  передъ  нами  тексгь  болгарскаго  происхожденЫ, 
то  понятно  и  изв1^стное  опред^лен1е  въ  немъ  качества  л;:  гугнивъ. 


ПРИЛ0ЖЕН1Е  VII. 

Достойно  зам-Ьчанхн,  что  сделанные  въ  XIV  —  XV  в'1кахъ 
переводы  съ  греческаго,  безразлично  к'Ьмъ  бы  они  ни  были  сде- 
ланы и  каковъ  бы  ни  былъ  ихъ  текстъ  (наполненъ  болгаризиами 
или  н^гь),  обыкновенно  называются  въ  рускихь  спискахъ  пере- 
водами на  русскгй  языкъ.  Такъ,  Дмитр1й  ЗограФЪ  перевелъ  «По- 
хвалу твари  Богу»  «съ  греческаго  на  русскгй  языкъ»;  книга 
Учительнаго  Бвангел1я  «преложена  съ  греческаго  языка  на  ру- 
ския  книги»  (Увар.  1457  г.,  Публ.  Библ.  1471  г.  идр.);  канонъ 
патр.  Филоеея  на  Успен1е  Богородицы  «преведенъ  бысть  на 
рускый  языкъ  бедоромъ  пръвопрозвитеромъ»  (Кир.-Б'Ёлозерск. 
Л»  6 — 1083,  1478—1482  гг.,  171  об.,  съ  множествомъ  болга- 
рнзиовъ);  Служебнвкъ  митр.  Кипр1ана  «преписанъ  отъ  грецкыхъ 
книгъ  яв^  рускый  языкъ»  (списокъXIVв.  ГорскгйиЫевоструевъ, 
III,  11);  СтеФанитъ  и  Ихнилатъ  переведенъ  «з  греческихъ 
книгъ  паруский  языкъ»  (Синод.  №  367). 

Сравни:  жит1е  царевича  Петра  XIV  в.  упомннаетъ,  что  въ 
его  время  въ  Ростов*  одинъ  клиросъ  п'Ьлъ  по-гречески,  а  дру- 
гой по-русски;  веодоръ  Жидовинъ,  переводчекъ  евренскихъ 
молитБъ  въ  XV  в.,  говорить,  что  онъ   перевелъ  псалтырь  съ 
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еврейскаго  на  русскгй  языкъ ;  Максимъ  Грекъ,  оправдываясь, 
пишеть:  апреведохъ  отъ  греческаго  языкдк  ял  русскгт  (преди- 
е10В1е  къ  Гравшатикб  1648  г.);  въ  царской  грамотЬ  1616  г. 
читается:  «при  прежнихъ  ведикихъ  государ^хъ  переводницы  отъ 
вс^хъ  языкъ  иного  святыхъ  квигъ  пв.русснгй  языкъ  предожиша» 
{Акты  Археогр.  Эксп.^  Ш,  №  329). 
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П. 

Западное  вл1ян1е  на  литературу  Мосеовскоё  Русн 
XV  — Х\11в«ковъ. 

У  насъ  господствуетъ  уб'Ьжден1е,  что  Московское  государство 
XV  —  XVII  в'Ьковъ  боялось  иноземдевъ  и  было  какъ-бы  отго- 
рожено отъ  западной  Европы  сгЬною,  до  гЬхъ  поръ,  пока  Петръ 
Велик1й  не  прорубилъ  въ  Европу  окна.  Трудно  сказать,  откуда 
взялось  у  насъ  это  уб'1жден1е;  можно  отметить  лишь  то,  что  оно 
держится  еще  крепко.  А  между  гЬмъ  Фактовъ,  говорящихъ  про- 
тивъ  него,  множество,  и  Факты  эти  достаточно  изв^^стны.  В'Ьдь 
кто  же  не  знаетъ,  что  едва  окрепло  Московское  государство, 
какъ  его  правительство  стало  вызывать  изо  всЁхъ  земель  запада 
всякаго  рода  художниковъ,  мастеровъ,  свЬдущихъ  людей?  Кто 
не  знаетъ,  что  оно  продолжало  ихъ  вызывать  ц-Ьлыхъ  два  стол*- 
Т1я,  не  щадя  ни  хлопотъ,  ни  расходовъ,  преодолевая  препятствхя 
со  стороны  Ливон1и,  Швещи  и  особенно  Польши?  Кому  неизв']&стно, 
что  уже  въ  первой  половин-Ь  XVI  в-Ька  въ  Москве  находились 
наемные  отряды  занадио-европейскихъ  солдатъ,  и  что  эти  отряды 
все  бол^Ье  и  болйе  увеличивались  въ  числ-Ь,  по  м^рЬ  приближен1я 
къ  конпу  XVII  в-Ька?  Кто  наконецъ  не  слышалъ  объ  Н']&мецкой 
слобод'Ь  въ  Москве  XVII  в-Ька,  наполненной  переселившимися  съ 
запада  купцами,  ремесленниками,  военными  и  т.  д,? 

Борьба  съ  господствующимъ  уб1Ьжден1емъ  не  представляетъ 
большой  трудности,  и  всякое  спещальное  изсл^дованге  —  по 
истор1и  ли  литературы,  по  исторхи  ли  быта,  по  исторш  ли  языка, 
или  даже  по  исторхи  искусства,  имЬвшаго  въ  то  время  по  пре- 
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имуществу  дерковиый  характеръ, — даетъ  вгь  результатЬ  длинный 
})ядъ  круаиыхъ  в  мелкйхъ  даппыхъ,  указы вающтаъ  па  гЬсныя 
связи  Москвы  съ  западомъ  Еиропы  задолго  до  Петра.  Мы  огра- 
вичйися  данными  псторпко-лнтературпыми  и  вэгляиемъ  ва  пе- 
реводный отдЬлъ  старой  московской  пясьмеыыостн. 

Первые  переводы  нроизведешй  завадио-европевскихъ  ^ите- 
ратурЪ;,  сделанные  весомн-Ьмио  въ  Мс^сковской  Руся,  откосятся 
къ  второй  половник  XV  в^^ка^)нпринад^ежатъ  по  преимуществу 
Новгороду. 

и  въ  этомъ  столкни,  и  въ  начал*  сл^дующаго,  Новгородъ 
работаегъ  надъ  переводами  энергично.  Арх1еписнопъ  Геннад1Й 
является  распсрядителе?1]Ъ  и  поь'ровптелеиъ  перевод каго  д-Ьда,  а 
иравительствепыый  переводчикъ  (толмачъ)  Д»ттр1Й  Гсрасимовъ 
производить  главную  часть  работы.  Они  нресл'Ьдуюп*  не  отвле- 
Ч€1шьш  Ц'Ьли;  они  смотрять  на  д'кюсъ  практической  точки  ,1р'Ьн1я 
и  ииц'тъ  на  за  над  Ь  средствъ  къ  }довлсгворси1ю  ближайшихъ 
иуждъ  свовхъ  и  своего  времени. 

Когда  у  насъ  кончилась  насхал!»?  па  семь  тыелчъ  л+яъ  и  ока- 
залось пеобходимымъ  составить  ея  продолжение,  Гениадш  пору- 
чнлъ  Герасимову  навести  как]я-то  справки  о  насхал1и  въ  ГимЬ^ 
п  Герасимовъ  доставилъ  ему  оттуда  «Д11рогвор11ЫЁ  кругг»^). 


1)  СгаргцГе  переводы  док^ментов^^  съ  лдтинскаго  языка  на  руссклй^  сд-Ь- 
данные  въ  Московской  Руси,  относятся  къ  пгрпой  иоловивЬ  XV  вика.  Это  не- 
реиоды  докуиснтовъ  относящихся  къ  Флорсит1Йско117  собору.  Иэъ  ннхъ  пере- 
под!»  доазоаи!^  аапы  Епгснхл  о  рс;зу1ьт4тдхъ  собора  находится  въ  сборчикахъ 
Моск.  Дуя.  А«.  Л- 28,  и.  XVI  —  аач.  ХУЛ  вЬка>  С-Иотерб»  Дух.  Ак.  Соф. 
X  1464,  XVI  в.,  а  иероилдъ  грпиоты  того  же  оааы  тверскому  аос;!;  вомЬ  въ 
сборвик-Ь  Пуба.  Библ.  То^ит.  И  Лг  341,  XVI  а* 

2)  пМ^ро^{)орныЙ  кр7гыо  —  обычное  иалплц^е  аасхеаЫ  съ  от»освщнмисл 
къ  вей  статьями.  Еъ  дйшодшихъ  до  насъ  списки хъ  аасхллш  кы  &&  можсиъ 
ун4>ДАтъ  ничего,  что  до^жкт  бы  было  счнтить  ис^рвЕи^денвыыъ  Г|?2>Я1С1]иоБымъ, 

З&ы^тиыъ  кстати^  что  авторъ  послитя  п  бЬломъ  кдобук-Ь  (гд-^  гооормтсл 
о  иосы^1с^  ГеннаА1ю  пм1ротворнд.го  кругам)  ^  «гМнтли^  т.  е.  бссомгённо^  Гора- 
сиковг. 

Л.  Н.  МаПконъ  считаетъ  несоинЬвпынъ^  что  коснОбскциъ  цосломъ  въ 
Рммъ  въ  ковц'Ь  XV  в%ка  былъ  Димитр1й  Радсвъ^  грекъ  {Нзв.  р.  отд.  Ак,  Н, 
1900  г.,  Л^  2у  388);  но  ;>то  висгшдъко  не  м15шдстъ  ария&ддежности  иосл&вШ  Дн* 
митрою  Герасимолу:  110с.гкд1|1б  могь  быть  въ  свйт^  перваго* 
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Когда  подъ  в^^ян^емъ  деятельности  жвдовствующихъ  Ген- 
надгй  взялся  за  составление  полнаго  кодекса  библейскяхъ  квигъ 
на  церковао-славянсконъ  язык^,  Герасимовъ  снабдилъ  этотъ 
кодексъ  переведенными  имъ  статьями  изъ  нйнецкой  библхи. 

Когда  Гециад1Ю  пришлось  вступить  въ  борьбу  съ  жидов- 
ствующини,  Герасимовъ  взготовилъ  переводъ  двухъ  латннсЕихъ 
книгъ  противъ  еврейства. 

Наковецъ,  едва  выступилъ  ыа  сцену  вопросъ  объ  церков- 
ныхъ  имен1яхъ,  какъ  явился  переводъ  латинскаго  трактата  про- 
тивъ И1ряцъ,  вступающихся  въ  д^ла  церкви,  и  этотъ  переводъ 
принадлежалъ,  судя  по  всему,  Герасимову. 

Надо  сказать,  что  Геииад1й  располагать  не  однинъ  образо- 
ваннымъ  и  трудолюбивымъ  Герасимовымъ.  У  него  былъ  си^е 
домивиканецъ  Вен^анинъ,  «родомъ  славянивъ,  а  в']^рою  латиня- 
нинъ»;  ему  Геннад1й  не  усумнился  довг]^рить  такое  д^ло,  какъ 
переводъ  съ  латинскаго  н'1сколькихъ  библейскихъ  квигъ  ветхаго 
завета  ^).  У  него  былъ  также  какой-то  ЮрШ,  спутникъ  Гераси- 
мова по  путешеств1ю  въ  Итал1ю;  онъ  переводилъ  для  Геннад1я 
какое-то  «слово»  ^). 

Въ  начал'Ё  второй  четверти  XVI  в-Ька  Новгородъ  сходить  со 
сцены;  поел*  Герасимова')  о  новгородскихъ  переводахъ  уже  ие 
слышно.  Переводная  деятельность  сосредоточивается  въ  Москв'Ь. 

Наши  св'1д'1н1я  о  Максим'Ь  Грек^  и  о  ливонскоиъ  пастор'Ь 


1)  О  Веш'амин-Ь  см.  ниже.  Герасимовъ  едва  ли  не  поногалъ  Вев1аману  въ 
его  труд-Ь,  во  всякомъ  случа'й  ошибки  перевола  Венхахива  (переводъ  латин- 
скаго ас1ез  череэъ  спица  и  т.  п.)  иногда  соваадаютъ  съ  ошибками  старшихъ 
Н']^мецкихъ  переводовъ  библ1н  (о  посд'1^днихъ  сн.  у  XV,  )^аШ1ег,  Ше  (1еаисЪе 
В1Ье1йЬег8е12ип8  (1ез  Ми1е1а11ег8,  ВгаипзсЬ^е!^,  1892). 

2)  пДа  писалъ  еси,  господине,  о  слов'Ь  тоиъ,  что  Юрьи  переводитЪу 
его  къ  теб'Ь  ран'Ье  отслати.  Ино,  господине,  тому  толь  вскор'!^  нельзя  быта,  за* 
веже  переводъ  медлеиъ,  а  еще  Юрью  мало  досугу».  Можетъ  быть,  это  —  ЮрШ 
Трахав1огь,  грекъ.  Любопытно,  что  послав1е  къ  Геиаад1ю  объ  аллилу1я  въ 
Вахрам-]&евскомъ  саиск-Ь  №  226  приписывается  «Юр1ю  Малому,  греку».  Дата 
послан1я  Герасимова  къ  Геввад1ю,  гд-Ь  находятся  приведенныя  слова,  неясна. 
По  Макар1ю  (Ист.  р.  ц.,  У1Г,  248),  ово  наплсано  въ  1491  г.;  списки  даютъ  то 
1486  г.  (Публ.  Б.  ^.  ХУГГ.  16),  то  1493  г.  (Публ.  Б.  Толст.  ХЛг  116). 

3)  Умершего  около  1530  г.  По  л-Ьтописи  {Поли,  собр.  р,  лпт,  VI,  299),  Ге- 
расимовъ въ  1526  г.  былъ  уже  въ  «старостп  мастите». 
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Ветгерман*  (изъ  лихъ  лервый  былъ  правительственны ыт.  пере- 
водчикомъ,  состоялъ  на  садержан!!!  отъ  п])айительства,  им'каъ 
иомощииковъ  длп  работы  и  нереводилъ  тЬ  книги,  который  ука- 
зывал! ему  великий  кцлзь  и  мнтропо,1птъ,  а  второй  ^)  лолучидъ 
|фед,10жец1е  оть  Ивана  Грознага  быть  правительствениымъ  не- 
рс^волчиком!.  на  гЬхъ  же  ъъ  общемъ  \слов1яхъ,  какъ  и  Максамъ) 
дЪлаютъ  несомненным!»,  что  московское  оравптсльство  ьъ  XVI 
столйт)!!  серьезно  интересовалось  переиодныяъ  д'Ьломъ  и  желало 
ру|ч01*одпть  имъ,  сообразно  со  своими  нотребностлмй* 

Старш1Й  Пёреводъ  московснаго  11ройсхожден1я  —  повесть  о 
Ёалашсконъ  воеводе  ДракулЬ.  Онъ  огносптся  ко  времени  иешду 
1482  и  1490  годами  и  сд^ланъ  гъ  н^мецкаго  языка  если  не 
дьякоиъ  ведоромъ  Курииынымъ,  то  одними  изъ  лицъ,  сонровош- 
даншихъ  Курицына  въ  посольств!;  въ  Венгр1Ю.  ПослЬ  него  мы 
им'Ьемъ  енхе  рядъ  нереводпыхъ  трудовъ  то  съ  влтемемъ  перевод- 
чиковъ,  то  безъ  нпхъ,  Обшее  пхъ  явсло  сравнительно  велико. 
Мы  можемт,  напвать  ?кит1е  блаженпаго  Лвгустйиа  съ  чудесами, 
бывшее  у  Курбскаго  еще  до  егобЬгства  въ  .1итву,  три,  если  не 
больше,  лечебника,  хронику  л  космограФ1ю  Мартина  БЬльскагОу 
хронику  чудесь  Конрада  .1икостена,  геограФ|1о  Помпон! л  Мельц 
ари9»1етику,  риторику,  нисколько  книл^екъ  астрономическаго  и 
астрологическаго  содержа1ия*),  несколько  -челкихъ  разсказовъй 
отрьшковъ,  т,  е.  рядъ  трудовъ  для  своего  времени  недурныхъ 
в  для  Московской  Руси  или  полёзныхъ,  или  даже  ц^нныxъ. 

Языки^  сь  которыхъ  были  сдЬланЕ»!  переводы^  —  главнымъ 
образомъ  латинск1йинЁ\1СЦК1Й;  лишь  въадномъ  случае орвгиЕгалъ 
быль  несомненно  польск1й  (лЬчебнйкъ  Сничинсьаго  ^)  и  также  въ 
одномъ  случае  б11лоруссн1й  (М,  БЬльск1й). 


1)  О  асмъ  II  сдйлпнвокъ  еиу  пре1дожен!к  си.  у  Лихачева^  Вщблуотйка,  м 
архааъ  носковскихъ  госудАрей  п-ь  XVI  ьЪк%  стр.  29^ 

2)  Генвадкй  и  1осцфъ  Волоцк]А  01!!аиыпл11  въ  заЕтптанхъ  астродопеЛ  в,  Ку- 
ряцила  и  жидовствующнхъ,  что  аозволяетъ  предполагать  с^щестиованГе  въ 
Мо1?квЪ  аереводовъ  истродогмческвхъ  кянжекъ  даже  въ  конц^  КУ  в^ха. 

8)  О  немъ  у  Змпсва^  Русск1е  врачебники  {изд.  Общ.  Др^  Письн.)^  стр.  В7,  и 
въ  вашей  рец«ва]и  аа  эту  кивгу  иъ  Ж.  М.  Нар.  Лр.  \%Ш  г.,  Л:  б,  стр.  2\2, 
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Между  переводчиками,  работавшими  надъ  переводаии,  были 
иностранцы.  Переводчикъ  п'ймецкаго  лечебника  въ  1534  г.  на- 
зываетъ  себя  аполоняникомъ  любчанивомъ»;  сл'1^довательно,  оаъ 
былъ  н'Ёмецъ  изъ  Любека.  Переводчикъ  польскаго  лечебника  въ 
1588  г.  былъ  если  не  полякъ,  то  б-блоруссъ. 

Конечно,  не  всЬ  переводы  XV — XVI  в-Ьконъ  московскаго 
происхождешя  исполнены  равно  удачно,  съ  достаточнымъ  зна- 
Н1емъ  языка  оригинала  и  съ  достаточнымъ  уи'Ёньеиъ  передавать 
иноязычный  текстъ  по-дерковыо-славянски  ^)  или  по-русскв.  Но 
хорошихъ  переводовъ  —  большинство. 

Въ  XVП  в'Ёк^&  Москва  уже  одна  занимается  переводами. 

Главная  группа  переводчиковъ  —  переводчики  посольскаго 
приказа.  Они  д'Ьлаютъ  все,  что  иыъ  велятъ:  сопровождаютъ  за* 
границу  московскихъ  пословъ,  -Ёздятъ  туда  же  гонцами,  перево- 
дятъ  Д'1ловыя  бумаги,  переводить  и  книги.  Михаилъ  Юрьевъ  пе- 
реводить книгу  по  военному  искуств*,  Винхусъ  —  сборникъ  6л- 
сенъ,  Руданскш  —  повЬсть  о  Мелюзин'Ьит.д.  Снецтализашя  имъ 
неизвестна,  и  одинъ  и  тотъ  же  Гадзаловсмй  переводить  и  поле- 
мическое сочинен1е  противъ  магоыетанъ,  и  книжку  о  вы-бздк* 
лошадей.  Нер-Ьдко  одна  книга,  значительнаго  объема,  переводится 
двумя  или  бол-Ье  переводчиками  одновременно.  По  происхожден1ю 
эти  приказные  переводчики  лишь  въ  немногихъ  случаяхъ  —  ве- 
ликоруссЫ;  им-Ьвшхе  возможность  познакомиться  съ  какимъ-нибудь 
иностраннымъ  языкомъ^).  Обыкновенно  это  —  «иноземцы»,  какъ 


1)  Говоря  зд%сь  и  дал'&с  о  церковыо-слаоянскоиъ  язык-^,  ыы  пишешь  въ 
виду  нзыкъ  церковвыхъ  книгъ  Московской  Руси  XV — ХУЛ  в-Ьковъ. 

2)  О  Гсрасииов']^  мы  знаемъ,  что  онъ  научился  латиыскоиу  и  в1^нсцко11у 
языканъ  въ  Ливоы!!!.  В-Ьроятпо,  онъ  былъ  туда  отправленъ  еще  въ  ювостн 
новгородскими  властями  саещальво  для  изучсн!н  лзыковъ.  О  московскихъ  пе- 
реводчикахъ  русскаго  происхождешя  XVI  и  нач.  XVII  ыв.  н^тъ  св%д-1^н1б,  гд^ 
они  познакомились  съ  иностранаыми  языкаии,  но  судя  по  оторавленЬо  моло- 
дыхъ  людей  въ  Германию  при  Иваы^  Грозномъ,  въ  ГерманЫ,  Англ1Ю  и  Фран- 
Ц1Ю  при  Борисе  Годунов^^  «для  науки  разыыхъ  лзыковъ  и  граиотъ»,  между 
ними  были  обучавшхеся  за  границею.  Московское  правительство  XVI  в.  вови- 
димому  пользовалось  т'Ьнъ  же  способомъ  подготовлять  для  себя  переводчи- 
ковъ, какой  былъ  въ  то  время  употрсблясмъ  немцами,  англичанами,  датча- 
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тогда  говорили,  —  выкодцы  нзъ  южной  и  аападпой  Росс1И,  по- 
ляки, и^мцы,  голландцы^  люди  съ  ннчтожиьшъ  образован1е»1ъ, 
б1\1о  ВСЯКОЙ  ликфатурпой  подготовки,  1к'ожйданно  для  самихъ 
себя  иуст1ШШ1есл  въ  литературу.  Большинство  пзъ  нпхъ  совсЪмъ 
не  эцаетъ  литсратуруаго  языка  Московской  Руси  —  церковио- 
сланяискаго  языка;  многямг мало изв1;ст*?цъ  даже  живив  руссЕЦй 
языкь  того  времени.  И  вотъ  один  переводягьсъвольскаготакъ, 
что  ихъ  переводг  не  что  иное,  какъ  лереппеавный  русскими  бук- 
вален польский  тексть  оригйиала^);  у  другнхъ  мы  встречаемся  то 
сь  такъ  называемымъ  б1и(1}>уесквмъ  языкомъ^),  то  со  смЬшпою 
снкью  элсментовъ  церковио-славянскаго,  великорусскаго,  б1ло- 
русскаго  и  оольскаго;  у  третьяхь  такой  русскш  лэыкъ,  что  чи- 
тателю нужно  дмого  думать,  чтобъ  догадаться,  что  говорится  въ 
яаоарашшмъ  орягинахЬ'*),  Но  не  ел  Ьдуетъ  думать,  что  подобные 
переводы  оставались  у  насъ  бсзъ  уцотребле1ия.  Б4тъ,  хотя  не 
всегда,  по  часто  св'Ьдугще  читатели  и  переписчики  постепенно 
исправляли  пхъ  текстъ  и  превращали  его  языкъ  въ  приличный 
церковно-славянск1Й.  Конечно,  при  этомъ  м'Ьстамй  нзмЬпялся 
смыслг  оригинала^). 

Другая  группа  нереводчиковъ  была  не  многочисленна.  Это 
были  мопахя  но  преимуществу,  люди  б('Л'Ье  или  менЪе  образо- 


идлн,  Франц,уаами,  *1тпйы  нм^ть  у  себя  людей  знающшъ  р/сск1Й  языкъ  а  1'рл- 
моту,  т.  г.  посылало  свонхт*  молодихъ  лш1,еЙ  учиться  эл  границу  (срянни  объ 
пбучеихм  у  иасъ  лятскижъ  «робяты»  въ  1516  г.  Р.  Ист.  Бнал.,  Л'1,  16,  объ  обу- 
ченш  я1;мисвъ  иь  102;)  г,  А.  А.  Э.  III,  Л^  134^  Ц^ьтас9г^  Цротестадстпо  и  про^ 
П'стпиты  въ  России,  стр.  701).  * 

Мв1и1г  Л,  П.  Майкопп,  »гто  Гораспмовъ  быль  Сратч?  н1;коего  Герасима  По- 
поокк,  ни  на  *\сиъ  па  оспоолио.  Г1фасиноаъ,  судн  со  всеиу,  ^ылъ  рслокъ  нов* 
ги^юлсцъ^  А  (Ьаопка,  сулп  1ш  дамным-ь  ого  языка,  ->-  и:)ъ  иосковской  области. 

1)  См.  ЛпоФвсгматы  &1*  ру  ко  иней  Пуб4>  ^ибл.  ^.  XV.  13, 

1Х)  Слыо  собою  рипзгш'Ьетсп,  иолобние  асреводм  трудно  отличать  отъ  оере- 
подсАПк  1ГдЬ.1ивиыхъ  аъ  югооаиадноЛ  РиС€1н. 

3)  При  неудовлетворительности  одного  перевода,  иемедлевпо  оронаводюсн 
другоЛ,  да^ке  трСт1П  (иочелгу  лы  иногда  имЬекъ  по  дел,  даже  по  три  перевода 
(Ч^поА  и  тоП  же  книги).  Д'Ьдооыд  буиагп  гь  стосодкском-ь  1]рияла1^  XVII  в^  ае- 
реппд|иие|.  нисА<:>л.ко  ме  лучшс^  *гЬиъ  кнти, 

А)  Такого  рола  11С11рав1е]|[е  языка  иы  вцдн^ъ  въ  ооаЪста  йбъ  Лиохлон!!! 
Тирсхон!»  м  въ  Сежч  м/дрв1\а1ъ. 
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ванные,  отчасти  вызвавные  въ  Москву  правитедьствоиъ.  Мы 
моженъ  изъ  нихъ  назвать  ЁпиФан1я  Сдавипецкаго  съ  товарищи; 
вероятно,  къ  ихъ  числу  должны  быть  отнесены  Арсешй  Грекъ  и 
Д10НИСШ  Грекъ,  Они  не  употребляются  какъ  толначи,  не'Ьздятъ 
въ  качеств1^  гонцовъ  за  границу,  не  переводятъ  д'&ювыхъ  бу- 
магъ;  содержан1е,  даваемое  имъ  правительствомъ,  несравневио 
лучше  содержания  приказвыхъ  переводчиковъ;  вообще  они  на- 
ходятся въ  положенхи  сходпомъ  съ  положен1еиъ  Максима  Грека. 
Но  и  они  переводятъ  все,  что  яиъ  велятъ;  спещализащи  у  нихъ 
н^Бтъ,  и  ваприи^ръ,  ЁпиФан1Й  переводить  и  аватоихю,  и  геогра- 
ФШу  и  пропов'Ёди  Бернарда,  и  отрывокъ  изъ  Плии]я  Младшаго. 
Но  и  они  иногда  переводятъ  вдвоемъ,  втроемъ  одну  книгу, когда 
она  им'Ьетъ  значительный  разм']^ръ.  Они  зваютъцерковно-славян- 
скш  языкъ  и  ихъ  переводы  для  своего  времени  недурны,  хотя 
по  своей  буквальности  и  ученому  характеру  языка  несколько 
темны  для  малообразованнаго  читателя. 

Третья  группа  —  случайные  переводчики,  бывшхе  въ  распо- 
ряжен1И  ыосковскаго  правительства.  Она  очень  не  велика.  Мо- 
сковское правительство,  нуждаясь  въ  переводахъ,  дорожило  вся- 
кимъ,  кто  зналъ  какой-нибудь  западно-европейск]й  языкъ  и  ыогъ 
переводить,  и  для  всякаго  находило  д^ло.  Пр1'Ёзжаетъвъ  Москву 
изъ  К1ева  съ  п']§вчими  архидхакопъ  Михаилъ.  Ему  сейчасъ  по- 
сольск1Й  приказъ  поручаетъ  переводить  сочииен1я  блаженнаго 
Августина;  оказываются  между  пр1^зжими  К1евскими  певчими 
годные  для  переводнаго  труда,  и  для  пихъ  находится  д'1Бло:  ихъ 
сажаютъ  за  псреводъ  Лиеоса,  Петра  Могилы  ^);  является  надоб- 
ность испытать  познан1я  и  таланты  пр1йзжаго  грека  Венедикта, 
и  ему  даютъ  переводить  латинскую  книгу  объ  Инд1и,  и  т.  д. 

О  четвертой  групп'1^,  работавшей  безъ  приказан1я  свыше, 
изъ  любви  къ  д^лу,  мы  не  будемъ  распространяться.  О  перевод- 
чнкахъ-любителяхъ  мы  знаемъ  очень  мало  и  не  вм^емъ  возмож- 
ности опред'Ьлить,  что  именно  виъ  принадлежитъ.  Позволительно 


1)  Каптеревг,  Патр1архъ  Никонъ,  стр.  21. 
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думать,  что  ихъ  бьпоу  насъ  немного  до  конца  ХУ'^П  в.,  когда  въ 
московскомъ  вызшеиъ  св'Ьтй  стало  распространяться  знан1е1юл1*- 
скаго  языка.  Мы  можемъ  назвать  лишь  три  пмеии:  «цврскш 
сракдитвкъ»,  в1фоят110,  сыц'ь  Лргамона  Матв-Ьева,  Андрей  Мат- 
в1;евъ,  стольквкъ  Богдановъ  в  кпязь  Кропоткивъ,  Ихъ  переводы 
сд'Ьлавы  именно  съ  подьскаго  языка.  Возможно,  что  пореводчи- 
камв-любитслями  были  Симеонъ  Полоцкш  и  еще  кое-кто  изъ 
монаховъ  южно-русскаго  8аспйтан1я,  жившвхъ  въ  московскихъ 
мовастыряхъ,  но  объ  обстоятельствахъ,  при  которыхъ  они  взя- 
лись за  переводы,  намъ  ничего  неизв1;стно. 

Кто  въ  МосЕв4  имЬлъ  высшее  наблюдеше  за  перевод [сыятъ 
д1;ломъ5  иначе  —  кто  выбиралъ  книги  дхя  перевода,  мы  хоро- 
шенько не  зваемъ.  Можно  догадываться,  что  рекомендап1Пкивгъ 
царю  и  вл1ятелы1ымъ  боярамъ  д1;лалась  служилымя  иноземцами. 
Во  всякомъ  случае  мы  видимъ  переведенными  у  пасъ  прежде 
всего  гЬ  книги,  которыл  были  широко  распространены  въ 
Польше  или  па  запад-Ь  Европы,  Нер-Ьдко  это  былъ  устар'ЬвшШ 
хламъ.  з'тратввш1Й  ц^ну,  но  еще  обращавш1йся  въ  томъ  кругЬ 
польскихъ  вли  занадпо-европейскяхъ  читателей,  къ  которому 
лроиадлежалн  жйвш1р  у  насъ  иноземцы.  ^^г'Ьсь  былиирьщарскге 
романы  (Пстръ  Золотые  ключи),  и  старые  сборинки  пив^Ьстей 
восточнаго  происхожден1Н  (повЬсть  о  Семи  мудрецахъ),  и  труды 
сргднев^ковыхъ  ученыхг  (Альберта  Великаго,  Михаила  Скотта, 
Раймупда  Люлла),  к  медиципск1Л  книги  върод'1>  Проблематъ  лже- 
Лрястотеля  и  Мплальда  Воскресшаго.  Но  также  11ер1;дко  оказы- 
ваются переведеииымп  кпигн  для  того  времени  новый  и  ц^^нныя. 
Это — но  геограФ1В  зпамеаитьтсвъ  свое  время  труды  Меркатора 
п  1>деу,  по  истор1Я  труды  Баровгя  и  Слейдама,  по  асгроном1И 
«Селенограф  1лм  Гевел1уеа,  по  иолитнческнмънаукамъ  книга  Мод- 
ря;евскаго,  по  военному  дЬлу  книгифронгапергераиВальгаузена, 

Накояецъ,  мы  имЬемъ  переводы  гЬхъ  летучихъ  листовъ,  ко- 
т<1рые  въ  XVI  и  особенно  въ  XVII  вЬкахъ  во  множеств1;  выхо- 
дили въ  Польш11  и  въ  западной  ЕнропЬ  и  исполняли  роль  совре- 
меаныхъ  газетъ.  Они  сооби;алн  нубликЬ  о  движен1яхъ  воюющихъ 
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сторонъ  во  время  войнЫ)  объ  открьти  новыхъ  земель  и  обо  вся- 
каго  рода  необычайвыхъ  событ1лхъ  въ  мхр*]^;  иногда  въ  вид^ 
такихъ  летучихъ  листовъ  распространялись  мелкая  литературныя 
произведен1я.  Само  собою  разум']Бется,  московское  правительство 
заботилось  о  перевод*  не  вс^хъ  летучихъ  листовъ,  которые  до 
него  доходили,  а  лишь  гЬхъ,  которые  представляли  для  него 
какой-нибудь  интересъ.  Поэтому  мы  не  им'1емъ  въ  перевод*  пи 
одного  листа  о  войнахъ  Людовика  XIV  ^),  но  у  пасъ  есть  листы 
о  коронащи  Яна  Собескаго,  о  появлепхи  въ  Данциг*  в*чпаго 
жида,  о  двухъ  пророкахъ  въ  Палермо,  о  превращении  жестокаго 
человека  въ  собаку  въ  Чех1и,  переписка  турецкаго  султана  съ 
императоромъ  и  польскимъ  королемъ,  дополненная  у  насъ  пере- 
пискою султана  съ  Иваномъ  Грознымъ*), 

Но  возвратимся  къ  переведеннымъ  книгамъ.  Что  именно 
было  въ  Москв*  переведено  въ  ХУП  в*к*? 

Всего  бол*е  интересовались  геограФ1ею.  Вс*  лучшхе  труды 
по  этой  наук*  общаго  характера,  явившаеся  въ  западной  Бвроп* 
въконц*ХУ1  ивъ  ХУП  в*кахъ,  были  у  насъ  переведены.  Это — 
сочинен1я  Ботера,  Ортелхуса,  Меркатора,  де-Линды,  огромный 
амстердамскШ  атласъ  Блеу,  еще  н*сколько  сочинен1й,  оригиналы 

1]  Впрочемъ  возможно,  что,  ло  насъ  дошла  лишь  небольшая  часть  перево- 
довъ  летучихъ  листовъ,  говорившихъ  о  войнахъ  въ  западной  Европ^^.  Въ  по- 
вести о  внезааноЙ  кончив'1^  царя  Михаила  бсодоровича  1647  г.  мы  чвтаемъ: 
авъ  странахъ  н^^медкихъ  пишутъ  и  печатаютъ  въ  книгахъ  и  на  листахъ  о 
военныхъ  д'Ьйств1яхъ.  Почему  же  мы  ленимся,  боимся  или  срамимся  ой- 
сать  или  печатать?»  {Голубцовъ^  Прен1я  о  в^^р'Ь,  вызваниыя  д-Ьдомъ  королевпча 
Вальдемара,  стр.  888). 

Мы  внесли  въ  нашъ  списокъ  также  отрывки  изъ  перевода  курантовъ,  въ 
виду  невозможности  отличить  ихъ  отъ  ле1учвхъ  листовъ.  О  курантахъ  въ 
Росс!и  см.  Фабрицгуса^  Почта  и  народное  хозяйство  въ  Росс1н  въ  ХУП  стол1&- 
т1н.  Спб.  1864.  Зд'Ьсь,  на  стр.  82,  перечень  иностранвыхъ  газетъ,  получав- 
шихся съ  1631  г.  въ  посольскомъ  приказ']^. 

2)  Отъ  летучихъ  листовъ,  сообщавшихъ  разпыя  новости  и  обыкновенно 
им^вшихъ  въ  себ1^  какой-нибудь  рнсунокъ  (гравюру  на  дсрев'Ь),  надо  отли- 
чать гравюры  съ  текстами,  въ  которыхъ  рисунокъ  им'Ьлъ  главное,  а  тскстъ 
второстепенное,  служебное  значенхе.  У  насъ  въ  ХУ1  —  ХУП  вв.  срясовывалв 
рисунки  и  переводили  тексты  довольно  усердно.  Объ  этоиъ  мы  над-Ьемся 
когда-нибудь  поговорить  подробно,  а  пока  мы  указываенъ  лишь  одинъ  пере- 
водъ  текста  при  гравюр1Ь,  въ  виду  его  особеннаго  интереса. 
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(а  ви-ЬсгЬ  л  авторы)  которыхъ  намъ  неизв-Ьстны.  Дал-Ье,  у  насъ 
было  переведено  пЬсколько  спещальпыхъ  трудовъ  по  геограФ1и 
(осисан1я  Святой  земли,  Ллж^а  съТуиисомъ,  Перс1И,  Шпицбер- 
геиа);  дал15е,  рядъ  путешеств1Й  въ  землт  дальняго  востока,  пу- 
тегаесгв1е  въ  ПсрС1Ю  Олсцпп^  путешеств1е  въ  Святую  землю 
Рйдэпвилла  ^), 

За  гсограФхею  сл'Ьдовала  истпр1я. 

Всего  болЬе  у  насъ  пзггересовалпсь  (что  и  естественно)  со- 
седнею Полыпею,  ПосвяЕцепиые  влИхгЬ  и  истор1И,  и  геограФ1и 
ея  труды  Гвапьиваи  Стрыковскаго  дошли  до  пасъ^  одно  въ  трехъ, 
другое  въдвухъ  переводахъ-  ЗагЬмъ  иыи«Ьеиъ  переводы  книгъ 
Бартоша  Папроцкаго  п  Горчтга. 

По  исторш  овропейскихъ  государствъ  вообще  был!  переве- 
дены сочинения  Слейдана  п  Пясецкаго;  по  исторвв  церкви  — 
сокращсмие  знааеиитыхъЦерковиыхъхЬтоппсей  Бароп1я,  Свс]1хъ 
того  —  нЬсколько  книгъ  о  Турц1п  и  туркахъ,  о  послЬднихъ  со- 
быТ1яхъ  въ  Епта-Ь,  о  Чех1И,  истор1Л  Абисспгпп,  истор1Я  1уАей- 
ской  войны  1осиФа  Флав1Я, 

Дальн'Ьйшсе  лН-сто  занимаотъ  медицина* 

Но  о  перевод!,  у  насъ  въ  XVII  вЬк^  лЬчебпиновъ  и  дру- 
гвхъ  кипгъ  мсдяцписнаго  содержагпя  мы  не  будсмъ  распростра- 
няться вь  ниду  существова1]1а  монографии  д-ра  Зм-Ьева^). 

Книги  нрактическаго  содержан1я  интересовали  пасъ  довольно 
сильно,  по  переведено  ихъ  было  относительпо  !1емного.  Именно^ 
мы  имКсмъ  несколько  кпигъ  по  военному  Д'Ьлу,  в-^сколько  книгъ 
по  коннозаводству  и  выЁздк-Ь  лошадей,  одну  или  дв'Ь  по  псовой 
охогЬ,  одпу  поваренную  кннгу^  н-Ьсколько  вообще  по  сельскому 
хозяйству,  несколько  риторпкъ  (учившихъ  составлепш  «словъ»), 
несколько  словарей. 


1)  Поэводнтедьно  д^иатц  что  иоскавское  арайнте.11.ство  ии'&ло  шь  виду, 
аря  псрсвод-Ь  книгъ  по  геограФШ,  оракгичсск|л  ц-Ьдн.  Срв.  ссылку  на  «космо- 
гря«1ю>  гтри  Ивав!;  Грозноиъ,  какъ  на  док/нентъ,  опред^длющМ  границы 
Дапш.  р.  Истор.  Пибл.у  XVГ,  стр.  йЙ,  126. 

2)  Руссш'о  врачеСянкн,  Изд.  Общ.  Др.  Плсьч.,  Саб,  1895,  Нашъ  рааборъ 
зтоЙ  квкги  гь  Ж^н.  М,  Нар,  Пр,  1896  г*,  -^  б. 
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Книгъ  собственно  научнаго  характера  было  у  насъ  переве- 
дено совс^мъ  надо.  Можемъ  назвать:  по  геоиетргя  —  сочянен1е 
неизв'Ёстнаго  нанъ  пока  ангднчанина,  начала  XVII  вика,  по 
астроном1и  —  <(СеленограФ1ю»  Гевел1уса,  по  зоодопи  —  трудъ 
Адьдрованда  (вероятно,  ненодный),  по  естествознан1ю  вообще  и 
ФИД0С0Ф1И — уже  упомянутые  нами  выше,  устар^вш1е  ине^и-Ьв- 
Ш1е  ц-Ьны^  но  находивш1е  у  насъ  читателей  труды  Альберта  Бе- 
дикаго,  Михаила  Скотта,  Райиунда  Людда^  по  подитическииъ 
наукаиъ  —  книгу  Модржевскаго.  Числа  кних'ъ  по  политическимъ 
наукамъ  ны  не  можеиъ  определить,  такъ  какъ  большая  часть 
имеющихся  у  насъ  переводовъ  дошла  въ  спискахъ  XVIII  века; 
следовательно,  возможно,  что  оне  были  переведены  у  насъ  въ 
этомъ  посх1днемъ  стодетхи,  а  не  въ  XVII  в^к*  ^), 

Теперь  передъ  нами  собственно  литературный  произведен1я. 

Они  были  переведены  въ  значительномъ  числе.  Это — прежде 
всего  повести,  крупныя  и  мелк1Я,  одне  обращавш1Яся  въ  запад- 
ной Европе  въ  отдельномъ  виде,  друпя  ВХ0ДИВШ1Я  въ  составъ 
большихъ  сборнвковъ,  одне  светск1я,  часто  нескромньш,  друг1я 
дуковныя,  съ  яркою  католическою  окраскою.  О  нихъ  мы  можемъ 
не  распространяться  въ  виду  существован1я  у  насъ  диссертац1и 
А.  Н.  Пыпина,  дающей  о  нихъ  достаточное  понят1е^).  ЗагЬмъ, 
это  —  драматическая  пьесы,  о  которыхъ  также  можемъ  ограни- 
читься однимъ  упоминан1емъ  въ  виду  общеизвестности  издан1я 
Тихонравова').  ЗатеА1ъ,это — духовная  лирика,  дидактика  и  поле- 
мика. Между  прочимъ,  мы  имеемъ  книгу  о  пастырскомъ  попе- 
чен1И  папы  Григор1я,  книгу  о  презрен1и  къ  М1ру  (=  Тропникъ) 
папы  Иннокент]я,  известное  сочинен1е  бомы  Кемпшскаго,  Дези- 


1)  Крижаничъ  предлагалъ  московскому  правительству  перевести  Политику 
Аристотеля.  Позволительно  думать,  что  у  насъ  желали  ин'Ьть  переводы  хнигъ 
по  политическииъ  наукамъ  въ  ц'Ьляхъ  подготовлен1я  къ  престолу  сыновей  царя 
АдексЬя  Михайловича. 

2)  Очеркъ  литературной  истор1и  старинныхъ  повестей  и  сказокъ  русскихъ. 
Спб.  1858. 

8)  Русск1я  драматическ1я  произведения  1672  —  1725  годовъ.  Два  тома. 
Спб.  1874. 
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дерозуса   Белярмина,   разнышлен1я  Суквота,  пропов'Ьди  Бер- 
^  нарда  и  МеФрета^  полемичесшя  сочинения  Галятовскаго  и  рядъ 
мен^е  важныхъ  трудовъ. 

Въ  заключеше,  оставляя  въ  сторон-Ь  календаря  н  астрологи- 
ческгя  статьи  (что  въ  значнтельнонъ  числЬ  случаевъ  было  одно  в 
то  же),  мы  упомянемъ  о  нлассикажъ.  Имя  —  что  естественно  — 
явтересовалвсь  у  насъ  очень  мало.  Но  все  таки  были  переводы 
Метаморфозъ  Ов11д1я,  съ  обстоятельныиъ  комментарЕемъ,  съ 
подьскаго,  Фронтйиа  о  воепяомъ  яскусств-Ь,  тоже  съ  польскаго, 
я  ^асть  Павегярвка  Пли1ия  Младшаго,  съ  латвнскаго  орнгянала 
(о  аеревод^  геограФ1И  Помпон1я  Мелы  мы  уже  уаоминаля). 

Наковецъ,  у  насъ  было  кое-что  еще.  Это  гЬ  труды,  которые 
были  иереведепы  въ  южной  н  западной  Росши  аа  церковно-сла- 
вянск1йязыкъимог^исвобо11зобыть  чггаемы  великорусскими  чи- 
тателями. Но  ихъ  было  совсЬмъ  мало.  Южной  западно-руссшс 
образованные  люди  въ  ХУП  в1;к^  владели  польскимъ  языкомъ 
лучше,  ч'Ьмъ  церковно-славянскимъ,  и  если  переводили  съ  ка- 
кого-нибудь западно-европейскаго  пзыка^  то  чаще  всего  не  на 
церковно-славянскш,  а  на  польс1ий  языкъ  (Рымтаа,  Касе]анъ  Са- 
коввчъ).  Мы  можемъ  указать  для  XVII  в-Ька  иэъ  болЬе  круд- 
наго  лишь  ва  Страсти  Христовы»  Но  Страсти  во  всякомъ  случай 
не  переводъ  латвнснаго  оригинала^),  а  переделка,  нрислособлен- 
ная  къ  иривычкамъ  нравославнаго  читателя. 

Мы  не  им^лв  еще  случая  сказать  объ  язык-Ь  и  родив-Ъ  гЬхъ 
оригинал овъ.  которые  у  насъ  въ  ХУП  в'Ьк^Ь  переводили. 

Кажется,  большая  часть  переводовъ  этого  стол^пя  сделана 
съ  латпнскаго  языка,  т.  е.  съ  того  языка,  который  въ  то  время 
былъ  языкомъ  ваукй  въ  Польше  я  западной  Европ*.  За  латин- 
скямъ  языкомъ  мы  можемъ  поставить  польскШ,  которымъ  вла- 
дело большинство  нашихъ  перевод чиковъ  и  на  которомъ  часто 
ппсали  южно-  и  западно-руссше  ученые.  Въ  самомъ  кснцй 
должны  бытыюставдены  языки  н^мецкш^  б^орусск1Й  иголлаяд- 


1)  Въ  точности  зтоть  ориг^яалт. 

Обортжп  И  Отд.  Ш.  А.  В. 


'  веиав-Ьстеиъ. 
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скхй,  Переводовъ  съ  другнхъ  языковъ  западной  Европы  мы 
зцаемъ,  хотя  въ  чйСЛ'Ь  иашихъ  приказныхъ  переводчековъ  былг 
1ЮДИ,  в^ад^вшге  Фравцузскимъ  я  авгл1Йскнмъ  языкаяи. 

Родина  переведенвыхъ  у  васъ  сочинен!»  самая  разнообраз- 
ная. Тутъ  труды  ришскнхъ  классиковъ,  среднев^ковыхъ  и  совре- 
иенныхъ  и1Ьицевъ,  Французовъ,  англичанъ,  ита.7ЬянцевЪу  яспан- 
цевъ,  поляковъ;  во  всБ  они  были  ванв  получены  или  въ  голанд- 
скяхъ  издан1яхъ  XVI  —  XVII  в'йковъ^  или  въпольск1гхъ  перево- 
дахъ  я  извлечея1яхъ  того  же  времени.  Переводы  съ  издан!^  {{"Ь- 
мецкнхъ  еще  есть;  переводовъ  съ  иэдаи1Ё  Француэскихъ  почта 
совс^иъ  в^гь;  переводовъ  съ  нздаи1й  итальянсквхъ  и  испанскихъ 
мы  вовсе  не  знаенъ. 

Должно  зам'Ьтить,  что  говорить  о  преимущественномъ  вл1я- 
Н1И  польской  литературы  на  литературу  Московской  Руси  мы  не 
и&гЬеиъ  викакого  права.  11ронзбедев)й  писателей  поляковъ  увасъ 
было  переведено  сравнительно  немного;  мы  воспользовались 
главпымъ  образомъ  польскими  переводами  занадноевропейскихъ 
произведен] й  и  написанными  на  нольскомъ  яэык'й  сочш1ен]ями 
юшно-русскихъ  авторовъ. 

Въ  какомъ  отношенш  переводная  деятельность  Москов- 
ской Руси  XVII  в-Ька  находится  къ  переводной  деятельности  на- 
чала ХТШ  в-Ька,  т,  е,  собственно  петровской  эпохи? 

Въ  другихъ  областяхъ  русской  щизни  Петръ  проязвелъ 
нЪчто  похожее  на  реформу.  Во  вслкомъ  случае  въ  этихъ  обла- 
стяхъ сближение  Московской  Руси  съ  западной  Европой,  до 
Петра  шедшее  впередъ  тихнмъ,  хотя  я  в^рнымъ  шагомъ,  —  при 
ПетрЬ  двинулось  быстр-Ье,  неровно,  скачками,  съ  пасил]'емъ, 
среди  ропота  и  протестовъ.  Въ  литературной  же  области  все 
осталось  по  старому:  тк  же  правительственные  переводчики  на 
пврвомъ  М'ЬсгЬ*),  тогь  же  праввтельствевный  выборъ  квигъдля 
перевода,  то  же  разпообраз1е  въ  содержав!  и  и  достоинств*  пе- 
реведенныхъ  книгь,  гЬ  же  качества  перевода  (конечно,  приб.ти- 


I)  Они  прад01жын  существовать,  дов{и1ЛО  д01го  аосл^  Петр^. 
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зитедьно).  Существенная  разница  между  до-петровской  и  петров- 
ской эпохой  завгЁтна  лишь  въ  одноиъ.  До  Петра  переводы  съ 
польскаго  —  обычное  д^^о,  нногочисденны;  при  ПетрЁ  ихъ  уже 
почти  н^тъ:  увелчившееся  знакоиство  съ  латннскииъ  и  вообще 
съ  западно-европейскини  языками  позволило  намъ  усилить  пере- 
водь  прямо  съ  оригиналовъ,  минуя  польское  посредство. 
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списокъ 

переводовъ  и  передЪлонъ  съ  б^орусскагОуПольонаго  изападно- 

европейснихъ  языковъ,  сд^анныхъ  въ  Московской  Руси  въ 

XV— ХУ11в*кахъ^). 


I.  КНИГИ  и  СТАТЬИ. 
Географ1я  ПомпоЫя  Мелы. 

Начало  пролога  космограФ1и  Понъпон1а  Меле.  Начинаю  ука- 
зывати,  какъ  земля  стоить,  Д'^1а  сягЁсная. .. 

Писмо  вселенн1^й  Понъбон1а  Мела.  Книга  прьвая  начинаетъ. 

Начало:  Все  убо  то  что  ни  есть,  емуже  вселенную  и  небо 
имя  дахомъ,  едино  есть. . . 

Намъ  нзв'Ьстны  два  списка:  Арх.  Мин.  Ин.  Д.  Ля  514  — 
995,  нееоин'Ённо  ХУ1  в'Ёка,  приблизительно  половины  этого  сто- 
хЬт1Я  (изъ  него  выписаны  заглавхе  и  начальный  слова),  и  Чу- 
дова мои.  №  347,  ХУП  в^ка;  въ  обоихъ  одна  первая  книга  гео- 
граФ1и.  Языкъ  —  плохой  церковно-славянскйй,  съ  многочислен- 
ными великоруссизмами.  Переводчикъ  зналъ  по-гречески,  и  соб- 
ственный имена  передаются  ииъ  нередко  не  по  латинскому^  а  по 
позднему  греческому  произношен1ю:  ара(?есь,  ^ктри,  ^ретанхй- 


1)  Въ  этотъ  списокъ  мы  не  поместили  того,  что  уже  бод^Ье  идш  ненЪе 
удовлетворительно  изсл'Ьдовано  или  описано  учеными:  гг.  Вдадннировыкъ, 
Зм'Ьевымъ,  Поливкою,  Пташяцкимъ,  Пыпинымъ,  Тихонравовымъ,  в  въ  области 
изящной  литературы  и  иедицвнскихъ  сочинев1й  даемъ  лишь  очень  немногое. 

Точно  также  мы  не  включили  переводовъ  сочивен1(1  южно-русскихъ  уче* 
ныхъ. 
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скаго,  Кям«яс1съ  царь,  ТГимонъ,  Яизикъ,  Селевлая,  ^имери,  «нря- 
нен,  Ас1я,  Вшив1я,  бивеяне,  аеинейсгай,  Марашсъ  градъ,  Орон- 
^есъ,  Понъбонш,  дмирна;  (жончантя  греческйхъ  словъ  иногда 
1*реческ1я:  Елесионтоса,  По11тос5  Егксиыо<гг»  Кикнос»^  Олимпос»^ 
Омиросг.  Рядомъ:  Траци^с»  БосФорус»,  Химернк^^са  БосФорусг. 
Есть  с^учаи  передачи  датинскаго  с  черезъ  русское  с:  индн  и  се- 
ресъ  я  сите  (=:  скиоы),  <^йтскоыу  аюану. 


Хроника  и  Космограф[я  Б'Ьльснаго. 

1.  Первый  великорусски  переводъ  (по  списку  1670  года) 
начинается:  Сказате  известие  главамъ,  яже  суть  въ  кнызгь  сей 
царственной  (позднМшимъ  почеркомъ  приписаяо:  Коз]иограФ1И, 
описан  1Я  всего  св^та),  ^=  оглавленЁе. 

Да^Ье,  безъ  заглав]я:  Когда  спнсыБадися  мудрецы  въ  л±- 
тЬхъ  своихъ  отъ  сотворен1я  са^та,  покамйста  та  книга  писапа, . . 

Глава  1.  Первый  в^къ  св^та  почияается  оть  Адама  до 
Ноева  потопа  по  асидовскому  письму  д^тъ  1656,  По  письму  му- 
дреца Езсбзуша.,. 

Пятая  книга  им'Ьегъ  такое  заглав1е:  Книги  пятьте  всего 
св1ьга  КозмограФ1И,  снр'Ьчь  разм'Ьрен1я  всеа  земли. 

Начало:  Зем^тя  есть  посреди  округу  небеснаго,  что  маковое 
зерно  въ  околу,  сколь  далече  оть  неба  до  земли,  тако  около  на 
вей  стороны  земли  столько  же,  создано  Бож1имъ  повел^я1емъ 
для  того,  чтобы,., 

Объ  этомъ  переводе  говорить  Андрей  Половъ  въ  своемъ  аОб- 
эор*  хроиограФовъ»,  вып.  II,  стр.  87  сл*д.  Мы  ям']^и  въ  ру- 
(сахъ  сикскп:  Публ.  Библ,  Р.  IV,  162,  1670  года,  съ  пустыми 
и^сгами  для  рисунковъ;  Синод.  Библ.  №  113,  XVII  в.,  съ  вклеен- 
ными гравюрами  (выр^Ьзаиными  яяъ  аольскаго  издаЕ1я);  Румянц. 
Муз.  №  2409^  XVII  в.  ^).  Переводъ  на  великорусское  нарЬчте 


1)  Проовь  вазывдетъ  этотъ  оосжЪяшЙ  спюокъ,  ему  привад'ежавшШ, - 
■ма|д[^о~р;сск4го  писька^,  что  яев'Ьрво. 
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сд^Ьданъ  въ  Москв-Ь  съ  западно*русскаго  перевода,  который  быть 
исполнеаъ  по  повел'Ьнш  короля  Сягизмунда  Августа  шляхтв- 
чемъ  великаго  княжества  Лнтовскаго  Амброжеемъ  Брежевскимъ; 
это  мы  знаемъ  взъ  записН;  сохраненной  н^скодьками  списками'). 
Оригиналомъ  б^Ьлорусскаго  перевода  послужило  не  первое 
(1550  г.)  н  не  второе  (1554  г.)»  а  одпо  изъ  сл^дующнхъ  вздашй 
«Хронвкв  свита»  Б^льскаго  (по  Попову,  1564  г*).  Дата  велико^ 
русскаго  перевода,  указываемая  въ  запвси,  —  1584  годъ;  но 
мы  им4емъ  уноминашс  (Л,  А,  Э.  I,  353)  о  перевод*  носнограФхв 
и  польской  л4топйсн  (т,  е,  того  же  труда  Бйаскаго)  раньше  — 
при  мвтрополигб  Аоанас!!!  (1565  —  1568),  Быть  можетъ,  оно 
им^егъвъвйду  указываемый  дал'Ёе  переводъ. 

Языкъ  велвкорусскаго  текста  богатъ  полопизмаив  в  б*Ьло- 
руссизмами,  кое-гд^  (въ  разсказ^Ь  о  событ1яхъ  священной  исто* 
р1н)  съ  аористами  и  вмперфектаии.  Стоить  отм-Ьтить,  что  въ 
пятой  части  (т*  е.  въ  космограФ1и)  латинское  с  передается  иногда 
чрезъ  ч:  море  счетикусъ  (^зс^^Ыспа),  дочь  Очиянова, 

2.  Изъ  второго  велико  русскаго  перевода  до  насъ  дошла  ц'Ь- 
лиь'омъ  лишь  пятая  книга,  съ  заглав1емъ: 

Книга  именуемая  КозмограФ1Я,  разм*рев1еиросписаи1евсеа 
земли  противъ  слопневъ  и  ЗЕ1аиевъ  въ  кругахъ  ыебесныхъ. 

Оглавлен1е. 

Начало:  Земля  есть  среди  круговъ  небесвыхъ  яко  пувдыкъ 
въ  церклевоыъ  колку  и  одностойной  далекости  отъ  неба  со  в<гЬхъ 
странъ  Бож1ею  мочью  устроенОу  чтобъ  одна.., 

Межд}*  прочимъ:  Разд-Ьлъ  4-й  о  полупочныхъ  украииахъ 
Московской  земли,  а  по-'яолъснр  то  раздЬлъ  (5-й).  Глава  36, 

Однородиыя  ссылки  па  польсн1Й  оригиналъ  въ  заглав1й  раз- 
д'Ьловъ  5'го,  6'ГО  и  7-го. 

Последней  разд^лъ  космограФ1И  —  7-й,  глава  39-я,  о  Лиф- 
лявдской  земл*. 


1)  Ириаедевау  Попощ  си,  также  списки  Архангельской  бенинарш  и  Авто- 
щепа  С{йскаго  монастыря;  Виктороп^  Описи  рукоаиснытъ  собрав1й  сквераов 
Росс1н»  стр.  В1,  84. 
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Поел!  него:  Предислов1е,  о  Т}^]}С1(ихъ  всЬхъ  царствахъ. 
Глава  40-я. 

Начало:  Д-блятся  на  два  народы.  Едииъ  пародъ  зовуть  На- 
тол1Я,то  есть  Аз1я;  вторьш  вародъ  —  РоиаН1я,  то  есть  Европа... 

Дал^е:  Опя€ан1е  моря.  Глава  41л. 

О  горохъ  большяхъ  и  р-Ькахь  большихъ.  Глава  42-я. 

О  выспахъ,  альбо  островахъ  морскихъ.  Глава  43-я. 

О  дивныхъ  народ^хъ  люд«хъ.  Глава  44-я. 

О  короле  велякомъ  во  Африц'ё.  Глава  45-я. 

Мы  зяаенъ  этотъ  текстъ  въ  рукописи  Публ,  Библ.  Р,  IV. 
158,  к.  XVII  —  нач.  XVIII  в*ка. 

Переводъ  его  сдЬланъ  прямо  съ  польскаго,  очень  близко  къ 
оригиналу, 

Языкъ  —  руссюй,  со  ]иножествса1ъ  полонизмовъ. 

Повидииому,  взъ  этого  перевода  из  влечен  1Я  взяты  въ  Хро- 
нограФЪ  2-й  редаьши  и  сл^д.  (см.  у  Попот^  аОбзоръю,  вып.  II, 
стр.  9в,  со[шставлен1е  извлеченш  въ  Хронограф^  и  выписокъ 
изъ  перваго  перевода;  см.  также  Шахмато&ъ,  Къ  вопросу  о 
1}ро11схождеи1и  Хронографа,  стр.  18). 

3)  Счатаемъ  не  лишннмъ  упомянуть,  что  есть  два  списка 
заоадйо-русскаго  перевода  ^)  сочиаеи1я  Б'к1ьскаго,  одяыъ  Публ, 
Б.  Р.  IV,  688,  XVII  в.,  другой  Музея  кн.  Чарторыскаго  въ 
Краковй,  Х^  1273,  XVI  в^ка.  Сд'Ьланныйлвцоыъ,  знавшииъ  по- 
гречески  {ара^уь  =  арабъ,  €И1?иля,  5еаедихтъ^  «есарь,Яелестинъ 
в  т,  п.),  онъ  значительно  отличается  отъ  перваго  великорусскаго 
перевода.  Сравни: 


Муз.  Чартор. 
ТрегЬи  книгыКроникысв1^- 
та  1оаниа  Шлепданаопостано- 
вл^нш  церкви  христ1аньскон  и 
рЬчн  посполЕтое.  Розд'ЬхЬше 
первое. 


Публ,  б.  16  70  Г-: 
Книги  третьиеи  Кроники 
св^та  о  раздвоен]  и  в^ры  рим- 
ской для  Мартьшовой  в-Ьры  Лю- 
тора  въ  Ц^ЗIецкон  земл^,  въ 
француской ,     въ    Аглинской, 


1)  Въ  текстЪ  ивожество  калорт'оснзмовъ. 
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А«  Я,  С0Б0ДБВСК1Й^ 


Левъ  пап'Ьжъ  10  римьскыи 
3  дому  княжатъМедыценскыхъ 
3  Флоренцыи,.. 


въ  Угорской  и  йъ  Итальянской 
короткими  словесы  |[ап1!са.1ъ 
Янъ  Шлейданъ.  Д'Ьялосн  л'Ьта 
отъ  нарожен1я  Бож1Я  151  7-го. 
Разд'к1ев1е  первое, 

Леонъпаиаримсшй,  десятый 
гЬмъ  лиеиенъ,  родомъ  съ  Фло- 
реищи  города... 


Можетъ  быть,  отрывокъ  изъ  этого  перевода  (о  МагомегЬ) 
находится  въ  западно-русскомъ  сборпик'б  1580  г.^  пряведеиный 
Айдреемъ  Поцовымъ  въ  Чтенгяхъ  1879  г.,  кн.  1,  стр.  X;  срв. 
его  же  «Обзоръ»,  вып.  II,  стр,  107, 


Кос11ограф|я  Ботера. 

1,  Театрумъ  свЬта  всего,  на  которомъ  Европа,  Аз1Я,  Африка 
и  Аиервка,  такожде  народовъ,  краевъ,  м^стъ  В'Ьцые  правы^  бо- 
гатства инныя  празнакк  выставленныя,1Ю-влоску  прежде  Я^^а^в 
Ботеромь  Бснесусомъ  описаяныя,  а  поел*  съ  вдоскаго  на  ноль- 
СК1Й  яяык1>,„  велебыымъ  отцемъ  Леитид1ушемъ  закоыввкоыъ 
отцовъ  Бернардыновъ  в-Ьряе  вытодковано.  А  ныв-Ь  сызнова  на 
св^гь  въ  Краков:^,  въ  друкарни  д^дичовъ  Станислава  Ленчев- 
скаго  Берстутовича,  повторено,  року  Господня  1659. 

Сд-Ьдуеть  пасвящен1е  Собескоиу,  предиова  къ  читателю  й 
Оглавленк  вещей,  яже  въ  книгЬ  сей^». 

Начало  ооисан1я  Европы :  Европа.  Посмотря  ыа  е1^  велЕчзе, 
меньши  ивыхъ  частей  св'Ёта  новаго.  Въ  длину  идетъ  отъ  конца 
Португалш... 

Намъ  извйстны  списки:  Румянц.  Муз.  Л-  2423,  XVII в.  (изъ 
вего  взято  загдав1е),  Л^  20,  ХУХИ  в.  (изъ  него  взято  начало 
описан1я  Европы),  Упд,  ^Г°  1112,  XVIII  в.  Первый  лзъ  ияхъ 
им-Ьегь  столь  звачитедьныя  отлйч1я  въ  тексгб  отъ  двухъ  остадь- 
иыхъ,  что  ыожно  подозрЬвать  въ  нихъ  два  разные  перевода.  6ъ 
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Рум,  №  20  (а  также  Увар»  Лн  1737),  въ  конд*  посвящетя  Со- 
бескону,  находится  сл-Ьд.:  «Писано  на  Москв-Ь  въ  л^то  7189,  а 
Отъ  Христа  1681  году»;  это,  безъ  созш^шя»  дата  перевода. 

По^ьск^й  оригиналъ  ио  первому  изданию  ност^ь  заглавие: 
Ке1асув  ро1«'&гесЬпеаЬоКошпуройрои1е,*/апа  ВЫега  Вепейиш. 
Кгако1?Р,  1609. 

Языкъ  перевода  —  русскш,  съ  огромньшъ  количествомъ  по- 
^онбзк|овъ  и  бЬдоруссйзмовъ  (Рум.  ^ё  20:  у  битве  =  IV  Ьи11?1е  й 
т_  п,)>  Дошедшее  тексты  сидыю  искажены^). 

2.  Изъ  книги  кроияки  польской  Яна  Ботера  лереписано 
вкратце  съ  польскаго  дшекта  на  словенсше  ренеп1е  о  Лютор'Ь 
Мартини  и  о  Ян^  Калвиа-й  на  и:}ълвлеи1е  ереси  пхъ,  иже  печа- 
тана въ  Кракове  град!  въ  л'Ьто  7121-го  года  отъ  М1ротворе1пя, 
а  въ  1613-мъ  год^  отъ  Христова  рождеы1я;  въ  части  4,  вокни- 
гахъ  1'ХЪ  оиисуетъ  о  в'Ёрахъ  и  закон'&хъ,  яже  обретаются  во 
Бврой'^.  Во1^рвыхъ  же  оиисуетъ,  како  началася  быть  въ  рим- 
ско^ъ  законе  люторская  ерссь^иосемъ  для  ув^д'Ён1я  переписано 
пО'Словеискв  въ  Б'Ьл'Ь1^д^  трудами  К.  М.  К.  въ  л'Ьто  7199-го 
году  отъ  м1ротворен1я,  а  нъ  1691-мъ  год'Ь  отъ  Христова  рож- 
дев1Яг  нм^я  начало  сице. 

Едпцственвый  списокъ  —  Румянц.  Муз.  №  608  *).  Перевод- 
чикъ  кня^ь  Кропоткинъ  не  особенно  заботился  о  точности  и  его 
тексть  эаслушивавтъ  казван1й  скорее  пересказа,  чЪаъ  перевода. 
Весь  его  трудъ  умещается  на  семи  съ  половиною  листахъ  въ 
4^  За  йзвлечеа1емъ  изъ  Ботера  сл*дуетъ  из влеченхе  изъ  Гваиьвна 
(о  Лютер*,  одна  страница). 

Языкъ  —  русск1й,  не  особенно  чистый. 


1)  Срв.  Пек^рскхй^  Наука  и  литература  ори  ТТетр-^  В.,  Т,  398. 

2)  Объ  этомъ  сакск'Ь  и  аереводчик-^  си.  Викшоровъ^  Нат&югъ  славяно- 
русскихъ  рукописей  Д.  В.  Пнскарсва,  ^^  173,  и  Покро^Ый^  Борьба  съ  проте- 
стаатскрми  ^^^пшл  ыь  Петровское  время  н  князь  Миг&ылъ  Кропоткиш»  (чРусск, 
В^ств.ы,  тонъ  СХ). 
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1.  И. С0В0ДЕВСК1Й, 


Космограф1я  Ортел1уса. 

КосмограФ]п^  сир'Ьчь  вевмхрное  описанье  земель  во  едино 
пребыванье  и  назнаменованье  степенемъвъокругахънебесныхъ. 

Начало  введения:  Земля  есть  посред'1  округовъ  небесныхъ 
я  ко  точка  во  окружадьномъ  колеси*,. 

Начало  Космографии;  Орбисъ  террарунъ,  еже  речется  весь 
св'Ьтъ  и  земля.  Въ  семь  описаЕзгв  указуетъ». 

Намъ  известны  списки  (ее*  безъ  чертежей,  на  которые 
часто  ссылается  тексгь):  Румяец.  Муз.  Л&Л!:  456^  2446,  Унд- 
Лн  705,  Чуд,  монаст,  Л^  347,  Моск.  Общ.  ист.  и  др*  Л?  207, 
X УП  в'Ька*  Андрей  Поповъ  издалъ  эту  КосмограФ1ю  въ  «Избор- 
ник-Ь  славянскихъ  и  русекихъ  сочипенЁй,  вяесенныхъ  вь  хроно- 
графы», стр.  476.  Переводъ  сд^ланъ  не  съ  латннскаго  орягивала 
{ОгМгиз,  'П1еа1гшп  огЫз  4еггагиш,  1-ое  изд.  Аи1\тегр.  1571),  а 
съ  польскаго  перевода,  который  ц^Ълъ  введен1е,  отсутствующее 
въ  латквскомъ  тексте  и  част]ю  взятое  изъ  хроники  М,  Б^льскаго. 
Сравни: 


Ортел1усъ: 

Земля  есть  посреди  округовъ 

небесныхъ  яко  точка  во  окру- 

жольномъ   колеси  въ  раввомъ 

разстоян1и  огь  небеси  до  земли. . . 


БЪЛЬСК1Й  въ  ВЕЛИКОР.  ПЕРЕВ. 

Земля  есть  посреди  округу 
небеснаго^  что  маковое  зерно  во 
колу,  сколь  далече  отъ  неба  до 
земли... 

(Сиисокъ  1670  г*). 


На  то  ше  указываютъ  польск1я  геограФическ1я  [1азван1я: 
Сасная  земля,  Сляская  земля  (  =  Силез1я)»  Ракустя  земля  (  = 
Австр1я).  Но  польские  библюграФы  до  сихъ  поръ  не  указали 
вечатнаго  издан1я  КосмограФШ  Ортел1уса  на  нольскомъ  язык^» 

Вс^  спвскн,  въ  глав'Ё  объ  Аз1и^вм*ютъ  фразу:  «до  державы 
вемкаго  государя  царя  п  великаго  князя  Васил1я  Ивановича 
всея  Гус1п,  его  велвкаго  государства)».  Кое-гд*  указывается  иа 
Москву :  «камень  нопаютъ,  который  на  Москве  нарицаютъ 
асипдомъ». 
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Языкъ  —  русск1й,  съ  яебо1ьшимъ  чисюмъ  по^овиз»Iовъ. 
Собственны  я  пмена,  а  м-Ъстт^  и  самый  текстъ,  въ  спискахъ 
аорядочно  исиашень[< 

Загда81е  и  введение  въ  слнскахъ  иногда  отсутствуютъ  и 
текстъ  ыачпиается  прямо:  Орбясъ  терраруиъ  в  т.  д,  *). 


Ко0110граф1Я  Г.  Меркатора. 

Кяйга  глаголемая  КосмограФ1я,сир4чь  всего  св1&та  опясаше, 

Нача-!о  введей1я:  Всякому  убочелов^&ку  свойственно  естьотъ 
Бога  дарованвынъ  ему  разу момъ...  (Все  вБеден]е  издано  Попо- 
вымъ  вг  «ОбзорЪ>,  вып.  II,  стр.  190  сл*дО- 

Начало  оп11са[11я  Европы:  Европа  менышг  вс^хъ  частей  сего 
св'Ьта  по  нашей  смЬгб.,. 

Начало  опйсан1Я  Африки:  Африку  Птолемей  и  ДюнисШ  и 
Плин1ушъ  мудрецы,,. 

Ыачало  опвсатя  Аз111:  Азшубонмя  свое  взяла  отъ  ввыфы,.. 

Начало  оиисав1я  Америки:  Четвертая  часть  сего  св'Ьта  земель 
въ  древв1я  врень'ва... 

Всего  230  главъ» 

Наиъ  йзвгЬстны  списки:  Публ,  Библ.  Погод.  Л?  1693  (изъ 
него  взяты  нами  заглавге  и  проч.)^  ^.  IV.  270,  Г.  IV*  137, 
XVII  в.,  Р.  IV.  118,  нач.  ХУШ  в.,  Рум.  Муз,  Уид.  №  703, 
XVПв.,  М,  Арх.  М.  Ин,  Д.  734  — 1256,  к.  XVП  в.,  Нов. 
Херус&л,  Л1|  159,  съ  вкладною  патр,  Никона  1661  г.  Пос.1'^Я1Й 
спвсокъ»  великол-Ёнвал  рукопись,  на  лл.  202  и  366  им'Ьетъ 
лустыя  страницы  съ  надписями:  «доска  сложенная  Герардомъ 
Меркагоромг»*  -)*  Оригипалъ^ — Оег,  МеткЫог^  А11азв1уе  Созшо- 
^габсае  ше(]]1аиоБе8  йе  {^аЬпса  шипд!  е1  ГаЬг1саи  йдига  (1*ое 


1)  Срв,  Се}лпй  Сп1/1с>ев1тОаисаи1в  о&мятниковъслааяыо^русскоЙ  литературы 
въ  6вб11отекиъ  ГерианЫ  и  ФраццЬ,  етр,  101  ел,  {о  рукоовсм  Ыювхевско! 
Бшв^.  ХУЦ  в,), 

2)  Кром^  полной  КосиограФШ^  нер'ЪАко  встр-Ё'тйются  сокращенш  ея.  Одно 
такое  сокращ«в]е  вгъ  с11иск*Ь  Нуб,  Б»бд,  (^.  XVII.  2В, 


во 


А.  Е.  СаБ0АЁКСЕ1Й» 


аолБое  издаше  —  Амстердаиъ,  1606;  5-ое  издаше  —  Амстер- 
далъ,  1623). 

Мнтр,  Евген1й  въ  сваемъ  яСюварЬ  русскихъ  св-Ьтскйхъ  пи- 
сателей» сообщаегь,  что  <(,1ыковъ  Богданъ,  переводчикъ  Посоль- 
скаго  приказа,.,  въ  1637  годусътоварищеиъ  Иваноиъ  Дорыомъ 
перевелъ  съ  латинского  языка  славную  въ  XVI  в^к-Ь  Космогра- 
Ф1Ю  Герарда  Меркаторал.  Въ  глав'Ь  о  Москов1И  читается  сл-Ь- 
дующее:  аМосковск1Й  государь  вът1ггдахъ  свонхъ  иншется  тако; 
ВеликШ  государь  Василгй,  Бож1ею  милост1ю  царь  самодержецъ 
всея  Россш,  великий  кыязь  Владимврскш,  Мосновск!^»...  То  же 
въ  латинсконъ  оригивал'Ё  КосмограФш. 

Языкъ — РУССК1Й  (лвшь  взр1;дка  Формы  аорлста»  имперфекта 
в  т.  п.),  съ  р'Ёдкимв  иоловизмаии  и  б^оруссизиаии:  баэюаншь 
(^Фазанъ),  клягаторь  сир-йчь  монастырь,  жй>сто  (=  городъ), 
Брыта{]1я,  Латинское  ^  часто  передается  черезъ  кг.  Васко  Де- 
кхама^  Кареакю,  ^^^радъ  (^град^съ)^'. 


^  Большой  Атласъ  Блеу. 

Позорище  всея  вселенныя,  или  Атласъ  яовый,  въ  венъже 
зачерташа  и  описания  всЬхъ  странъ  издана  суть. 

1,  Въвожден1е  въ  космограФ1ю  и  ея  части. 

Глава  1,  О  разветви  между  космограФ1ею,  геограФ1ею  и 
хорограФ1ею. 

Начало:  Св'Ьтъ,  имъже  все  то  есть,  еже  очесы  зримо  есть*,. 

Намъ  изв^стцы  списки:  Синод.  Библ.  Ля  19^  XVII  в.  ^),  со 


1)  Срв.  ШкарбхШ^  Г,  Э34  сдйА ;  предисловие  къ  нзданхю  КосмограФ!!!  1670  г. 
Общ.  Др.  Пнсьи.,  стр.  7  слЬх.  —  К  А.  Шлянкинъ  (Димитр1П  РостовскШ»  стр.  81) 
говорить  о  д^вухъ  переводахъ  КосиограФ!!!  МеркАтора;ныэнаеа1Ъ  'Г01ЬК0  одинъ. 

Объ  Ивавй  Дорн-Ё,  между  лрочииъ,  сн.  11&1*таееъ^  II  роте  стае  ст  во  и  оро- 
теставты,  стр.  414, 

2)  Сыимокъ  съ  одной  нэгь  страинцъ  (автогра^ъ  БанФан1я  Саавйвецкаго) — 
въ  мздав]»  Археологическаго  Института:  «ПалеогрвФическ!^  свнмин  съ  рус* 
скихъ  рукопнсеЙ  XII  —  ХУИ  и^^коаъ)^,  табл.  ХЬУ. 
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Бкдадыоп  патр,  Никона  1661  г.  (пзъ  него  взяты  лаглтав1е  в 
проч,).  М.  Арх.  М.  Ин,  Д.  Л:^  734  —  1256,  к.  ХУП  в.,  Пубх 
Библ.  д.  XVII  31  й^.  XVII.  6,  конца  XVII  в.,  С.-Петерб.  Дух. 
Акад.  Соф.  Л>  1510  М. 

Въ  середине  *твведе1пя  въ  космограФ1юю  находятся  вопросы 
о  ответы,  ему  несомненно  не  прииадл^яштще:  Вопросъ  1.  Быша 
ли  островы  прежде  потопа,..  Вопросъ  2.  Коимъ  образомъ  по 
ПОТОПЕ!  зв'Ьр1е  на  островы... 

Языкъ  —  ученый  церковно-славянск1в.  Пероводчикъ  былъ 
янатокомъ  греческаго  языка:  кентръ,  гипер^орейскгй  и  т.  сод* 

На  поляхъ  вар1анты  къ  словамъ  и  выражетямъ  текста. 

ВсЬ  названные  списки,  кром1Ь  Син.  №  19,  им-Ьютъ  рисунки  и 
чертежи. 

2.  Егропа. 

Начало:  Въ  ветсЬмъ  крузЬ  паче  Ас1в  и  Афр1ки  многими 
имены  изяществуетъ  Егропа^  юже  П^вн^й... 

Описываются:  Ислакд1я,  Норвег1я^  Да111я>  Швец1Я,  Москов1я, 
Литва,  Польша,  Австр1я,  Герман)я;  посл-Ьдияя  рубрика:  Дренпй 
комитство  и  ВестерволдШ  господство, 

Намъ  известны  списки  Синод.  Библ.  ЖЖ 19  и  779  (въ  №  779 
на  1-иъчистомъ  листЬ:  <гпреводъ  ЕпиФанвевъ»);  главы  оМоско- 
ми  (лд.  45  —  56)  и  о  Россш  (л.  97)  въ  Лг:  779  писаны  тЫъ  же 
ночерконъ,  которымъ  писанъ  Д"?  19.  Посл'6дн1Й  по  отношению  к% 
Л»  779  ^ —  чистовой*). 

Языкъ  —  ученый  дерковно-с.чавянск1Й.  Переводчикъ  пишегъ: 
А«л1а,  Велпа  (^Бельпя),  ^осн1а,  Сияил1йское,  Свепча.  Встр-Ь- 
чаются  полонизмы. 

В.  Галл1а, 

Начало:  Яко  едипъ  народъ  келтянъ  име[гемъ  во  всю  древле 
1спаи110  и  Галл1Ю  и  Германпо.,, 


1)  Заглав1е    въ    пос.1^дци&'ь    сцискохъ:    Зерцало    всея    оседенпыя,    или 
Атяасъ... 

2)  Поиидимоиу,  ТОП)  же  тексть,  что  въ  Син.  ^^е  77Э,  надодится  въ  списк-Ь 
Нкж«гароАск&го  Б^огоп^щевскаго  нонАстыря.  Виитороеъ^  стр,  327. 


ез 
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Описаше  Франщи  (очень  подробяоеХ  Иссав1и,  Португалш, 
Аэ1в,  Африки,  Америки. 

Намъ  из&Ьстны  списка  Синод.  Библ,  ЛШ  112  и  781  (второй 
цачивается  съ  конца  опнсан1я  Францш  и  отаосится  къ  первому 
какг  чистовой  къ  черновому).  Л;  112  нм*етъ  вкладвую  натр. 
Никона  1661  г.  Одинъ  почеркъ  этого  Л6  (съ  листа  71)  —  тотъ 
же,  что  въ  Сян.  №  19. — Л6  781,  кажется,  автограФъ  Арсен1я 
Сатановскаго. 

Языкъ  —  ученый  церковио-славянсюй.  Отм-Ьтимь:  Фраг11а, 
^ретанск1Я  островы,  ^елловакяне,  Лолон1а.  Фраыцузсшл  назва- 
ц1я  перепясавы буквально  русскими  буквами:  Ле  Духе  де  Валоисъ 
(=Ье  ВисЬё  йе  Уа1о1в),  Лорраиае  (=Ьогга1ие)^  Кампагне 
(^Сатра^пе)  и  т.  в.  Полонизмы. 

4*  Описан1с  Итал1И  (подробйое)^  Грецш  (подробное),  Шот- 
лавдш  и  Ирлаыдш  (краткое). 

Намъ  изв-Ьстенъ  одвнъ  списокъ  Синод,  Библ.  Ж^  780,  черно- 
вой, на  первомъ  лисгЬ  котораго  надпись:  «преводъ  Исаш  това- 
рища ЕаИФав1евао.  Языкъ  —  ученый  церковна-славя11ск1Й,  съ 
полонизмами  и  южиоруссизмами '). 

5»  Описав1е  АнЫн  (подробное). 

Начало:  1оаннъ  Влаевъ  (^^Ыае^т)  четцу  радоватисн.  Се 
теб-Ь,  благожелательный  четче,  четвертую  Атланта  нашего  часть, 
уже  отъ  нногихъ  Л'Ьгь  обещанную.  Содержать  Англию...  опи- 
сания Гвиелма  Каз1вдвна^  мужа  старов^чности  вритааской  изо- 
билно  обученнаго.,.  Дата:  во  Аистелодам**,.  1645, 

Единственный  списокъ  —  Синод,  Библ.  №41  ^  со  вкладной 
натр.  Никона  1661  г.>  судя  по  всену^  автограФЪ  переводчика. 
Почеркъ  тогь  же,  что  въ  Синод,  Л*  780,  иэъ  чего  можно  заклю- 
чить, что  переводъ  сдйданъ  Иса1ею,  Языкъ  —  ученый  дерковно- 
славянск1й,  съ  полонизмами  и  южао-руссизмами.  Отм^тинъ: 
Грекха,  Ал1?ионъ»  Велгщ  Анни^алъ;  Буцкиаггамсхире>  Камб- 
рйдгесгире. 


3)  Сяисояъ  Бауве  №  292^  1678  —  1674  ГР.,  вероятно,  ве  что  яно**»  я4«ъ  эта 
часть  Атласа  Блеу,  * 
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В<гЬ  описанные  выше  тексты  предстанллютъ  собою  иереводъ 
четь1рохъ  первыхъ  томовъ  огроннаго  издания  (съ  массой  картъ), 
ВЫХОДИВШЕГО  одиоБремевпо  на  датинскомъ,  голландскомъ  и  и±- 
нецкомъ  языкахъ.  Заг.1яв1е  1-го  тона  датинскаго  издания: 
ТЬеа^гиш  огЫа  1€Ггагиш  51Уе  А11а8  погиз,  1и  дио  1;аЬи1ае  е! 
Йе8спр(10пе8  отшава  ге^юпию.  Е(11!;ае  а  С}ш1^е1шо  е1  Хоаппе 
В1аеи.  Ата1егйат1*  Арий  ГоЬаппеш  6иуе1т1  Р.  В1аеи*  Апис 
1643.  Первый  томъ  (въ  двухъ  частяхъ)  заключаетъ  въ  себ* 
введение  въ  космограФШ  и  описаы1е  с-Ёверной  и  центральной 
Европы;  второй  (тоже  въ  двухъ  частяхъ)  —  описаше  Фраац1Я 
(часть  1-ая),  Исаа1ии,  Порт}тал1и^  Аз1и,  Африки^  Америки; 
трет1Й  —  описан1е  Итад1И  и  Грец1й,  съ  картами  Англш,  Шот- 
ланд1[|  и  Ирдаид1и;  въ  четвертомъ  помещено  опвсан1е  А11гл1Я 
Ка»6дена  (СашЪс^епиз). 

О  переводЬ  этого  Атласа  какъ  о  своемъ  упомннаетъ  въ 
цОглавлея1Я  книгъ»  ЕпиФан1Й  СлаБинецк1в:  ц(преложи)  часть 
Егрооу,  отъ  латшскЁя,  иэданмыя  въ..,^  в  часть  Лс1ю,  огъ 
тоя  же»  ^). 


Гё01'раф|я  де-Линды. 

Муки  Делинда  Описан1е  св-Ьтав  всЬхъ  вънемъ  государствъ, 
Нанечатася  въ  Амстеродам-Ь,  въ  типограФШ  1акова  Дезеттера, 
гаду  1668-  Преведеся  съ  латынскаго  на  росс1Йск1Й  д1алектъ. 

Истор1я  всЬхъ  государствъ,  господствъ,  влад^тельствъ... 

Указатель, 

Книга  содержвтъ  въ  себ-Ь  ос2саи1е  географическое  Европы, 
Аз)В}  Африки,  Америки. 

1.  Описав1е  и  раэд^лен1е  географическое  Гпшпав1в  съ  при- 
ложен1емъ  н'Ьк1йхъ  свойствъ  нБкогорыхъ  м^стъ. 

Начало:  Гиш[зан1я  прежде  иазывалася  Ивер1а,  отъ  Иверы 


1)  Срв,  Петрапч,  I,  337,  прии*ч.  —  Повидимову,  обт.  АпасЬ  Блеу  гово- 
рится въ  описи  домовой  казны  Пккоца  16С9  го^а  {Врсменпы9(г^  кв.  XV,  стр.  107). 
Онъ  быпхъ  также  у  гра^а  А.  А.  ИАт&'&ев&  (6  киигъ). 
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рйки,  потоиъ  Еспер1я,  оть  Есперона  зв^ды  св^тлыя;  таже  на- 
речеся  Гяспа11я  отъ  града  Гиспади... 

Дв'};вадцать  кннгъ,  изъ  которыхъ  2-я  даетъ  кратк1я  харак- 
теристики стравъ,  а  3-я  н  сд^д.  говорятъ  о  нравахъиобычаяхъ 
(6-я  между  прочинъ  о  пап*!,  его  власти  и  правахъ,  съ  нсторн- 
ческиии  данными). 

Единственный  списокъ  этого  огромнагоидля  своего  времени 
не  дурнаго  труда  —  Публ.  Библ.  Р.  IV.  27,  нач.  ХУШ  в.  Ори- 
гиналъ  —  Ьиса  Ае  1Лпс1а,  ВезспрИо  огЫз  е(  ошшшп  гегат  раЪ- 
1]сагпт.  Ат81е1одат1.  Арпд  ХасоЪнш  де  2еМ;ег,  аппо  1665  ^). 

Переводъ  сд^ланъ,  судя  по  языку,  несколькими  переводчиками. 


Косиограф1я  въ  76  глааъ. 

Многочисленные  списки  этой  КосмограФш  или  1)  им*югь 
передъ  текстомъ  КосмограФШ  предисловхе  (начало:  Искони  зиж- 
дитель Богъ)  и  кратк1й  очеркъ  четырехъ  странъ  св'Ёта  и  посл^& 
текста  «Слово  свершительное»  (начало;  Кто  хитроумная  словесемъ) 
несомненно  русскаго  происхожден1я  ^),  или  2)неимеютъ.  Списки 
перваго  рода  обычны;  одинъ  изъ  нихъ  описанъ  ЕпиФан1емъ Сла- 
винецкииъ  въ  его  «Оглавлен1и  книгь»;  списокъ  второго  рода  мы 
знаемъ  лишь  одинъ  —  Публ.  Библ.  ^.  IV.  270,  второй  поло- 
вины XVII  в. 

Онъ  начинается  оглавлешемъ,  за  которымъ  сл*дуетъ  неболь- 
шое «сПредислов1е».  Начало:  Аще  ли  Цесарская  держава  большая 
часть  поворочена  въ  немецкое  влад^ше,  а  то  Шмецкое  госу- 
дарство... 

Текстъ  КосмограФ1И  по  списку  1670  года  Синод.  Библ.  из- 


1)  Оригиналъ  вм-Ьетъ  Ава  описанЫ  Подыпи.  Второе  изъ  них-ь  «Ро1о1|1же 
асс11га(1ог  6е8спр110  аесип^шп  Ззтоп  31агото18с1ат]>,  вънашемъ  перевод^^  отсут- 
ствуетъ. 

2)  Изданы  во  Временникп,  (Моск.  Общ.  ист.  и  др.,  кн.  ХУТ  (въ  обычнокъ 
вид']^],  и  въ  «ИзборняЕ']^»  Попова,  стр.  бОв  (со  вставками  и  иан^^нен^якв).  О 
нихъ:  Лопоп,  «Обэоръ»,  вып.  II,  стр.  216;  предмслов1е  къ  иадавио  Космогра- 
Фш по  списку  1670  г.  Общ.  Др.  Пнсьх.    • 
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дань  Обществомъ  Древней  Письменности,  съ  обшируьшъ  пре- 
днс*10Е1емъ,  гдй  говорится  объ  отношеп1н  еп  къ  КосмограФ1й 
Меркатора  и  къ  ХроникЬ  Б^льскаго  и гдЬ предлагается  выводъ, 
что  она  —  русская  комииляц1я  изъ  двухъ  назвакныхъ  сочвиеши. 

Мы  счйтаеиъ  КосмограФ1ю  въ  76  главъ  иереводомъ  не- 
вэв'1^стБой  намъ  ком^й^лц^и  нЬиедкаго  происхожденхя,  на  латиа- 
сконъ  ил  в  н^мецкомъ  языки,  составленнов  пли  вэдавыов  въ 
1611  п  {ишжратор'ь  РудольФЪ  «и  до  даесь.*,  государствуетъ, 
161 Ь).  Что  «ередъ  нами  переводъ,  а  не  составленная  въ  Рос- 
С1И  вомпиляц1я,  на  зто  указываетъ  и  частая  постановка  еказуе- 
маго  въ  коед'1  предложен1я,  и  постоянный  счетъ  годовъ  отъ 
Р.  Хр. 

Языкъ  русскш  чистый,  съ  водонизмаыи  лишь  въ  геограФИ- 
ческнхъ  назва[11яхъ:  Шленсная  земля,  князь  саснЫ,  Венгерское, 
снр1^чь  Угорское  королевство  ^), 


П{>едисд(1в1ё  къ  голландскому  атласу  <(6одный  м]ръ», 

А.  Переводъ  съ  книги  вмянуемой  Водный  М1ръ,  с^ир^чъ 
кратное  (91С)  оиисан1еообр*тея1я  перваго  морскагокорабельнаго 
ходу  н  новыхъ  незнаемыхъ  земель,  такъ  опиеан1е  о  всЬхъ  госу- 
дарствахъ. 

Кратное  (а1С)  сказаиде  о  начал'Ъ  и  дМствй  корабельваго  хож- 
дешя,  даже  и  до  сихъ  вре»лнъ. 

Начало:  Поиеже  убо  всемогущему  и  премудр Ьйшему  Богу 
изволившу  се  вся,  яже  челов-Ьческпмъ  разумомъ,.. 

Посл^дтя  собьтя — ^открьтн  Давнсаи  Гудзона  и  нрвбьте 
голлаядцевъ  къ  устью  Обя. 

Намъ  йзв'Ьствы  два  списка  1е.  XVII  в.  —  нач.ХТШв.  Публ* 
Б,  Г.  XVII.  21  (лл.  795  —  802)  и  библ.  Моск.  Арх.  Мин.  Ин, 


I)  Едва  хи  не  объ  этой  НосмограФ!»  упомоайстсй  въойиси  кяцгъ  царевича 
Адекс1^я  МпаКдовичд:  «Космография  въ  листъ.  Челомъ  удери дъ  дум кыйаьлбъ 
МахаЯло  Давяловъ*.  Во  всякомъ  сдуча^  нельзя  соидЪватьсл,  что  перевода  ел 
вЛ;Ъ1Да'Ь1о  аодовивы  XVII  в1ка. 

С^шшъ%  и  Отл.  и.  А.    в.  5 
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д.  Ла  48 — 68;  пользуемся  первым-ь.  Переводчикъ,  перево- 
дившш  на  русскш  языкъ  (съ  аористами  и  т.  п.),  зпадъ  по-гре- 
чески: )1итиша  Ж^^с?«ю  =  Медею,  (уеотяры,  Мяаусъ  а^вновъ 
одол^,  и  т.  п.'). 

Б.  1*  Краткое  изъявлек1еокруз11зеиномъиразд*лен1евс1хъ 
частей  его,  в  которыя  государства  въ  каждой  части  обретаются 
и  каждаго  государства  пределы,  величина,  съ  которыми  смежны, 
и  сила,  богатства,  доходы,  и  прочая. 

Напйло:  Прев'Ьчный  и  вселюгущ1Й  Богъ  въ  начал!;  премуд- 
р0СТ1Ю  своею  непостижимою  сотворилъ  есть  изъ  иичссоже  вся... 

Намъ  извЬстны  списки :  Новоросс*  Унив.  ]^  1 36,  нач. 
XVIII  в.  (изъ  него  приведено  заглав1е),  Публ,  Библ.  Погод. 
16№  1697,  1698.  Между  прочимъ,  сл*д.  подробность,  л.  23: 
(Ве11гр1я)  въ  пыяпшнихд  же  лттгьхь  мало  не  все  го  королевство 
|]аки  въ  державе  Цесарской  привелося.  Столичный  градъ  есть 
Буд1аъ,  ныигь  (1683  г.)  отъ  цесаря  (Леопольда  I)  взять  есть.., 

Кое-гд'Ь  русскхя  прибавлен1я:  (л,  31  об.)  татары^  иунгалы, 
калмыки,  киргизы  и  прочыя,  отъ  ни^ъше  кождая  орда  им-Ьетъ 
своего  князя,  или  мурзу,  и^и  тайшу... 

Языкъ  й  ореограФхя  (особенно  въ  начал*  списка) — -ученые 
дерковво-славянскге:  Айя,  горы  11»*ргнейск1я,  Кгропа  и  г.  и. 
Есть  полонизмы. 

2,  Краткое  ониса111е  объявленхе  образ^Ь  (31с]  г  свойства 
земпаго. 

Начало:  Богъ  вечный  и  всемогущ1Й  изъ  нача^а  своею  пре- 
мудростш  неизреченною  весь  миръ  ни  изъ  чегоже   сотворилъ... 

Намъ  изв1^стяы  списки.-  Публ.  Бябл,  Р.  ХУП.  21  (л.  802  об.) 
и  Моек*  Арх.  Мин,  Ин,  Д.  ^^6  220— 381  (л,  95),  к.  ХУП  в.  — 


I)  Упоииванге  о  Водпомг  м^рш — въ  «Табднц'Ь  разстояв^П  раэвыхъ  городовь 
огь  Москвы»,  Винц^са^  \{Щ1  п  («по  размеру  книги  цнсвуемыя  Годный  |11»|ли). 
Крок^  этаго  втдаса,  у  в&съ  часто  пользование!^  атлАсоиъ  Д<б'Витша.  Эязеы- 
П1яръ  11ос1%ля>]го,  СЪ  русскйкъ  твкстомъ  В  А  оборогЬ  каргь,  —  въ  б|  блате  яй 
Общества  др.  Пис!.»*;  АругоЯ  экэе«1пляръ(П&нятв111ш  д.реевеЙ1]нсы1,,^СХХХУ| 
стр.  19)  былъ  8Ъ  рукахъ  Нмкиты  Зотова. 
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вач.  XVIII  в.  Оригнналъ  тотъ  же.  Языкг  церковво-славян- 
скш  *). 

Оригиналъ  —  средислов1е  къ  го1ландскому  атласу,  экэем- 
пхяръ  котораго  (бябл.  Юрьевскаго  Уняверсвтета),  въ  издав!!! 
1693  года,  носить  заглав1е:  Ое  2ее-А11а8,  ойе  'ЧУ^аСег-ТД^егеШ, 
^аег  1п  уег^ооп*  тгегйеп  а11е  йе  гее-ки81еп  таи  Ье1  Ьекеп(1е  йез 
а*^п1-Ьо(1ешз.  Зеег  (Неааи^Ь  уоог  а11е  Ьеггеп  еп  коорИеЛеп^  а18 
ооск  Ъоог  а11е  асЫррегз  еп  151ицгиес1еи,  Аш&(егс1аш^  1693  (по- 
свяшби1е  датировано  1666  годоиъ). 

Второе  заглавге  атласа  таково:  Когк  уегЬае!  тапЧ  Ье^ш  еп 
йе  тооИ^ао^Ь  Дег  зсЬеер-уаег!,  1о1  аеп  йеве  ЩИ.  Зат^мъ  крат- 
кое введейхе.  Нача.1о:  ЯеЬ  ЬееЛ  <1е  аМасЬи^е  еп  а1тз8е  бой! 
ЬеНеГ!,., 

Дал^е  новое  заглав1е:  Ког{е  уегккпп^Ь  йег  а^еНи^Ъ, 
ёег(аие1]15  еп  еу^еп8с1|аррби  (1е8  Аег(]1Ьа(1е1ПБ.  Начало:  во(1{;  де 
ееи№1§е  еп  а1шасЫ1§е  ЬееЛ,  1иЧ  Ьед!»  йоог  зуие  ^уаЬеуй!,  йа 
§еЬее1е  т^егеН  иу1  П1е1  дойсЬареп.., 


(1-ал)  Математическая  географш. 

ГеограФ1и  книга  Ь  О  глобуса  и  маппъ  употреблен1и. 

Глава  Ь  О  аФФекщякъ  или  свойство  глобуса  эемиаго.  На- 
чало: Виды  глобуса  земнаго  суть  четыре,.. 

Глава  2,  О  цнркуляхъ  и  о  полюсахъ. 

Единственный  списокъ,  повидимому,  безъ  конца,  —  Румянц» 
Муз.  Ж  1557,  шч,  ХУП1  в.,  лл,  106  —  127.  Упоминаются 
Отетиаъ  (несколько  разъ),  Торунь,  Боти1я,  Абовъ,  Москва,  Ка- 
зань. Оригввалъ  яамъ  неизв^стеяъ, 

Переводъ,  можетъ  быть,  —  начала  ХУШ  в, 

Языкъ  —  церковно-славянск1й. 


1)  Эт*  же  статья  въ  первоиъ  переводе  напечатАЕа  въ  1710  году.  Лекарши^ 
II,  239. 
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(2-ая)  Математическая  географ1я. 

I.  О  зазкивавхю  глоба  террестра  иди  земнаго. 

Какъ  сыскать  высокость  поля  всякаго  м'Ьста  по  глобус^. 
Начало:  Когда  нашелъ  м^сто  ваглоб'!,  котораго  ищу  высокость 
пола... 

Коведъ  кроткому  заживан1юоглоб^(посл1^дн1я  слова  зачерк- 
нуты; ыаписано:  описашя  о  заживанш  глобуса)  дшграфичнаго 
или  земнаго  или  террестре. 

На  л.  16.  О  заживанш  сверы  армилярной  и  глобуса  небес- 
наго.  Начало:  Глобусъ  небесный  опричьцыркуля,часовъичасти 
цыркуля  вертыкальнаго... 

Конецъ  краткому  заживан1ю  (это  слово  зачеркнуто;  напи- 
сано: описан1ю)  глобуса  небеснаго. 

На  л.  71.  Таблица  климовъ. 

Зд'Ьсь,  между  городами,  упомянуты  11одол1Я  и  Москов1Я. 

На  л.  55  упоминается  о  «нын'Ьшнемъ»  1698  год'!^. 

и.  Краткое  описан1е  о  свер']^  армилярной,  то  есть.  Начало: 
Слово  свера  походить  отъ  языка  грецкаго  и  значить  вещь  круг- 
лую. А  свера  не  что  иное  есть,  токмо  вещь  утвержденная  и  круг- 
лая, которая  им'&етъ  со  вс^хъ  странъ  одинъ  верхъ,  а  въ  средин^Б 
им'Ёетъ  одинъ  пунктъ,  который  называется  центромъ.  Отъ  того 
цен1ра... 

Первый  отд'йлъ  озаглавленъ:  О  частяхъ  сверы  армилярной. 

На  стр.  3 1 :  Конецъ  описан1Я  краткаго  о  глобус*  земномъ. 

Дал^^е:  О  употреблеши  сей  таблицы.  Начало:  С1я  таблица 
служить  для  прем-Ьненхн  градусовъ... 

На  стр.  34.  О  глобус*  небесномъ.  Начало:  Глобусъ  небес- 
ный есть   вещь  круглая... 

Въ  стать*:  Какъ  находить  день  луны  (начало:  Треба  най- 
тить  золотую  личбу...),  говорится  о  «нын'Ьшнемъ»  1698  год*. 

Два  эти  куска,  конца  ХУП  в.,  по  большей  части  одного  по* 
черка,  съ  чертежами,  одинъ  (второй)  совс*мъ  черновой,  разбитый, 
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другой  переписанный  и  потомъ  исправленный,  въ  М.  Арх,  Млв. 
Ин.  Д.  Д>Л^  215 — 375,  216 — 376.  Оригипалъ  иамъ  неизв^стенъ. 


Опкса«1е  Палестины,  Анзельма  Краксвскап?, 

ХорограФ1а  или  топограФ1а,  с!  есть  особкое  ийзв11стноеопя- 
саше  земли  Святыяиотъ  преписагня  людей  извгЬстныхъ  съоиоя, 
тамо  сущихъ  м4стъ  вЬдомыхъ,  отъ  латинскаго  же  п  польскаго 
языка  ва  славенскш  преложено, 

Небо>  ие  смыслъ  премЬняютъ, 

Иже  чрсть  моро  преплаваютъ. 

ХорограФ1а  пли  то110граФ1а,  сир-Ьчь  особноеп  рзв^Ьстное  они- 
еай1е  земли  Святыя, 

Начало:  Да  всяК1Й  возмоглъ  бы  удобн-Ье  узр'Ьти  и  познатн 
расположение  м'Ьстъ... 

Наиъ  извЬстны  спнс^гп:  Публ.  Библ,  С?.  XVII,  147 ДУН  в. 
{щзгь  него  взято  эаглав1е  л  проч.)?  Руаь  Муз*  Унд*  Ж  1309, 
XVII  В-,  Сввод.  №  745,  XVII  в.  Латинск1п  текстъ  взданъ  въ 
первый  разъ  вт,  Краков'Ь  въ  1512  г.  Польскш  переводъ,  послу* 
ЖВВШ1Й  орягиааломъ  для  нашего  тенета,  носптъ  заглав1е:  СЬо- 
го^гар1па  а1Ьо  (оро^гарЬ^а,  !о  ]е8*  08оЫ1\уе  а  око1ие  оршиге 
21ет1е  8^V^^^е^  г  ^ур15ап1а  опе^  ]Ып  ре^пусЬ,  1ат  Ьу^а^усЬ. 
Тегаг  п1ес1а\^по  г  1ас1П8к1еёо  ]^гука  1ш  ро18к1  ргхеиишасгопа 
рггег  Лп(1г2е1а  Еутаг^  Ьи\т1оа...  Ж  ЛУЙше,  1595, 

Яэыкъ  — ученый  церковно-славянсюй,  съ  б-^оруссяэмаив. 


Описан1е  ПерсЫ,  Сансона. 

Описан1е  нын-Ьшняго  иерспцкаго  двороваго  разводу  и  вла- 
д'Ёнш],  како  то  обстоять  въ  духовномъ  н  св'Ьтскомъ  чину  отъ 
вышвяго  до  ннжипго  чнаовъ-  Отъ  Фравцузскаго  елавиаго  «ес10- 
пара  господина  Сансона,  Тамо  живучи  въ  десять  л±ть  осматри- 
валъ  и  оппсалъ. 

Такожде    притпгаеть    приказное    обыкновен1е   п   писан1ю 
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устройство:  купч1я,  жегодбенвыя  крепости,  описаше  свадьбе, 
праздниковъ  и  погребен1я,  и  описан1е  духовныхъ. 

Начало:  НывгЁшнее  обстоянхе  царства  Персицкаго.  Начало 
отъ  писца,  о  чемъ  онъ  во  всей  каиг'Ь  хочегь  писати.  Мое  началь- 
н*йшее  зр-Ьше  есть  то,  что  устройства... 

Мы  пользуемся  двумя  списками:  Публ.  Библ.  Р.  IV.  115  и 
Акад.  Наукъ  -34*  3.  1  (посл^  путешеств1я  Олеар1я),  конца 
ХУП  в.  Оригиналъ  —  н^мецк1й  переводъ  (печатваго  экзем- 
пляра котораго  мы  не  им-кга  въ  рукахъ)  книги:  Уоуа$;е  ои 
Еекйоп  йе  ГёШ  ргёзеп*  йи  гоуаите  йе  Регве.  Раг  М-г 
Запвоп.  Рап8,  1695.  Этотъ  переводъ  бьиъ  дополненъ  статьею, 
озаглавленною  въ  русскомъ  переводе:  Персицкое  писияное  и  р'Ь- 
чевное  обыкновеше,  которое  они  въ  грамоткахъ  своихъ  и  описяхъ 
потребляютъ  (въ  сп.  Публ.  Б.  тетрадь  104-я),  Зд'Ьсь  о  свадеб- 
ныхъ,  похоронныхъ  и  др.  обычаяхъ;  о  релипн;  тексты  молитвъ 
н  образцы  документовъ.  Въ  одноиъ  мЪстк  такая  Фраза:  Изъ 
арапскаго  въ  нтьмткое  переведено  тако... 

Языкъ  —  РУССК1Й  простой;  переводъ  плохой  и  буквальный^). 


0писан1б  Алжира. 

Царства  Алгерхйскаго  краткое  опнсанхе  отъ  различныхъ 
авторовъ  собранное. 

Начало:  Царство  Алгерайское  къ  востоку  отъ  границъ  цар- 
ства Тунетанскаго... 

Единственный  списокъ  —  Публ.  Библ.  Р.  IV.  93,  конца 
ХУП  в.;  онъ  —  какъ-будто  отрывокъ  большой  рукописи.  Ори- 
гиналъ—  одна  изъ  статей  сборника:  Тпгас!  хтреп!  вШив.  Ас- 
сеШ  йе  ге^по  А1ёепапо  аЦие  Тппе^апо  сопктеп(аг1и8,  Ьи^й. 
Ва1ау.  1634. 

Языкъ  РУССК1Й*). 


1)  Въ  описи   каигь  Заиконоспасскаго  монастыря    1688   года:    «Описаше 
Персидскаго  царства». 

2)  Срв.  Пека^ютй^  I,  388. 
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Сборнинъ  путешеста|й  въ  Инд1Ю. 

Индш  восточной  часть  семая,  шавав^я  дв^  содержащая. 
-  Первое  чрезъ  трил^тное  время  огь  Георпа  СиилберГ1я  трохъ 
кораблей  яача^ьннка  року  1601  отъ  Седяндги  въ  Инд1ю  восточ- 
вую  пр1лтое. 

Второе  чрезъ  девятол-Ьтное  время  огь  Каспара  Баль(5и  Би- 
серааго  венецгяняна  роЕсу  1 575  съ  Ал^епы  ку  Вавклону,  а  оттуда 
еще  даже  ку  царству  вменуемому  Пегу  навершенное, 

ВсЬхъ  л.Ьят^^  яже  оному  въ  ирабд\'  ку  року  1604,  сему  убо 
даже  до  року  1588  придучилися  вос1ю»11наи)еыъ,  царея  такожде, 
М'Ьсцъ,  народу^  разл^чI1яxъ  в^ръ1то6ь[чаевъ  описа1пе!к1ъ  придана. 

Составителемъ  М.  Готардомъ  Артхусомь  гдапщаниномь  вся 
взящн^йшишя  на  нЬд^  изображеныиии  иконами  объясвевиа  и 
св1Ьту  предаяна.  Въ  ФраикоФурту,.,,  року  1606, 

ПосвященЁе.  Начало:  Ня  единому  досе.тЬ,  найпревелебнИ- 
ш1й,,. 

Начало  текста:  Нэъ  начала  м'Ёсяца  мая,  с!  есть  дм  5  ро!^ 
1601,  1гЬцш  зъ  голяндовъ  троиа  кораблями... 

Дал^е:  Инд1и  восточной  части  девятая,  десятая,  одиннадца- 
тая  в  дв-Ьвадцатая.  Заглав1е  посдгЬдвей  таково: 

Исторш  въсточзой  Ипдш  томъ  дванадесятый  на  три  книш 
или  лпсая1Я  разд^леы!]]»^  зъ  нихъже  верная  описания  съдержитъ 
краевъ  и  царствъ,  кпяжен1й,  острововъ,  м'Ьстъ,  городовъ,  купец- 
кихъ  складовъу  горъ  и  р^къ  всея  тоя  земли,  яже  народно  восточ- 
ной Иыд1И  нмевемъ  иарицаетсл.., 

I.  ЛюдовЬкъ  ГотоФридусъ  зъ  анпской  и  бедгской  на  латин- 
скую мову  преведе...  Въ  Франко^Г'ургЬ.*,  року  1628. 

ПосЕящеше,  Начало;  Старинною  иочестпо  рода,,. 

Тома  дванадесятаго  Исторш  восточной  Нвд1и  и  бляжяихъ 
странъ  гл.  1. 

Начало:  Сума.  Ши  народи  сътворше  ввслан]я  корабленяая,,. 

Мы  зваемъ  два  списка  (огромные  томы)  —  Публ.  Библ.  Г- 
IV*   116  и  Г.  IV.  124у  изъ  которыхъ  первый,  безъ  конца,  по- 
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хотвъ  на  беловой,  а  второй  на  черновой.  Этотъ  посхЬдн1й  не 
вполне  совпадаетъ  съ  первымъ  (впрочеиъ  сравнен1е  ихъ  очень 
трудно  сдй1ать,  такъ  какъ  въ  Е.  IV.  124  пере&гбшаны  при  пе- 
репдетб  тетради).  Оставлены  въ  обоихъ  Спискахъ  ы^&ста  для  ри- 
сунковъ.  Оригинада  дв^  части  мы  ни-кга  въ  рукахъ:  1пй1ае  опеп- 
(аИв  раг8  (егИа...  Ргапсо^шИ,  1601,  и  1пА1ае  опеп1а118  рагз 
8ер(1ша...  аис1оге  Ж.  ОоИЬагЛо  АгЛиз  с1ап118сапо«  Егапсо^. 
1606, 

Почерки  въ  обоихъ  спвскахъ  южно-русскхе,  повидииоиу, 
принадлежащее  иереводчикамъ.  Языкъ  —  то  церковно-славян- 
ск1й  съ  южно-руссизмаии,  то  б^лорусскхй  съ  церковно-славя* 
низнамн^). 

Въ  списке  г,  IV  124  (лл.  101  об,  —  111),  среди  текста 
Инд1и  восточной,  находится  писанная  однииъ  изъ  почерковъ  этого 
послЬдняго  сл-Ьдующая  статья: 


Описан1е  Шпицбергена. 

Историчное  Описав1е  края  Спитзберга,  его  первое  изданхе, 
положенхе,  натуру,  зв-Ьрхе  и  прочая  по  ряду  сказующое.  Прило- 
женное смутному  восклоненхю  навожденхе,  яже  наши  риболовци, 
тако  бискайсюи,  яко  и  голяндст1и  мимошедшаго  року  7023 
(=  1615)  отъ  англовъ  претерп^ша... 

Начало:  Край  более  ко  полунощи  восклоняющШся,  понеже 
отъ  древнихъ  давно  познася,  нареченъ  есть  Туле,  егоже  мнопе 
зъ  нин^шнихъ  краюписцовъ... 

Главы:  Положен1е  предреченной  страни.  Натура  м-Ьстца.  О 
зв'Ьрехъ.  Крипкое  отперт1е  преложенШ  и  защищен1Й  англскихъ... 

Оригиналъ  (на  латинскоиъ  язык^Б)  намъ  неизв'Ёстенъ. 


1)  ЛекарЫй,  I,  840. 
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П)тешеств1е  Олеар|я, 

Пере  водь  съ  книги  цесарскаго  языку,  какову  !]Аписалъ  св-Ь- 
тооавный  Адамь  Олеаргусъ  со  мтюгимъ  умножен1емъ  -Ьздъ  опн- 
са1!1Я  въ  Московскомъ  и  Перспцкомъ  государствах^,  тако  жъ 
Яганя  Албрехта  Манделоспаго  восточные  1!зды,  1рья  Андргьева 
я  Во^а  ИверсАпснаго  восточные  жъ  Ьзды,  С1г  прибавкою  Китай- 
снто  росказанш  н  како  такое  мочное  государство  мимошедшеи 
тому  кратк1е  л'Ьта  отъ  татаръ  обсилено  и  взято  н  како  текучей 
китайски  ^андаринъ  я  морской  разбойнпкъ  Кочяпга  отъ  голанд- 
цевъ  осажсной  островъ  Фармозовъ  взялъ,  тако  же  съ  прибав- 
кою Пертщкимъ  Крымскимъ  раздолгемъ  н  Дреепимъ  садомъ^  оба 
наполненн  охотою  п  богато  учинени  учеными  првтчамн.  И  С1я 
посл^дня  —  Древией  садь^ — наперво  изъ  церсицкаго  языку  на 
голаидск1Й  переведенъ  и  иэъ  того  въ  десарсК1Й  перевсденъ,  и 
для  своего  изрядн'Ьйшаго  одержан1я,  для  Крилиаго  раздолья  при- 
стйвктся  1г]^кая  вещь  нсполяеяиа  чудъ  и  дивными  истор1ам11  и 
прялуч1ёмъ^ — оттса1пе  чуждыхъ  "Я'Ьсгь  и  земель  и  тбхъ  обкно- 
веи1е,  природа,  жипе,  устроелство  духовааго  и  зв'Ьсяаго  (зёс)  и 
домоваго  устава,  п  иное  такое  представляется  сквозь  ид}чце,.. 
Печатано  въ  ЛпбуркЬ  град*  отъ  Захар1Я  Гертанпа  и  0омы  Ве- 
ршш^  л^га  1696  года, 

Посл'Ь  этого  зйглав1я  сл'Ьдуетъ:  Преддателв  [тредлага11]е  ко 
склонолу  читателю.  Начало:  Мы  над'Ьемся  многи  любителсмъ.,, 

ЗагЬмъ;  Надъ  персуною  пресвЬтл-Ьйшаго  князл  в  государя 
Фридриха  арауга  Гостеискаго  и  ниыхъ  (проза), 

Дал1;б:  Проддателя  господина  Адама  Ол1ар1а  предисловие  къ 
склонЕЮму  читателю,  освоен  посл'Ьдней  изданной  персдцкой  -Ьзд'Ь 
описание,  Нача,1а:  Я  за  П'Ьк1е  годы  никое  описан1е... 

Оглавлсн]е* 

Да.тЬе:  Адама  011ар1Я  изднвное  оппсап1е  его  Ьзды  изъ  Гол- 
стенской  земли  къ  Моснв'Ь  и  въ  Перейду  и  что  на  дорогЬ  наи- 
пачио  лвйлося  л  чинилося. 

Первая  кцига  п  первая  глава.  Начало:  Я  чаю,  что  С1е,,, 


\ 
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Единственный  списокъ  шести  книгъ  путешеств1я  Олеар1я 
(за  которыми  сйдуетъ  сочиненхе  Сансона  о  Персхи)  —  Академ1н 
Наукъ  34.  3.  1,  конца  ХУП  в. 

Посх1дн1я  дв^  книги  известны  также  въ  другомъ  списк'Ё: 

Книга  5-я:  О  новой  оерсицской  ']^зд'Ё  описанхе,  содержаетъ 
въ  себ'Ь  о  Персицковгь  госуд&рьств'Ё  и  о  т^хъ  жителягь. 

Глава  1 :  о  Персицкоиъ  государстве  по  ряду.  Начало:  Госу- 
дарьство  Персицкое,  которое  иы^еть  свое  имя... 

Книга  6-я:  Новой  персицкой  ^зды  описание,  содержаетъ  въ 
себ'1возвращен1б'Ёзды  изъПерсиды  назадъвъГолштенскую  землю. 

1-я  глава.  Како  мы  поднялися  изъ  царству ющаго  города 
Ишпагана... 

Это — списокъ  Публ.  Библ.  Р.  IV.  .15,  конца  ХУП  в*ка 
(за  этими  двумя  книгами  и  зд'бсь  —  сочиненхе  Сансона  о  Перс1и); 
онъ  представляетъ  продолженхе  другой  рукописи,  въ  которой 
были,  вероятно,  первыя  четыре  главы  Путешествия.  Первая 
тетрадь  нашего  списка  помечена  цыфрою  58. 

Оригиналъ — одно  изъ  изданш  Путешбств1я  въ  Московио  и 
Перс1ю  Адама  Олеар1я,  именно  —  гамбургское  1696  года  (см. 
ниже). 

Сборникъ  Олеар1Я. 

1)  Юр1я  Лндркьева  изъ  араугства  Слезвицкаго,  урожден1емъ 
града  Тундера,  опнсан1е  восточной  "Езды. 

Съ  придаткомъ  Китайскаго  росказанхя,  како  тако  сильное 
государство  въ  мимошедшихъ  л'^техъ  отъ  татаръ  обсилено  и 
взято,  и  како  утеклый  китайскШ  мандаринъ  и  морской  разбой- 
никъ  Коксинга  отъ  галавцовъ  островъ  Формозу  отнялъ.  Издано 
чрезъ  Адама  Оэлгарга. 

Юрьи  Андр']^ева  изъ  арцухства  Слезвицкаго,  урожденецъ  го- 
рода Тундера,  восточныя  '^ды  описан1е.  1-я  книга.,. 

2)  4  книга:  Волькверта  Иеерсенскаю,  урожденецъ  Гуссума, 
описан1е  восточной  Индеи  -^зды  и  безсчастливая  плавка  кора- 
бельная. 
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1-Я  глава.  ОвьЛздк^  изъ  Галавской  земли  до  горы  Кабо»де- 
боаа-нсперонса.  Начало:  Когда  я  Бодкверть  Иверсунь... 

3)  Персицкги  крыпъныи  долг,  въ  кохоронъ  мвого  весалыхъ  я 
пр1ятныхъ  йстор1й.,.  Описалось  С1е  д'Ьло  тому  наэадъ  500  лЬгъ 
огь  тогдашняго  славиаго  и  высокоразумлаго  поэта  Оиахасад^1й 
по-персицкй,  описалось  и  для  его  изобранства  и  достоинства  вы- 
соко почитается  и  воз^юбляется,  й  тому  назадъ  л'Ьтъ  десять  пе- 
реведена въ  ймецк1й  языкъ  огь  славнаго  издателя  Адама  А^ггарья, 

Начвнается  оглавлен1емъ  (8  княгъ). 

4)  Премудраго  Лохмона  издивительвые  склады  и  прим1Ьры. 
Первая  орвтча:  о  льв'Ь  и  о  двухъ  волахъМ^ 

5)  Перащкаго  деревнаго  саду  первая  книга  (беэъ  конца). 

6)  Не  лм'Ьющ!}!  ваяала  разсказъ  о  завоеван1П  Катая  тата- 
рами (перед-Ьлка  труда  Марпштуеа)  и  объ  отнят1й  у  голланд- 
цевъ  внтаЗскя»1и  морскими  разбойвкками  острова  Формозы, 

Единственный  снйсокъ  —  Публ.  Библ,  Р.  XVII.  4,  конца 
ХУП  в-Ька^),  Оригиналъ^ — 11е15еЬе8с11ге1Ьип§еп  васЬ  Миззкаи 
ипй  Рег51еп,  I.  А,  уои  Мапс1е1&1о  П10гдеиШи(118сЬе®)  ипй  I, 
Апс1€Г8епз  ипй  V.  Ъегзепв  опеиШ13с11е  Еемзе*  Ы|1г  аидеЬйа^^ег 
с11шез18с(1ев  КеУоЫИоп,  пе1)5[  РегзгатзсЬеп  Ео8еп1Ш  хтй  Вант- 
даг(еп.  Топ  иеиеп  аиГ^ек]!?!:.  НатЬиг^»  1696.  Издав1е  Олеаргя. 

Языкъ  перевода — русск1Й  простой,  м-Ьстами  съ  полонизмами; 
переводъ  плохой  и  буквальный  (п^сколькихъ  пероводчиковъ). 

См.  выше  —  Путешествш  Олеар1я. 


1)  Шриой  издан1е:  Еаав*^  Регагашас-Ьеа  ПозеЩЬа!.  11«Ьегво1г(  гои  А4,  01еа- 
гЫв  Зс'Ыевих^,  1654, 

2)  Криавый  долъ  Саад,в  и  <)асии  Лояиаяа  ^-  еще  въ  сенеке  Пубд*  Бнбд. 
Р.  ХУ^  12  (эта  рз^коиись  им^стъ  аерЁ/ю  тетраАЬ  съ  аом-Ётою:  174]. 

ДереввоП  с«А'ь  — въ  том-ь  же  саиск'Ь  Публ.  В,  Р.  XV,  12:  оаъ  эя'Ьсьмхйетъ 
эйгдйик:  Лерсяд,сккй  лереваоК  сяаъ  иаподвенъ  со  вэбр&ипыуи  йриеивкаки  (35 
гдагь). 

3]  Перевода  путешествиз  Манде^кьсло  кы  не  знаенъ. 
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Путешеств1е  въ  Святую  зеилю.  Ник.  Радзивида. 

Путегаеств1е  или  похожден1е  въ  землю  Святую  пресв'Ьтло- 
С1ЯЮщаго  господина  его  милости  Николая  ХристоФа  Радтеила,,. 

Издано  Палестинскимъ  Обществомъ.  Мы  ии^ли  въ  рукахъ 
списки  Синод.  Библ,  №№  529,  191,  Публ.  Библ.  ^.  IV.  49  и 
Погод,  №  1536,  ВС*  конца  ХУП  в,  Оригиналъ  —  Реге^гупасуа 
до  21ет1  8шч4е)...  М1к.  Кггувг*.  МаЛзгтиа^). 

Языкъ  —  церковно-славянск1й,  съ  великоруссизмами  {своро- 
боринъу  изюмъ,  гиоиаж  т.  п.).  Синод.  ^(^  529  имЁетъ  поправки  и 
приписки  руки  изв'Ёстнаго  Бвеямхя. 

«Оглавлеше  киигъ»  БпнФан]Я  Славинецкаго  говорить  лишь 
о  латинскомъ  и  польскоыъ  текстахъ;  оно  умалчиваетъ  о  рус- 
сконъ  перевод*. 

Описан1е  Сармат1И,  Гваньина. 

1)  Исторгя  Сармат1и  Европской,  въ  нейже  Заключается  ко- 
ролевство Польское  со  вс*ми  господств1ями,  княженхями  и  дер- 
жавами своими;  ту  такожде  великое  княжеше  Литовское,  Рус- 
ское, Прусское,  Жмудское,  Инеляыское,  Московское  н  часть  тата- 
ровъ.Отъ  Александра  АагнммазъВерони.. .  первое  року  1578-го 
по-лацин*  издадеся,  а  нын*  паки  съ  придачею  тыхъ  королей, 
иже  въ  латинской  не  обретаются...,  отъ  того  жъ  изобретателя 
съ  великимъ  прилежан1емъ  разделенгями  на  десять  книгь  во- 
кратц*  собрася,  а  отъ  Мартина  Пашковскаго  попеченхемъ  авто- 
ровыиъ  (съ)  латинскаго  на  польск1й  истолковася.  Въ  Краков*, 
въ  типограФш  Николая  Лоба,  року  Божьего  161 1. 

На  знамен1е  реченное  Радвалъ  (оставлено  м*сто  для  рисунка 
герба).  Князей  русскихъ  воинства  двое...  (стихи). 

На  знамен1е  авторш  (оставлено  м*сто  для  рисунка  герба). 
Тривъ  со  сатиромъ  ратн1И...  (стихи). 

За  благословенхемъ  и  повел*н1емъ  королевскинъ  и  кесаре- 


1}  Экземпдяръ  нздашя  1688  г.  —  въ  Моск.  Типографской  Библ.  (№  4211). 
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вы»ъ.  До  читателя  возлюбдеынаго,  автора.  Начало:  Между  стра- 
нами европскшии  Сарматгя... 

Книгъ  1-хъ  часть  1-я,  въ  которой  содержится  онвсанге  са- 
мой Сармат1И  свропской  въ  пред^лахъ  н  окрестиостяхъ  ея. 

Начало:  Сарматвй  евроиской  народъ  и  стран*,  съ  который 
въ  себ*  содержйгъ,  положен1е  оиисуючи,  мн-Ьло  ми  ся,  что  сего 
вещь,.. 

Мы  пользуемся  санскомъ  Публ*  Библ.  Р.  IV.  130,  ХУП  в. 
(пять  киигъ). 

Языкъ  — русск1Н5  съ  церковно-славпннзмами,  полоннзмабш 
я  «алоруссн.'^мами  (ы*о^  что,  на  надвахъ,  [ЮсредЬ  хат«  и  т.  п.). 
Стихи  оригинала  переведены  стихами  же. 

2)  Кроййяка  зеылп  Еуропской,  въ  которой  пишется  государ- 
ство Польское  со  вс^ии  гоеударствьц  кыяжествы  и  укртпнаыя 
свовмя;  тутъ  ше  великое  княжество  Литовское,  Русское,  Прус- 
ское, Жмоицкое,  Инелянское,  Московское  в  часть  татаръ.  Напи- 
салъ  Алексавдръ  Гвагнинъ,  грабхя.*.,  перво  лЬта  7078*го  по-ла- 
тьш'Ь  паписалъ,  а  ньгц16  при  гЬхъ  короляхъ,  которыхъ  въ  латыа- 
скяхъ  цЪтъ,,..  —  тогь  же  Алексаидръ  великпмъ  грудомъ  папи- 
салъ, съ  латылскаго  на  польсти  перевелъ,  Въ  Краков*,  на  пе- 
чатвомъ  двор^  Мпколап  Лоба,  л-Ьта  7111. 

Печать  яа'^вапыхъ  Родвановъ  (оставлено  м4сто  для  рисунка 
герба).  Кяязей  русскихъ  два  полка*.,  (стихи). 

Великом ощиому,  милостивому  государю  Мпколаю  Забредов- 
скому  зъ  Забредовичъ,  воевод-Ь  я  еворалу  краковскому,  снятин- 
скому  и  иныхъ,  моему  милостивому  государю  и  благод'Ьтелю. 

Начало:  Въ  гЬхъ  украинахъ  въ  :^емл'Ь  Европской  &шогиии 
л4ты,.. 

Печать  аугорова  (оставлено  м^сто  для  рисунка  герба),  ГриФъ 

сатыремъ  бьются..,  (стяхи). 

Милостивому  читателю  предслоБ1е.  Начало:  Мешъ  украинами 
европскнио  и  Сармацыя... 

Книгь  первыхъ  часть  первая^  въ  которыхъ  пишется  яапи^ 
саа1е  самой  Сармацыя  европской  и  о  рубел«ахъ  кругомъ  ея. 
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Начало:  Сариацыи  европской  народъ  пишутъ  украинное  по- 
ложеше,  видится  мн*Ь,  что  и  то  надобно... 

Мы  пользуемся  спискомъ  Публ.  Библ.  Р.  IV.  180,  XVII  в. 
(четыре  полныхъ  книги  и  начало  пятой). 

ЯЗЫКЪ РУССК1Й. 

Переводъ  этихъ  текстовъ  сд'Ьланъ  съ  польскаго  перевода: 
вгоадтщ  Кгоп1ка  Заппасу!  еугоре^8ке^.  Кгак.  1611  ^). 

3)  Книгъ  первыхъ  часть  первая,  въ  нейже  обретается  опи- 
сан1е  самой  Сармащи  европской,  и  о  границахъ  прилежащихъ  ей. 

Начало:  Страна  ииенуемап  Сарматхя,  которая  въ  третьей 
части  лежитъ  земли  Европы,  а  въ  Сариатш  государства — ко- 
рона Польская  и  Литва,  Жамонтская,  Мазовецкая,  Прусская, 
Поморская,  Ливонская,  Московская  и  часть  Татарскхя  земли. 

Савроиат1е  Европе  роды  и  государства,  въ  ней  лежач1е,  и 
обычай  ихъ  и  начало,  какъ  и  почему  Европа  именуется.  Д^вка 
нменемъ  Европа... 

Мы  пользуемся  спискомъ  Публ.  Библ.  Пог.  №  1497,  XVШ  в., 
съ  которымъ  вполн'Ь  сходенъ  списокъ  той  же  библ1отеки  Р.  IV. 
106,  XVII  в. 

Переводъ  сд^ланъ  не  мен^е  какъ  двумя  переводчиками,  съ 
латинскаго  оригинала  —  ЛкхапЛег  Оиадпгпщ  8агта(1ае  Еаго* 
реае  йезсприо.  8р1гае,  1581*). 


1)  Эквемпляръ  «Гвагииня»  быдъ  пр1обр%тенъ  въ  По1ЬШ'Ь  въ  1658  г.  кн. 
Репвинымъ-Оболевскимъ  (Ллтопиеи  Тихояравова,  т.  III,  кв.  5,  стр.  84).  В-Ь- 
роятно,  это  сочинев1е  есть  та  квига  аИстор1я  польской  печатв»,  которую  На- 
ковъ  въ  1вб5  г.  порхчнлъ  перевести  въ  Иверскомъ  монастыре  (Р.  Истор, 

2)  Разсказъ  о  жестокостяхъ  Ивана  Грознаго,  съ  АОполвев1яни  а  ввх^Ьве- 
Н1Я11И,  пон^^щается  при  сочиненЫхъ  Курбскаго.  Переводъ  его,  съ  латинскаго, 
соврехенвыб  (посл-Ь  1584  г.),  сд^лавъ  к-Ьмъ-нибудъ  взъ  хосковскихъ  б^^ле- 
цовъ,  близкихъ  къ  Курбскому.  Языкъ  цбрковво*славявск1Й. 

Переводъ  или  всего  труда  Гваньива,  или  части  его,  съ  польскаго  на  б-^ло- 
русск1Й  языкъ,  быдъ  сд'Ьланъ  Олехнонъ  Станховичекъ.  См.  Увар.  №  1847. 
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Хроника  Стрыкоаскага. 

1)  Матйеа  Стриковснаго  Осостоввча  Кроннки  ^Iттовской 
книгъ  1-хъ  глава  1. 

Начио :  О  создан1и  м5ра  пеобходимаго,  зем лтт,  неба  и  нача- 
лоъъ  вещей,  яже  на  гшхъ  суть,  различны  бяху,  читателю  любез- 
ный, МИЁЯ1И  и  доводы  ФИ-ЮСОФОВЪ.., 

Мы  по.1ьзуел!ся  сппскомъ  Публ,  Бйбл,  Г,  IV,  103,  к,  XVII в,, 
съ  которыиъ  сходны  списки  той  же  бвбл1отеки  Р.  IV,  131,  к. 
XVII  в.,  и  Погод.  Л?-:  1759,  нач.  XVIII  в.,  оба  полные^  списки 
М.  Арх,  Мин.  Ин,  Д.  Ли  58  —  80,  к,  XVII  в.  (съ  припиской 
1707  г,),  и  Л>:  59  —  81 ,  нач.  XVIП  в.  (изъ  библютекя  нз&Ьст- 
наго  Волыпскаго),  и  списокъ  Академш  Наукъ  32.  4.  31,  XVII  в. 

Переводчик  ь  зиалъ  ао-гречески:  балисъ  Милис1анинъ,  йрак- 
литъ,  ^Ги«оронъ,  по  Виросу  и  т,  п. 

Яэыкъ  церковно-слаБЯнск1Й^). 

2)  Л^топясатя  Матоея  Стрикоеснаго  отъ  начала  М1ра  тру- 
долюб1емг  отцевг  и  лшогйхъ  л'Ьтописателей  написана  и  во  св'Ьтъ 
дана,  прежде  па  польсномъ  нзыкБ,  татке  нанисася  славеисни  л^та 
отъ  сотворепш  М1ра  7 1 96,  отъ  рожества  же  Бога  Слова  1 688-го. 

На  дверь 'книги, 

Бсякъ  ба  входяй  но  двери  св-Ёта 

Не  имать  вид-Ьти  темпа  м-бста...  (8  строкъ). 

Начало  съ  Бого.^]ъ  святыамъ.  Собрано  изъ  книгъ  старыхъ 
^^Iтописцевъ.  Книга  1. 

Начало:  О  сотворснш  св'Ьта  необходииаго,  земли,  небесе  ш 
начатковъ  д*лъ,  яже  на  нихъ  суть,   всяческхя  бяху,  читателю 

ЭШЛОСТИВЫЙ,  МН*ЬН]Я  и  ИЗДаН1Я  ФИЛОСОФОВЪ..* 

ПослЬ  разскаэа  о  собьшлхъ  1581  г,  находится  преди- 
е10в1е. 


1)  Спвсокъ  этого  текста  АлексавдровскагоУсиенсяагамопАстыря^  съукл* 
•А81е»ъ  ВА  годъ  перевода  166Э,  опнсан-ь  въ  В}ьстн.  Архсол,  и  Ист.^  II,  ЗЭ, 

того  же  тексте,  съ  1688  годомъ. 
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Начало:  Уже  по  кончвну  с1ю  подвизан1е  наше  скончашеся, 
благодатный  читателю,  ш'^же  кратко  Д'Ьян1я  при  корол^Ь  Жиги- 
моЕтк  Августе,  Генрик'Ь  и  СтеФан'Ё  ыын'ё  благовременно  госу- 
дарствуючего  предложихъ... 

Пользуемся  спискомъ  Уваров.  Дз  1382,  к.  XVII — нач. 
XVIII  в.  Другой  списокъ  —  Академхи  Наукъ  32.  И.  4, 1758г, 

Переводчикъ  старался  писать  по-церковно-славянски,  но  вла- 
д'Ьлъ  этимъ  языкомъ  плохо,  сбиваясь  постоянно  на  русск1Й.  Пе- 
реводъ  сд'Ёланъ  имъ  буквальный,  не  везд'1^  достаточно  удобопо- 
нятный. Грецизмовъ  н'Ьтъ:  Тамесь  Мылесьусъ^  ГеракАптусь^ 
Цыцеро'^). 

3)  О  западно-русскомъ  перевод*  (Публ.  Библ.  Г.  IV.  688) 
мы  ограничимся  упоиинан1енъ. 


Вертоградъ  королевсмй,  Папроцкаго. 

(Посл1^  «оглавленхя»  =  указателя  собственныхъ  именъ  въ 
алФавитноиъ  порядке):  Вертограда  королевскаго  книга  первая. 
Кое  д'кю  и  ков  чинъ  бяше  изначала  во  времена  влад'&шя  сенату 
римскому  въ  странахъ  итал1йскихъ. 

Начало:  Вся  царствхя  нзъ  малыхъ  з^ло-я  равныхъ  начина- 
В1Й  взяша  начало... 

Бъ  конц*:  Батрошъ  Нопротш  зъ  Глогалъ.  п.  ц.  1.  м.  г. 

Единственный  списокъ  —  Публ.  Б.  Погод.  Л?.  1700,  начала 
XVIII  в'Ька.  Оригиналъ  —  известный  трудъ  по  исторхи  Чех1И, 
Польши  и  юго-западной  Руси,  О^гой  кг61ету8к1,  V  к1огеш  о  ро- 
С2%1;ки  сеааггб^  НгушзЫсЬ^  агсухх^г^!;  КакиакшЬ,  кго16^  Ро1- 
8к1сЬ,  С2е8к1сЬ,  Х1^2^(  8Ц8к1сЬ,  Ви8к1сЬ,  Ы(е\У8к1сЬ,  РгибЫсЬ^ 
Г02Г0(12еи1а  1сЬ  кго1ко  ортзапе  иа^^2^е82.  Рг2е2  Баг1;о$2а  Рарго- 
зМедо  Р.  С.  ^.  М.  Н.  Прага,  1599.  Переводчикъ  перевелъ  весь 
трудъ,  съ  латинскими  цитатами  и  стихами  включительно  (стихм 
иногда  также  риенованными  стихами). 


1)  Объ  оригинал'^  —  Поповъ,  пОбзоръ»,  П,  208  ел.  Квнга  Стрыковскаго 
была  въ  библ1отек'Ь  ц.  бедора  Алексеевича  въ  1682  г. 
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Онъ  уаотребляетъ  пдохой  церковно-славяпскгй  языкъ,  съ 
налфуссизмами  н  полонизмами,  и  пвшегь:  К^керо^  Лшдвлкъ, 
Баварчккъ  {=Баварець)5  Гал^а  (=Гальба,  императоръ),  Люк- 
решия:  годы  иногда  то^ько  отъ  Р.  Х.^  какъ  въ  оригвыад'Ё,  иногда 
съ  псреводоыъ  на  Л'Ьточислен^е  отъ  С,  М.  ^)» 


О  к^рол^  Владиславе  IV,  Горчина. 

Черновые  столбцы,  В1»  ^псл^Ь  83,  писанные  очень  небрежною 
скорсаисыо,  не  вполне  хорошо  сохранивш1есй,  безъ  начала,  на- 
ходятся въ  библиотек*  Моск.  Арз:ова  Мин.  Ин,  Д-Ьлъ  Л^  197  — 
333,  Старая  записка,  приложенная  къ  нимъ:  ((Истор1я  польскаго 
короля  Вдадяслава  1У,  оереведсвная  изъ  какого-нибудь  ино* 
страннаго  языка;  безъ  начала;  начинается  съ  1624  году»* 

Оригиналъ:  богсгуи^  Рат1^с  о  еио^асЬ  "^Шу&^а^а  IV. 
КгаЬоц',  1648. 

Языкъ  —  руссюй,  съ  полонизмами  *). 


ЛЬтолнсь  Пясе1(наго. 

Павелъ  Шазег^ый,  епископъ  перемышленс1<1й,  Такову  Ша- 
эецыю^  аббату  Кларетумбы,  велвкаго  Владислава  четвертаго  ко- 
рсаа  по-1ЬСкаго  и  свецкаго  секретарш,  внуку  здрав1я  и  прочая, 
Пршми,  любезный  вмучс,  яже  по  моей  смерти  прочтеши... 

Начало:  Да  не  льстятъ  тебя,  которые  подъ  твтуломъ  исто- 
рш  не  такъ  д^ла  учипенныя... 

Мы  знаемъ  снисокъ  Публ.  Б.  Р,  IV,  163,  конца  XVII  — 
нач.  ХУШ  в*ка,  безъ  конца  (носл^днгй  годъ  1619)*  Оригпна^тъ 


1)  о  Б.  П^^ороцкомъ  и  его  тр^гдах-ь  сы.  статью  I.  Иреч^а  въ  Са^орхв^Ъ 
Чешского  Музея  за  1666  голь.  Экэеипдяръ  Орто{1^а  —  въ  Моск^  Типографское 
Библ. 

2)  Въ  библ^о^еЕсЬ  Моск.  Зацковоспасскаго  иова&тыря  до  опйсм  1689  г*; 
«книга  Владис^а&а  королл,  рольс1е&я»»  Этоть  экземкипрь  теперь  в&ходнтся  въ 
ТиоограФской  Енблотек-Ь,  ^^  4210. 

Сборою  II  Отд.  и*  А.  Н«  ^ 
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содержащ1й  въ  066*6  подробную  хЬтоиись  собьтй  въ  Европ-Ь  съ 
1571  но  1648  г.  (много  св'Ёд1^н]й  о  Польше  и  о  саиозванцахъ), — 
Р.  РгазесгиЗу  ер13Сори8  Ргает18Иеп818,  СЬгошса  еез^огапг  1П 
Багора  ас!  а.  1648.  СгасоУ1ае,  8.  а.  (около  1648). 

Переводъ  буквальный;  языкъ — тяжелый  русский  (безъ  аори- 
стовъ  и  имиерфектовъ);  есть  полонизмы^). 


Истор1Я  четырехъ  монармй,  Слейдана. 

Тоанна  Слейдана  О  четырехъ  великихъ  монарххяхъ. 

Книга  нервая. 

Начало:  Псрв1Бс  нежели  о  четырехъ  великихъ  и  начальн'Ьй- 
шихъ  шра  сего  монарх1яхъ  глаголати  начну  —  о  Вавилонской, 
Персской,  Греческой  и  Римской,  вократц'б  С1е  нредрещи  иодо- 
баетъ... 

3  книги.  Истор1я  Римской  мо11арх1И  доведена  до  ими.  Карла  V, 
современника  автора  ^). 

Мы  знаемъ  два  списка  —  Пз'бл.  Библ.  Р.  IV.  126,  XVII  в, 
(автограФъ  переводчика,  южно-русская  скоронись'),  и  ^.  IV. 
75,  нач.  XVIII  в.,  полный.  Оригиналъ — одно  взъ  изданий  не- 
большой книжки  «Л  ЗШЛапг  Ое  диа1иог  витшгз  шопагсЬИз  ИЬп 
1ге8  (мы  пользовались  аистердаискимъ  изданхемъ  1656  г.;  нашъ 
текстъ  не  им'1егь  гЬхъ  предислов1я  издателя  и  б1ограФ1И  автора, 
которыя  находятся  въ  этомъ  издан1и). 

Языкъ  —  церковно-славянск1Й  съюго-заиадио-русскими  осо- 


1)  «ГраногряФ'ь»  Пяссцкаго  былъ  1]р1обрЪтенъ  въ  Польш'Ь  въ  1С53  г.  кв. 
Гепнинымъ'Оболенскимъ  {Лптописи  Тиховравова,  т.  111,  кн.  5,  стр.  34). 

Отрывокъ  Л1^тоииси,  о  со6ыт1яхъ  смутоаго  врсиени  и  начала  царствова- 
Н1Я  царя  Михаила  Оедоровича,  изданъ  въ  Памятникахъ  древней  письмен- 
ности, .V  ЬХУШ. 

О  Пяседкомъ  он.  8геЩдо1гвки  Рап*е1  Г1а5еск1,  Ы81огук  ро18к1  ХУ1[  1Г. 
I  (б10граФ!я).  ^^V.  1890. 

2)  Другое  соч11неы1е  Слейдана:  1>с  а1а1и  ге11{^юп13  с(  ге1риЫ1сае  Саго1о 
(2шп(<)...  Лг^еи1огаИ,  156С,  вошло  въ  составъ  «Хроники»  Март.  Бпльскаго, 

П)  Сиимокъ  въ  излан1и  Археологнчсскаго  Института,  табл.  ХЬУ1. — По- 
черкъ  не  похожъ  ни  на  одинъ  изъ  почерковъ  перевода  Атласа  Блеу. 
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беивостлил.  Переводчнкъ  зваегь  по-гречески  н  потому  ппшетъ: 
Л'вкероыъ,  Яиионъ»  Сиклл1я^Шщжеллъ^  Лукгв,  три^унъ,  Ш^ртхй^ 
Ас1Л  и  т.  и.  (но;  Сздлшнъ,  Деоегъ,  деиемвиръ);  речь  посполи- 
тая  ^^  геариЬИса. 

Церковныя  летописи,  Барен1й< 

I)  Годовыя  д^да  церковаыя,  вкратц-Ь  собраны  отъ  рожде- 
ства  Господа  Бога  и  Сиаса  нашего  1йсуса  Христа,  выбраны  изъ 
Годовыхъ  д1:1Ъ  церковныхъ  Цесаря  Варатугищ  названы  Анна- 
десг  екк1ес[йстик&,  (то)  есть  Л^тописецъ  церковный.  С1а  книга 
им^етг  въ  себ-б  12  томовъ^  то  есть  1200  л4тъ. 

Предисдов1Я  хгктъ. 

Начало :  В^къ  1 .  Годъ  рождества  Господа  Бога  в  Спаса  на- 
шего 1исуса  Христа  былъ  четыредесять  первый  царства  Окта- 
вия Авг^хта,,- 

Мы  зпаемъ  саисни:  М,  Румянц,  Муз*  Ля  16,  ХУП  в,  (изъ 
яего  взято  заг^ав1е  и  проч,)>  Публ.  Бябл,  Р.  Г  270,  XVII  в.  ')^ 
Погод*  1712,  XVII  в,  (безъ  начала  и  коща),  Оригппадъ  —  сдй- 
ланнос  иэв^стлымъ  Скаргою  польское  сокра1ден1е  Церковныгь 
летописей  Баронгя  {1-ое  издан1е  въ  Кракове  1603  г.),  подъ 
лаглаб!еиъ:  Косгпе  йх'ще  ко8С1е1ие«  Переводчнкъ  сократилъ 
текстъ  Скаргй. 

Языкъ  —  церковно-славяцск1Й  плохой,  съ  многочислевпыми 
юго-западпО'руссизмами  и  полонизмами:  рекъ  до  Цесархя,  Гор- 
шиздъ  ^а  Фрусина,  герепшнъ^  набоженсшеОу  лп>С1Д0= городъ^). 


1)  ЗлКсь  ляглавш:  Родовый  жила  церковный. . »  въ  вово  преведевы  ауж* 
и^ЙшЫ  &ещй  иаъ  Барэн]уша  втораго  друковАнхя,  Въ  кояц'Ъ:  Иреведева  С1Я 
кймпк  С1>  польскаго  я^ыка  ва  словенс&ай  съ  друковавЕыя  книги  в-ь  КраковгЪ 
цо  бдАгос^!овся1к>  ореосйящевя'Ьбшаго  Ьсифа,  мнтросолпта  рязанскаго  и  му- 
ронскаго^  въ  л4то  отт»  О.  М.  7167-го  года^  я  огь  рождества  Госсода  Бога  й 
СшьсА  вашего  1исуся  Христа  Ш7д-го  года.  Преводившаго  С1Ю  квигу,  ила  его 
седмероаитсрао,  троес-южно,  въ  вемже  убо  четыре  г^асвыхъ  в  три  согхас' 
иыхъ:  начало  пр^емлстъ  отъ  иерваго  глйснаго;  число  же  его  суть  8  (=  Игва- 
Т1Б7).  Тогъ  же  конедъ  въ  спяск'Ь  Адексавдровскаго  Успснскаго  монастыря 
[Впстн.  АрхеоА.  и  Ист.,  11^  37). 

2)  Срв.  Восмокощ  Оамсан1е  Рув.  Муз.,  ^й  16*  ЗдЬсь  высказд-по  аредаодо- 
лнео1С|  что  вереводчикъ  —  ув1атъ  влц  катодвкъ.  Д^йствитсльво,  онъ  соа^ра* 

а* 
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2)  Годовыя  Д'Ьян1я  церковныя  отъ  рождества  Господа  и 
Бога  нашего  Хисуса  Христа,  выбраны  язъ  Годовыхъ  д1^ян1Й  Це^ 
саря  Баронгя^  карднвада  ринскаго  костела,  называемыхъ  Лето- 
пись церковная. 

Приступъ  къ  Л^ттыъ  церковнымъ. 

Начало:  Прежде  даже  отъ  л^тасего,  воньже  Сынъ  Бож1Й... 

Начало  изложенхя:  Л'бто  рождества  Господа  нашего  Хисуса 
Христа*  Л'Ьто,  въ  негоже  Месс1я  Христосъ  Сьшъ  Бож1й,  Богъ 
и  челов1&къ  истинный... 

Въ  коиц'Ё  то  самое  послеслов1е,  которое  мы  выписали  выше, 
въ  прим^чанш,  изъ  рукописи  Публ.  Библ.  Р.  I.  276. 

Текстъ  истор1И  лервыхъ  трехъ  в^ковъ  —  отличный  отъ 
текста  предыдущаго  перевода.  Сравн* 

Р.  I.  273:  Р.  I.  276; 

Л-Ьто  Господне  299,  Марке-  Годъ  Господень  299,  Мар- 

лина  3,  Д10клнт1ана  17.  келлина  7,  Д1оклит1ана  16. 

Въ  Сир1И  въ   Едес^  вел1е  Въ   Сир№  въ  Едсс]^  было 

страдаше  двою  христ1ану  Гу-  знаменитое  мученичество   дву 

р1а,  Самова,  яже  заединуруку  славныхъ  христ1анъ  Гур1а  и 

увязанна...  Самона,  каждаго  ихъ  за  едину 

руку  пов-Ьшено... 

Единственный  списокъ  намъ  известный  —  Публ.  Библ.  Г.  I. 
273,  ХУП  в.  Текстъ  исторш  первыхъ  трехъ  в4ковъ  представ- 
ляетъ  переводъ  текста  Скарги  безъ  сокращенш.  Дальн'бйшхй 
текстъ  —  тотъ  же,  что  въ  первомъ  перевод'1. 

Языкъ  первой  части  —  церковно-славянскй. 

3)  Л^тод^ян1я  церковныя  отъ  воплощен1я  Господа  и  Бога  и 
Спаса  нашего  Хисуса  Христа,  избранный  изъ  Л^тод^ян^й  церков- 


нилъ  въ  перевод^^  бранныя  сюва  протывъ  Фот1я  и  правослдв1я;  но  и  только. — 
Переводъ  извлечешя  иаъ  Скаргина  сокращен1я  Баров1я,  на  б1^орусско1СЪ 
язык^,  въ  Синод.  Библ.  >&  729,  въ  этому  вашему  переводу,  кажется,  не  вм^Ьетъ 
отношев1я. 

Отм'Ътимъ,  что  уже  въ  1649—1650  г.  у  насъ  ссылались  на  Баров1я.  ВллО" 
1суровъ,  Лрсен1Й  Сухановъ,  I,  стр.  XXXIV. 
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нмхъ  Кесаря  Варонга  и  наречеииыя  того  Кесаря  ннено&агпемъ 
Баронш. 

Превсденныя  съ  подьснаго  языка  на  славеао-росС1Йск1й  пре- 
югь  царскаго  величества  и^кшнъ  сггклитвкомъ»  Сш  книги  со- 
держать въ  себ^  двападесять  томовъ,  се  есть  1200  ^г6тъ. 

Бзывац|е  къ  чте1пю  ЛЬтод^ян1й  церковпыхъ  и  опаства  въ 
веять.  Начаю;  Трудъ  благополучвый  и  всему  саиу  полезный... 

Дал'Ье:  Восходъ  кь  д'Ьянгямъ  церковнымъ.  Начало:  Симъ 
вачвеиъ  д'Ьяшя  отъ  Л'Ьта  сего,.. 

Начало  изложения:  Л^то  Господне  первое^  оставя  прешед- 
шаго  л"Ьта  шесть  днш,  Двгз^ста  42.  О  обр1Ьзан1И  Господин  пи- 
шетъ  святый  Лука,., 

Единственный  списокъ  намъ  изв^Ьстный  —  Рум.  Муз.  Л1:  15^ 
1689  года,  съ  полистною  записью  собствецника,  окодьначаго 
Андрея  АртемоноБИча  МатвЬева^  1695  года.  Содержитъ  въсвб* 
ястор!ю  первыхъ  пятя  столЬт1Й.  Орпгвиалъ  —  иольское  сокра- 
щек1е  Скарги. 

Яэыкъ  —  церковно-славянск1й. 

4)  Послан1Й  различна  рода  отъ  различна  сана  человЬкъ  со- 
браи^е  взъ  книги  шестыя  Барошееы^  о  исторш  церковь  1п  ипро- 
чиихъ  подробиу. 

Оть  л4та  Христова  440-го,  за  Лва  папы  перваго,  царей 
0еодос1я  и  Валентвнаана,  издадеся  въ  хартограФию  рускаго 
языка,  до  л^та  Христова  518'ГО,  царей  Анастас1я  в  Эеодорика. 
Въ  л*то  168Ьго. 

Послан1е  1.  Начало:  Яже  кареаввяне  пострадаша,  Бсхи- 
ловы  к  СоФоклевы  требуютъ  трагсдш.*, 

Послаше  2.  Начало:  Зй,ш  чудЕ1ому  в  велеможнЬйшему  Ке- 
лест1лиу. 

Всего  168  послан1Й  (послЬдцяго  начало:  Святейшему  и  бла- 
жеи1Лйшему  всея  поднебесныя  »атр1ярс'&  ГормиздЬ.,.), 

Единственный  списокъ — Синод,  Библ.  Л^  566^  конца  ХУПв. 
Переводъ  сд'бланъ  съ  латяиекаго, 

Языкъ  —  церковно-славяцск1й  учевый,  съ  б4лоруссязмами. 
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5)  Мкъ  7.  Л^та  Спасителева  610  при  пап*!  римскоыъ  Во- 
ниФатхи  четвертоА1ъ  и  при  цесар'Ё  Фоц'Б,  во  Ангд1и,  въ  Лондо- 
шуи^  град*]^,  внукъ  краля  Едилберта,  иже  ново  въ  виру... 

Л'1та  отъ  Рождества  Христова  118  при  цесар*]^  риискомъ 
Онтонин1&  Каракалл^^  тйло  цесаря  С'Ёвера  сынове  его  изъ  Ври- 
тати... 

Два  эти  отрывка  изв-Ьстны  намъ  въ  рукописяхъ  Публ.  Библ. 
^.  XVII.  28  (лл.  389  —  392),  Погод.  1387  и  Академш  Наукъ 
34.  8.  22  (л.  110),  конца  ХУП  в^ка.  Переводъ  съ  латинскаго. 
Языкъ  —  ученый  церковно-славянсмй. 

6)  Барон1й.  Сильвестръ  вторый  юнный,  иже  съ  ременскаго 
епископства  изгнанный  (списокъ  папъ,  съ  указанхемъ  л^тъ  пап- 
ства). 

Этотъ  отрывокъ  вставленъ  въ  переведенный  съ  греческаго 
тексты  Синод.  Б.  Л»  346,  лл.  1076  —  1079  {=Горшй  и  Не- 
воструещ  Ля  310). 

Этотъ  и  два  предыдущ1е  ЛЖ,  —  можетъ  быть,  отрывки  изъ 
полнаго  русского  перевода  латинскихъ  Аппа1е8  Бсс1е81а811С1 
Баронгя. 

Церковная  истор!я,  Нияифора  Каллиста. 

Истор1Я  церковная  Никифора  Каллиста  Ксанеопула,  съ 
греко-латинскаго  проведена  Палладхеыъ,  игуиеномъ  Спасскаго 
монастыря,  что  за  Иконнымъ  рядомъ. 

Бдипственный  списокъ  (съ  которьшъ  мы  не  знакомы)  —  въ 
рукописи  Ярославскаго  Спасо  -  Преображенскаго  монастыря  ЛБ 
170  (гд'1  также  пропевший  Паллад1я  и  переводъ  Проскинитар1Я 
Св.горы  Авопа1о.  Комнипа,  съ  букурештскаго  издашя  1701  г.  ^). 
Переводчикъ  —  Палладхй  Роговъ  или  Роговстн,  ученикъ  Лиху- 
довъ^),  довершпвш1й  свое  образованге  .заграницей,  въ  1700  г. 
назначенный  ректоромъ  Заикопоспасскаго  училища  и  тамъ  во- 


1)  О  ней  Прибпвленхя  кь  творетямг  ев,  отщ  ч.  XXXII,  стр.  273 — 274. 

2)  СмирновЪу  Истор1я  Моск.  славяво-греко-лат.  Акадешн,  24. 
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дворивга1Й  латинское  образоваа1е.  Умеръ  въ  1 703  г.  М*  Перёводъ 
сд1ита11Ъ^  быть  можетъ^  передъ  назначон)е«ъ  въ  ректоры,  для 
испытания.  В'Ьроятпо,  с^шво  грено  •  латиисыш  надо  понимать, 
какъ  латынскш. 

Оригянгиъ  —  сочи|]ен1е  внзант1ЙС1:аго  писателя  НикяФора 
Калдиста  (XIV  в.),  сохравившееся  не  вш>лн4  (дошло  изъ  23 
киигь---18,  отъ  Рождества  Христова  до  смерти  имп,  Фоки*). 
Моск.  Арх,  Мин.  Ин.  Д-Ьлъ  (:=  1тосольск1Й  приказъ)  влад-Ьетъ 
двумя  егоияданшми:  1}  ФраикФуртскиадъ  1588  г.  и  2)  париж- 
скийгь  1630  г.  Оба  быш  переданы  въ  посолъсшй  ириказъ  изъ 
Верхней  гиногра-ин  въ  1684  г,*). 


Лавсан  кг. 

Падлад1а^  епископа  Клепупольскаго,  къ  Лагсоиу  препоснту 
Истор1а  обдержашая  жипя  преподобпыхъ  отецъ. 

Начало:  О  монаховъ  жит1и,  ирав{;хъ  и  устав^хъ  миога  инози 
частно  писавшихъ  (^пясавше?),  Ла^сопъ  препоситъ  полезную 
исторзю^  14асС1анъ  бес1Ьдьг,  СоФроп1Й  Терусалимскт  Цв1Ьтеикъ.,.^ 
ихъже  едвпъ  убо  Паллад1й  прежде  латински  преведенъ...  ка 
свЬтъ  изыде,  по  пе  весь...  Прочее  недоволенъ  быхъ  симъ^  еже 
то»у  недостаетъ,  исполнити,  разв^  того  паки  отъ  начала  при- 
вести. С1е  же  быти  д-Ьло  Палдадт,  никтоже  пе  усумнится,  про- 
читаяй  паву  44  книги  11  «Церковный  истор1иа  Нннифора, 

1-я  глава  —  О  ИсидорЬ  страинонршмц^. 

Всего  131  глава. 

Едвнствепный  изв1^стиый  на«ъ  списпкъ  —  ХлуДр  №  1 80, 
к.  XVII  в,^  судя  по  понранкамъ  —  автограФЪ  переводчика.  По- 
сл^да1Й  —  едва  ли  пе  Паллад1н  Роговъ. 

Перёводъ  сд'Ь-?аиъ  съ  латнпскаго  перевода  Лавеаика. 

Языкъ  —  церковпо-славяпск1Й  ученый. 


1)  М-т%  Епенщ  Сдоварь.  Еще  о  Палладш  —  Прааосл,  Обйзр.  1863  г,,  Ч.  X, 
стр.  162  ел. 

2)  О  пер^вол'Ь  птрывна  инъ  него  см.  пыше^  стр.  21, 

3)  ^^м^^(сурол,  О  библ10тек'Ь  косповскихъ  государей,  стр.  75,  78. 
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Повесть  о  туриахъ. 

Пов^^сть  о  туркахъ. 

Начало:  Турк1я  или  Трак1Я  или  Сарацен1я,  новый  сей  дюдъ 
въ  т*  страны  пришелъ  изъ  татарскаго  народу... 

О  войств*  турковъ. 

Начало:  Турки  всё  им^ютъ  одного  царя,.. 

Родослов1е  турское. 

Начало:  Аще  ли  хощемъ  ув4дати,  откуду  турки... 

Мы  зааемъ  два  списка:  Рум.  Муз.  Д'я  457  (л.  496),  безъ 
конца  (изъ  него  выписано  заглав1е  и  пр.),  и  Публ.  Библ.  ^.  IV. 
126,  оба  конца  XVII  в.  Оригиналъ  намъ  неизв'Ёстеиъ,  но  нельзя 
сомневаться,  что  онъ  польскШ.  Авторъ  ссылается  на  «Путеше- 
ств1е  въ  Святую  землю»  Радзивила  и  на  какое-то  стихотворенге 
Варшевицкаго:  о  томъ  Скандербекб  поста  ксендзъ  Варшевытгй 
пишетъ  (сл1;дуетъ  риомованная  проза);  въ  конц*!  своего  труда 
(по  списку  Публ.  Библ.)  онъ  говоритъ:  Дай,  Господи  Боже,  дабы 
при  государствоваи1И  непоб'Ьдиыаго  короля  польскаго,  государя 
нашего,  волохи  гроты  свои,...  венгры  свои  сабли,  поляки  свое 
палаши,  шведы  протазаны,  Москва  свое  бердыши,  сербы  свое 
пуклеры...  Этотъ  оригиналъ,  повидимому,  въ  свое  время  былъ 
въ  Россш  хорошо  изв^стенъ.  Имъ  пользовался  въ  «Скиоской 
истор1И»  Лызловъ  (особенно  въ  тлав'Ь  7-ой  книги  4-ой  ^);  онъ 
былъ  отчасти  переведенъ  Софоновичомъ.  Въ  Хронике  посл'Ёд- 
няго,  по  списку  Публ.  Библ.  Р.  IV.  125,  на  л.  127  мычитаемъ: 

Ёнеал10пя  турецкая,  откуль  взяли  свой  початокъ. 

Начало:  Хочемъ  ли  обачити,  откуль  турки... 

Порадокъ  о  рыцерьств-Ь  цесара  турецкого. 

Начало:  Вси  турки  маютъ  цесара  едиого... 

Эта  небольшая,  но  интересная  книжка  (о  происхожден1и  и 
завоеван]яхъ  турокъ,  ихъ  обычаяхъ,  релипи,  войске,  положенхи 


1)  Сравни  то1ько  что  выписанное  обра1цен1е  къ  Богу  съ  обращен1екъ  къ 
Богу  Лыздова  на  стр.  80  нзддн1я  1787  года. 
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вбБОдьниковъ  христ1апъ)  переведепа  у  насъ  на  руссюй  лзыкъ, 
ЕЗобилую1щй  аоловизйами  и  б^лоруссизмами. 


Разсназы  о  Магомете  и  иагонетанской  в^р^,  Петра  Альфонса  и  викент1Я 

мзъ  Бове* 

1)  Книга  Петра  Алфонса^  родомъ  егреииа,  но  обративша- 
гося  коХрвсту  Господу  ниисавшаго  противу  1удеовП|,  взъ  языка 
^атинскаго  преведецвая  ва  словенскдй  въ  хбто  1680,,- 

2)  Тогожде  Петра  А^хфопса  о  закон*  сарацннстемъ. 
Глава  1.  Но1шглв  речетъ  нЬкто:  досел*  рода  гудейскав^ру.., 
ВЬего  6  главъ. 
В)  Иео  сваэа111е  о  Махоиет^.,.,  взятое  язь  книге  имевуемыя 

Зерцало  Историческое  Внкешпгя  Бз'ргунлдл^  епископа  Белыева- 
ненснаго;  преведеся  взъ  языка  латинскаго  на  словенсК1Й,„ 

Глава  I.  О  МахометЬ  и  законе  его,  Въ  л^та  Иракл1а  царя 
греческаго  сарацини,  яше  и  турки  глаголются,  Махомету  лже- 
н1юроку  вожду  ихъ  бЫБШу,,. 

29  главг. 

Единствемвыб  намъ  йзв-Ьстный  списокъ  —  Силод,  Библ. 
Д*  289,  содержащШ  въ  себЬ  переводы  Симеона  Полоцкаго,  от- 
части писанный  рукою  Симеона,  Третья  статья  переведена  въ 
1676  г.^), 

Языкъ  —  тяжелый  церковнославянскш. 


Повесть  о  Магоиет%. 

Изъ  1гЪмецкаго  календаря  Ягана  Фохта  математика  и  Фило- 
софа свеяскаго  королевства  Стадена  города,  изданнаго  во  спаси- 
тельномъ  вонлощенш  Бога  Слова  на  1684  годъ^  повесть  о  Мах- 
метЬ,  о  вачал-Б  учеа1я  его  и  кончнн-Ь,  отъ  х^тооисцовъ  христ1ан- 
скихъ. 


1)  Срв.  Гйрсклй  и  Не^ос1пру€щ  И,  $,  2Щ  М'ШЪ  Е9%€п%й^  И^  217. 
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Начало:  МерзкШ  сей  и  богоотступный  предестникъ  и  сынъ 
д1аволь,  паче  жь  гонитель  хриег1анск1Й  Махметъ  родися... 

Эта  небольшая  статья  (полтора  листа  1п  1^.)  изв1кстна  иамъ  ъъ 
спискахъ  Рум.  Муз.  Л'гЛя  457  (л,  506  об,)  и  413  (стр.  1937), 
XVII  в.  Языкъ  —  церковно-славянск1Й,  довольно  правильный. 

Второй  списокъ  всл'1^дъ  за  пов1Бстью  о  Магоиегб  вм-Ьетъ  бо- 
л1^е  двухъ  листовъ  текста,  заииствованнаго  изъ  того  же  кален- 
даря, безъ  заглав1я. 

Начало:  Еще  же  къ  сему  календару,  любезный  читателю, 
предалъ  есмь  огь  пов^Бстей  Матьоея  иатика  (вас)  гадательство 
некоего  еврейскаго  раббика,  именемъ  Ил]и,  четвертой  части  во 
второй  книгЬ  Толлуда  (81с)  его  обр-Ьтающа:  о  еже  колике  л*тъ 
М1ръ  имать  стоятн.  И  той  рабикъ  подтверждаетъ,  яко  всЬхъ 
л-бть  М1ра  до  скончан1я  имуть  быти  6000,  ъъ  нихъже  дв-Ь  ты- 
сячи л-Ьтъ  до  потопа... 


Дворъ  турецнаго  султана,  Старовольскаго. 

1)  Переводъ  съ  польской  печатной  тетрати,  какова  напеча- 
тана въ  Краков1^  въ  печатня  Фрапцышка  Цезарего,  турскаго 
салтана  одвор']^  почину  его  и  о  Цар^город'Ь  и  о  иныхъ  статьяхъ. 
Напечатано  1646-го  году  римскимъ  числомъ,  а  привезъ  ту  тет- 
рать  изъ  Польши  дьякъ  Грнгорей  Кунаковъ  въ  нын'1шнемъ  во 
157-мъ(=  1649)  году. 

Дворъ  турскаго  салта!1а  и  о  чину  и  о  строенш  его  во  Цар'Ё- 
город*. 

Ясневельможному  пану  его  милости  пану  Яну  Замоскому».. 
ксендзъ  Симопосъ  Старовольски...  (посвящен1е). 

Статья  1 .  О  Цар'Ьгород'Ь  и  о  лучшихъ  домовыхъ  строеньяхъ. 

Начало:  Чтобъ  есми  достаточно  описалъ  дворъ  турского  сал- 
тана... 

Намъ  изв-Ьстны  списки  Публ.  Библ.  ^.  ХУП.  21,  л.  382,  к. 
ХЛИ  в'Ька  (изъ  пего  выписаны  заглав1е  и  пр.),  и  ^.  П'".  57, 
1715   г.  Оригппалъ  —  81агогоо1$кц  В\уог   севагга   (игесМе^о. 
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Кгакб^,  1649,  типограФ1я  Сегаге^о,  съ  посвящен1емъ  Яну  За- 
мойскому  М.  Языкъ  —  русск1Й. 

2)  Дворъ  цесаря  ту  редка  го,  жит1е  его  въ  Константйаополю. 
Гдава  1.  О  строе1ии  града  Констаитивополя  и  доновъ  его 

взрадк^йшихъ. 

Начало:  Во  опвсати  полномъ  двора  цесаря  турсцкаго;,. 

Къ  концЪ:  Во  краковской  д])3'^кар11й  Цезарего  л'Ьта  Господня 
1649. 

Намъ  йзв^стенъ  одинъ  спнеокъ  —  Рум,  Муз.  Унд,  Дг  1034, 
ХУШ  в,  Языкъ  —  РУССК1Й,  съ  церковио^славяипзмааш  и  пзрЬдка 
съ  подояизмами. 

3)  О  ЦарЬград-Ь  й  о  двор^  цесаря  ттрецкаго,  въ  ней  бо  опи- 
суетъ  о  положению  града  Копстант(!нопо1я  и  о  всемъ  пребыва- 
В1Ю  ВО  двор'Ь  цесаря  турецкого  и  чиы1;хъ  его,  тако  же  о  приходе 
въ  казну  его  вслкихъ  податей...  Печатана  въ  Кракове  въ  дру- 
кар1гЬ  францижка  Цезарего  въ  л-Ьто  отъ  м1ротворев1я  ТЮТ-го, 
огь  рожества  же  Бога  Слова  1689-го  году.  Ново  преписана  же 
съ  аольскаго  Д1алекта  иа  словенское  речеи1е  въ  БЬл^градЬ  тру- 
дами К.  М. К,  въл'Ьто  7 199-го  году  {=^  1690),  декемврия  месяца. 

Изъявление  на  книгу  С110. 

О  нолошенвю  града  Копстантинополн  и  о  строен1яхъ  его  и  о 
двор^  цесарскомъ.  Глава  1. 

Начадо:  Градъ  Константнноноль  созданъ  есть  яко  бы  на 
единомъ  клин-Ь  земли,  моремъ  обЛ1ЯНЪ  со  обоихъ  сторонъ.,. 

Наиъизв1;стенъ  одинъ  спясокъ — Рум,  Муз.  ДЁ  608,  Языкъ — 
русск1Й. 

Переводчпкъ — князь  М.  Кропоткинъ,  съкоторымъ  мы  встре- 
тились уже  какъ  съ  переводчикомъ  яэвлечен1Я  изъ  космограФ1И 
Вотера. 

Издан1е  1689  года  книги  Старовольскаго  у  Эстрейхера  не 
отмечено. 


])  Это  сочивепхе  переведено  Старо  воль  скикъ  съ  итАдьяпскаго,  О  венъ  н 
его  «втор'Ъ  ск*  ТтгуМЫ^  \У'12егппк1  ро1вк1о.  ТХЛбт  б^ккб^р  И1^гаск1сЬ.  \Уаг9г. 
1675. 
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4)  Дворъ  цесаря  турецкаго  и  пребыванхе  его  въ  Цариград'Б. 
Глава  1 .  О  по10жен1И  Царьграда  и  хоромахъ  его  что  ни 

дучшихъ. 

Начало:  Да  совершение  опишется  домъ  цесаря  турецкаго..* 
Намъ  изв^стень  одннъ   списокъ — Свнод.  Бибд.  №  539, 
ХУП  в.,   изданный   въ  Паиятникахъ   древней    письменности, 
№  ХЫ1.  Языкъ  —  русск1й,  съ  юго-западно-русскими  особен- 
ностями. 

5)  Глава  1.  О  основан1И  Царяграда  и  здан1яхъ  его  изряд- 
^йшихъ. 

Начало:  Во  еже  достов'Ёрн'Ёе  описати  ми  дворъ  цесаря  ту- 
рецкаго... 

Намъ  изв*стенъ  одинъ  списокъ  —  Публ.  Библ.  ^.  ХУП.  8, 
конца  ХУП  в.^).  Языкъ  —  русск1Й  съ  частыми  церковно-сдавя- 
низнами. 

6)  Кром1^  указанныхъ  выше  переводовъ,  существуетъ  ше- 
стой—  Лыздова,  1683  года,  находящхйсявърукописяхъ  вм']^сгЬ 
съ  аСкиеской  исторхей»  Лыздова  и  вместе  съ  нею  изданный  Но- 
виковымъ  въ  1787  году.  Приводимъ  загдав1е  первой  главы. 

Глава  1 .  О  положен1и  селешя  Константина  града  и  здан1яхъ 
его  начадьн'Ёйшихъ. 

Начало:  Да  быхъ  достаточн^^е  описалъ  дворъ  султана  турец- 
каго... 


Истор1я  завоеван1Я  Китая  татарами,  Мартин1уса. 

Книга,  а  въ  ней  повесть,  какъ  въ  ныи']&ш11емъ  в^ц-ё  богдой- 
ск1етатаровя  одолели  и  завдад'Ёди  мало  не  все  Китайское  царство. 
Зд^  же  и  обычай  ихъ,  татаровъ,  описуется. 

Начало:  Татаровя  убо  С1И,  гб  же  мунгады  и  калмыки,  древ- 
н1^>йш1й  пародъ  во  Аз1и  есть  и  начало  многихъ... 

Намъ  известны  списки:  Публ.  Библ.  Погод.  1716,  ХУП  в. 


1)  Соловецк1Й   списокъ  №  681,  ХУП  —  ХУП1  в.,  суля  по  «Описашю»,  II, 
661,  закдючаетъ  въ  себ-Ь  этотъ  же  переводъ. 
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(изъ  него  взято  эаглав1е  и  пр.).  Г,  IV,  87  *)  и  М,  Общ.  ист,  и 
др<  Ля  102,  к.  XVII  —  «ач,  XVIII  в.  Въ  (большей  части  дошед- 
шихъ  до  насъ  спйсковъ  это  сочкнен1е  сЛдуетъ  за  првписывае- 
мьшъ  Спаоар1Ю  сочкшешемъ  о  К^та-Ё,  а  въ  списке  Казанскаго 
Университета  №  ХСШ  —  20497  —  за  КосмограФ1ею  Мерка- 
тора.  Въ  оииси  КИИП1,  взятыхъ  изъ  бвбл10текв  царя  ведора 
АлексЬеввча  въ  1682  г.,  оно  значится  какъ  отп,-Ьлытп  книга 
(«Пое^сть  о  богдойскихъ  татарахъ  и  о  завлад-Ьн!!!  ими  Китай - 
скаго  государства»).  Ориглпа,11ъ,  в'Ьроятио^ — VI  томъ  того  Атласа 
Шеу^  съ  которымъ  мы  всгр1>тились  выше.  Онъ  иос^гь  заглав1с: 
Лоавахз  В1аеи  ТЬеа1гит  огЫз  1сгга1*иш  те  Хоуаз  АНаз.  Рагз 
8ех1а.  Коуиз  АНав  8|пеи818  а  МагНпо  МагНто  зос.  Леей  йез- 
спрШз...  5ше  К  е1  а.  (1655  г,)*\  Въ  вемъ  посЛ  описашя  Ки- 
тая находится  приложение:  Бе  Ье11о  1ат1апсо  111§1опа,  1и  ^иа 
С1ио  рас1г1  1аг1аг1  Ьас  по81га  ае1а1е  81П1С11т  гтрепит  {пуазелп! 
ас  Геге  1о1шп  оссирапи!  йагга1иг  еогитп^ие  тогез  ЬгеУ11ег  дез- 
сгПшпШг,  Это  приложеше  изв-бстно  также  въ  отД'Ьдьномъ  изда- 
Н1Н,  съ  тЬмъ  же  заглавгеиъ  (мы  зваемъ  3-е  нзданхе,  Со1оп1ае, 
1654),  Оно  одно  только  у  насъ  переведено. 

Язьткъ  —  русскш»  Переводчикъ  или  редакторъ  перевода  сд^Ь- 
лалъ  рядъ  съ  одной  стороны  сокращен1п,  съ  другой  мелкихъ  и 
крупныхъ  дополнеы1Й  въ  текстЬ  Мартнн1уса,  свидетельствую- 
Щйхъ  объ  его  хорошемъ  знакомстве  съ  Китаеиъ  и  Монгол1ею  и 
съ  историческими  со6ыт1яа]и  въ  этихъ  странахъ  въ  половивЬ 
XVII  в^ка.  Изъ  его  хронологическнхъ  у1\азан]б:  й1600,  тому 
ньш*  77  л^бть»,  и  т.  п»,  видно,  что  переводъ  или  редакц1н  пере- 
вода сдЬлаиы  въ  1677  году*). 


1)  За'Ьсь  запаа^е:  Книжмца  исторГею  особною  приведенная^  кяко  боглав- 
СК1е  татдре  подъ  влал'кв!^  спое  покорит  все  царство  Китайское;  такожде  м  о 
обыч&ехъ  сих-ь  татаровъ  боглойскнзъ  описается  емце. 

2)  Есть  отд^дьно€  11эж&в1е:  Котия  АНав  81Пвпа№  х^  т.  л.  Лшв1.,  1655. 

3)  Михайловапй^  Важн'ЪЙшЁетруды  Николая  Ссаоар1я,  Юевъ,  1897,  стр.  41, 
61^-^5)  вилю*}ас'гь  этотъ  пер«вод,ъ  въ  янсдо  переводов!!  СоаиарЬ.  Хотл  связь 
егоеъ[1р||авсува&иымъСпаеар]юоа11ейв1С11ъ  Китая  и  съ  посоаьствонъ  Спаеа- 
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Изъ  книги  Ао.  Кирхера  о  КитаЪ. 

Сказан1е,  который  называютъ  въ  славной  Хин^  идв  государ- 
ства Квтайскаго  корень  гиизенъ.  Выивсано  изъ  книги  Аоопас1я 
Кирхера. 

Начало:  Государства  Китайскаго  нарицаемой  Лауттугьи 
обретается... 

Мы  иользуев1Ся  Л^чебникомь  Публ.  Б.  Р.  VI.  19  (глава 
248-я).  Судя  но  существован1ю  этого  отрывка,  у  насъ  былъ  пе- 
реводъ  сочиненхя  хезуита  Кггскег^е^  СЫиа  шопишепиБ  ^иа  вас- 
пз,  диа  ргоЙ1и18,  пес  поп  уагИв  па1;игае  е(  агИз  8рес1асаИ8  111и- 
8(га1а,  Ат81е1о(1.,  1667  ^). 


Древнейшая  истор!»  ЧехЫ. 

Истор1я  вкратц*  о  Бохом'Ь,  еже  есть  о  земл1Ь  Чешской. 

Начало;  Бохеыа,  то  есть  земля  Чешска,  иже  пишутъ  козыо- 
графове  бытп  часть  земли  НЬмецкой,  тако  же  и  Морав1Б  и  Слен- 
ску... 

Начинается  съ  Чеха  и  Леха,  карватскихъ  князей.  Дал^е: 
Крокъ,  Любуша  съ  сестрами,  Премыслъ,  д-Ьвичья  война,  Нек- 
ланъ...  Въ  разсказ'Ь  о  Бориво^  находится  эиизодъ  о  пустынник-Ь 
Иван-Ь.  Оканчивается  Болеславомъ,  уб1пцей  св.  Вячеслава.  За- 
гЬмъ  перечень  чсшскихъ  королей,  изъ  которыхъ  посл-Ьдше  — 
Максимпл1анъ  цесарь  и  РудольФЪ,  его  сынъ;  РудольФъ  «сча- 
стливо государствовалъ». 

Намъ  извЬстны  два  списка — Публ.  Библ.  ^.  ХУП.  12 
(листы  68 — 86),  конца  XVII  в.,  и  К^евск.  Церковно-Археол. 


р1я  въ  Китай  ве  подлежитъ  сомн1>н!ю^  ткмъ  не  З1ен'{^е  лъ  виду  его  чистаго 
русскаго  языка  мы  считать  его  □риваддсжащнмъ  одному  Спаеар1ю  но  нахо- 
димъ  поэможнынъ. 

1)  Въ  сборпик-Ь  Публ.  Б.  ^.  IV,  82  (=  Толст.  1,  411),  л,  76  ел.,  находится 
какая-то  «Псторхя  о  Хнцскомъ  царств^^и.  Можетъ  быть,  это  также  11звлечсн1е 
>1зъ  соч.  Куфхсра?  1гь  сожалЪн1ю,  этою  рукописью  иы  ве  мм'Ьл!  воэхожноств 
восиользоватьсн. 
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Муз,  №  747,  нач,  XVIII  в,  ОрйГйналъ — или  чешскш,  яла  — 
скорЬе — сделанный  съ  чешскаго  1юльск1й,  намъ  неизв'ЬстныЙ  *), 

Яаьжъ  —  русск1й,  не  всегда  удобопонятный,  съ  такимъ 
017)оиыьшъ  чвсломъ  иолопнзмовъ,  что  переводчйкоиъ  должно 
считать  поляка;  огм1тймъ:  короцоваяъ  тогда  Крокъ  Чехова 
шапка,  жабы..,  себ:Ь  ботяна  обралв  за  государя*), 

Отрывокъ  пзъ  этого  текста: 

О  нустьшцанЬ  Иван!  королевиче  корвацкомъ. 

Начадо:  Бори  вой  киязь  »1йворск1й,  жрпстхявъ  греческаго  эа- 
коиа.  Улучнся  ему*.. 

Оиъ  иаходится  въ  сборникахъ  Увар.  Л»  1844,  к,  XVII  в. 
(Л.  231  об.),  н  Румлнц.  Муз.  Д&  459,  к.  XVII  в.  (л,  475),  в  из- 
дань  (въ  качествЬ  церковно-славяискаго  текста)  сначала  въ  Оа- 
во/пйЧ  Чешсгшго  Музея  ж  1862  п>дъ,  потомъ  въ  Роп1е$  гегит 
ЬокешкапиПу  I,  111  (по  Румяиц.  свисну). 

Можетъ  быть,  съ  Историей  о  Бохсн-Ь  ваходнтся  въ  какой- 
либо  связи  норотевькая  статья  съ  эаглав1емъ: 

О  армепискоя'Ь  Всвцлав'Ь,  что  въ  Краков'Ь, 

Начало:  Польск1Й  король  Болеславъ  Храбрый  воевал ся  со 
княземъ  Святославоиъ...,  7  л11гь  ко  двору  не  бывая,  И  жены 
беэъ  мужей...  соблудиша^  а  ииыя  за  мужи  вышли... 

Пользуемся  сбориикомъ  Уваров.  Л«  1844,  XVII  в,  (л*  230). 
Въ  Рум.  Ли  459  она  находится  на  л.  474,  нередъ  отрывконъ 
Обь  Иване  Корвацкомъ, 


Истор|я  Эе10П1и.  I.  Лудольфа» 

1ова  Людовнна,  Исторгя  Ео1опская,  или  краткое  оппсаи]е 
царства  Габесспнскаго,  о  немъже  четыре  книги  здЬ  обретаются: 
[шрвал  о  натуре  и  уроде  навства  и  жителей  оныхъ;  вторая  о 
вривленш  нолитичномъ  и  царой  восхождев1и;  третяя  о  чину  цер- 
ковномъ,  о  начале  п  иоведев1и  6лагочест1л  христтанскаго;  чет- 


1)  Кго1)1ка  севка  В,  Гайка  Сыда  у  ыасъ  въ  рукахъ. 

2)  ЗиШикд  оСъ  этой  стать*  г.  Мурко  въ  ЛгсНгс  /йг  а1а1\  ]Ркйо1^^  XIV,  158. 
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вертая  о  речахъ  особленныхъ  и  о  вауЕсахъ  воаныхъ  и  о  оконо* 
Н1И  и  прочшхъ.  Типографа  Блатазара  ХрвстоФора  Вуст1Яу  року 
1683. 

Посвящен1е:  Пресв'ЬтдМшвмъ  и  великодержавн^Ьйшимъ  го- 
сударемъ  и  великимъ  князяиъ  Хоанну  Алексеевичу  и  Петру  Алек- 
сЬеввчу,.. 

Оглавлеше. 

Книга  1,  О  натурЬ  царства  Абиссинскаго  и  жителехъ  его. 

Глава  1 .  О  разыыхъ  именахъ  абиссвновъ  и  о  начал'Ё  народа 
онаго. 

Начало:  Отъ  имени  народа  начати  намъ  надобно  есть.  Га- 
бессиви  прежде  нар^цахуся  абиссинни... 

Стихи  оригинала  переведены  стихами  (съ  риемами). 

Мы  знаемъ  лишь  одинъ  сиисокъ  —  Публ.  Библ.  Р.  IV.  105, 
к.  ХУП  —  нач.  XVIII  в.,  принадлежавшш  прежде  кн.  Д,  М. 
Голицыну. 

Переводъ  сд'Ьланъ  н']^сколькнми  переводчиками,  трудъ  кото- 
рыхъ  легко  можетъ  быть  опред'&лецъ  по  особенностямъ  языка. 
ПослЬдшй — то  церковно-славянскхй,  то  русск1Й,  съ  многочи- 
сленными полонизмами^), 

Оригицалъ  —  знаменитый  трудъ  /.  1мйо1(п  Н181опа  Ае1Ы- 
ор1са,  $1уе  ЬгеУ18  е!  8асс]пс1а  девспрИо  ге^ш  ЬаЫзвхпогиш. 
РгапсоГ.  1681.  

Истор1я  1удейской  войны,  1осифа  Флав1Я. 

1осиФЪ  въ  пов^стехъ  древнихъ  Д']^ян1й  еврейскихъ,  въ  осми- 
надесятыхъ  книгахъ,  въ  четвертой  глав-Ь  о  Господ*  йсусЬ  Хри- 
стЬ  свид'Ьтельствуетъ:  Въ  то  время  бяше  1исусъ  мужъ  мудрый... 

Дал-Ье:  Къ  любимому  читателю.  Иже  ся  въ  сей  повести  мно- 
гажды поминаютъ  м']^сяцы  егрейскхе... 

Заглав1е:  Повести  Тосифа  сына  Гор1онового  о  брани  еврей- 


1)  Экзенп1яръ  9Т0Г0  перевода  быдъ  въ  1689  году  въ  бвбл]отек%  кн.  В.  В. 
Голицына.  Ро9ыскпыя  дгьла  о  Шакловитомъ,  IV,  52. 
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се^#  вередя  чйггъ.  вънейхенап1сасяс1Ъяешезе1и1ЖжховсБЫ. 

ГЛВ1  С^рВ1Я. 

Шчэло:  Впа  В1СВ1  V  браня  еврейской  эгь  римяны,  южо 
пхрь  Агрвлпа... 

Ншгъ  жзв^стзы  СП1С1Л:  Сжнод.  Д?  743«  ХУП1  в.  (взь  ного 
взеты  нап  заглав1е  ж  проч.;  ваходящаася  зд^сь  вкдиш^а  иатр. 
НжБова  ве  подливая,  аспвсаввая  вм^стЬ  съ  гекстомъЧ  Румаиц. 
Муз.  Увд,  Дё  1309,  к.  XVII  в,  Орагавагь — Н1$и>гуа  *Л>гг/а 
втва  Соттопо^едо  о7о|шегуЛо^г$к1е).  1-е  нздав1е — въВидьвЬ, 
1595,  2-ое  —  въ  КраковЬ,  1623  М. 

Язы!гь — ученый  церковно-сдавянск1Й,  съ  б11орусспзма11я. 


О  иачадк  Шведсмаго  государства. 

О  начаптЬ  Швецкаго  в  Готскаго  государства, 

Начадо:  Но1е,  во  управден1н  седптвы  во  всемъ  свЬтЬ  десять 
Ать  трудввшвсь,  воротвдся  къ  р-Ьк^  Доиу,  откудь  01гь  прежде 
сего  отшедъ,  в  бодьшую  достадьиаго  жпт1я  часть  у  скпоовъ  влв 
татаръ  европскахъ  жввше... 

О  частяхъ  Шведскаго  государства,  о  подданныгь,  о  войскк, 
объ  акадеихяхъ,  о  податяхъ,  пош^иI!аxъ,  торговдЬ,  почгЬ,  Лнф- 
ДЯНД1Я,  Эстдянд1Я,  Ижорская  земля  считаются  шведскпип  провпи- 
Ц1ЯЫН.  Шведы  нер1^дко  называются  свсн. 

Посд^ди1Я  слова:  За  карта  сигиллята...  въсборЬна  /6*^Л 
годъ  во  всемъ  королевств-Ь  и  провиащяхъ  (прододжен1я  нЬгь). 

Единствепный  списокъ  —  Публ.  Библ.  Р.  XVII,  3  (л.  77), 
XVIII  в.,  безъ  конца-  Передъ  этимъ  сочине111смъ  —  Гаагоноры 
въ  царстве  мертвыхъ...  между...  Пагкулемь  и...  Фонъ-Герцомъ, 
переведенные  въ  1722  г.  Оригиналъ  сочиненхя  намъ  неизв-Ьстеиъ. 

Языкъ  —  русск1й^). 


1)  Загдав1о  взято  нами  у  ЭстреПхсра.  Мм  пользовались  лофсктнынь 
экземпдярохъ  1-го  изАан1л  и  нашли,  что  исрсводъ  С1.  его  токстомъ  Н11»Л111; 
сходенъ.  Переволчикъ,  повидимому,  былъ  зиакомъ  сь  древие-русскихъ  иерс- 
водонъ  этого  сочиаепхя  1осиФа  Флав1я. 

2)  Срв.  ПекарскШ,  I,  338. 

Сборню  п  Отд.  и.  л.  п.  7 
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о  Карл%  1-1гь  англШеномъ. 

О  КаролусЬ  первоыъ,  корохб  великобританскомъ,  Франпуз- 
скомъ  и  ирлянскоиъ. 

Начало:  Каролусъ  1  посл^дова  по  отц-Б  своемъ  1яков^,  ко- 
рохЬ  шкотскоиЪу  на  правительств^^  всей  Великой  Бритаи1И... 

Особенно  подробно  о  казни  1^рла  I.  Въ  конц'Ь  разсказъ  о 
прнзван1и  на  престолъ  Карла  II.  Небольшое  сочинен1е. 

Е^динственный  вамъ  изв'1стный  списокъ  —  Публ.  Библ.  ^. 
ХУН.  11,  первой  половины  ХУШ  в.  Переводъ  сд'блапъ  съ  н^&- 
иецкаго,  какъ  показываютъ  арцухъ  фонъ  Буккипгаыъ,  граФъ 
Фонъ  Эсексъ  и  т.  п. 

Языкъ  —  русск1Й,  кое-гд*  съ  церковно-славянизмами." 

Быть  можегь,  это  то  самое  сочинен1е,  которое  находится  въ 
рукописи  Архангельской  Духовной  Семинар1И  съ  заглав1емъ: 
Переводъ  съ  печатнаго  изданхя  свейскаго  языка  на  цысарск1й,  а 
съ  цысарскаго  на  славенск1й  о  казни  англиискаго  короля  Кар- 
луса  Стюверта^).  Къ  сожал'Ьн^ю,  Викторовъ  не  выписалъ  на- 
чальпыхъ  словъ  этого  текста. 

Упоиянутый  БпиФанхемъ  Славинецкимъ  въ  «Оглавленхи 
книгь»,  сд'йланный  имъ  переводъ  книжки:  О  уб1ен1и  краля  аггель- 
скаго,  съ  латинскаго  вздан1я  1649  года,  до  иасъ,  повидимому^ 
не  дошелъ. 

Истор1я  Никейскаго  собора. 

Соборъ  Никейск1Й  первый  вселенсктй,  на  четыри  книги  раз- 
д-кменый,  чрезъ  Альфонса  Пизана,  собраи1я  1исусова.  Л^та  отъ 
Бонлощепхя  Сына  Бож1я  1581-го. 

Намъ  известны  два  списка  —  Синод.  Библ.  Л>Лй  875  и  544 
(посл'Ьдн1Й  съ  поправками  на  поляхъ),  заключаюиио  въ  себ'Ь  пе- 
реводъ двухъ  первыхъ  кпигъ  оригинала.  Посл^днтй  носить  наз- 
ван1е:  Нхсаеппш  сопс1Ппт,  рптпгп  §епега1е,  т  циа1иог  ИЬгоз 
д18(шс(ит,  рег  А1рЬоп8ит  Пзапнт,  8.  ^.  Со1оп1ае,  1581. 

1)  Викторовъ,  стр.  46. 
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Яяыкъ  й  ореограФш  перевода  —  ученые  церковЕю-сдавян- 
сюе,  кое-гдЬ  съ  полоиизмами:  ведлугг  патури  и  г.  п. 


Родослов1е  русскйхъ  1^арен,  Хурелича. 

Родос1ов1е  прссвйтл^йшихъ  и  вельможв-Ьйшихъ  велвкпкъ 
московскнхъ  князей  и  орочап  и  всеа  Рос1й  ыепоб'6дим1йшихъ 
монархо&ъ,  особымъ  т[цан1емъ  и  рал1игеыъ  пзъ  розныхъ  печат- 
пыхъ  в  рукопвсныхъ  ауторовъ  в  изъ  ьшыхъ  в%ры  достойныхъ 
вамятствававсв  собраныое  Лаврентгемь  Хуреличомг^  свяигепиаго 
цесарскаго  и  королевскаго  величества  Леопольда  1-го  сов-Ьтни- 
комъ  и  святеннаго  Рпмскаго  государства  героальдомъ,  1673  года. 

Тишайшему,  дсржавн'Ьпшему  и  реиоб-Ьдпиояу  великому  го- 
сударю царю  и  великому  князю  Алекс1Ю  Михайловичу,  Бож1ек> 
ИИЛ0СТ1Ю.,.  (полный  титулъ),  жит1е,  благопол}Ч1е,  поб^ды  и  тр1- 
умФЪ.  ПресвЬтл4пш1Й,  вельможп'1йш1й  и  иепоб1Ьдим1:йшш  мо- 
вархп... 

Начало:  Владим|ръ  1.  Князь  Москвы  и  Россш,  Святослава 
сынъ^  Игоря  внукъ,  Рюрика  нравнукъ,  отъ  тоя  же  крови,  что  I 
Августъ  кесарь.., 

ПослЬди1й  русский  царь  —  АлексМ  Михайловнчъ, 

ДадЬе:  Зр^лпще  царск1я  чести  и  крови,  иа  иемъже  чреэъ 
осмь  пастей  короны  родословно  изъявляются,  како  отъ  древьпя 
Влади«1ра  1-го  мосновскаго  великаго  царя  крови  вси  ыыя1;шн1е 
егропьст1и  короли  чрезъ  случеикая  великихъ  государей,  королей 
й  цесарей  супружества,  яко  и  самъ,,.  Алекс1й  Михайловичь,  бла- 
гополучно провзыдоша,  Тогожде  святаго  царскаго  величества 
слав^Е;  и  чести  посвящено. 

Начало:  ВЪ1ецъ  1-й.  пзъясияющШ  сродство  съумиожитель- 
а^&йшимъ  римски мъ  цесаремъ  Леогюльдоыъ... 

Дад'Ье  не  «в'Ьиецъ)),  а  «корона».  Вс^хъ  коронъ  8* 

Въ  конц4:  Епйлогъ,  Начало:  ВвдЬлъ  еся,  аег1об'6димй0Ш1Й 
иовархо... 
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Мы  пользуемся  спискаии  Моск.  Арх.  М.  Ин.  Д.  №  26,  к. 
ХУП  в.  (экземпляръ  царской  библотеки),  и  Рум.  Муз.  ]^6  499, 
нов'Ьйшаго  времени  (выписки  выше — изъ  посл^дняго).  Собствен- 
ныя  ииена  русск1я  сильно  искажены:  Вицеславъ  вы.  Вячеславъ, 
Разославъ  вм.  Ростиславъ  н  т.  п.  Переводъ,  буквальный,  не 
отличается  достоинствами.  Латинск1Й  оригиналъ  не  быль  напе- 
чатанъ.  Авторъ — хорватъ  (по  мадьярской  ороограФш)  СЬотеНсЬ? 

Языкъ  —  церковио-с^авянск^й,  простой  ^). 


Хронологическ1я  таблицы. 

1)  Акадеи1я  Наукъ  (17.  8.  4)  влад^еть  книжкою  1а  4®,  въ 
бумажвомъ  обтянутоиъ  саФьяномъ  переплете  изящнаго  полу- 
уставнаго  письма  XVII  в.,  судя  по  всему,  изъ  царской  библ1о- 
теки,  въ  которой  находятся  сравнительный  хронологическ1я  таб* 
лицы.  Въ  первой  граФ'Ь  находятся  года  отъ  сотворен1я  м1ра  и 
отъ  Рождества  Христова;  въ  сл-Ьдующей  —  сначала  имена  «ца- 
рей римскихъ»  (первый  —  1ул1Й  Кесарь),  потомъ  ацарей  запад- 
ныхъ»  (=:герианскихъ  императоровъ  и  византшскихъ  нмпера- 
торовъ);  въ  сл1&дующихъ — имена  папъ  римскихъ,  патрхарховъ 
1ерусалимскихъ,  ант10Х1йскихъ,  александр1йскихъ  и  константино- 
польскнхъ;  въ  сл^дующихъ  (съ  IX  в.)  —  имена  русскихъ  князей 
(царей)  и  митрополитовъ  (патр1арховъ).  Таблицы  далеко  не 
полны.  Имевъ  патр1арховъ  1ерусалимскихъ,  ант10Х1Йскихъ  и 
александр1йскихъ  нить  уже  съ  XIII  в. ;  имена  патр1арховъ  кон- 
стан  гинопольскихъ  далеко  не  всЬ.  Оканчиваются  1619  годомъ; 
посл'Ёднгя  РУССК1Я  имена  —  Вас.  Шуйскаго  и  Брмогена. 

Переводъ  не  русской  части  сдЬлапъ  съ  латинскаго.  Св.  папа 
Климентъ  называется:  Клеменсг,  между  патрхархами  находятся 
Корнелй,  Лелад1й,  Нарг^иссъ,  Леракл1й.  Русская  часть  состав- 
лена въ  Россш. 


1)  Э.чземаляръ  этоП  книги  былъ  въ  библ!Отек^  цяря  ведора  АдексЬевича. 
Востоковъ,  .Ле  499;  Виктороеь,  212—213. 


ЩРЕВОДНАЯ  ЛИТЕРАТУРА  МОСКОВСКОЙ  РУСИ  XIV — ХТП  ВЪКОВЪ.     101 

Заг^ав^я  в'бтъ,  по  ва  первомъ  листе  сд1Ёлаиа  вадпясь  подь- 
яческою скорописью  XVII  в.:  «Кпвга  л^топясецъ  рямскихъ  це- 
сарей т  пааъ  I!  патр1арховъ  вселеискихъ^о  ^), 

2)  Спб.  Сииодальыый  Архивъ  влад^еть  книжкою  недурна  го 
солууставнаго  письма,  къ  сошял^П1Ю,  безъ  перваго  листа,  со- 
держащею (въ  плраллельиыхъ  граФахъ)  списки  1)  русскихъ  иия- 
зей,  греческнхъ  царей,  римскихъ  цесарей,  гишпапсккхъ,  Фрлв- 
цускихъ,  агдицсййхъ,  польскнхъ,  даанохъ,  свейскихъ  королей, 
оерсидскихъ  шаховъ,  турскЕхъ  салтановъ,  съ  годами  вступлен1я 
ихъ  ва  престолъ;  2)  патр1арховъ  констаитинопольскихъ,  алек- 
савдргйскихъ,  ант10Х1Йскихъ,  1ерусалимскихъ,  росс1йск1Г1ъ  ппапъ 
римскихъ*).  Посл'Ьды^с  руссКЁС  государи:  веодоръ  АлексЬевичъ 
1676,  Ьавиъ  АлексЪевйчъ  1682  и  Петръ  Алекс^евичъ  1696; 
последит  патр1архъ  1ерусалимскш  —  Хрисанеъ  1706.  Въчйсд^ 
турскйхъ  салтановъ— А'ггпла.  Годы — отъР.  Хр.;  циФры  —  сла- 
вяпстя.  Исгочуикъ  —  на  латипскомъ  язык*,  кань  иоказьшаютъ 
мвогочнслевиыя  имена  па  усы  Антониму  съ  Пиусъ,  Скгебертусъ, 
Алдеранусъ  й  др.;  но  польсюя  имена  им^югь  славянсше  звуки  и 
окончатйя:  ЛЬшекъ,  Жемавитъ,  Мечеславъ^  Болеславъ  2  Криж:- 
посъ  (—  Сг18ри8?),  Л1;шко. 

Много  искаженШ. 

Списокъ  лапъ* 

Безъ  первыхъ  словъ  заглав1П. 

Вс^хъ  цацъ  огьсвятаго  Петра  апостола  до  нын4шнйхъ  вре* 
ыеиъ  отъ  старыхъ  съ  прилеэкаН1емъ  собраны, 

Сл-Ьадютъ  мин1атюрныя  изображен1я  Христа,  ап.  Петра  и 
папъ  до  Климента  IX  включительно  (потомъ  еще  два  нзобра- 
жеи1Я  безъ  подписей).  Исполиевы  тушью  и  чернилами.  Нссо- 
ип'Ёниыя  коп1и  съ  западяыхъ  гравюръ.  Подъ  каждымъ  изобра- 


1}  с|Л1кТ0Е]в<^ед'Ь  римскихъ  царей»,  оъ  ао^лесть^  :шачктея  въ  бибд^отек!  д. 
бедора  Ллекскеаича  пъ  1032  г.  Можеть  быть^  эготъ  имекво  31(зе11ал1{»ъ  орм- 

2)  П^которые  СПУСКИ—  очень  неполаы. 
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жен1еиъ  подпись,  гд^Б  пои^щаются  имя  папы  и  св1^д'Ьн1я,  какого 
онъ  былъ  рода,  сколько  вреиеня  бьиъ  папою. 

ДахЬе  тк  же  подписи  написаны  особо,  полууставоиъ. 

Мы  знаеиъ  лишь  одень  списокъ  —  Акадеиш  Наукъ  34.  3. 
16,  к.  XVII  в.,  въ  буиажноиъ  переплегЬ. 

Имена  папъ — латинсюя:  Паулусъ,  Иноцент1усъ,  БониФа* 
цыусъ  и  т.  п.  Оригиналъ,  несомненно,  • —  на  латинскомъ  языкЬ. 

Хроника  чудесь  К.  Ликостена. 

Въ  начале:  Предислов1е  переводчика. 

Челов^^  великой  науки,  философъ  и  дохторъ  Кондратъ, 
прозвище  ему  Ликостенесъ,  родился  во  Итта41Янской  земл^,  въ 
городЬ  великомъ,  которой  зовутъ  городъ  Рубеаква,  то  есть  Крас- 
ная Вода.  Писалъ  книгу  драгую,  дивную,  въ  которой  онъ  пи* 
шеть  напередъ  счетъ,  колико  изстари  и  новыхъ  нудрецовъ  счи- 
тали годовъ  отъ  начала  св1Ьта  до  Рождества  Христова,  а  тутъ 
39  написали  всякой  счотъ  свой  особной. 

Да  въ  тЁхъ  же  книгахъ  пишетъ  чудеса  великхе,  которые 
явнлися  на  небеси  и  па  земли  отъ  начала  св']Бта  до  Рождества 
Христова  и  до  сего  в-Ька.  И  недавно  тому  какъ  ту  книгу  пере- 
сталъ  писать,  1557  по  римскому  счету,  да  переписавъ  онъ  ту 
книгу,  захвалилъ  всему  св'&гу  и  тотъ  часъ  того  города  великаго 
Базил1И  боляромъ  болшииъ  думнымъ,  санимъ  собою  живущимъ, 
межъ  себя  выбирали  людей  добрыхъ  на  власть  монарххи.  Тотъ 
же  ФИЛОСОФЪ  Кондратъ  начало  свое  совершилъ  т^ыи  словесы: 
послухъ  на  меня  есть  Господь  Богъ,  который  чудное  д^ло  д*- 
лаетъ,  яко  душа  моя  предъ  Богомъ  есть,  что  есмь  въ  гЬхъ  кни- 
гахъ ничего  не  смыслилъ,  изъ  думы  своей  ничего  не  писа.1ъ,  отъ 
Адама  перваго  человека  съ  великою  правдою  и  иелож1Ю  ту  книгу 
написалъ;  и  выбралъ  я  ту  кпигу  отъ  великихъ  и  многихъ  мудре- 
цовъ. 

писалъ  ту  книгу ...  по  римскому  счету  1557,  а  нынть 

пигиутг  по  римскому  счету  1599^   и  тому  всему   перешло 
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43  ^'Ьта  по  сей  часъ*  Выда^ъ  ва  св'Ьть  ту  книгу  въ  город!  Ба- 
аи11И  1557  м-Ьсяца  сентебрд  въ  1  день  на  большомъ  собор!^  при 
Евгец1г  четвертомъ  пи.П'Ь  римскомъ  и  /Кигимонта  царя  рвмскаго; 
а  печатана  та  княга  кь  томъ  же  градЬ  въ  Базвл11Т,  печаталъ  е! 
Геидрикъ  Петровъ  сынъ  месяца  августа,  а  но  ршаскому  счету 
л*та  1557,  и  тому  иын-Ь  42  л^та<., 

Дал-Ье  переводчпкъ  говорить  о  томъ»  кто  сколько  счйтаетъ 
л4ть  отъ  С,  М,  до  Р.  Хр, 

Заглав1е:  Кропнка,  сир^чь  л1;т011исецъ  чудесъ  велккихъ 
иебесиыхъ  и  земньиъ  отъ  начала  св^та  до  нын'Ьшнехъ  л^^тъ. 

Начало:  Л^та  отъ  начала  свЬта  1-го  до  Рожд.  Хр,... 

Намъ  изв^стеиъ  списокъ  Моск.  Общ.  нет.  а  древн.  ^Ъ^  121, 
XVII  в.,  безъ  конца,  Повиднмому,  съ  нимъ  сходаы  Увар,  ]6Л'° 
1873  и  1976.  Оригиналъ — огроилое  соч0неи!е  со  миожествомъ 
рясувковъ:  Рго(11й1огцт  ас  о81ен1огига  сЬгое1СОП,  диае  ргае1ег 
оа1игае  огсЦиеш,  шоШт  с*  орегаИопеш.,.  ассШегип!.  Рег  Сош% 
ЬусоЫЬспепи  ВавНеае,  1557.  Языкъ  —  руссш,  иростой*). 


Воинская  ккига  Юрьева  и  Ооинна. 

Въ  пачал!  иреднслов1е,  нзъ  котораго  видно,  что  въ  1606  г, 
царь  Васил1Й  Шупск1Й  «указа^чъ Воинскую  нЬмоцкую  книгу  пере- 
вести на  РУССК1Й  нэыкъ  для  ведома  всяквхъ  тамошцпхъ  воин- 
скихъ  чисовъ  и  урядствъ»  понеже  н  въ  таыошцихъ  странахъ  та- 
К1Я  драг1Я  хитрости  и  въ  воивскихъ  обычаяхъ  учеа1Я  мудрыми  и 
искусными  людьми  изыскано.*.  По  его  государеву  приказу  пере- 
ведена  бысть  С1Я  Воинская  книга  съ  н^мецнаго  нами,  дв^ма  ое- 
реводчякн  Михаяломъ  Юрьевымъ^)  да  Иеаномъ  вомиыьшъ,  л^та... 
1607-..  Подносимъ  къ  престолу  милости  вашей  с1ю  киагу. 

Текстъ    начинается    (на   тетрада    съ  аон^тЕОю:    1)  главою 


Ь1)  Срв.  Попову  Обзор!*,  И,  113. 
2)  Ыаллалъ  Юрьввъ  уаошиайстся  какъ  гонец.'ь  и  сыпь  боярск1б  гь  1603  г. 
Р^^осх.  Иеторич,  Вийл.,   VI,  ^\&^^  в8,  92,  Моанъ  Оомивъ,  переводчпкъ,  кжкъ  го« 
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367-ю:  Наукъ,  какъ  зелье  д^лати  пищальное  въ  трав-1,  чтобъ 
добр^  прудко  грянуло.  Начало:  Да  аже  похочешь  зелье  пищаль* 
ное  д'&иати.  Сл1^дую1цая  глава  382-я:  О  сил'Ь  ск^-Ъ  горячей,  какъ 
6'!  разу1г]^ти.  Посл^^дняя  глава  пом']^ченная  цифрою  —  499-я: 
НаукЪ)  какъ  зеленое  зелье  Д'Ьлатп.  ЗатЬмъ,  безъ  пом'Ьты  циф- 
рою, небольшая  глава:  О  лоиовой  снасти,  о  воротЬхъ,  подье« 
и'Ёхъ  и  о  шуруп^хъ.  Въ  конц*!:  Конецъ  вторые  части  сее  Воин- 
ск1е  книги. 

Соисокъ,  которьшъ  мы  пользуенся,  Публ.  Библ.  Р.  IX.  19, 
половины  ХУП  в.,  им^етъ  всего  76  листовъ.  Н'Ёмецкая  книга, 
съ  которой  сд'Ёланъ  переводъ,  —  2-я  часть  книги  Епе^ЬисЬ, 
принадлежащей  Ь.  Ргопзрегеег'у,  2-ое  изд.  РгапсГиг!;,  1596. 

Рукопись  Казанскаго  Университета  №  1580,  вкладъ  въ 
Троицк1Й  монастырь  Симона  Азарьина  1665  г.,  представляетъ, 
повидимому,  переводъ  первой  части.  Зд^сь  предвсловхе  (то  же, 
что  въ  списке  Публ.  Библ.),  оглавлеше  и  221  анаукы».  Для  за* 
глав1я  оставлено  м'Ьсто. 

Текстъ  между  221  и  367  главами,  вероятно,  утраченъ. 

Языкъ  —  РУССК1Й,  мен1е  ясный,  ч-Ьмъ  у  Он.  Михайлова  ^). 


Воинская  книга  Он.  Михайлова. 

Уставъ  ратныхъ,  пушечныхъ  и  другихъ  д1^лъ,  касающихся 
до  воинской  науки,  состояний  въ  663  указахъ  или  статьяхъ,  въ 
государствоваше  царей  и  великихъ  князей  Васил1я  Тоанновича 
Шуйскаго  и  Михаила  деодоровича...  въ  1607  и  1621  год']&хъ 
выбранъ  изъ  иностранныхъ  военныхъ  кнпгь  Онисимомъ  Ми— 
хайАо&ыт.  Напечатанъ  съ  рукописи,  найденной  въ  1775  году 
въ  Мастерской  и  Оружейной  ПалагЬ  въ  Москв']^. 


1)  Находившаяся  въ  библхотек^  Баузе  книга  съ  заглавхехъ:  «Таинства 
военнаго  искуства»,  переводъ  съ  книги,  поднесенной  иып.  Нарду  V  (сд'Ьдова- 
тедьво,  напечатанной  не  поздн-Ье  1555  г.),  сд-Ёданвый  но  аовед']&в1Ю  царя  6а- 
СНД1Я  Шуйскаго  въ  1606  г.,—  едва  ди  трудъ  Юрьева  и  бонина.  Можетъ  быть, 
это  —  1-я  часть  труда  Он.  МихаЙдова? 
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2  части.  Спб.  1777 — 1781.  Чертежей  и  рисувковъ,  о  кото- 
рыхъ  говорится  въ  тексгЬ,  —  иЬтъ*  Въ  начал'!  д&нныя  о  пере- 
вод'! и  переводчйк-Ё, 

Л^та  7114  (^1606)  ведвшй  гос5дарь  царь  н  в&двк1й  каязь 
Васид1в  Ивановпчъ-.,  укаэалъ  с1ю  каигу  съ  н*мецкаго  и  датин- 
ск&го  языковъ  ца  руссшй  языкъ  перевести,..,  на  Моснв4,  отъ 
сотворегпя  М1ра  въ  л^то  7115,  а  отъ  вошощешя  Господа... 
1607;  а  потомъ  при  дсржав-Ь.».  Михаила  Оедоровича,.,  ианисалъ 
С1Ю  Воинскую  книгу  къ  царскому  величеству  его  государск1Ё  хо- 
лопъ  многогр'Ьшцый  Онисимъ  Михайловъ  въ.,,  град'Ь  Москв-Ь  въ 
л^то  7129  (=  1620),  сентября  въ  26  день. 

Первая  статья:  О  обоз'Ёхъ  я  аодиохошдеи^и  я  о  стан^хъ,  и 
какъ  обозы  смыкати  и  въ  пихъ  шанцоватпсл,.. 

Иадаи1е  сдЬлано,  очевидно,  съ  тон  рукописи,  которая  изъ 
библотеки  царя  Оедора  Алексеевича  въ  1682  г.  была  взята  въ 
Мастерскую  Палату;  о  ней  въ  ониси  говорится:  дв^Ь  книги  пись- 
менныхъ  ратваго  строю  114  года. 

Списокъ  этой  Воинской  книги  ыы  знасиъ  лишь  одянъ  *)  — 
Публ.  Вибл*  Г.  IX.  3}  половины  XVII  в.,  съ  оставленньшн  для 
рисувковъ  м-Ьстамн.  Оригиналъ  1-ой  части  этого  огромнаго  труда 
(объ  обозахъ,  станахъ,  мостахъ,  об7>  осад^,  о  снд^вь^  въ  осад^ 
н  т.  п.)  наиъ  пеазв^стенъ,  Оригипалъ  2-ой  частп  (объ  артилле- 
р^и^  изготовлец1и  пороха  и  т.  и.)  —  2-я  часть  упомянутой  выше 
книги  Ргопзрегдег^д^. 

Порядокъ  статей  ]тшего  текста  отличается  отъ  порядка 
главъ  КпеёзЬнсЬ'а,  я  нельзя  ручаться,  что  аосл4дн1Я  переведены 
въ  нашемъ  тексгЬ  вноля'Ь'). 

Онисимъ  Михайловъ,  оовядимому,  им'Ьлъ  въ  рукахъ  трудъ 
Юрьева  и  бомина;  сравни,  напрям^ръ,  заглавие  посл1дцей  статьи 
у  Юрьева  в  9оиина: 


1)  Издателю  ие^атнаго  «Устава»  В.  Рубав;^  одинъ  «учевый*  гаеоршъ» 
что  епнсонъ  его  съ  чертежами  еяу  слу^тидась  впд'Ьть  иъ  6йб11отвк'Ь  Троицкой 
Лквры  (аредисдовте  Рубав&  ко  2-Й  части). 

2)  Орв.  Вобро^<ж1й^  Поетояаныя  вовсна  и  состоянхе  воеяваго  права  въ  Рое- 
с^и  аг  ХУИ  ст.  М.  1882^  стр,  4,  16— 1&. 
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Он.  Михайдовъ  (ст.  650):  Юр.  и  дом.: 

О  лоиовой  снасти,  о  в5ро-         О  ломовой  снасти,  о  в&ро- 
тЬхъ,  подъемахъ  и  о  труб-Ьхъ,      тЬхъ,  подъем^хъ   и  о   щуру- 

п*хъ  ^). 

Но  пользуясь  яыЪу  онъ  постоянно  справлялся  съ  н^мецкииъ 
оригииаломъ. 

Языкъ — русск1Й,  вполне  удобопонятный. 


Военное  искусство,  Вальгауэена. 

Ученхе  и  хитрость  ратваго  строения  п-Ьхотныхъ  людей. 

Напечатано  въ  Москв*  въ  1647  году  {Еаратаееъ^  16  629), 
съ  оттиснутыми  за  границей  рисунками. 

Оригиналъ  —  «Л  ^.  Т7аЫкаиз€п,  Кпе^бкипв!  ги  Рива.  1-е 
изд.  ОррепЬехш,  1615;  2-ое  Ьеег\^аг(1е1п,  1630,  Рисунки  на- 
шего издан1я  т*  же  (оттиски  гЬхъ  же  досокъ),  что  въ  2-мъ  н*- 
ыецкомъ  изданк.  Это  собственно — 1-й  томъ  большого  сочине- 
Н1Я  Вальгаузена  по  военному  искусству. 

Языкъ  —  руссий,  простой  и  ясный  *). 


Огиенныя  художества,  Бойлота  Лангрини. 

Художества  огненная  и  разныя  воииск1я  оруд1я  ко  всякимъ 
городовымъ  прист}'паиъ  и  ко  оборони  приличный,  издателемъ 
1осифомг  Бойлотомъ  Лангрини  изобр-Ьтснныя.  Съ  Французскаго 
переведены  на  н^^мецк^й  языкъ  Яковомъ  Бранщемъ.  Печатано 
въ  Страсбург!  1603  г.,  по  числу  россшскаго  счету  7111  году. 
А  по  указу  великаго  государя  царя  и  вел.  кн.  Петра  Алекс1Бе- 


1)  У  Фронсаергера  посл'^&дняя  статья  2-6  части:  Уош  ВгесЬгеи^  дег  ЛУ1пд( 
ипЛ  8сЬгаиЬеп.  Перех'Ьты  главъ  цифрами  у  Фр.  в'Ьтъ. 

1-ое  издание  Кпе^вЬисЬ'а  —  ГгапсГ.  1573. 

2)  Срв.  Стасоеъ^  Сочинен1я,  II,  52^64. 
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8вча...  преведеао  съ  Фраацузскаго  и  н^мецкаго  языка  иа  рус- 
шй  языкъ  1685  году» 

Начало:  Е/кели  чинъ  челов^ческа^о  ока.,. 

Объ  этомъ  трудЬ,  списокъ  котораго  прежде  находился  въ 
Ила.  Эриигаш^,  а  теперь  хранится  въ  Имп.  Публичной  Библю- 
тек*  (съ  чертежами),  мы  зиаеыъ  отъ  ЛекарскаЮу  I,  220,  Оригя- 
валъ  вамъ  непзв^степъ  ^). 


О  подготовлены  къ  войкЪ. 

О  предъуготовле1ПИ  вещей  къ  войегЬ  надобныхъ  подобало  бы 
Д'Ьлую  всиисатн  кипгу,  но  мы  по  нашему  наставле1[1ю  вещъ  са- 
мую только  въкрат!;^  изъяввмъ. 

Предъуготовлен1е  вещей  воинсквхъ  и  у  старобытвостн  въ 
употреблсахи  было,  котораго  власныи  суд1я  учинеииый  майсте- 
роБЪ  начальвикь  вшеновался.*, 

Едвнствеяный  иамъ  известный  списокъ  —  Публ,  Библ,  К. 
^X^  12,  аач,  ХУГИ  е.  Это  —  отрывокъ  вэъ  какого-то  сочя11ея1я 
о  воецноиъ  вскусствЬ  (авторъ  въ  немъ  ссылается  на  друг5то, 
въ  нашемъ  сивск^отсутствующ^■ю  главу:  Вещъмахвиы  шг,ш&7ь 
о  &ещи  польной  написалисмс.). 


1)  Въ  Моск.  Лрхмв-Ь  Ынй.  Ив.  Д'^ъ  №  330^830  дравятся  чериойыц  тет- 
ради, раавухъ  почерковъ  к.  ХУП  — дач.  XVIII  в.,  аовплимону,  оереводчяковъ 
аосодьскаго  орик&эа^  безъ  н&чада  и  ковца.  дл1>сьг  менд^у  ирочинъ; 

Г^•л&  29,  Кдко  зааальеыл  трубки  ыэобр&жати,  чтобы  бомСа,  е^ико  ваз- 
«ожяо,  при  низаадев1Н  вдругь  раасы  пишась  (х.  77). 

Г^ава  2.  Како  свертки  ракетные  А1Ьлатц  набивать..,  (л.  106  об.)- 

^огь  тексгь  ве  ншЪ^тъ  дн  какого-нибудь  отвошенш  къ  вОгненнынъ  жу- 
дожествзккъ!»? 

Укаженъ  еще  на  рукопись  Ака^смш  Наук-ь  16.  в.  82,  к*  ХТП^в,  ХУШя. 
На  оервоиъ  ея  двст^  б-Ёпон)  скорописью:  сОдисаше  художества  артмд1ер1Й- 
смаго  воинское  и  аот^Ьшвое»,  Текстъ  вачинается  отл^омъ:  О  и^^готовдеы!!! 
раэиЬрвой  од^кв  (нанадо:  Какъ  раэм'!^рвоЙ  палки  раэдм«(&ьш'1<  в^соиъ  на  ка- 
леви^  жсдйэ^,  свиац-Ь,.)  Поед-^л^Ш  отд'Ьдъ:  Водявыя  бочки  съ  водвнини  ра- 
кетаии  азготовить.  Содержав^е:  устройство  дитейвыхъ  эа&одовъ,  изготовдец1е 
Пушекъ,  цдеръ,  гравагь  н  т.  в.  При  кдждонъ  отд^дЪ  чертежв^  табдицы  и 
ксаоддеявые  т/шью  рчсувки. 


108  А.  и.  С0Б0ЛВВСК1Йу 

Языкъ — русшй;  съ  огромньшъ  количествомъ  малоруссиз-* 
мовъ  и  подонизмовъ  и  съ  кое-какиии  церковно-славянизмаыи. 


Причины  успЪха  на  войн%. 

Виыы  благополуч1я  на  бравы. 

Первая  вьша  бдагополуч1я  на  браны — брань  праведная. 

Начало:  Всякъ  воюяй  неправедее  разбиваеть,  а  не  воюетъ, 
и  иже  еыу  помоществуютъ,  тому  же  суть  прегр1шен1ю  виновны... 

Вторая  вина  благополуч1я  на  браны  —  быти  во  в^р^  право- 
славной. 

Начало:  Можетъ  до  времене  и  нев^рнымъ  на  браны  благо- 
получхе  служити... 

Посл'Ьдняя  вина  —  24-я. 

Единственный  намъ  известный  списокъ — Публ.  Библ.  Р.  I. 
326,  к.  ХУП  —  нач.  ХУП1  в.;  онъ  представляетъ  часть  какой- 
то  х^кописи,  такъ  какъ  первая  его  страница  помечена  цифрой 
145«  Оригиналъ  этого  небольшого  сочинен1я  (41  листъ)  или 
части  сочиненЕЯ  наиъ  неизв^стенъ  (повидимоиу,  онъ  на  латин- 
скоиъ  язык^). 

Языкъ — церковно-славянск1й,  съ  многочисленными  малорус* 
сизмамн. 


Что  нужно  знать  воину. 

Часть  первая,  о  вопросахъ  и  отв'Ётахъ  в'Ьд']^н1ю  воинскому 
благопотребвыхъ. 

Начало:  Естественное  есть  я  природное  челоб']Бку  желан1е 
еже  в'Ьд'Ьти,  познавати  и  разум^ти  вещи... 

Вопросъ  первый:  Откуду  война  и  брань  имать  свое  начало. 
Ответь:  Мнози  вознепщеваша,  яко  война  и  брань... 

Посл*Ьдн1Й,  20-й  вопросъ:  Како  воину  отъ  брани  пришед- 
шему въ  дому  своеиъ  жити  подобаетъ.  Отв^тъ:  Иныя  суть  доб- 
родетели воинская... 
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НамъизвЬстоиьодинъ  слисокъ — Уваров.  Л?,  2228,  к.ХУПв, 
Тексты  с&ящ.  Еисаи1я  (нхъ  много)  въ  обычномъ  церковяо- 
славяпскомъ  перевод!;, 

Языкъ^ —  церковно-славянскш  ученый*). 


Г0лла|}дсн1Й  В0ННСК1Й  уставъ  о  нанаэантэгь. 

Провы  или  уставы  вовнск1е  въ  ГаланскоЁ  земли. 

Начало:  Прово  или  правила  воинаае,  якоще  и  граждансше, 
роду  человеческому  з1ио  потребны  буд}'тъ... 

Статья  1.  Начало:  Въ  цачал']^  же  подобаетъ  воевод-Ь  быти, 
во  образъ  протчимъ,  жит1емъ  безпорочн}^,  чисту,  воздержиу... 

Всего  82  статьи. 

Мы  знаемъ  лишь  одинъ  списокъ —  Публ.  Библ.  ^,  ХУП.  87, 
второй  ооловины  ХУН  в,  (л,  108  ел.). 

Языкъ  —  руссшй,  не  везд'Ь  удобоиоиятиый^). 


О  елучаяхъ  военкыхъ,  Фронтина. 

Кпиги  1ул1а  Фроютша^  сенатора  римскаго,  о  случаекъ  воеп- 
ныхъ,  на  четыре  части  раэд^игенныя.  С1И  псрвоновопреведенпыя 
ва  славено-роеск1н  языкъ  д'Ьлотща111емт1  труждающихся  въ  цар- 
ствующемъ  великомъ  град*  Москв!;.».  1692  л-Ьта, 

Посвящен1е  Петру  I,  подписанное  Карюиомъ  Истоминым, 

Начало  1-ой  главы:  Марко  Порт1й  Катопъ,  разумея,  яко 
грады  испанск!»  огь  него  побЬжденныя  во  время  надежды  1ф4п- 
кнхъ  сгЬнъ  противостояти  пмяху,.. 

Единственный  намъ  извЬстный  экземпляръ^  тотъ  самый,  ко* 
торыи  былъ  поднесепъ  Петру,  —  Моск.  Арх,  Мин.  Ин.  Д. 
Л6  257  —  462.  Переводъ  сд'Ьланъ  съ  иолъскаго*  Оригиналъ — 


1)  Бозножва,  что  перед!»  н^чмп  ор1{Г11н&1Ы10с  русское  прокэиедевге. 

2)  Эта  каига  была  въ  библштек-Ё  кн.  В.  Б,  Годпцына  езъ  1689  г.  Розыск» 
пым  д)ма  о  9едор^ь  Шакловитомг^  т.  Г?^  стр.  56.  Поэтому  се  нельзя  считать 
переводонъ  А,  А,  Вян1уоДг  упомидаемыхъ  у  Пекарасто^  I,  203. 


по  А.  и.  С0В0ЛЕВСЕ1Й, 

Е814Ш  ^и1^а82а  РгШгпа^  вепа^ога  ггуш^кхе^о,  о  {ог(е1асЬ 
\чгозепоусЬ...  к810в1  С2)?оге.  Рггег  пгоЛгопе^о  ^акаЪа  С1е1еск1едо 
2  1ас1Й8к1еео  з^гука  па  роМхе  рг2е1о20пе.  Тегаг  по^о  \(гуйапе. 
Воки  1609,  V  Рогпапш. 

Языкъ  —  ученый  церковно-саавянскш,  не  везд*  достаточво 
удобоиопятяый.Оти^тимъ:  Снкидхя,  кесарь,  Пелоппонисг  и  т.  л. 
Полонизмы:  отъ  габициковъ  (^жителей  Габ1Й),  локренчики 
(жители  Локръ),  Ар10вистъ  немецк1Й  кроль^  Кдавдхй  бормистръ^ 
Дуе1Л1Й  бормистрь  (=  консулъ)  ^\ 


Книга  о  псовой  охотЬ,  Остророга. 

С1Я  книга  о  содержаши  псовой  охоты  и  о  порядкахъ,  какъ 
надлежитъ  знающему  и  прямому  охотнику  содержать  охоту,  и 
дабы  всякш  охотникъ  въ  своемъ  званш  зналъ  свою  должность. 
Которая  разд']Бляется  на  семь  частей,  а  переведена  съ  польскаго 
Д1алекта  на  росс1Йск1й  языкъ  ловчииъ  королевства  польскаго  и 
воеводою  позванскимъ  1анномъ  Загарскимг  въ  город-Ь  Баршав^& 
1649  году  и  поднесена  имъ  польскому  королевичу  Владиславу 
Жихмантовичу.  А  писана  С1Я  книга,  называемая  Охотиич1й  по- 
рядокъ,  въ  Санктъ-Петербурх*  декабря  дня  1748  году. 

Посвящен1е  автора  королевичу  Владиславу  Жихмантовичу. 
Начало:  Между  сини  предн^йшиии  благородными  особами... 

О  настоящемъ  первоиъ  порядк'Ь.  Глава  1-ая. 

Начало:  Во-первыхъ,  кто  главный  дому  начальникъ,  пово- 
лить первому  своему  охотнику... 

7  главъ.  Въ  концЬ  «реэстръ»  —  клички  собакъ  въ  алФавит- 
нонъ  порядк'Ь. 

Мы  знаемъ  два  списка:  Публ.  Библ,  С^.  X.  7,  1748  г.,  и  ^. 
X.  3,  посл11  1782  г.^).  Судя  по  всему,  Хоаннъ  Загарск1Й  есть  не 
кто  И1ЮЙ,  какъ  граФЪ  ^ап  Ов1гогод^  воевода  познансмй,  издав- 


1]  Срв.  ПекарекШ,  I,  210;  Врайловскхй,  Карюнъ  Истомивъ,  М.  1880,  стр.  92 
сЛд. 

2)  Этотъ  второй  списокъ  —  коа1я  съ  аерваго  списка. 
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Ш19  кввжку  Му&Иб^^о  2  о§агу,  съ  посвлщен1еэ1ъ  коралеввчу 
Шадисдаву  (второе  издаи1е  которой  вышло  въ  Кракове  въ 
1649  г.).  Посвягцеше  русскихъ  списковъ  совпадаетъ  съ  посвя- 
щен1емъ  Остророга  (начало:  М'гфгу  Лра2уз*к1ет1  па)рггес1111е]- 
87етп!  йоЪго<]21е]91«гу,.,),  но  текстъ  санаго  сочкиетя  въ  иашвхъ 
спвскахъ  совершенно  0Т1иченъ  отъ  текста  польской  книжка. 
Очевидно,  сделанный  у  насъ  переводъ  труда  Остророга  под- 
вергся перед  Улк'Ь  русскизсъ  чптатедей  охотнике  въ  и  изм-Ьиялся 
до  11е)^зйаваеиости. 

Книжка:  Псовый  охоттткъ.  Изд.  любвтелемъ  псовой  охоты 
Г.  Б,  (М.  1785),  представляетъ  собою  новую  неред-Ьлку  труда 
Остророга.  Издатель  въ  предис.10В1Н  говоршъ:  Будучи  въ  де- 
ревв'!,  случилось  мн^  у  одного  моего  приятеля  вайти  въ  библю- 
текшего  письменную  старинную  книгу,  переведенную  еь  польснаго 
на  росс1Йск1я  языкъ,  подъ  назван1е>1ъ:  О  содержан1й  псовой 
охоты...  Вознамкрился  я^  переправивъ...  и  дополнивъ,  оную  из- 
дать. 


Книга  о  псовой  охот%,  фон-Лесси. 

Книга  Охогняч1й  регулъ,  или  порядокъ  о  садсржан|н  псовой 
охоты,  пмЬетъ  въ  себ'Ь  40  главъ,  а  раздЬляется  на  4  части. 
1635-го  году,  августа  дня, 

Сочииен1е  рижскаго  н^ица  стольника  Крестьява  Алгердо- 
вича  сына  Фон-Лееешна^  поднесенная  государю  царю  Алексею 
Михайловичу  всея  Росс1н  самодержцу* 

Посвящсн1е  автора  царю  Алексею  Михайловичу  заключаетъ 
въ  себЬ  сл11дующее;  Множество  исходя  государствъ,  изыскивая 
во  нсовыхъ  охотахъ  нсправностей,  въ  чемъ  я  свою  жизнь  пре- 
провождаю.,, живу  въ  свЬгЬ  63  года,  авеселостей  ни  въ  какнхъ 
эабавахъ  не  нахожу,  акромЪ  псовъ.  Я  гадЬюся,  что  полюбится 
па  васъ,  государь,  и  всему  обществу  мои  вседостойпыя  прим'Ь- 
чаи1Я,.*  Подпись:  Всенижайше  подноси гь  вашъ  холопъ  Кресть- 
янъ  Алгердовичъ. 


112  А.  я.  С0Б0ЛЕВСБ1Йу 

11061-]^  посвящен1я:  Переведена  съ  1гЬмецкаго  на  рошйскШ 
языкъ  сиоленсклиъ  шляхтичемъ  Аркадхеиъ  Отанкевичемъ, 

Глава  1.  Какъ  содержать  псовую  охоту  въ  порядке,  о  раз- 
личныхъ  вещахъ  и  о  ловчемъ  его,  если  содержатель  исоравной 
псовой  охоты  сл-^довать  моему  приказу,  когда... 

Въ  конц^^  клички  собакамъ  въ  алФавитномъ  порядкЬ. 

Единственный  наиъ  изв'&стный  списокъ  —  Публ.  Библ.  ^. 
X.  3,  к.  XVIII  в.  (поел*  1782  г.).  Оригиналъ  —  рукописное  со- 
чинен1е  Фон-Лесси. 

Языкъ  —  русскШ,  не  вездЬ  удобопонятный. 


Гиппина. 

1.  Ко  благосердону  воинскому  читателю. 

Начало:  Много  ум^ти,  много  и  в^д'Ьти,  много  разум^ти,  тЬ 
вещи,  благосердый  читателю... 

Что  въ  сихъ  четырехъ  кпигахъ  и  во  всякой  ихъ  глав^  за- 
ключается... 

Въ  1-ой  книг*  говорится  о  мастяхъ  конскихъ,  о  жсребцЬ, 
кобылахъ,  какъ  припускать,  когда,  какъ  кормить  и  т.  п.  Во  вто- 
рой— о  вы'Ьздк!,  оконюшн*,  конюшеыъ.  ВъЗ-й — о  мундштук*, 
удилахъ.  Въ  4-ой  о  л^карствахъ. 

Въ  конд*:  Преведена  С1я  книга  въ  царствующемъ  велиц^мъ 
град*  Москв*  1685  года  преводникомъ  Стахгемъ  Гадзаловскимг. 

Намъ  известны  списки:  Публ.  Библ.  ^.  X.  8  (изъ  него  мы 
взяли  выше  приведенное)  и  Р.  X.  1,  ХУШ  в.  Оригиналъ — Шр- 
р1са  а1Ьо  пайка  о  коп1асЬ,  зрозоЬ  па1игу,  рг2ут1о16\^  гогпусЬ 
коЙ8к1сЬ  ро2пап1а,  ^сЬо^ап1а,  с^1С2еп1а  1  п1ес2еп1а  гбгпусЬ 
сЬогоЬ  1  рггурайкб^  рос1а]^са.  Рггег  ]ейп^  2пас2П{1  озоЬ^  гоки 
1647  йо  дгики  ройапа,  а1ега2  5^1е2о...  рггедгико^'апа.  ЛУ^Кга- 
ко\71е,  V  <]гикагп1  ака<]ет1ск1е].  8ше  аппо.  Поел*  заглав1я:  По 
1а8ка\уедо  гу^егвкдедо  С2у1е1п1ка.  Начало:  'VУ^е1е  ит1ес,  вИ^. 
\У1Й21ес,  \?1е1е  Г02ит1ес...^). 

1)  Мы  пользовались  экзеиадяроиъ  Варшавскаго  Университета  (IV.  80. 
1—26). 
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Языкъ  —  русск1Й,  съ  цсрковно-славпнплмами,  тлжа1ый  п  не 
везд'Ь  удобопонятный. 

2.  Гигишка  или  наука  о  конпхъ,  способъ  натуры,  прим'Ьтъ 
разныхъ  конскихъ  позиаи1я,  Е{скоря1леи1Н^  учен1Я,  такъ  разныхъ 
немощей  я  тяжкихъ  припадковъ  л'6чен1е  подающая.  Чрезъ  одну 
знатную  особу  1647  къ  печатагию  предлошеиа,  а  нынЬ  ново.,, 
тйаомъ  издашта  въ  Краков'Ь,  въ  тйпограФ1н  академицкой.  Нын* 
шшина  росс1йск1Й  просторечный  Д1а1екп1  иреведена.  .Мта  Хри- 
стова 1752  года,  • 

Гкои1гка  о  коияхъ, 

Къ  баагопр1ятнымъ  рьщарскпиъ  читатслсмъ, 

На1ало:  Много  ум^ти,  много  в^дати,  много  разум-Ьтн  С11г 
вощи  суть,  читателю... 

Въ  ковц^;  (передъ  «реестромъи):  Съ  благод4я[пемъ  и  привял- 
лепсмъ  свщ.  королсБСкаго  величества,  Въ  Кракове,  въ  типогра- 
ФШ  академической. 

Единственный  памъ  известный  списокъ — Публ.  Библ.  Г.  VI, 
6у  XVIII  в.  Дата,  приведенная  выше,  относится  къ  этому  списку^ 
а  не  къ  переводу*  Орягиналъ  тотъ  же, 

Языкъ — ^русск1Й  тяжелый. 


Школа  верховой  %эды,  Плувинеля. 

1.  Книга  лошади[1аго  учеи]я,  преведеиа  съ  '1'ранп^'зского 
письма  на  рускш  языкъ  въ  нын'1^шнемъ  во  179  (=:  1670)  году, 
декабря  въ  20  день. 

Королевская  'Ьэдная  школа  госнодигга  Плутннела  королев- 
скаго  величества  высшаго  конюшаго.,.  въ  друпе  наложено  и  на 
ВЫС0К1Й  нашъ  и1;мсцк]п  языкъ  ареведено  въ  город-Ь  Броашвейку, 
печатано  чрезъ  Андреа  Д)'мксра,  вепоможен1емъ  ГотФрида  Мил- 
лера. 

Посвяще1пе. 

Мы  знаемъ  лишь  списокъ  Публ,  Библ.  Р*  XI.  1,  к.  XVII  в., 
въаеренлетЬ  съ  позолотой,  пряиадлежавш1Й,  несомненно,  царской 

Сбрраю  II  Отд.  а.  А.  Н.  в 


114  А.  и.  С0Б0ЛЕВСЕ1Й, 

библютекЬ.  6ъ  немъ  находится  заглавный  листъ  оригинала,  гра- 
вюры оригинала  и  между  ними  портретъ  Людовика  ХШ,  грави- 
рованный въ  1626  г.  ^).  Оригивалъ  —  Ье  шапе1§е  гоуа!  де  Ни- 
тп€1у  Вгаип8сЬ9е1§,  1653,  съ  текстами  Французскиыъ  и  н^иец- 
кииъ.  Переводъ  сд'Ьланъ  съ  н^мсцкаго. 

Языкъ  —  русск1Й,  съ  глаголами  въ  копц'Ь  предложсн1Й  и  съ 
полонизмами,  тяжелый,  хотя  и  понятный. 

2.  Учеше,  како  объ^зжати  лошадей,  се  есть  художество  о 
яжден1Иу  уиершаго  господина  Антон1а  де  Илувинелла^  королев- 
скаго  величества  Французскаго  начальнаго  конюшего,  думнаго 
статскаго  коморника  и  подгубернатора. 

Начало:  Королевскому  величеству  Францужскому. 

МилостивМш1Й  король  и  государь,  усердно  бол^^зную,  что 
ньш*!  принужденъ  учинился  рукою  перо  воспр1ЯТи... 

Единственный  экзеипляръ,  также  изъ  царской  библ10теки, — 
Публ.  Библ.  Погод.  №  1717,  XVII  в.,  на  александр1Йской  бу- 
маге, съ  золотомъ  на  и']^сгЬ  киновари,  съ  вклеенными  заглав- 
нымъ  лнстомъ  и  гравюрами  оригинала.  Переплетъ  бумажный  съ 
позолотою.  Оригиналъ  —  1081гисиоп  йи  го1,  еп  Гехегсхсе  йе 
топ^ег  й  сЬетаЬ  Раг  МеззЕге  Апроше  йе  Р1ишпе1,  Рап8,  1629. 
Переводъ  сд'Ьланъ  какъ  будто  съ  н1мецкаго. 

Языкъ — русски,  кое-гд-Ь  съ  церковно-славянизмами*). 


1)  О  другомъ  списк-Ь  см.  въ  словаре  м-та  Евгения,  П,  286. 

2)  Посд'Ь  сочинен1я  Пдувинеая  въ  рукописи  Пубд.  Библ.  находится  рядъ 
гравюръ  и  заглавный  листъ  изъ  книги:  Ё^и^1е  Тоаап13  Аиа^пас!  СагоИ  У  1шр. 
Р.  1п  ^ао  0ПШ18  ^епепа  вепегоа1881тогит  е^ао^ит  ех  таг118  огЫа  раг^Ъиа  1п- 
в1ви^&  ^е1ес1иа.  Ас1  71тат  отвез  деИпеа!!  асе1еЬегг1шо  р1с1оге  ^оЬапае  81га^апо^ 
Ве1^  Вги^епа!.  Е1  а  РЬИхрро  СгоИаео  ей\1и  Гравюры  иаображаютъ  лошадей 
разныхъ  породъ.  Латвнстя  ихъ  поданси  (въ  стихахъ)  въ  нашей  рукописи  пе- 
реведены (иногда  стихами)  и  написаны  на  нихъ  же.  Текста  н11тъ. 

Снимки  съ  об1&йхъ  рукописей  царской  библ1отеки— въ  издан1и  Лрхеологи- 
ческаго  Института:  «Палеографические  свинки  съ  русскихъ  рукописей  XII — 
ХУП  в'Ьковъ»,  табл.  ХЬ  и  ХЫ, 


ПВРЙВОДКАЯ  ЛИТЕРАТУРА  МОО11ОВСКОЙ  РУ€И  XIV Х\'П  В^КОВЪ,     1  16 

Руководство  по  коннозаводству, 

1,  о  строе1пя  конскаго  дому. 

Начало:  Подобаетъ  великому  п  можпому  папу  и  господину 
дворъ  построить  для  првгону  и  покою  конскаго  стада.*. 

Другое  д^ло.  Описан1с  косей  чужезенских1|*  О  персявскомъ 
I,  о  арабскомъ  2,  о  барбарскомъ,,. 

Трепе  д'Ьло,  О  копюшемъ  и  оодконюшеыъ*.,  и  о  аптекЬ  кон- 
ской. 

Подлинникъ  ((аптеки»:  издадеся  С1я  книга  рпискаго  государ- 
ства при  двор'Ь  цесарскаго  величества  въ  л-Ьто  1687-го  году, 
марта  въ  16  день.  [Едва  ли  оцесарское  величество»  не  перед-Ь- 
лано  изъ  Фамил1и  краковскаго  типограФа  того  времени  Сегагу, 
род.  пад,  Сегаге^о]. 

Бдипственпый  памъ  нзБ^Бстяый  списокъ  —  Моск.  Румяйц. 
Муз.  №282,  ХУПв. 

Рисунки:  изображен1я  лошадей  разныхъ  породъ,  конюшни 
и  т.  п, 

Оряганалъ,  несомненно  на  польско1к1ъ  язык^,  намъ  неяэв'Ё^ 
стеиъ, 

Языкъ  —  русск1Й,  съ  полонизмами. 


Поваренная  книга,  Чернецнаго. 

Лртнкулъ  повари...  принадлеж.,, 

Разд^леше  первое,  въ  которомъ  замыкается  сто  образцовъ, 
какъ  строить  потравы  мясныя  разными  прибавками. 

Первый  росолъ,  Подобаетъ  вЬдати,  какъ  тотъ  нервы  й  ро- 
солъ  готовить;  мясъ  говяжьихъ,  телячьйхъ... 

Единственный  намъ  известный  снисокъ  —  Публ.  Библ.  ^,  X. 
4,  самаго  начала  ХУП!  в,  Оригиналъ  —  СоюрепсИит  Гегси1о- 
гит  а1Ьо  геЬгаше  ро1гату^  рггег  иго{12опево  51ап151атеа  О^ег^ 
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пгескгедо.  'VV  Кгако^1е,  1682*).  Нашъ  текстъ  не  имйеть  посвя- 
щен1я  и  разсужден1я  о  повар']^,  находящихся  въ  оригинад'Ь. 
Языкъ — русскш,  съ  ыножествомъ  полонизмовъ. 


Эноноиина,  Пбтриц|я. 

Экономики  Аристотелесовой,  сирЪчь  Домостроен1я,  съ  прида- 
Н1емъ  книги  двои,  съ  которыхъ  учится  всякъ  домостроитель, 
какъ  иыать  управляти  жену,  чадъ,  рабовъ  и  им'ён1я.  Въ  конц^ 
книгъ  сихъ  суть  придан1Я,  въ  которыхъ  шир^Ьй  и  удобн^й  при- 
дается, что  до  той  же  вещи  принадлежитъ. 

Преложено  есть  С1е  съ  языка  латинскаго  и  польскаго  на  ела* 
венск1й  въ  царствующемъ  град*  Москв4  л-Ьта  1676  году,  ме- 
сяца Февраля  въ  26  день,  трудами  стольника  беодора  Григорьева 
сына  Богданова. 

Начало  1-й  главы  1-й  книги:  Домостроительство  и  граждан- 
ское жит1е  между  собою  разными  суть... 

Д^вЬ  книги  (въ  первой  6,  во  второй  4  главы).  ЗатЬиъ:  При- 
дан1е  до  двоихъ  книгъ  Экономики  Аристотелевой. 

Языкъ  —  церковно-славянсшй,  простой  и  ясный. 

Единственный  намъ  изв-Ьстный  списокъ  —  Румянц.  Муз. 
Пискар.  Л?.  627,  половины  ХУШ  в*ка^).  Оригвналъ  —  Оекопо- 
шУс!  Аг181о1;е1е80>уез,  1о  зез1  тг^йи.  йотомге§о  2  йоИайет  кз!^^! 
д^озе...,  V  к46гусЬ  81^  тоге  паисгуб  каМу  ^овройагг,  ]ако  81^ 
оЪсЪо(121с  2  20п^,  2  <]21ест1,  2  С2е1адг14,  г  тщЬпо^сщ,..  Роуг- 
1:оге  "чууйаше  рорга\У1опе...  г  ргасе]  йок1ога  ЗеЬавШпа  РеЬпседо 
шейука.  "«^Г  Кгако^ге,  1618  (1-е  взд.  1603  г.). 


1)  Эта  книга  (изъ  числа  принадлежавшнхъ  Сидьв.  Медв^леву)  значится 
въ  описи  книгъ  Занковоспасскаго  монастыря  1689  г.  и  теперь  находится  въ 
Моск.  Типографской  Бвбиотек-Ь. 

Щ  ДРУ'^В  быль  въ  йлЫппйжЬ  Бауае  (№  268). 
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Энон{)М1я  зеискар. 

Сокровище  изв1;стныхъ  тайиъ  економ1и  земской. 

Ключь  до  сокровища  еконолпи  земской,  въ  немъжс  разные 
новые  п  собственные  замыкаются  о  урожде1Йяхъ  в  пожяткахъ 
земскйхъ  въ  трактатахъ  30  во  едино  собранные  матери,  ради 
лучшего  б^агоразу*шоыу  читате^ю  нзобр^тен^я,  показующе,  что 
въ  книгЬ  сей  замыкается  и  обретается.  Опавленае  трактатомъ... 

Начало  1-го  трактата:  Не  ыожетъ  быти  лучшая,  достойегЬй- 
шая  первМшая  беседа,  яко  о  господарств*  земскомъ,  понеже... 

Заглавие  первой  главы:  Вияы  урожден1я  и  неуро?кде1пя.  На* 
чало:  Яко  всльап  вещь.., 

Въ  кояц*:  Конецъ  сей  книги,  Економ!»  названной,  пола- 
гается. 

Обширное  сочинен1е  о  зей1лед'6л1и,  скотоволств-Ь,  нтицевод- 
ств-Ь,  рыбоводсгв'Ь,  охотЬ»  л'Ьчен1я  животныхъ,  воспитан!»  д'Ь- 
тей,  йскусствахъ  и  т,  д.  Д-Ьлится  па  30  трактатовъ,  которые  въ 
свою  очередь  д-Ьлятся  па  главы. 

Единственный  намъ  й,нв4стный  списокъ — Публ.  Библ.  Р.  X. 
5,  нач.  XVIII  в.  Оригинала  мы  не  зпаемъ,  н  иожемъ  о  аемъ 
сказать  лишь  то,  что  онъ  —  на  польсномъ  язык-к*). 

Языкъ —  русск[й,  съ  церковно-славяянзмамн  и  полонизмами. 
Посл'Ьдиихъ  очень  много. 


Сочинен1е  по  сельскону  хозяйству. 

Единственный  сппсокъ — Уваров.  Ж  2229,  нач.  ХУШ  в., 
нм-бегь  самый  печюьный  вндъ:  большое  число  листовъ  утрачено, 
сохраи11ВШ1еся  и.зорваиы  и  при  переплетЬ  перебиты.  Приводпмъ 
несколько  извлечений. 

л.  1.  Регула,  олшепиц-Ь  явыбор*  полезпыхъ  ради  е'6  м*Ьстъ. 


1)  Мы  сличали  съ  «ангою  Найтов,  2шш1аййка  ^еаегаЬа  оесоиошга,  Кгак, 
1679.  Посд^даян,  в4роятно^  оригивддъ  «Генеральной  Эковоники»,  переведен- 
ной сь  аодьскаго  въ  1720  г.  (Бау^е,  ^  236). 


118  А.  и.  С0Б0ЛЕВСК1Й, 

Начало:  1.  Зд1сь  только  сугубый  родъ  пшеницы  обретается: 
1  безъ  осей,  другая  же  съ  осьми... 

л.  3.  Регула  2,  въ  которой  объявляется  друпя  прим^аенхя 
еконоиическая,  огородныя  и  полевыя,  и  о  земл^  къ  плодород1ю 
способной  и  неспособной. 

Начало:  Разность  земли  экономической,  огородной  и  хлйбо- 
родной  познавается... 

л.  16,  Регула  3,  о  разсмотр'Ьн1и  древесъ  плодородныхъ... 

л.  27.  В'Ьден1е  2.  О  С'1^иенахъ  въ  своемъ  разд1^ен1в. 

Регула  1,  о  ржи  и  о  прим1^чан1яхъ  о  ней  економическихъ. 

Начало:  1.  Рожь  наша  сугубая  есть:  одна  озимая,  а  другая 
яркая... 

л.  27  об.  Регула  5,  о  оркишу  самопше  ячменю. 

Начало:  Оркишъ  походить  част1ю  па  пшеницу... 

л.  32.  Регула  2,  о  аржаноыъ  хл'Ьб^.  Начало:  Хл-Ьбъ  ржаной 
св']Бтлой  муки... 

л.  52  об.  Регула  4.  О  пивахъ  съ  разнаго  хл^ба  д^лаемыхъ. 
и  ихъ  польз^^  или  вред']^. 

Начало:  Солодъ  на  пиво  не  везд^  равный  д'Ьлаютъ... 

Часть  листовъ  принадлежитъ  лечебнику  (въ  сельско-хозяй- 
ственныхъ  сочивен1яхъ  стараго  времени  обыкновенно  пом-Ь- 
щается  и  л^чебникъ). 

Между  прочимъ: 

Глава  49^  о  постр^^^.  Начало:  Понеже  суть  постр^лъ  мало 
что  лучше,  нежели  Францы,  умыслили  есми  тутъ  написати... 

Языкъ,  РУССК1Й,  съ  такимъ  огромнымъ  количествонъ  поло- 
низмовъ,  что  Ц'к1ыя  фразы  кажутся  польскими,  написанными 
русскими  буквами.  Оригиналъ,  несомненно,  —  на  польскомъ 
языке. 

Риторика. 

Предословхе  на  риторику  съ  прикладомъ. 
Начало:  Царь  н4к1й  обрате  землю  удобну... 
НарЬчхе  предослов1Я  риторическаго. 
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Начадо:  Азъ  есмь  риторика  доброглагодиваго  и  ясаозри- 
тыьнаго  разум^Н1я; 

М«ою  грамматика  исполняется 

И  дгалектяка  украшается; 

Азъ,  связующислсъс11|1И}чен1и,  ват!  иску ю  мудрость  соетав- 
хяти  научаю 

И  богословная  рсчеп1я  ясно  глаголати  и  в'Ьщати  вразумляю... 

(Стихп  съ  риомамв,  различной  велпчнвы). 

Книга  глаголемая  ригорика,  сяр1;чь  наука  доброслов1я  вли 
хвтрор4ч1ю  учащая, 

Кяиги  риторики  суть  дв*  потонку  въ  вопросЬхъ  написаны, 
екораго  в  удобнаго  ради  учеи1я. 

Книга  первая,  О  взобр1ктеи1И  д^лъ, 

Начало  риторики:  Что  сеть  риторика  и  что  держитъ  учен1е 
€Я?  Ригорика  есть,  яже  учить  пути  правому... 

Книга  вторая,  О  украшен1и  слова. 

Мы  пользовались  свискани:  Синод.  Библ.  Л'^^Л*^  861  (изъ  него 
взятп  находящееся  выше),  918  и  933,  Румянц,  Муз,  Рум. 
№  192,  Унд,  №  874,  Муз.  Л-  2778,  Публ.  Библ.  Погод.  №  1663. 
Они  вс^  кмЬютъ  одинь  и  тогь  же  текстъ;  но  н1Ькоторые  начи- 
наются словами:  Книги  риторики  суть  двои,..  Это  —  цебольшой, 
но  хорошо  составленный  учебникъ  риторика,  безъ  [^нтатъ  йзъ 
датинскихъ  авторовъ  (обычныхъ  въ  западно-свропейскихъ  рито- 
рикяхъ  XVI — XV П  вв.).  Судя  но  всему,  оригиналъ  его  былъ 
ва  латинскомъ  языку.  Переводчикъ  зналъ  по-гречески;  Евне- 
ронъ,  Лшпппушъ,  ДЕШОстепъ,  риторъ  (рядомъ:  синекдохе,  син- 
копе и  т.  п.).  Такъ  какъ  старш1е  списки  относятся  къ  двадда- 
тьшъ  годаиъХУПв^Свнод.  №  933— 1620  г, МДнд.— 1623  г.) 
в  такъ  какъ  царская  грамота  въ  Троицк1Й  монастырь  1616  г. 
объ  исправлен1И  требника  тЬмя  монахами,  которые  «грамматику 
и  рнторгю  умЬютъ»,  заставлястъ  думать,  что  въ  начале  XVII  в. 


1)  Бъ  ТиоограФсноА  Биб^.  есть  другой  списокъ  1620  г.  Пою^пловъ,  Биб- 
мЬпыл  Моск.  Сивод.  Тнпогр&Фк,  вып,  II,  стр.  29,  Ж  Это  ^  коа1я  съ  списка 
1620  г.? 
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риторика  бьиа  въ  Москве  уже  хорошо  изв1Бстна,  то  позволи- 
тельно считать  нашу  риторику  переведенною  не  позже  конца 
XVI  в. 

Языкъ  —  церковно-славя11СК1Й,  правильный  и  ясный,  безъ  по- 
лонизмовъ  и  западно-руссизмовъ  (впрочеиъ:  Ликин1ушг  и  т.  п.). 


Риторика  безъ  заглав1я. 

Бес'1^да  1  предословная. 

Вопросъ.  Что  есть  риторика?  Отв-Ьтъ.  Риторика  есть  хит- 
рость добр*  глаголати.  Вопросъ.  И  что  есть  глаголати  добр*?..., 

Бес^Ьда  2,  въ  нейже  предлагаются  (!)  о  коейждо  особь  части. 
Слово  о  начал1&. 

Вопросъ,  Уразум'Ьхъ  убо  отъ  прежней  бес1ды  твоей,  что 
есть  каяждо  часть  слова... 

Беседа  3,  о  взобр'бтенш.  Вопросъ.  Что  убо  взобр^тенхе 
есть?... 

Беседа  4,  о  чинноположешю  и  изречеи1ю. 

Часть  1 ,  о  чииноположеи1Ю.  Вопросъ.  О  чинноположенио  хо- 
тяще  бесЁдовати... 

Беседа  5,  о  памяти  и  проповеди.  Вопросъ.  Четвертую  рито- 
рики часть... 

Уваров.  №  2112,  нач.  ХУШ  в.  (л.  230  ел.). 

Повидимому,  это  —  не  вполне  переводъ;  во  всякомъ  случае 
текстъ  им^етъ  видъ  перед'Ьлки  латинскаго  сочииешя  (есть  ссылки 
на  Квинтил1ана,  Виргил1я,  Катулла,  рядомъ  съ  ссылками  на  гре- 
ческихъ  церковныхъ  историковъ). 

Языкъ — церковно-сл2юянск1Й,  ученый  и  тяжелый.  Перевод- 
чикъ  имй1ъ  польско-латинское  образован1е:  окродло^  ааллегор!я 
римскш  превращеше»,  апостроФб;  но  звалъ  по-гречески:  тро* 
лосъ,  с^\тщ  Аедр«нъ,  ^^^и;геро1^ъ. 
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Словари. 

1)  Лексикоыъ  латннск1й  зъ  Кампипа  преложенный  на  ела* 
венскш,  отъ  создан1я  М1ра  7150  (^  1642).  Судя  по  дагЬ,  при- 
наддежитъ  не  КпвФа[|1ю  Славинецкоиу,  а  одаому  изъ  перевод- 
таковъ  посольскаго  приказа. 

2)  В|с11одаг1ит  1а1]аозс1атошсиш  ореп  АтЬговп  Са1€р'пп,„ 
соаГоп11а1иш,  вЬисИо.,*  ра*гит  Ер1р]1ап11  ЫатецЬка,  А1*&еп11  Ко- 
геска  8а1апоУ!еп81з.„  Мо5с110У1а,..  1650. 

3)  Лексиконъ  латвнснш  зь  Калепина  прелошеный  или  преве* 
деиый  на  славснскш  Д1алентъ5  л'Ьта,..  7193  (^  1685). 

ВсЬ  эта  словаря  —  сокращенный  переводъ,  съ  иэм'Ьпеьилмй 
и  дополнеи1ямп,  словаря  А.  Са1ергпг  БюНопапиш  ИБ^иагаш. 

4)  Лексикоиъ  греко-славе11о-латннск1Й,  Енихашя  Славянед- 
каго* 

Переводъ  словаря  Л.  8сор%йае  Ьех1С011  ^гаесо1а{шит. 
Трудъ,  въ  свое  время  цйнйвш1пся  высоко.  Списокъ  его,  принад- 
лежашдй  Архаогольской  семияар1и,  имкетъ  при  соб'Ё  прошенте 
Николая  (Головина,  справщика)  патр.  Адр1ану  объ  его  издан1Я 
{Отроет^  108)". 

5)  Лексикоыъ  языковъ  польскаго  я  славеяскаго  скораго  ради 
изобретения  и  уразумЬн1я.,.  Наоисася  въ  царству ющемъ  градЬ 
Москв1;,*,,  л1;та  отъ  воплощенгя  Сьша  Бош1я  1670,  Передъ 
текстомъ  лексикона  небольшое  предвслов1е  (редактора). 

Намъ  известно  два  экземпляра:  Моек»  ТипограФсной  Библ. 
Л*»  1792  (отсюда  заглавие),  подробно  описанный  Погор-Ьло- 
вымъ  (Ла  42),  и  Чудова  мов*  36  366,  XVII  в.,  безъ  заглав1я 
и  предислов1я,  Редакторъ  словаря  воспользовался  нзв'бстньшъ 
въ  свое  время  польско-латйпо-греческимъ  словаремъ  Кнадскаго. 

Экзема ляръ  Типографской  Библхотеки  принадлежалъ  Сяль* 
вестру  Медведеву,  Сравни  у  Баузе  №  3:  Словарь  польско-русск1Й 
1688  г. 


1)  Ишт1в  О.  Ртищева  рдзсказывает-ь,  что  Еои«ан1й  составилъ  свпПсювдрь 
по  просьбе  Ртищева  {Расе  Вивлхоеика^  XVIII,  401).  Но  этотъ  раэскаэъ,  кдкъ 
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6)  Лексвконъ  росс1Йско-датинско-шведск1й.  Спвсокъ  конца 
XVII  в.  въ  Моск.  Арх,  М,  Ин.  Д.  №  244  —  444.  В^роятно,  и 
этоть  словарь  —  переводный. 


Краткая  грамматика  Доната  съ  дополнежями. 

Издана  акад.  Я.  В.  Ягичемъ  въ  аИзсл^дован1яхъ  по  русскому 
языку»,  т.  I,  стр.  812  сл'Ёд.,  съ  введенгенъ.  Изъ  предислов]я  въ 
списке  Казанскаго  университета  видно,  что  переводъ  ея  былъ 
сд'Ьланъ  Дмитргемъ  Герасимовымъ  еще  во  дни  его  молодости^), 
а  былъ  пущенъ  въ  обращен1е,  безъ  достаточнаго  исправлешя, 
въ  1522  году.  Бол^е  ч^иъ  вероятно,  что  Герасимовъ  им-Ьлъ  въ 
виду  дать  русскимъ  переводъ  латинской  грамматики,  руковод- 
ства для  изучен1я  латинскаго  языка,  в  что  переписчики  его  труда 
выкинули  изъ  него  все  писанное  латинскими  буквами,  оставивъ 
одинъ  РУССК1Й  текстъ. 

Интересно,  что  въ  казанскомъ  списке  латинское  о  часто  пе- 
редается чрезъ  русское  с:  сасердосъ,  Фелисиа,  спесиесъ,  сасеръ 
(при  иивитасъ),  а  въ  Синодальномъ  %  738,  нач.  XVII  в.,  на 
м4стЬ  этого  с  стоить  ц\  сае^рдосъ  и  т.  д. "). 


в  мвопе  друпе  разсказы  жит1Я,  ве  засдужвваетъ  в^ры.  Московское  права- 
1едьство  ХУП  в.  заботилось  о  составленш  словарей  и,  напр.,  Сааеар1ю  вм^вядо 
въ  обязанвость  это  д'&жо.  Ово  доджво  было  побудить  ЕаиФав1я  къ  работ^^. 

Объ  этахъ  сдоваряхъ  см.  статью  Брайлоескаю  въ  Тусек.  Филолои  Впстн, 
1890  г.,  №  2,  и  взсл-Ьдованхе  11оюрп>лова  въ  изд.  аБнблхотека  Моск.  Синод. 
ТяаограФ1и»,  вып.  II. 

У  Баузе  (№  4)  бьиъ  еще  Жинднероеь  латвно-греческЕб  словарь  съ  славяа- 
сквхъ  переводохъ  ХУП  в. 

1)  Повидимону,  эта  грамматика,  подъ  вменемъ  ■Осмочастноб  квиги»  (=  ао 
осхв  частехъ  в^&щав^Й»  ^  бе  ос1о  раг(1Ьи8  ога11оп18),  была  послава  Герасимо- 
вымъ арх1еп.  ГеваадЕЮ  взъ  Рима  ок.  1491  г.  (пославае  Герасимова  о  б^ломь 
клобуке). 

2)  Сиводальвый  спвсокъ  остался  невзвйствымъ  И.  В.  Ягмчу. 

Есть  упомввав1е  о  перевод'^  съ  польскаго  какой-то  грамматики  въ  1586  г. 
^мдреем»  Олф^рьевымл,  Искаженный  текстъ  (объ  окончавихъ  русскихъ  именъ 
муж.,  жев.  и  ср.  родовъ) — въ  рукописв  Публ.  Библ.  К.  1У.  158,  посл-]^  аавлече- 
н1я  взъ  Косхограф1в  Б-кльскаго  (см.  выше,  стр.  55). 
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Мусиюйская  грамматика.  Н.  Днлецкаго. 

1)  Грамматика  мусиюйскаго  п4н1я,  н.ш  нзв^стцая  правила 
и'Ътн  въ  слоз^  м}сик1Йско«ъ,  въ  ннхъже  обретаются  шесть 
частей  илв  разделен!». 

(ЭпвграФъ).  Восаою  Господеви,  дондеже  есмь.  Воспойте  Го- 
сподевя  п-Ьснь  иову. 

Издася  нъ  Смоленску  Николаеиъ  Дгогецкимъ  въ  л^то  огъ 
Р.  X.  1677, 

Во  авБОДЯЩНХЪй,  т.  е.  во  введен ш,  авторъ  говорить,  что  «не 
тако  пространи^^  якоже  н-Ькогда  въ  Вп^ьн'^,  напнсахъ  грамма- 
тику мою;  сокращение  ю  нын*,  разд'Ьдввше  надвое,  предлагаю»?. 

Мы  зваемъ  то1ько  списокъ  М.  Арх.  М.  Ин.  Д.  Д*^  532  — 
1024,  XVIII  в. 

2)  Идеа  грамматнк1п  мусякчиской,  составленная  прешдс  Ни- 
колаемъ  Дилецкгшъ  въ  Вильни,  посл1&жде  имъ  же  лреведена  на 
€лавенск1й  дхалектъ  въ  царствующемъ  град-Ь  Москве  отъ  с.  ы, 
7187  (1679)  году. 

Предислов1е— панегирикъ  Г.  Д,  Строганову,  Начало:  Во 
^лагородныхъ  благородному  в  въ  именитыхъ  имевитому  госпо- 
Аину. 

Списокъ  Мпск.  Спнод.  Училища  щфк.  п-Ьи1я  подробно  ойи- 
савъ  о,  Металловымг  въ  Русск,  Музык.  Газет^ь  1897  г.,  Л^  12* 
Зд^сь  также  осаяскЬ  Моек,  Дух*  Акад*,  принадлежавшемъ  Стро- 
ганову. 

Оба  проязведен1я,  новвднмоиу,  нредставляють  спкращейиый 
аереводъ  труда,  панисаннаго  по-по1ЬСКИ  и,  можеть  быть,  кздав- 
яаго  печатно  въ  Вильн-Ь^). 


1)  Польская  библюграФш  энаетъ  лкши  одпо  соч.  ДялецкАго:  То^д  г}о1л  ж 
пояе^  8«Ыа  ше^ашогрЬоа!^  8г1асЬеШегаи  та21з1га1о^1  \^Нейак1ети,  рггег  МлкО' 
}^4  Вх^есНедо^  аЬайетлка  ^УНейзк^е^о.  ■\У  Л^11ше,  1675. 

О  Д|нецко1*'ь,  крол11  статьи  о.  Метал-юва,  ск.  Ротуло^скаЮр  Церк.  и1^н1е 
въ  Росам,  стр.  211 — 213,  Преобрсцк^а^каю^  пъ  1К  М1^змк.  Гол.  1807  г»,  ^^  8, 
стр.  405,  и  Сахкёшти  въ  Д\  М.  Нар.  Пр,  1901  г.»  ^  8,  стр.  63. 
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Трет1Й  трудъ  Дилецкаго — Мусикгя  («написася  первое  съ 
писенъ  древвихъ  доброписцевъ,  второе  взыскан1емъ  дхакона 
1оаннвк1я  Трофимова  сына  Коренева,  что  сдужилъ  у  великаго 
государя  на  с^няхъ  въ  собор-Ь  Стр*тен1Я  Господня,  послЬди  же 
совершися  Николаемъ  Павловымъ  сьшомъ  Дилецкимъ  л^Бта  7189, 
ма1я  въ  30*й  день»)  —  не  можетъ  быть  считаемъ  за  переводный. 
Онъ  намъ  изв-Ьстеиъ  по  отличному  списку  М.  Общ.  ист.  идревн., 
XVII  в.  (новая  коп1я  съ  него  —  Публ.  Б.  Р.  ХП.  56). 


О  гоА%,  м'Ьсяцахъ  и  т.  д. 

Рисунокъ  (несомн1Ьнно,  котя  съ  западно-европейской  гра- 
вюры) изображаетъ  царя  на  престол*  (=  годъ),  съ  надписью: 
наставшему  дивимся.  Къ  нему  сл']^ва  поднимается  по  ступенямъ 
царь  юноша,  съ  надписью:  будущаго  чаемъ.  Отъ  него  справа 
сходить  царь  старикъ,  съ  надписью:  минувшее  хвалимъ. 

Надъ  рисункомъ  текстъ: 

Дни  суетъ.  О  наставшемъ  и  о  будущемъ  и  минувшемъ  цари 
ФилосоФСкое  любонравное  ученхе  жит1я  челов^^ческаго. 

Начало :  Не  вся  глаголемъ,  яже  в'Ёдаемъ,  ниже  вся  творимъ, 
елико  хощемъ...  (о  томъ,  что  все  суетно). 

Да^]&е,  безъ  заглав1я:  Царь  убо  ц*к1Й  бяше  славенъ  и  ве- 
ликъ  з^ло  и  благороденъ  и  вельми  богатъ  и  св1Бтелъ... 

Такъ  называемая  притча  о  царЁ  год-Ь,  о  весн*,  жкгку  осени 
и  зим*,  съ  рисунками  четырехъ  временъ  года.  Посл*дн1е  въ 
главномъ  —  въ  изображенш  временъ  года  въ  вид*  царей  —  та- 
К1е  же,  какъ  и  въ  другихъ  рукописяхъ  ^),  но  им'Ьютъ  свои  част- 
ности. Именно,  въ  нихъ  по  сторонамъ  и  въ  низу  времени  года 
изображены  происходящ1я  въ  немъ  д*ян1я,  сценки  изъ  русскаго 
быта,  не  им*ющ1я  ничего  западнаго,  кром*  одной:  изображены 
три  бочки  съ  виномъ;  изъ  одной  ц^дятъ  вино  въ  посудину;  тутъ 
же  пьютъ  вино. 


1)  Изданы  Вуслалвимъ  въ  его  аОчеркахъ». 


.  ^.^шт..^^,^,^лЛм 


ИВ?ЕВ0ДН1Я  ЛНТВРАТГГА  МОСКОВСКОЙ  ПСИ  Х1У— ХТО  В-ВКОБЪ,    125 


Въ  К0НЦ1;  (посх!  толковшпя  эпмы):  ...агде  не  бы  Господь 
Богъ  далъ  весну  и  л-Ьто  на  подаиЕС  юодомъ  эемнымъ.  Оставпмъ 
же  С1Я  п  па  прсдиреченнрю  возвратимся  пришчю^  о  нейже  намъ 
слош  предлежятъ.  Услышишь  днесь,  что  нзъявпть  намъ  повесть 
душеполезная  С1я. 

Дад^е: 

Лереое  о  году  солнечномъ:  что  есть  годъ  и  како  начало  тво- 
рить годъ,  разнительно  по-язычески,  и  о  висикост1;  и  о  порвомь 
дни  в'бка  и  о  {й)пдик'Н[я, 

Второе  о  двунадосятн  эна^к]ен^яxъ  аод1яка:  откуду  и  како  тй 
30'Ьэды  имя  воснр1яша, 

З^етге  о  четырехъ  врсменехъ  года  или  частехъ:  откуду 
весна  начинается,  н  прочая, 

Четвертое  сод  неч  наго  года  о  статш^  сгтрйчь  о  возрасту 
соища  н  о  равноденств1и  и  о  равноно1Ц1Н. 

Пятое  о  м-Ьсяцехь:  како  вменуются  и  дочеыу  въ  коемъ  мЬ- 
сяц-Ь  по  колику  даей. 

Шестое  о  календахъ,  идусЬхъ,  сир'Ьчь  опраздниц^хъ  еллин- 
скяхъ  и  латьшьскнхъ, 

Ссдмое  о  седмйцахъ  и  отъ  коея  зв'бзды  кои  день  именуется 
и  въ  кой  день  что  своей  твари  сотвори  Богъ,  и  наки  о  перьвоыъ 
дни  в^ва. 

Осмое  о  дни  я  откуду  день  и  како  день  и  пощь  именуются 
черты,  в  о  час^хъ:  како  во  дни  или  нощи  часы  растутъ  и  отра- 
стаютъ,  и  о  ин^.хъ  реченно  и  впредь  лехчае  вЬдати  «ожемъ. 

СлЬ.уюгь  перёчнсленныя  зД'Ьсь  статьи. 

Первая:  О  солнечноыъ  год)'  я  о  ирочихъ.  Годъ  есть  солнеч- 
ный продолжеше  времени.*. 

Шестая:  О  календахь  и  нонЬхъ  и  (и)д>х1Ьхъ,  спрячь  о  нразд- 
нпц1^хъ  сллиньскяхъ.  Есть  же  убо  въ  коемждо  м'ЬсяцЬ,  содер- 
жнтъ.,. 

Седная:  О  седмиц Ь  и  отъ  1соея  звЬэды  кон  день  именуется  и 
въ  который  день  что  отъ  своея  твари  сотвори  Богъ.  Седмица 
убо  держитъ  седмь  дпш  родныхъ.*. 
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Объяснешя  даются  изъ  греческоЁ  и  римской  ииволог1и  и 
исторш,  съ  грубыми  ошибками  и  съ  полемикою  противъ  нихъ  па 
освовав1я  Моисеевыхъ  кннгъ  и  псалтыри.  Въ  одвомъ  м'ЬстЬ  со- 
ветуется тЬмъ,  кто  жедаетъ  звать  о  златорунномъ  овн^^  и  огне- 
дышащихъ  волахъ,  «да  чтетъ  троянскую  6ыт1ю»;  въдругомъ го- 
ворится: «у  11р1ямуса  царя  сынъ  именемъ  Александръ,  иже  и 
Фарижъ  гшеновася  пастырееичъ  преже». 

Приведемъ  еще  несколько  мелочей:  Ромилъ  сд^лалъ  ожерт- 
вище  во  имя  отца  своего  Мартап^  аАзовъ,  сынъ  Асоновъ,  брать 
Пелеяса,  царя  тесалискаго,  иде  до  Колкоса  острова»,  апрель  «си- 
р^чь  отворительо,  Кастеръ  и  Полюскъ,  Юл1й  Кесарь  аипаты 
епшетъск1е  изби  Полгб1я  и  Магва»,  сентябрь  «римски  глаголется 
сентемберь»,  «Ахил^есг  греческ1й  волхвъ  и  царь»,  Евея  (=Эней) 
прибыль  «до  Кицыл^и  и  потомъ  до  влохъ  и  потомъ  до  горъду 
Ляцыхъ»,  «Юнонъ  былъ  идолъ». 

Кром-Ь  приведенваго  до  вло!Пу  есть  еще  половизмы:  еолоская 
земля,  Ювишъ  (=  Юпитеръ), 

Грецизмы:  "Роиилъ  (:=  Котике),  Полейй  (=Ротраеи8), 
Зевесъ,  аАрисъ  богъ  елливск1й»,  авм'Ьсто  Афродинта,  иже  глаго- 
лется латыньской  Вевусъ»,  въ  Эивехъ  и  т.  п. 

Местами  виденъ  переводъ  съ  лативскаго:  небесное  знамя 
(=  818пит,  звакъ  зод1ака),  «единъ  ликъ  —  стар*йшиньство 
(=  вепес1и8?)  отцевъ,  друпй  же  ликъ — юнМшиньство  (=зи- 
теп1и8?)  д-Ьтей»,  тересконг  (=  1гап8Ги§а?),  спрячь  изм^нникъ». 

М'1^стами  веясности:  анедоум^ваются,  отъ  какова  д^янхя  сего 
рака  имя  въ  луну  поставитпа»  (луна  не  разъ  въ  звачен1и  вебо). 

Очевидво,  передъ  нами  не  простой  переводъ  съ  латинскаго  ^), 
по  крайней  м']Бр']&  местами,  а  перед'&лка  русскаго  человека. 

Мы  пользуемся  спискомъ  этой  «книги»  (такъ  этотъ  текстъ 
именуется  на  л.  167)  —  въ  «Круг*  м1ротворвомъ»  к.  XVI — нач. 
XVII  в^ка  Моск.  Дух.  Акад.  №  103,  лл.  129  об.,  съ  черте- 
жами* 


1}  Есть  ОСЫ!*- 
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Другой  списокъ  ея,  Уваров*  №  685,  XVII  вЬка*),  им-Ьетъ 
дрзтое  заглавие: 

Предпслов1е  святцемь.  Списано  вкратце  о  году  п  о  прочнхъ 
пристоящихъ  въ  яемъ, 

Рогайскаго  царств1я  цареву  книгчш  кир-Софропгю  радо- 
ватися. 

Начало:  Начало  божественн'Ьй  благодати  даипЬй  намъ  отъ 
Бога...^). 

Между  прочимъ:  ТебЬ  же,  возлюбленный  браге  киръ-СоФ- 
рон1е,  овшу  С1е  спйсаи^емъ  ради  твоего  словесе,  егда  отыьдеши 
со  трет  отъ  паишхъ  пско&снихд  предгьлъ.  По  семъ  же  прошу 
твое  велпчество,  яко  да  прочтется  С1я  книга  ян^мъ  нашей  бра- 
ли у  васъ  11ребываю1ЦИА1Ъ,,. 

Ыад1шсан1е  гке  С1е  сицо,  въ  нелгьже  предлежшгъ  сбоявленЕе 
в^ка,  с1'1ф'Ь{чь)  годъ  солмечпын  и  временна  года,  м-Ьсяцы  и  дня  н 
часы  и  седмицы,  два  равнодепьства^  два  солнцу  возврата,  ка- 
ленды^  ноиы,  ядусы,  годъ  лунпый*  Оставимъ  ще  сш  пна  преди- 
реченпую  возвратимся  притчу  %  о  тйже  памъ  слово  предле- 
швтъ.  Услышимъ  днесь,  что  язъявитъ  повесть  С1я; 

Сл'Ьдуетъ  111штча  о  царЬ  год-Ь  (безъ  начала)  и  о  четырехъ 
врсменехъ  года,  съ  рисунками* 

Дал^е  т1Ь  же  статьи^  что  въ  рукописи  Моск.  Дух,  Академ ш, 
съ  небольшими  изм'Ьиен1п«и, 

Текстъ  обрывается  на  стать'^.  о  календахъ^  нонахъ  и  идахъ^ 
неполной, 

Трепй  списокъ  —  Уваров.  Лг  703  («Кругъ  мхротвориый»,  въ 


1)  Сходныхъ  съ  вти}  соисновъ  довмьяо  много;  одиеъ  —  ГIу6^,  Биб1.  ^, 
ХУЛ.  й7— отйосится  къ  ковцу  XVI  и.ш  нач.  ХУП  в. 

2)  Издано  в-ь  пОпиеашии  арх.  Леонида-  По  соображен1я>гъ  арж.  Леонида, 
царь,  эдЪс!.  уооиаваекыП, — всего  скор'Ъе  Иваяъ  Г^юэиый,  аос^гквшгН  Пскокъ 
въ  1577  г.  С'оловецк1й  сборпикъ  -М-  609  им^етъ  ори  этой  стать*  дату  — 1617  г. 
(Опасаше,  II,  &7в).  Уставъ  церкоаяыА  Спб.  Снвол-  Архива  ХУГ — ХУЦ  в.,  гл'Ь 
в&31од,ятся  ЭТА  же  статья^  пм^егъ  вкладную  патрЕаршаго  дуювпика,  черваго 
свящеввика  Софрочгя  1636  г. 

В)  Эта  Фрй:за  показыпаегк,  что  оерелъ  нями  перед'Ёдна  текста,  сожравен- 
шго  ссшскомъ  Моск.  Дух.  Ак. 
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общемъ  очень  б1изк1й  къ  «Кругу»  Моск.  Дух.  Ак.)  —  им4егь 
другое  начало,  ч'Ьмъ  предыдущ1Й,  но  очевиднМшимъ  образомъ 
переделанное  изъ  начала  этого  посл{^дняго.  Вотъ  оно: 

Предислов1е  святцемъ.  Списано  о  году  и  о  протчнхъ  пред- 
стоящихъ  въ  неиъ. 

Дал'Ье  киноварью:  Начало  божественней  благодати  данн'Ьй 
наыъ  отъ  Господа  Бога  и  Спаса  нашего  Гисуса  Христа  и  еже  о 
любви  запов'Ёданная  намъ  во  святыхъ  великихъ  четырехъ  благо- 
в'Ьстнид'Ьхъ,  паче  во  свягЬмъ  и  велиц^мъ  пропов-Ьднйц-Ь  и  учи- 
тели 1оанне  Богослов']^;  чтый  бо  въ  нихъ  и  обретая  да  разу- 
м^ехъ. 

Начало:  Теб-!  же,  возлюбенный  о  Хрисг]^  киръ,  гласный 
бсзприступный,  громный  согласный,  гласный  паки  безприступ- 
ный,  согласный  необаввый,  посл-Ьди  же  единъ  гласный  и  соглас- 
ный, но  дебелъ  въ  перьвыхъ  и  въ  посл'1^днихъ  и  паки  въ  посл^&д- 
нихъ  и  въ  перьвыхъ...  (описано  имя),  написахъ  С1е,  понеже  по- 
нуди  ия  твое  нищелюб1е  и  многая  твоя  къ  намъ  благая  д'1^техи, 
еже  требова  наше  недостоинство  отъ  твоего  благород1я;  мощенъ 
бо  есв  въ  ыоеиъ  требован1и  и  все  разр^шити,  елико  наше  ску- 
доум1е  требуетъ.  Егда  течаше  л-Ьто  всем1рнаго  создан1я  надъ 
л1;ты  седьмыя  тысящи  (тайнопись  опять;  получается  7138  = 
1630  г.,  11  марта)...  Напвсаше  же  С1е  бес1^дуетъ  въ  начало 
святцемъ,  отъ  многихъ  писанш  собрася  во  едино... 

Посемъ  же  молю  твое  величество^  яко  да  прочтется  С1я  книга 
ин^мъ  брат1ямъ  по  плоти... 

Сл1&дуетъ  притча  о  год1^;  для  рисунковъ  оставлены  м^ста. 
За  нею  проч1я  статьи  «Круга  м1ротворнаго»  Моск.  Дух.  Ак. 

Въ  сборник*  Моск.  Синод.  Библ.  Ля  865,  XVII  в.  (лл,  264 — 
285)  находится  сл'1^д.  извлечен1е  изъ  текста  «Круга  м1ротвор- 
наго»  Моск.  Дух.  Ак. 

Сказанхе  вкратц'й  о  году  и  о  прочихъ  предстоящихъ  въ  немъ. 
С1е  же  писан1е  бесЬдуетъ  въ  начало  святцемъ,  п^что  св'Ьтло  и 
кротко  сложен1е  написуется;  иже  гд4  въ  коихъ  н^кихъ  многихъ 
книгахъ  сокровенно  и  мрачно  пишется,  зд^Ь  же  св'Ьтло  п  от- 
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вровенно  бесЁдуется,  отъ  мпогихъ  писаншхъ  собратися  во  едино 
содержится.  Сего  ради  перьв1е  притчею  глаголетъ  о  настоящихъ, 
покажется  сокровенно ;  иосл^щ  же  тодкованхемъ  яко  дверь 
отверзется. 

Написа1пе  же  сице,  въ  немъже  лежать  обновден1я  в^ка,  си- 
рень годъ  солнечный,  времена  года,  м'1^сяцы  и  дни  и  часы^  сед- 
мигаЫу  (равно)деньства  два  солнечныхъ,  во  врата  каладны^  носы^ 
идусЫу  годг  лунный,  Оставимъ  же  сгя  и  на  предреченную  возвра- 
тимся притчю^  о  немгже  намг  слово  предлеоюытъ,  Услышгшг 
днесь^  что  изъявить  намь  повесть  сгя. 

Притча.  Царь  убо  н'1к1Й  бяше  з^^ло  славенъ  и  великъ  и  бла- 
городенъ  и  вельмн  богатъ,  св*телъ  и  высокъ...  (о  дар*  год*). 

Сказаше  истины  сея  новости  о  12  М'Ьсяцей. 

Начало:  М'Ьсяцъ  нартъ,  май,  1юль....  ииать  по  30  дней  со 
днемъ,  а  С1я:  апрель,  дюнь...  по  30  дней  равно,  а  Февраль  имать 
28  дней.  Егда  же  бысть  строитель  римскаго  града  Ромилъ,  и 
устрой  быти  въ  году  10  м*сяцъ  и  вид*,  яко  н*сть  л*по  нодъ 
десятзю  месяцы  исполнитися  году... 

Сказан1е  о  язычныхъ  разныхъ  написан1Й  года. 

Начало:  Мудрецы  годъ  начинаютъ  отъ  марта  и  всякому  го- 
довому обновлсн1ю  годъ  мартомъ  починаютъ,  понеже  и  повел** 
Н1е  Господне  к"ь  Моисеови... 

Весна  подобна  царю  юну  оболчену  въ  царскую...  (о  веси*  и 
л*т*;  безъ  конца). 

Текстъ  одной  притчи  о  год*  и  четырехъ  временахъ  года 
(или  даже  только  о  четырехъ  временахъ  года)  встр*чается  въ 
рукописяхъ  XVII  —  нач.  ХУШ  в*ковъ  очень  часто,  обыкпо- 
венно  съ  рисунками  ^). 


1)  о  пей  см.  Иптухоеь,  Очерки  изъ  литературной  истор1н  Синодика,  стр. 
262;  Правосл,  Собеспдн.  1860  г.,  т.  I.  ст.  аАллегорическ1я  изображен1я  врененъ 
гола». 

«Кругъ  мвротворный»  былъ  отаравленъ  Дм.  Гераспмовыиъ  арх1еи.  Гсн- 
надш  изъ  Рима  ок.  1491  г. 

Сборшш  II  Отд.  п.  А.  н.  ^ 
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Изъ  астрономе. 

Загдав1е:  Изъ  астроном1и,  съ  н']^мецкихъ  переводовъ. 

Восемь  не  перем^чениыхъ  цифраии  статей:  1)  О  луннонъ 
течеши^);  2)  О  содыц'ё;  3)  О  содиц-Ь  и  о  11']&сяц'ё;  4)  описавхе 
восьми  болъшшхъ  зв-Ьздъ  (безъ  заглавия),  съ  чертежами  и  длин- 
ными таблицами;  5)  Какъ  м^рити  и  в'Ьдати  про  северную  звезду; 
6)  О  городахъ,  гд-Ь  которые  стоять  или  островы  (таблица  ши- 
ротъ  н^сколькихъпунктовъ);  7)  Познати,  какъ  кружало  (=:ком- 
пасъ)  держати;  8)  О  срединощной  строк*  (=  экватор*). 

Начало  первой  статьи:  М*сяцъ  идетъ  на  всяк1й  день  13 
градъ... 

Находится  въ  спискахъ  Публ.  Библ.  ^.  IX.  43,  нач.  ХУП 
к1ка  (до  1642  г.),  Г.  VI.  19  (л.  325  об.)  и  Рум.  Муз.  Л^  932, 
ХУШ  в.;  посл-Ьдитй  описапъ  Бобышшимъ^  Очерки  истор1и  разви- 
Т1я  Физико-математическихъ  знан1й  въ  Росс1и,  вып.  П,  М.  1893, 
стр.  10  сл*д. 

Оригиналъ  этого  текста  намъ  неизв^стенъ.  Языкъ  ориги- 
нала мы  не  беремся  определить.  Вотъ  несколько  словъ:  град;^ 
(градусъ),  иинкгга,  нгьмецкая  землям  назван1я  местностей:  Кап- 
^аи-лейзертъ,  Кап-^а»-порлантъ  и  т.  п.,  съ  ^ам  =  нижне-н*м. 
тап  (при  верхне-нем.  топ);  въ  названхи  Капвисентъ  =  Сар  VI- 
сеп!  латинская  буква  с  передана  чрезъ  наше  с;  Бнкъгкшжнъ. 
Еще:  лось^  пд-итьмецки  телега;  какъ  которую  звезду  нгьмцы 
зовутъ,  Въ  конце  перечня  городовъ  упомянуты:  Данск1й  городъ, 
Рига,  Колывань,  Стокгольмъ. 

Языкъ  —  русскш,  простой  и  ясный.  Судя  по  словамъ:  ше- 
лонищ  юломенный  западъ^  переводъ  сд^ланъ  въ  Новгороде  или 
на  севере  Россш. 

Мы  относимъ  его  къ  XVI  в^ку  (срв.  Аривметику), 


1)  Заглав1е  1-6  главы  взято  вами  ивъ  списка  Рун.  Муз. 
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МЪсяцбсловъ  Леопонд1йек1й, 

М'Ьсяцословг  Леоаонд1Йск1й  (?)  всего  лЬта,  начало  имать  съ 
геиваря.*. 

О  разд+аен1н  рнмлянъ  со  хриспаньт,  въ  К1Я  хкгп  бысть. 

Начало:  Въ  л^^то  отъ  создав1я  м1ра  пвшущямъ  христ1акомъ 
7091  годг,  а  римляпомъ  оть  создан! я  М1ра  цишущвмъ  678 1-Й 
годъ...,  арямляномъ  тоже  время  пишушимъ  отъ  Христа  1583-Й 
годъ.  Еврея,  люторе  и  калвиаы  пвшутъ  отъ  Христа  то  же  вреия 
1583  годъ.,. 

Сл*дуетъ  таблица,  гд'й  указываются:  годы  отъ  Адаиа  1)  во- 
сточйой  церкви»  2)  ри»1скаго  костела^  3)  по-еврейски^  4)  по  пра* 
вой  истор1И  72-хъ  преводвиковъ;  годы  отъ  Христа;  йидикгь 
вкус*  сърииляны,  круги  солнца,  круги  лувы,  вруц11лЬт1я^  основа- 
Н1Я  ])  восточной  церкви  и  2)  латымскаго  костела;  пасха  жядомъ: 

1)  по  восточной  церкви  я  2)  да-римски;  оасха  1)хряст1анън 

2)  латйнъ  йоваго  календаря. 

Первый  годъ —  1583;  посл^двгб —  1752, 

Мы  пользуемся  спнскомъ  Синод.  Библ-  16  388,  XVII  в'Ька*). 


Олред%лен1е  вреиеяи  рожден!»  и  т.  д.  луны. 

Аще  восхощешн  день,  часъ,  минуту  в  Фракцу  роаиен1я  и 
ущерба  и  обоихъ  перекроевъ  небесваго  месяца  в4дати,  и  ты 
прежде  знай:  въ  вощеденстваи  24  часа,  въ  часу  60  минютъ,  въ 
минютЁ  47  Фракцъ,  и  кругъ  лун*  восходить  на  19  л^тъ... 

Между  врочнмъ:  И  о  семъ  прекословие  несныслеяяыхъ  при- 
нуди  мя  отъ  божественнаго  многословитя^  не  искусни  бо  суп^е  о 
Святоиъ  писан! й  и  в1;д1.н1я  священнаго  благочест1я  прекосло- 
вятъ»„ 

Эта  небольшая  статья  намъ  изв1Ьстна  по  списку    Румян  ц. 


1)  Срн,  въ  натадогЬ  Баузе   (^"^  68):  МхротяорныЯ  кругъ,  астроюгическпе 
сочйБев1е,  въ  аеревол^  1вВЗ  г.  (ошибка  вм.  1583  1\?). 

0» 
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Муз.  Унд.  Л"й  448,  к.  XVII  в.,  лл.  51  —  52.  Передъ  нами  не 
переводъ,  а  перед-Ьлка  западно-европейской  статьи.  Судя  по  тому, 
что  постоянно  пишется  миннгга  (какъ  въ  Ариеметик*),  появлен1е 
ея  у  насъ  ножеть  быть  относимо  къ  XVI  в'1ку. 
Языкъ  —  русскш,  простой  и  ясный. 


Б^пI  небесные. 


Б'Ёги  небесные,  о  движен1и  и  течен1и  двою  великихъ  св1&тилъ 
небесныхъ  солнца  и  луны  и  другихъ  пяти  плапетъ  —  Сатурна  и 
прочихъ,  —  въ  колико  л-Ьтъ  обходятъ  круги  движепхя  своего  и 
въ  кое  время  становятся  въ  чину  своемъ  въ  небесныхъ  знакахъ 
подъ  зодхями;  по  еляку  мощно  по  сил^^  нашей  собравше,  зд']^ 
лредлагаемъ. 

До  читателя,  О  календаре  квести,  или  вопросы. 

Начало:  Иже  аще  кто  восхош.етъ  годовый  по  альманаху  ка- 
лендарь написать,  сир']^чь  святцы,  по  еллипскому  и  латинскому 
обычаю,  я(ко)жс  римст1и  и  еллинст1и  астролози,  на  единъ  годъ,  тотъ 
ниже  писаннымъ  наукамъ  да  внемлетъ,  понеже  прешсдшу  л'1^177 
а  пришедшу  другому,  опые  календари  бываютъ  не  въ  л-Ьпоту. 

Вопрось.  Чесо  ради  мимошедшаго  года  календарь,  или  святцы, 
нын^шнемх  и  настоящему  л*ту  не  согласуются?  Отвгьть..,^). 


1)  Слова:  «Иже  аще  кто  восхощетъ...и,  находятся  въ  рукописи  Публ.  Библ. 
д.  ХУН.  67,  к.  XVI  иди  нач.  XVII  в.  (л.  189).  Зд-Ьсь  кы  читаем  ь: 

Книга  или  послан1е  или  предлогъ  слова,  еже  именуется  жилъ  стрекате^ 
имуще  начало  сице.  Якоже  въ  гЬдеси  востаена  буря  отъ  бол-Ьзыи  недуга  отб^- 
гаеть  аб1е  жилъ  стрекан1емъ,  да  челов'Ьчсская  тЬлеса  могутъ  здравствовати.  Во- 
проси врача  и  пов%даетъ  ти.  Благослови,  отче!  Честныиъ  и  осликимъ  дюбо« 
нудрынъ  иуженъ  совершеннымъ  н  юиотамъ  и  вс^мъ  иже  въ  благочестив'!^!! 
вЬрЬ  прос1авшимъ  радоватися...  Теб-Ь  же,  авво-освященному  к»р-Алекс)ью, 
понудившу  мя  саисати  С1а  книгы,  азъ  же,  многогрешный  Явань,  не  отъ  себе 
С1а  напнсахъ  книгм,  ты  вйси,  но  отъ  еллинскыхъ  и  латлнскыхъ  докторъ,  вЪ- 
дущихъ  добр-Ь  зв-Ьзднаа  тсчен1а  и  лЬкарск1а  няукы,  ихъже  азъ  готова  учсн1а 
о6р%готъ,  собрапъ  во  едино,  и  вамъ,  испрапя,  прсдложихъ... 

Пределов!)?  или  бесЬда  о  книз'Ь  а,шанааь  и  календарей  (святцсвъ).  Чест- 
иоиу  и  великому  твоему  преподобно  и  рапноангельному  твоему  лицу  радова* 
тисн.  Иже  тце  кто  астролохг  восхощетъ  докторски  по  алманаху  калевдар1а 
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Часть  1 .  Глава  1 .  О  пебеси  и  круз4хъ  его,  о  со^вц^  ще  н 
лун-Ь  и  зв'Ьздахъ,  качестаЬ  же  и  количеств*6  движен1п  вхъ. 

Начало:  Небо  есть  со  существу  своему  едино  кругловпдно,.. 

Глава  2.  О  движе1пи  и  течен1И  соднда  подъ  зод1яяш  к  круй 
его  пасхальршмъ. 

Содержан1е:  о  движен1и  солнца,  луны,  пл&негь,  зат1Е|^и1вхъ, 
временахъ  года,  погод  Ь,  о  дняхъ  удобныхъ  для  кровопускааГя, 
прин«Т1Я  л^^карствъ  и  развыхъ  д^ъ;  прогноствкъ  о  здоровье  и 
бол^зпяхъ.  Таблицы,  въ  которыхъ  упоминаются  какъ  прошед- 
Ш1е  —  года  1712  и  1713,  п  какъ  будтЩ1е — 1721  н  сл^д. 

На  л.  93  мы  читаемъ:  того  для  видится  мн1^,  что  сей  прог- 
ностякъ  о  ЯЛ0Д0Д0С1Н  не  вадобно  такъ  оросто  оставлять,  какъ 
проФессоръ  АвД1асъ  Трей  въ  свормъ  календар-Ь  1в67  году  учи- 
нилъ.,. 

Мы  зваемъ  одниъ  спясокъ  —  Моск.  Рум.  Муз.  Д^  1557 
(лл,  1 —  105)*  Быть  можетъ,  иеррдъ  нами  русская  компиляцая; 
во  всякомъ  случа!;  нашъ  текстъ  дополиенъ  одгшнъ  нзъ  русскдхъ 
читателей  въ  XVIII  в. 

Языкъ  —  плохой  церков1ш-славл11ск1й,  местами  перехс1ДЯЩ18 
въ  обычыый  русский. 

Планидникъ. 

О  чеюБ^цЪхъ.  Планидииш,  или  календарь  «"йсячиый  чело- 
Б^ческймъ  вравомъ  на  12  м^сяцевъ,  который  челов^къ  въ  коемъ 
и^ся[;^  родится  п  подъ  которою  планидою,  и  кто  какова  будетъ 
обычая  и  возраста  и  счаст1я,  и  как1е  будутъ  у  вего  признаки 
болйзнв,  ялй  какое  будегь  родимое  знамя,  я  огъ  чего  кому  бу- 
детъ какое  безсчаст1е  или  счастге,  и  кто  какого  цвг&ту  употреб- 
ляти  будетъ,  кром1;  непотребпаго. 


ваансати,  снр1чь  святцы,  со  еллннскоиу  н  ^&т1Iвсxоиу  обычаю,  якоже  рикстш 
■  еиивстш  астродози  знамевуюгь*.* 

Д&д-Ье  (д.  ШПартча  о  гол'Ь, 

Упоняаашв  объ  альмана^с!^  яахоавтся  яъ  сочашеахягъ  Максима  Греха; 
Донострой  говорить  уже— объ  альмапа:еахь. 
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1.  Егда  кто  родится  ьъ  март]^,  того  времени,  который  пре- 
бываетъ  отъ  сравнен1Я  дня  съ  нощ1ю... 

2.  Кто  родится  въ  апр'1^д%,  егда  солнце  преходить  быка... 
12  коротенькихъ  главъ,  пере&г&ченныхъ  цифрами.  Въконц'Ь: 

Конецъ  сив1ъ  м'Ьсячнымъ  планидникомъ. 

Мы  знаеыъ  одинъ  снисокъ  —  Публ.  Библ.  ^.  ХУП.  27,  к. 
ХУПв.  (лл.  157  —  162). 

Полонизмовъ  мало  ^).    

О  четырехъ  вреиенахъ  года. 

Переводъ  четырехъ  времянъ  году  л-Ьта  1664-го. 

Про  зиму  пвшетъ.  Хотя  бы  по  натуре  св(о)ему  сотворенио 
годно  начинать  новый  годъ  въ  начале  отъ  м^^сяца  марта*.. 

Про  весну  пишетъ.  Въ  томъ  времени  солнце  своииъ  восхо- 
доиъ  таково  высоко  подступить  подъ  первую  строку... 

Про  л^то  пишетъ.  Какъ  въ  иесочныхъ  часахъ  зерно  по 
зерну... 

Про  осень  пишетъ.  Какъ  солнце  подвожд^  въ  годовомъ  вре- 
мени день  и  ночь... 

Содержанхе:  предсказан1я  на  1664  г.  (1663  г.  называется 
сшрошлымъю),  или  такъ  называемый  прогностикъ,  непременная 
принадлежность  календарей  ХУП  в. 

Единственный  списокъ  намъ  извЬстпый  —  Музея  Археологи- 
ческой Комиссш  при  ПскоБСКомъ  Губернскомъ  Статистическомъ 
Комитете,  Дй  24,  к.  XVII  в.  (лл.  497  —  506).  Оригииалъ,  судя 
по  всему,  —  какой-нибудь  польсшй  или  н^мецкгй  календарь  на 
1664  г. 

Языкъ  —  РУССК1Й  простой*). 


1)  Въ  буыагагь  Сахарова  сохранилось  загдаше  бывшей  у  него  въ  рукахъ 
книги:  Книга  глаголемая  Планетникь,  изданная  отъ  древннхъ  философовъ; 
переведена  с1я  книга  съ  польскаго  языка  на  словевск!й  языкъ  въ  л%то...  1677. 
Шляпкинъу  Св.  Дниитрхй  Ростовск1Й,  86. 

2)  Въ  библ1отек^  Баузе,  .V  81,  было  еще  «Гадательство  общественное», 
астроаогическ1я  предсказаны  на  1691  г. 
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Календари. 

1)  Новый  и  старый  ка^ендарь  течелш  небесныхъ,  домови- 
тымъ  для  с^вбы  и  для  прививковъ,  больвымъ  для  всправлен1я 
злра81я,  здравымъ  ддя  творен1я  д-Ьлъ  велпкихъ^  ловчив1ъ  ловле- 
н1я  ради  зв'Ьря  з^ло  надобенъ.  На  гЬто  Господве  1689, 

Издатель  —  Мартииъ  Станиславъ  Словакое^тъ.  М'Ьсто  пе- 
чати —  Краковъ.  Переводчвкъ  —  оереводчикъ  посольскаго  при- 
каза Семенъ  Ла&рецнгй^). 

Сиисокъ,  оставш]йся  иамъ  неизв^стнымъ, — въ  библ.  Архан- 
гельской Дух.  Селшнарш  {Виншороаъ^  45), 

Другой  календарь  Словакоеича,  на  1696  г.,  ваходйвШ1йся 
прежде  въ  Иып,  Эрмитаже,  теперь  хравнтся  въ  Имп.  Публич- 
ной БйбЛ10тек^^. 

2)  Календарь  исторвческш,  старьш  н  новый^  по  описанш 
обыквовенноиъ  особый.  Календарь  на  1685  г.  историческгй^  въ 
которомъ  по  обыкновенномъ  времеви  и  праздинковъ^  луны^  ведра 
и  ыеыаст1й  0[][гсап1и,  рЬчь  или  молвтва  о  войн^  турсной^  кото- 
рую*., учитель  во  общев  высокой  школ1Ь  въ  Лейлцик-!;  гороД'Ь 
Матвей  Дрессерусъ  говорплъ  в  написалъ.  А  иын'Ь  предлагаетъ 
Хоаввъ  Геарихъ  Фохтъ^  короля  свейскаго  матеыатикъ.  Печатанъ 
въ  АибуркЬ. 

Спясокъ  иаходитсй  въ  б-к*  Флорвщевой  пустыни  (Викто- 
ровь^  278;  Георгге&скгй^  №  122)* 

3)  Ягава  Гепдрвка  Фохтщ  короля  свейскаго  ыатеиатвка, 
Календарь  дов1ашп1Й  и  лЬкарствевиый,  таножде  о  войнй  и  миру, 
ва  вын'Ёшв1й  1С 90-й  годъ  послЬ  Рождества  Христова,  и  вм'Ьсто 
11ров1щав1я  —  Д'Ьйство  коронования  короля  аглинскаго*  Перево- 
дилъ  государствепнаго  посольскаго  приказу  нереводчикъ  Юрья 

Сйвсокъ  въ  Публичной  Библштек*  ^,  IV»  357. 

4)  Королевства  Свейскаго  математика  Гендрика  Фохта  хрн- 


1}  о  ненъ  сн.  ль  ССорншп  Епжипекаю  Еет^-филолошч.  Общ.  I,  5. 
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ст1анск1Й  и  плаыетъ  алманахъ  отъ  Рождества  Христова  на  1692-й 
годъ,  въ  которомъ  такожде  описан1е  жит1я  святаго  Апто!пя. 
Тутъ  же  и  прибавка  о  кометЬ,  яже  явилась  въ  1576-иъ  году^  и 
что  на  тое  посхЬдствовано  въ  преи'Ёненги  в^ры  и  кровавыхъ 
боевъ.  Печатанъ  въ  АибурЕеЬ... 

Переводчикъ  —  Иванъ  Тяшкоюршй,  Переводъ  сд-Ьланъ  въ 
1692  г. 

Списокъ  находится  въ  Академ1и  Наукъ  16.  17.  15,  съ  по- 
двстною  записью  собственника  Исая  Петровича  ШаФирова. 

Зд'1сь,  сверхъ  обычныхъ  предсказашй,  на  л.  50 — 52 — Ро- 
кенбаха  В'Ьстоописательное  описан1е  сей  кометы,  а  на  л.  52  — 
74 — Описан1е  Аванасгя  о  житш  святаго  Антон1я  (начало:  Свя- 
тый  славимый  мнихъ  Аитон1Й  родился  въ  Египте  отъ  богобояз* 
ливыхъ  родителей '). 

5)  Календарь  теченш  годовыхъ  на  л-Ьто  Госиодне  1696-е, 
во.мою  Орминасимъ  изданъ  въ  Кракове.  Начало:  Гевварь.  Новое 
л^то,  въ  морозную  прибрався  шубу,  ходить  въ  ней  до  нови.  Въ 
рубрике:  О  поведеи1И  различныхъ  странъ,  стоять:  Аустр1а  и 
В'бна,  Москва,  Венгры. 

Этотъ  юмористическгй  календарь  мы  знаемъ  въ  сниск'Ь  Ака- 
демш  Наукъ  17.  7.  16,  XVII  в. 

6)  Календари Фохта  на  1691,  1695,  1696  годы,  въперевод-Ь 
переводчика  посольскаго  приказа  Д.  Шафирова^  прежде  нахо- 
дивш1еся  въ  Имп.  Эрмитаж'^,  теперь  принадлежать  Публичной 
Библштек^. 

Статьи  изъ  календаря  Фохта  па  1684  г.  («повесть  о  Мах- 
метЬю  и  др.)  см,  выше,  стр.  89, 

Каталогъ  книгъ  П.  Г,  Демидова,  изд.  Ундольскимъ,  подъ 
]\&  680  им'Ёетъ:  Ягана  Фохта,  свейскаго  математика,  календари 
о  иаловиданныхъ  вещахъ  на  1676,  1693  и  1604  годы,  переве* 
дены  съ  цесарскаго  языка  иноземцемъ  Иваномъ  Якимовымг. 


1)  Черновой  переводъ  этого  жит1я,  въ  стодбцахъ,  неполный, — въ  М.  Арх. 
Л1.  Ив.  Д.  .'^  556—1057. 
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7)  Календарь  на  1697  г.,  Галкена;  списокъ  —  прежде  въ 
Ими.  Эрмитаже  ^),  теперь  въ  Публ.  Библютек!^. 


1-ый  сборникъ  астрологическихъ  статей. 

Беседы  о  седми  планетахъ  небесныхъ. 

Отъ  мудрыхъ  ФвлосоФОвъ  сложенна 
И  на  сей  св^гь  преведенна, 
Да  навыкнемъ  опасно  сихъ  писанхя, 
Явственн^йши  буди  ихъ  изданхя, 
Буди  глаголемое  о  поясЬхъ  небесныхъ 
И  о  седми  зв^здахъ  великихъ  и  м'ёстныхъ, 
яже  наричутся  планеты.  Довл^еть  намъ  убо  о  сихъ  мало  побе- 
с^довати  и  надобр*!  ув'Ьдати.,.  По  Дамаскину  убо  пояси  нарн- 
чз^тся,.. 

Сл'Ьдуютъ  вазван1я  планетъ  (греческ1я)  и  знаковъ  зодгака. 


I.  Повесть  о  потугЁ  планетной  сказа  мудрецъ.  Потуга  пла- 
нетъ: Кронъ....  (назван1я  планетъ  греческ1я). 

Пишетъ  въ  книаЪ  Грвгор1а  Наз1апзина.  Хоанпъ  Дамаскинъ  во 
второй  своей  книз'Ё  о  небесахъ  и  о  б^гахъ  небесныхъ  и  о  пла- 
нетахъ небесныхъ. 

II.  Аще  хощешь  в'1^дать,  подъ  которою  планетою  кто  ро- 
дился, а  ты  папередь  напиши,  на  чеиъ  восхощешь,  имя  матки 
твоей  и  твое  власное.  И  тако  смотри,  гд*!  случится.  Имя  матери 
твоей  Магдалыня;  тамо  машь  на  той  таблице. ..,  а  литеры  напи- 
саны польскою  азбукою  (имена  планетъ  латинск1я:  Сатурнусъ, 
Юпитеръ,  Марсъ). 


1)  Пекарскгй^  I,  285  —  288.  Зд'&сь,  I,  283,  еще  объ  одвонъ  кахендар'Ь,  на 
1670  г.,  бывшенъ  прежде  въ  Инп.  Эрнвтаж-Ь,  теперь  въПубл.  Бибд.— Строе», 
401.  Въ  веизв^^стно  гд^  находящейся  рукописи  Толст.  II,  Ла  220,  д.  180:  Изъ 
подьскаго  печатнаго  календаря  на  1699  л'1кто. 

У  царевича  Алексея  АлексЪевача  бмлъ  какой-то  «календарь  серебря* 
вый». 
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Изображеше  солнца.  Текстъ:  (А  приказано  на  огнь  и  на 
землю,  на  в'1Ьтръ  и  на  воды,  и  светлость  и  владычество  и  мудрость 
и  науку,  и  ангелъ  его  Кавцыемъ,  а  влад-Ьетъ  въ  9  часу).  Пер- 
вая планета  солнце,  держитъ  неделю,  есть  сила  дня... 

Изображен1е  луны.  Текстъ:  (А  приказано  на  братство  и  на 
милость  и  на  прокорылен1е  и  на  красоту,  и  ангелъ  Цаденнкъ;  а 
влад'беть  во  12-мъ  часу).  Вторая  планета  луна,  держитъ  поне- 
Д'Ьльникъ,  есть  д'Ьва... 

Изображенхе  Марса.  Текстъ;  (А  приказано  на  ревность  и 
гн'Ёвъ,  а  твердо  какъ  жел1^о,  на  сваръ  и  на  гладъ  и  на  вражду 
и  на  злость  и  на  убойство,  и  ангелъ  его  Анноелъ,  а  влад^етъ  въ 
4-мъ  часу).  Трет1я  планета  Марсъ,  держитъ  вторникъ,  есть  не- 
счастлива, иужеска  можнё,  зла,  горяча... 

Схкхують  изображен1я  прочихъ  планетъ,  все  точныя  копш 
хорошнхъ  западно  -  европейскихъ  гравюръ.  Текстъ  говорить  о 
значен1и  планеты  для  человека  (каковъ  тотъ,  кто  родился  подъ 
данною  планетою,  чему  эта  планета  способствуетъ  и  т.  д.). 

Изображен1е  знака  зод1ака  овенъ.  Текстъ:  (Первый  м'Ьсяцъ 
иартъ,  иже  Рувниъ  наречется.  Звезда  твоя  овенъ,  имущи  подъ 
собою  зв'Ёздъ  25).  Овенъ  есть  знамя  початокъ  животнымъ  12,  а 
силу  свою  им-Ьегь,  горяче  и  сухо  обдержитъ... 

Изображен1е  тельца.  Текстъ:  (Вторый  м'Ьснцъ  апр-^ЁЬ,  наре- 
ченный юнецъ,  свр^Бчь  телецъ.  Зв'{;зда  твоя  имуп^и  подъ  собою 
зв^Ьздъ  19).  Юнецъ  есть  знамя  студено  и  сухо;  въ  томъ  знамени 
добро  есть  семена... 

Сл']^д)'ютъ  изображен1я  прочихъ  знаковъ  зодгака,  также  ко- 
п1и  съ  гравюръ,  той  же  работы,  что  и  предыдупця.  Текстъ  го- 
ворить о  зиачепхи  знаковъ  зод1ака  для  человека  (что  будетъ  съ 
тЬмъ,  кто  родился  подъ  даннымъ  знакомъ  и  т.  п.). 


Ш.  Мудрость  знаыен1ю  небесному,  но  чему  разсудити  пла- 
неты нсбесныя,  что  на  кой  годъ  будетъ,  изобрана  многими  ея 
премудрость. 
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Начаю:  Аще  будетъ  л^то  1-6,  овенъ,  сирйчь  мартъ,  егоже 
зваия,  звма  тепла,  а  весна  дождь..., 

Л^то  2-е,  телецъ  плаыету  (!),  царя  и  киязн  ляхв  бываклъ,  а 
виъ... 

.йто  3-е,  блйзуецъ,  май,  тишина  будетъ.... 

Л*то  12,  рыбы,  то  есть  Февраль,  тогда  будетъ  зиматепла.„ 

Саисокъ  безъ  загмв1я: 

1  л-Ьто,  ему  же  имя  либеръ. 

2  куионеп, 

3  тронепо,  въ  немъже  13  м^сяцевъ* 

4  кнтра  глаголется  числениое, 

5  авритоиъ. 


19  Фалтасъ,  я  же  глаголется  восходъ  лу1гЬ  я  кругъ  луи*  тожъ, 

О  луянсшъ  разсмотрЬи1и.  Начало;  Мпогабо  и  различна  луна 
зяаыешя  творить.  Въ  треттй  бо  день  луны,  егда  будегь  тонка  п 
чиста,  то  долгую  тихость  лвллетъ.  Аще  ли  тонка,  но  нечиста... 

А  С1е  м-бсйцамъ  окружегпе.  Начало:  М'Ьсяцъ  мартъ  окру- 
женъ  —  воды  много  будетъ,  М4сяцъ  анр^ль.... 

О  гибели  лунами.  Начало;  Гябель  лун*  отъ  ое6пен;я  земли 
бываеть... 

О  томъ  же.  Начало:  Гибель  лунная  бываегъ  двемъ  въ  часъ... 

О  разсмотр'Ьнш  солнца.  Начало:  Егда  будетъ  обаполы  солнца 
акЕ  два  солнца  сотворнвшися  на  востод^  или  на  запад!;,  дождь 
бываегъ.  Егда  изрядвцею  учистится  воздухъ,.., 

О  луниыхъ  дйяхъ.  Начало:  Въ  1  день  луны  до  9  часа  гЬяти 
■  садитя  й  волосовъ  ур^зати..,. 

О  рождеи1и  лунамъ.  Начало:  Аще  родится  въ  понед'каьникъ 
лупа,  тогда  студено  и  мокро..,. 

О  днехъ.  Начало:  Людемъ  исраальтескимъ  указано  архистра- 
тигонъ  Михаялоыъ,  въ  нш  дни  крови  не  пущати,  ни  коней  хо- 
лостнтп,  ни  с^яти,.,. 

О  погоде.  Начало:  Первый  день  небеснаго  м-Ьсяца,  снр'Ьчь 
дуны,  такожде  сухо  вельмп..,. 
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Изображеше  знака  зод1ака  овенъ.  Тскстъ:  М'ёсяцъ  ыартъ, 
ты  же  Рувимъ^)  наречешися,  звезда  твоя  овенъ,  имущи  подъ 
собою  зв^здъ  43.  Аще  родится  чедов^къ  во  овенъ  звезду,  ди- 
цемъ  будетъ  добръ,  ростомъ  средн1Й.... 

Изображен1е  тельца.  Текстъ:  М'Ьсяцъ  аир^^ь,  ты  же  1осифъ 
наречешися,  звезда  твоя  тедецъ,  ии1^етъ  подъ  собою  дв'Ь  звезды 
ведицы.  Аще  родится  челов^Бкъ  вътслецъ,  будетъ  очимадобръ... 

Сд'Ьдуютъ  изображен1я  прочихъ  знаковъ  зодхака,  копш  съ 
недурныхъ  западно-европейскихъ  гравюръ,  отдичныя  отъ  выше 
упоиянутыхъ  изображешй  гЬхъ  же  знаковъ.  Текстъ  одного  въ 
общемъ  содержан1я  съ  г1мъ,  что  указанъ  выше,  но  совершенно 
отличный  отъ  него. 

Сл^дуютъ  небодьшхя  статьи,  переведенныя  съ  греческаго: 

1У.  Еп1^а  вготап1с,  творен1е  премудраго  Иракд1я  царя  Пер- 
скаго.  Начало:  Аще  громъ  возгреиитъ  во  овн'ё,  иже  отъ  восточ- 
ный страны,  порушатся.... 

Безъ  заглав1я  (Колядиикъ).  Начало:  Аще  рожество  Хри- 
стово въ  нед'Ьлю,  зима  будетъ  протяжна.,.. 

По  Луннику  о  скорб'Ёхъ.  Аще  луна  настанетъ  въ  суботу. 
Аще  въ  1  день  разболится  чедов^къ,  то  исц'Ьл'Ёетъ.... 


Дад'Ье  опять  статьи  зааадно-европсйскаго  происхожден1я: 
V.  ТаЪИса  РКа^огево^а.  Краткое  описанхе,  како  кто  по  сей 
таблице  расположити  ножетъ.  Начало:  Первое  найди  депь  1гЁ* 
сяца,  по  б'1гу  того...  Сл'Ьдуетъ  изображение  «табдицыи,  назна- 
ченное для  гадаы1я  о  счаст1и  или  выздоровлен1и. 


VI.  Выписано  вкратц']^  о  рождепхи  человКчесгЬмъ,  Начало: 
Аще  кто  родится  въ  нед'Ьлю,  звезда  его  царская  св^ща,  всего 
св^та  око  небесное;  очи  у  того  велики,  брада  добра... 


1)  Это  имя  и  сд1Ьлую1Ц1я,  при  С1'1дующихъ  н^^сяцахъ,  —  имена  сыновей 
1акова.  Сопоставден1е  м1Ьсяцевъ  съ  сыновьями  Такова  —  евребскаго  происхож- 
дев1я. 
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Мы  пользуемся  сборникомъ  Уваров.  Ля  1865,  к.  XVII  в. 
(л,  180  сл1.д.). 

Это  —  сборвикъ  статей,  взятыкъ  изъ  разныхъ  источапковъ 
и  им^ющкхъ  разный  яэыкъ. 

Статья  I,  первая  половица  (до  словъ:  Пншетъ  въ  книгйХ 
находится  также  въ  сборник*  Публ,  Библ-  ^,  XVII,  56,  XVII  в. 
(л.  1).  Зд^сь  дал^е  схЬдустъ: 

Тоже  аче  хощеши  в^даги  коего  челов'Ька  плапиду,  я  ты  по 
языку  сложи  имя  свое  и  матери  вия  прямое  п  подъ  всякаго  слова 
по(д)беря  числа  и  сочтв,  сколько  будетъ... 

Первая  планида  солнце,  держвгь  педЪлю  и  стоитъ  иадъ  во- 
стокомъ,  тамо  люди  мало  живуть,  а  домъ  его  левъ,  а  ходъ  его 
во  едяпоиъ  дому  ШВВОТИОМ'Ь.,* 

Вторая  планида  луна,  дерщип,  пояедЬльникъ,  а  стоить  надъ 
Русскою  землею  и  падъ  западомъ,  а  домъ  его  ракъ,  *ч  ходъ  его 
во  едииомъ  домъ  животномъ,..  *). 

Трет1я  илагшда  Афродитъ  (?),  держнтъ  вторипкъ,  а  стоитъ 
надъ  Угорскою  землею  и  надъ  Волоскою,  а  доиъ  его  скорп1я.,. 

Пятая  планида  Афродитъ,  дершитъ  пятокъ,  а  стоить  падъ 
Иадею  и  Вавилонскою  землею.,. 

Седная  планида  Кронъ,  держнтъ  суботу,  а  стоить  надъ  Рус- 
скою землею  п  надъ  великимъ  княжествомъ  Литовснимъ  и  надъ 
Новымъ  градомъ... 

Изображен]  й  знаковъ  зод1ака  н^тъ. 

Статья  II  —  переводъ  большей  части  книжки:  8по\?  ттук1ас1 
Оап1е1а  ргогока,  йт^ош  оЪус2а1ет  ъ  З1сйт1  р1апе(  и1еЫезк1с11 
ш1:азп05С1а  1  котр1ехуага1  I  г  ргак1ук^  <1^1шаз*и  гпаш10П  иге- 
ЫезккЬ  тгур18апу,  К  1ети  рггуДапо  ргак^ук^  р11айОгеба  ^1е1- 
к1е@о  йк)2оГа.  А  ^з7у1ко  гио\уи  рг2е^Г2аио  \  па  1№1е1и  т1е]8сасЬ 
роргатопо,  \^  Кгако\^че,  ^  йгпкага!  ЛУ'о]с1есЬа  81чк1е1о\?1С2а, 
1660'''),  Зд'Ьсь,  посл'Ь  Сонники,  находится  Нанка ]ако  рогу1есгиа, 


1}  Эта  статья  мал.ав&  В,  Ш,  Шр^тм^ш%  в-ь  его  а|Матер1ада1[ъ  къ  истор1и 
апокрнФа  н  дегевды.  И.  Кь  истар1н  Лувникам»  стр,  116. 
2)  Ыы  асиьзуеися  экземпдяромъ  Типографской  Библ. 
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П1е  шпхе]  ро1тгеЪ]1а  С21о\?1екот71  \782е1ак1ети,  к1;огу  Ъу  га(1  );пе(1- 
21а},  род  к1ог^  81^  р1апеЦ  тойтИ  1  \7  к(огут  2пат1еп1а...,  на- 
чало которой:  ^е81^  81§  сЬсезг  ^о\^1е(121е<5,  ро(1  Ыощ  81@  р1апеЦ 
пагоА211,  1ак  та82  сгутб.  Карг20<1  пар182  па  С2утко1^1ек  шх^ 
та1;к1}  1т1^  (;^о1е  \9^1а8пе...  Словъ,  которыя  нами  заключены  въ 
скобки,  въ  польскомъ  тексте  н^тъ^). 

Статья  V  —  переводъ  последней  статьи  той  же  книжки. 


2-ой  сбор1М1Гь  астрологическихъ  статей. 

Алманаа^  на  ыног1я  впредь  будуЕЦ1я  л1;га  отъ  германъ,  еже 
есть  отъ  н'Ьмецъ,  изобр'Ьтенъ  художествомъ  учен1я  и  пресвг1т* 
л^йшииъ  разумомъ  просв^^щенъ. 

Начало:  Навыкати  требуемъ  Бож1я  великаго  чудеси,  выш- 
нему и  страшному  д4лу  смотрительнымъ  по  закону  быти  же  то- 
лико  зв^зднаго  двнзан1я,  колико  ходящихъ  зв'Ьздъ  шеств1я  и 
возвращен1Я  и  стояшя.... 

Содержан1е:  при  изв']^стномъ  сочетан1и  планетъ  какая  должна 
быть  погода,  что  можно  делать  и  чего  нельзя. 

Мы  знаемъ  одинъ  списокъ  —  Публ.  Библ.  Погод.  №  1674, 
н.  ХУП1  в.  (лл.  1 — 41).  Оригиналъ  едва  ли  не  на  польскомъ 
ядыкЬ;  во  всяноиъ  случа']^  полонизмовъ  много:  милости  девичьи 
просить  ии^й,  зъ  думцами  посполитущ  будуй  (=  строй)  и  др. 
Назван1я  планетъ  (=  планитъ)  греческ1я:  Кронъ,  Зевесъ,  Ар- 
рисъ,  Афродитъ,  Ермисъ. 

Вероятно,  Альманаху  не  принадлежать  сл'&дующ1я  за  нииъ 
небольш1я  статьи: 

1)  Изъ  Астрономии  о  седми  планетахъ  (помечено  44-ю  гла- 
вою). Первый  день  есть  астрологовъ  седмичный...  Назван1Я  пла- 
нетъ греческ1я  и  латинск1я. 

2)  О  часЬхъ  н'^мецкихъ  (глава  52).  Аще  хощеши  увидать, 
како  бываютъ,  егда... 


1)  Инена  ангедовъ,  эд'Ьсь  находящхяся,  изв1&ствы  изъ  еврейской  Каббалы. 
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3)  Календаръ  ва  7  -1*тъ  (гд.  56).  Аще  Рожество  Христово 
въ  солйцЬ,  зима  будеть  велвна^  св^шпа;  весна.» 

4)  Указъ  аспектаиъ  (гл.  59),  Начало:  Что  нматьбыть  спра- 
вовано  Ьедлугъ  б±гу  м^сяса,...  Язьшъ  и  термиаолопя  нетЬ,  ято 
въ  предыдущихъ  статьяхъ.  Нельзя  сомневаться,  что  оригвыалъ 
иодьск1й:  полонизмы  въ  обклш:  чвартакь  Маршщ  злучете  1о- 
еишпу  —  Меркургуша, 

5)  Име^та  12  м^сяцемъ  раэяымп  языив  (€врейск1Я)  грече- 
ская, латимс1пя^  п'Ьмецк1н  и  польсшя;  и'Ь*1ецк1и  переведены  по- 
русски).  Этп  статьи  иаш>  известны  также  въ  сборывке  Моек, 
Арх.  Мин.  Ин.  Д.  Ли  220  —  381,  л.  133. 

Дал1е{л.  77  об.  — 84): 

6)  Кыига  глаголемая  Математика^  ново  преложеная  съ 
еллвиска  и  латвяска,  влосьа  в  иольска  языковъ  аа  словеискш  въ 
Москв-Ь  въ  л-Ьто,.,  1664. 

Начало :  Яко  кто  бы  вопросялъ  чесо  ради  случаевъ  св^тнлъ 
«ебесныхъ.». 

Зд1аСь,  между  прочимъ,  мы  чвтаемъ,  что  Сатурнъ  «стоять  надъ 
Русскою,  падъ  Новгородскою,  Московскою  в  Литовскою  стравами». 

Полонизмы.  Съ  таблицами. 

Огъ  хнтрецъ  о  знамени  Ил10са  я  Селиниса,  Глаголютъ  о 
томъ  хйтрпсмотрители...  (л,  85). 

Полониз>1ьи 

Обй  эти  статьи  также  въ  сборвикЬ  Арх.  Мив.  Ин.  Д,  Ж 
220  —  381,  первая  съ  гЬмъ  же  заглавхеыъ  и  съ  той  же  датой, 

Этотъ  сборнвкъ  (д.  233)  имЬегь  еще  статью: 

Справа  и  поразу«Ь|пе  седми  планигь.  Сатурнусъ — Кроносъ. 

Начало:  Межи  планетами  лсновы1пн1Й  Сатурнусъ  рошаеви 
людскому  вельми  противный  вншимъ  р^чамъ,  а  есть  прирожде- 
и1я  холодыаго.... 

Полонизмы. 

Оригиналы  намъ  неизвестны '). 


])  Еще  сборник!»  астрологыческизъ  статей  —  Р;)Г.  М.  ^  13,  ^УШ  &•  В^! 


144  А.  и.  С0Б0ЛЕВСЕ1Йу 

Указатель  гербовъ  и  астрологическШ  ключъ. 

1.  Переводъ  съ  астрологическаго  календарнаго  ключа,  въ 
котороыъ  изъявлены  всЬхъ  потентатовъ  гербы,  также  и  градомъ 
различнымъ,  какъ  тЪ  въ  календаряхъ  астрологами  описаны  бы- 
ваютъ. 

Также  описанге,  подъ  которыми  небесными  зод1аки  кои  го- 
сударства и  грады  подлежать. 

Переведенъ  1681-го  году. 

Начало:  Алтарь  златой  на  зеленой  гор*]^  въ  красномъ  пол'Ь — 
Аустрйская  земля. — Ангелъ  въ  красной  одежд* — кардиналы. — 
Ангелъ  б*ль]й  въ  лазоревомъ  пол1;  —  Апул1Йская  и  Капиташй- 
екая.... 

Длинный  списокъ  гербовъ  въ  правильномъ  алФавитномъ  по- 
рядке; посл-Ьдихй  несомненно  русскаго  происхождешя. 

Наиъ  изв'Ёстны  списки:  Новоросс.  Универс.  Ля  136,  ХУПв. 
(изъ  него  выписано  заглавие  и  проч.),  Моск.  Арх.  Мин.  Ин.  Д. 
^*.  220  —  381,  к.  ХУЦ  — нач.  XVIII  в.  (безъ  заглавия),  Чу- 
дова монастыря  №  347,  XVII  в.  (заглав1е:  Потентаты  или  гербы 
многихъ  столицъ^). 

2.  А.  Роспись,  подъ  которыиъ  пебеснымъ  знакомъ  или  зо- 
Д1ею  которые  государства  или  грады  подлежать. 

Начало:  Подъ  овпомъ.  Цесарская,  Францужская,  Аглинская, 
Малая  Полща.... 

Еамъ  известны  списки:  Новоросс.  Унив.  Л^  136  (см.  выше) 
и  Моск.  Арх.  Мин.  Ин.  Д.  (см.  выше).  Въ  нихъ  эта  статья  на- 
ходится всл'Ёдъ  за  статьею  подъ  Л'я  1. 

Языкъ — русскш,  съ  полонизмами  въ  м-Ьстныхъ  назван1яхъ 
{Шленская  земля -и  т.  п.). 


немъ  такъ  сн'Ьшаны  статьи  старыя  и  иовыя,  перевеленныя  съ  греческаго  п 
переведевныя  съ  подьскаго,  что  мы  не  въ  состоян1и  разобраться. 

1)  Въ  16С9  г.  живописець  Станиславъ  Лопуак1й  съ  товарищемъ  написадъ 
для  царя  АлсксЬя  Михайловича  большую  картину  на  поютн-Ь:  «гербъ  Москов- 
скаго  государства  и  иныхъ  окрестныхъ  государствъ  гербы,  а  подъ  всяквнъ 
гербомъ  планеты,  подъ  когорымъ  каковы».  Роеинскгйу  Граверы  ^  401. 
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Б.  Перевода  съ  того,  которыя  земли  й  государства  подъ  ко- 
торою планетою  лежашдя,  такожъ  некоторые  больтхе  городьк 

Начало:  Подъ  плаветою  барана.  Немецкая  аенля,  Фрявду- 
ская,  Аглинская,  Малая  Польская... 

Наиъ  иза^стеяъ  одинъ  спнсокъ  —  Музея  Археологической 
Комнсс1и  яри  Пско&скомъ  Губернскомъ  Статистическомъ  Коми- 
тегЬ,  №  24,  к.  XVII  в.  (лл.  507  —  510).  ПослЬ  этой  статья  ко- 
ротеиькШ  тексгъ:  Семь  аланетъ  своими  натурами,  Сатуряусъ 
студенъ  н  сушеаъ.  Юпитеръ  терл*  (!)  и  мокръ,.. 
Язмкъ  —  русски,  съ  полоинзмамв. 

В,  Заакв  царствъ  и  государствъ  и  иЬстъ  и  украинъ,  кото- 
рыя подъ  которьшъ  зна1иеи1емъ  небесньшъ  двунадееяти  зод1й 
лежатъ. 

Начало:  Подъ  овеномъ.  Немецкая  зеиля,  Франц1Я,  Аягл1Я, 
Малая  Польша,  Бургу|1Д1я  Высокая^  Швабская  земля. 

Мы  пользуемся  спискомъ  Румяцц.  М.  Уяд.  Д^  1185,  к. 
XVII  в.,  съ  нзображев1яма  знаковъ  зод1ака.  Срв.  Попощ 
Обзоръ,  II,  220  (въ  ХронограФЬ  1696  г-). 

Г,  Росрисан1е  царствъ  и  м  Ьстъ  и  украйномъ^  подъ  которьшъ 
знамеи^емь  небесны мъ  стоять  и  которыми  имяны  именуются. 

Начало:  Подъ  овиоыъ.  Немецкая  зеиля,  Аягл1я,  Неаяоли- 
тааскоё  королевство,  земля  Ш царская,  Полска  Малая  в  съ  м'Ё* 
стомъ  головпымъ  Краковымъ.,, 

Мы  пользуемся  спяскомъ  Увар.  №  1897  (Опвсаспе,  IV,  281)» 
Какъ  видно  уже  изъ  заглавШ,  въ  язык*  веЬхъ  текетовъ 
ииого  полонизмовъ'). 

Типографская  Библютека  влад'Ьетъ  книжкой  (Л!*  4179);  К1исг 
рго§по51укаг&к1,  1о  ^е8^  Г2е1е1пе  оЫа^пгеп!^»  в^0V^  1  рг2е2\^1вк 
1116  1^уго2ит1а1иусЬ,  к^огусЬ  Ригшап  1  хтге  а81го1о§о\^1е  ту  ка- 
кпйагйасЬ  1  рго§;по51укасЬ  в^о^сЬ  2а2у\?а]^.,.,  ^  СМаоЁка,  в»  а. 
Въ  ней  находится;  1)  коротенький  «Ключъю,  въ  алФавитномъ  по- 
рядке (на  а  только:  АсЬ1(орЬе1— 211ас2у2{^^а^с<^(^ото1|ре§;о);  2)3ре- 


1)  лроспись  царстракъ,  □одъхоторыиъэнаконъксггорое  ддрствол^— т&кже 
6-ь  ^^ш.  №  \2,  аодоа.  Х\т  в,  [д.  116). 

Об«р«т  и  Отл.  Е.  Л.  Н,  10 
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са&каНа  кг61е^81^,  шхаа!  1  кга]6^,  к1оге  гпакош  12  п1еЪ1е8к1т 
111 2од^е^со  Ъ^^^с}^  ро(1(1апе  8^.  Начало:  Роё  Ъагапеш.  8аЪ  аг1е1;е. 
Кгешхеска  21ет1а.  Ргапсуа.  Ап^Иа.  Ма1а  Ро1&ка.  Виг§ип€1уа 
"УКТузока.  Зг^аЬзка  21ет1а...;  3)  таблицы  восхода  и  захода  солнца. 
Списокъ  королевствъ  и  проч.,  ъъ  ней  находящейся,  —  повн- 
димому,  оригвналъ  текстовъ  2-й  группы. 


Кометы  1680  года,  Невескаго. 

Кометы,  л^та  1680  вид'Ьяныя,  о  нихъже  есть  нж^  изъявле- 
н1е^  со  изв'Ьщеы1емъ  даже  до  л]^та  1686  иосл'Ёдующимъ,  ыаеена- 
тикомъ  Отаниславомъ  Невтыжимъ^  наукъ  свободныхъ  и  филосо- 
ФШ  докторомъ  и  ФИЗИКИ  ъъ  академ1и  Замойской  учителемъ  и 
астроноиомъ,  онисано.  Напеч.  въ  ЗамойстЬ,  л'^та,  1681,  въ  и'Ё- 
сяц(  Февруар1и. 

(ЭпиграФъ).  Всему  М1РУ  искусствомъ  явное  есть,  яко  кометы... 

Къ  читателю.  Начало:  Разсуждая  прежде  небесные  б^ги... 

Глава  1.  Едина  ли  то  комета,  или  дв^^  мнятся  быти... 

Мы  знаемъ  списокъ  Нов.  Херусал.  Л%  160,  к.  XVII  в.,  съ 
чертежами  и  пояспен1ями  на  ноляхъ  переводчика.  О  другомъ 
списк]^,  находящемся  въ  библштек'Ь  Архангельской  семинарш, 
упоиинаютъ  Отроееъ^  стр.  397,  и  Викторощ  стр.  32.  Оригв- 
налъ—  Кошеву  гоки  1680  ^Мгхапе,  о  к1огусЬ  ^е8^  1и  ге1асуа  2 
ргоё;по81ук1ет  йо  гоки  1686  81и2асут,  ргхег  т.  81апШаи^а 
ШетезЫедо^  паик  1Уу2\уо1опусЬ  1  й1о20йе|  йок1ога,  Ягук!  мг 
ака(1ет1ез  2ато]$к1е|  ргоГеззога  1  а8(гопота,  ор18апа.  Огпко^гапо 
V  2агао5сш,  гоки  1681.  ЗдЬсь  описан1е  комегь  и  объясненхе 
зпачеи1я  ихъ  появлеп1Я  (пеблагопр1ятное  для  турокъ)  ^*. 

Языкъ  церковпо-славянскш  ^). 


1)  Сопаковъ,  а  за  нинъ  УнаодьскШ  (.\*  1041),  говорятъ  о  аечатномъ  «Ка* 
левдар^  астроионическонъ»  1686  г.  Это  —  пере водъ  книжки  Испсскаго? 

2)  О  Невсскомъ  и  его  изАан1яхъ  сн.  КосНагюгсзкг^  О/Л^де  ака^еш!!  2ато^- 
8к^е^  (указатель). 
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Селенографи!,  Гевед|уоа. 

О  творцахъ  ише  прежде  учед1я  изобр^тша.  Предис10в!е. 

Начало:  Никто  же  да  не  усумаптся,  яко  звЬздословнаго  уче- 
тн  иервФйшге  творцы  быша  че^ов'Ьяескаго  рода  праотцы.., 

Прииадлежягь  переводчику  исодержггь  въсеб'Ь  оправдан  1е, 
или  лучше  — защиту  «зв4здослов1Я»;  между  прочимъ  указывается 
иа  то,  что  зв'Ьздослов1е  «благоиотребно  есть  на  управлеше  госу- 
дарствам». Ссылки  ца  [осйФа  ФлаВ1П,  Д|оуйС1Я  Ареопагита,  Цед- 
ряпа  Георгж,  Упоминаются:  Сулпйциушъ  севаторъ  риискш,  Пе- 
риклесъ  атенск1Й  король,  Н'^цыашъ  атенсК1Й  властитель.  Воть 
одво  МЕСТО  изь  середины  и  ковсцъ:  Изволь,  добронравный  чита- 
те^ю^  разсуждатя  и  честь;.,,  что  же  обрящешь  полезно,  Го- 
споду Богу  подаждь  честь  и  славу,  великому  государю^  стену 
пра&ителю^  лочтен1е.„  О  сем-ь  ныи'Ь  достойное  мира  с1е  трудо- 
дЬл1е,  чрезъ  мою  недостойную  худость  нротолкованное,  добро- 
аравный  читателю,  ему,  великому  государю^  въ  пользу,  себ*  въ 
упраашеше  любезно  ир1ИА11т,  о  повелители  же  и  радгьтели  сего 
д»ьла  Господа  Бога  моли. 

Дал^е: 

Перкводъ  съ  латинскаго  япыка  на  словевскШ,  слово  въ  слово, 
съ  книги  1оаыыа  Гевел1я,  въ  пейже  иишегь  о  луиЬ^  о  содыц'Ь  и 
г^  прочихъ  планетагь  небесвыхъ^). 

Титла  С1Я  книги. 

1оаина  Геаелгя  Селенография^  еже  есть  луны  01шсаи1е  и 
прилежное  крапинъ  ея  иподвижепш  раэличыыхъ  и  ивыхъ  вс^хъ 
изм1шеп1Й  и  изображен!»,  эрнгельнаго  сосуда  помои11Ю  исаытан- 
ныхъ,  онред'Ьлен1е.  Въ  иемъже  зд'Ь  иныхъ  ыногйхъ  планетъ  при- 
родный зракъ  и  многая  блюде1ия,  наипаче  ше  кранинъ  солвеч- 
ныхъ  и  иовЬшовыхъ  трубозрЬн1емъ  изобр'Ьтенныхъ  и  табл1ями 
вельми  прилежно  на  м'Ьди  взваянпымп  во  увяд^н^е  полагаются.., 


])  Орв.  ааглцр]е  бывшей  у  аярл  ведора  А1екс'Ьев11ча  въ  1632  г.  кляги 

10» 
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Посвящен1я,  стиховъ  и  проч.,  оглавлен1я  1г6ть. 

Глава  1-ая.  О  различныхъ  стеклахъ. 

СеленограФ1я  переведена  вполн1^.  Да.гЬе:  Къ  луииоиу  тече- 
В1Ю  придатокъ,  обращающ1еся  чрезъ  несколько  л^тъ  блюден1я  и 
круга  1оввшова  положен1Я  и  движенгя  показующгй. 

Единственный  списокъ  —  Виленск.  Публ.  Библ.  №  266, 
XVII  в.,  отличной  сохранности.  Онъ  им'Ьетъ  въ  себ-Ь  большое 
число  исполненныхъ  пероиъ  чертежей  и  рядъ  вклеенныхъ  боль- 
шихъ  гравюръ.  Оригиналъ  —  огромный  трудъ  1оапп18  Неь€1щ 
8е1епо^гарЫа  81Уе  1ипае  двБСприо  аЦае  ассига(а  1аш  шаси1а- 
гиш  езив,  дпаш  то(иит  (Иуегвогит  аИагишдие  отп1ит..,  Се- 
дап1,  1647}  со  множествомъ  чертежей  и  гравюръ  (часть  посл^д- 
нихъ  выр'Ёзана  изъ  оригинала  и  вклеена  въ  переводъ). 

Языкъ  —  церковио-славянск1й,  простой  и  сравнительно  яс- 
ный. Переводъ  исиолненъ  очень  недурно  ^). 


Ариеиетика. 


С1я  книга  глаголемая  по-гречески  ариометвка,  а  по-н^Быецки 
алгоризиа,  а  по-русски  дыеирная  счетная  мудрость.  А  мудрость 
едина  изъ  большихъ  изъ  седни  мудростей.  Начало  мудростемъ 
грамматика,  геомитр1Я)  музйка,  гЬ  4  мудрыя  книги. 

А  отъ  сея  книги  философи  гречест1и  изыскали,  бсзъ  сея 
мудрости  ни  единъ  философъ,  ни  дохтуръ  не  можетъ  быти;  по 
сей  мудрости  гости  по  государевымъ  землямъ  торгуютъ  и  во 
всякихъ  товар-Ьхъ  и  въ  торгахъ  силу  знаютъ  п  (въ)  всякихъ  в** 
сахъ  и  въ  м-Ьрахъ  и  въ  земномъ  ворсганап  и  въ  морскомъ  те- 

ЧСН1И. 

Первая  статья  отъ  числа  немерас1я,  или  счетан1е  словесемъ 
и  начерган1е  числомъ  цыФпрпымъ. 


1)  о  значен!!!  Гевел1уса  т.  мстор!!!  астроном!!!  см.  Могге^  11151о1ге  (1е8  8С1еп- 
сев  та1Ьёта11^иев  сЬ  рЬуз1чиоз,  1'ап8,  1*^8-1,  т.  IV,  стр.  ио— ьц.  НовЪАхшй 
трудъ  объ  Гепс11ус1-. —  УУ^сгсЫск!,  /лтЛ  1  <1/1;11а1110м:  Лапа  Ио^^еИиага  аз^го- 
поша  ро18к1е80  {Когрган'у  Краковск.  Акад.  во  фнлологич.  отд..  т.  VII,  1389  г.). 
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Первая  строка. 

С1Я  9  сювъ  цыоиркыхъ,  которые  всякое  число  и  счетъ 
исполняется,  пишутся  сице  (сл^д^ю^ь  сдавялск!»  и  арабск1я 
цыФры)... 

Другая  стат1я  адЕтъс^е  или  считан1е* 

Оканчивается:  укаэъ,  какъпытати.  Хощешн  вЬдаги,  гораздо 
ля  счелъ,  нля  не  гораздо,.. 

Мы  поль^^уемся  рукописью  Моск.  Дух,  Акад,  Л'я  103,  к. 
XVI  — нач.  XVII  в.,  лл.  214  об,  —  217.  Кажется,  въ  ной 
Ариометика  и»^егь  свои  первоначальвыв  видъ. 

Рядъ  рукописей  ааключаегъ  въ  себЬ  эту  Ариометнку  съ  до- 
аодиец1ями. 

Соисокъ  Публ,  Библ.  ^.  IX.  43,  до  1643  г.  \),  им^етъ  пе- 
редъ  текстомъ:  I)  !1редислов]е;  С|я  мудрость  изыскана  огь  древ- 
оихъ  Филосо*ъ  остропаримаго  разуиа,  в  2)  похвалу  аривмегик'Ь, 
огь  ея  лица:  Азъ  бо  есмь  огь  Бога  свободная  мз'дрость  высоко- 
зрителы1аго  и  добромыслепнаго  разума;  а  иосл-Ь  текста  рядъ  ста- 
тей, между  прочимъ :  Статья  о  в4сахъ  и  о  м-Ьрахъ  Московскаго 
государства.  Статья  о  вЬсахъ  и  о  м^рахъ  НЬмецк1е  земли,  О 
денежномъ  в'Ьсу  ливоцскомъ  и  т)ар1Йско]иъ  (?),  О  времеыахъ  года 
во  весь  годъ  по-н^мецкн  (начало:  часъ  60  минутекъ^  мннутенъ 
60  секунд<^'№,  секунде  60  терк1Й...)1  и  задачи. 

Списокъ  Рум.  Муз.  ](&  12,  XVIII  в.,  начииается  гакииъ  за- 
глаеаемъ:  С1Я  книга  глаголемая  ао-еллвнски  и  по-гречески  арио- 
я1етика)  а  по-п%меаки  алгорпзма,  а  по-русски  цыФириая  счетная 
мудрость.  Тая  мудрость  едипа  изъ  большихъ  изгь  седмн  мудро- 
стей, пятая  мудрость.  Дал^^е  риоил  ванною  прозой  (издано  въ  *Па- 
мятинкахъ  древней  ннсьмеиностии  1880  г,^  выи.  II,  стр.  91): 
Хотяй  мене  разумЬти, 
Паче  еже  рещи  ум^ти, 


1)  Съ  этимъ  саисконъ  аиЪютъ  эаачнтедьпое  сходство  списокъ  Рун.  Муэ. 
УвА*  М  631^  порвоП  цоловийы  ^711  в.,  оаисавныЕк  Вобынинымъ^  Очерки  исторш 
раавит1«  Фиэнко  ыатенатическнх'ь  звавШ  въ  Рассш,  вый.  Г,  М.  1вВв|  стр.  6 
ел^д.,  и  списокъ  Академш  Наукъ  17.  **-  32,  XVII  ». 
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Недестнымъ  умомъ  да  навыкаетъ 

И  несуетныиъ  помышлен1емъ  да  внимаеть... 

Да^I^Бе:  Предислов1е  книги  С1я.  Начало:  С1я  мудрость  есть 
изыскана  отъ  древнихъ  фидозофовъ... 

ДахЬе:  та  похвала  ариеметик^,  которую  мы  уже  от»г1тили 
выше. 

Еаконецъ  заглав1е  Ариеметики  и  ея  текстъ,  т^  же,  что  въ 
списк*!  М.  Дух.  Ак. 

См.  еще  въ  вышеназванномъ  трул"^  Бобынина, 

Текстъ  Ариеметики  во  вс^хъ  многочнсденныхъ  спискахъ  въ 
общемъ  одинъ  и  тотъ  же.  Латинск1я  слова  во  вс^хъ  спискахъ 
бол^е  или  иен^е  искажены,  но  можно  отм']^тить  въ  нихъ,  какъ 
обычное  явлеи1е,  передачу  латинскаго  с  черезъ  русское  с:  вю- 
мераая,  мм>лтипликас1е,  субстряксхе,  адитс1е  (Публ.  Б.),  в  иногда 
передачу  латинскаго  и  черезъ  русское  ю  (но  при  нммерас1я  есть 
ну-,  но-,  не-). 

Оригиналъ,  намъ  неизв^^стный,  —  на  н']^ыецкомъ  язык1&. 

Языкъ  —  русск1Й,  простой  и  сравнительно  ясный. 

Переводъ  долженъ  быть  относимъ  къ  XVI  в'Ьку^). 


Геометр1я. 


Схе  предисловхе  собралъ  я,  Ивашко  князь  Близарьевъ  сынъ 
Альбертусъ  Долмацк1й,  отъ  многихъ  учителей,  и  ихъ  книги  у 
меня  ьсЪ.  Начало  философси  и  ритор1и  и  иныхъ  мудростей,  что 
подобаетъ  къ  геометрхи,  собралъ  я  отъ  различныхъ  многихъ 
старияныхъ  мудростей  и  книгъ.  Геометрхя  есть  мастерство,  что- 
бы было  добро  положено...  (о  значен1и  геометрш,  нескладно  и 
неудобопонятно). 

Предислов1е.  Азъ  много  челомъ  бью  вамъ,  возлюбленный 
анагностъ,  да  не  зазрите  сему  писан1ю,  аще  нел-Ьпо  есть,  и  вы 


1)  Срв.  ст.  м-та  Евгения  «О  старинной  славяно-русской  ариометик-Ь»  {Вп>стн, 
гЯвр.  1818г.,№17). 
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№ 


меня  простите ,  понеже  я  тружа^ся  одннъ  и  трудъ  мой  Вогъ  &•§- 
даетъ;  а  билъ  я  челомъ  теб*,  государю,  безпрестано  о  справке 
въ  той  КIШгЬ^  и  ты,  госудзрц  лоясалова1ъ  —  вел^лъ  бытя  дья- 
ноиъ  и  подьячл.мъ  для  справки  тое  кангй.  И  дьяки  и  подьпчге  у 
тое  книги  у  справки  не  были,  мн-Ь  одному  ту  ктггу  справить 
Богъ  пособйль,  А  буде  твое  государское  жалованье  будеть,  ве- 
лишь к-ъ  печати  ту  книгу  отдати,  и  толды  еще  стану  смотрнть 
у  справки*  Над'Ьюсь,  государь,  на  милость  Бож]ю  н  на  твое  го- 
сударсное  жалованье,  что  не  будетъ  та  книга  виновата^  хотя 
безъ  помощянка  справлепа..< 

Второе  предисловие.  Переводъ  съ  аглинсше  съ  печатные  зем- 
лем'Ьрныс  книги,  а  печатана  на  аглвнскаго  королевича  Карлу- 
сово  имя^  а  л^та  отъ  Рожества  Христова  1616-го.  А  совершена 
та  книга  въ  1625  году, 

Преиысочайшему  и  державному  князю  1{лрлусу  гальскоиу  и 
дуксъ  Карнуелу,  еркъ  Албаи1П  и  Ротиса^  маркизу  Ормоигу  и 
владыка  ГосЬ...  Начало:  Понеже  въ  нрежнш  времена,  о  прерод- 
лый  в  пресвЬтлый  князь,.. 

Дистъ  55.  Вторая  часть  первые  кцнги  строен1е,  С'т  вторая 
часть  держитгд  о  томъ  многоразлич1и  геометрнскаго  вр/д^П1Я  отъ 
объявлекныхъ  и  нзв1;стныхъ  учен  [и,,. 

Последняя  страница  говоритъ  о  кругЬ. 

Чертежи  (цирку лемъ);  арабск1Я  циф])ы. 

Единственный  списокъ,  повидимому,  автогра^ъ  переводчика, 
не  доконченный,  —  Моек,  Синод,  Библ.  Л?  42,  ХУП  в.  Первый 
листь  —  гравюра  англШскаго  оригинала,  которой  середина  (гд-Ь 
были  заглав1е  и  имя  автора)  выр*зана.  Листь  36  —также  гра- 
вюра. Оригиналъ  намъ  неизв-Ьстенъ. 

Языкъ  —  русскш,  непрдвнльный  и  неудобопонятный "). 


I)  о  оереводчнк-Ь  ск.  Гол^убноп^  Превьа  о  в%р%  вмзйАвныя  л-Ьдоиъ  коро^ 
лекнча  Бальхелара,  стр.  185  С4*  К&раи^зинъ  |Ист.  г  росс,  Х,  гл.  4)  говорить: 
агИэн'Ьрев1е  и  иерепись  эенел*  огь  1587  л,о  1594  г.  въ  Двнвсной  области,  и& 
об-Ьш'ь  стороаахъ  Волг»г,  п^фоятяо,  и  въ  другй31Ъ  м-Ьстахъ,  сл^г^^иш^  можеть 
быть,  аоводомъ  къ  стаавш'ио  первой  россШской  геометров,  коей  списки  намъ 
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Описан1е  четверонопкъ  животшхъ,  Адьдрованда. 

Улисеса  Алдровандау  ФидосоФа  и  медика  Боношйскаго,  о 
четвероножныхъ  перстныхъ  книга  первая. 

Чина  положев1е.  Начало:  Зенныхъ  животныхъ  три  яко 
ВЯ1ЦШ1Я  роды,  се  есть:  скоти,  пресмыкающаяся  и  гадомъ  въ  свя* 
тыхъ  писан1ихъ  полагатися  разум^еиъ... 

Посл^  этого  (доволыю  длинпаго)  введен1я:  О  лв-Ь.  Глава  1. 
Понеже  иногоглагольное  нарич1а  знамеиованхе,  еже  философи... 

Историческ1я  данный  о  льв*,  его  описанхе,  его  употреблен1в 
для  пот1Ьхъ,  казней,  что  значить  видеть  льва  во  сн^^  и  т.  п. 

Единственный  ыамъизв'Ьстныйсписокъ — Публ.  Библ.  Р.  V.  4, 
нач.  ХУШ  в.,  безъ  рисунковъ  (для  которыхъ  оставлено  лгЬсто). 
Оригиналъ  —  ТЛузвез  АМгоьапЛнЗу  Ое  даа(1гире(11Ъп8  дх^ИаИв 
У1У1рап8  иЬп  1ге8...  Вопоп1ае,  1637.  Заглавте  нашего  текста — 
переводъ  2-го  заглав1я  подлинника  (посл'Ь  посвящен1й  и  проч.): 
1Лу8813  АЫ^ОVапЛг  рЬИоворЫ  е!  шесИс!  Бопошепз1$,  Ое  диаЛ- 
гпре(11Ьп8  (И^Каив  У1У1рап8.  ЫЬег  ргшиз.  Ог(11П18  гаНо.  На- 
чало: Тегге81пит  апхтапИиш..*  Нашъ  текстъ  заключаетъ  въ 
себ%  лишь  одиу  первую  главу  труда  Альдрованда. 

Языкъ — сначала  церковно-славянск1й,  плохой  и  темный  (бла- 
годаря буквальности  перевода),  потомъ  русскзй,  съ  церковно- 
славянизмами, бол^е  ясный. 


Анато111Я.  Решелина. 

Истор1я  п  объявленхе,  ыалаго  свЬта  зерцало,  которое  есть 
образъ  1>ож1ен  тварп,  о  чслов+лескомъ  тЬ.т!;. 


изв^^стные  иедревнЬе  XVII  п.,  квиги  глубоко-лудроП,  по  выражеи!ю  автора, 
дающсП  легк1П  саособъ  изнЬрять  хЬста  санмя  нелостуапыя...  радмксомъ  и 
циркулемъ.  1>ъ  ноА  изъясняется  сошяос  и  вытнос  аисьмо...». 

Въ  прни-Ьчан!!!  436-мъ  [{арамзинъ  сообщаетъ:  лТитулъ  моего  экземпляра, 
пнсаинаго  уже  за  половину  XVII  в.,—  Книга  глаголемая  Гоометрха  или  земде- 
м'Ьрхе  радиксомъ  и  циркулем!. ». 

Мы  не  знаемъ  нн  одного  списка  подобной  Геометр1и. 
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Посвящен1е  доброшляхетноиу  Филиппу  ГангоФерну... 

Предислов1е. 

Переводъ  датинскихъ,  гречсскихъ  и  еврейскихъ  ииянъ  и  р^^- 

Глава  1.  Что  че^ов^къ  и  его  вн^1&шн1Й  образъ. 

Всего  8  гдавъ. 

Въ  конд-!:  Печатано  въ  городе  Увзбурх'Ь  Урдикоиъ  Ше- 
ницкоиъ.  Ягана  Ремелина,  города  Ульма  жильца  в  княгь  про- 
давца, въ  л'бто  отъ  Р.  Хр.  1632. 

Бол-^е  подробное  описан1е  едивственнаго  изв^стнаго  списка 
Флор^щевой  пустыни,  XVII  в.,  у  Викторова^  262,  и  у  Георггев- 
екаю  («Флорищева  пустынь.  Историко-археологическое  описа- 
н]е»),  194. 

Оригиналъ  этой  книги — 7оА.  ЕеттеЫп,  Са1ор1;гоп  тхсго- 
со8т1соп,  выдержавшШ  несколько  издапхй  (1619,  1632,  1639, 
1660,  1661  ггЛ 


Сочтеже  Бевервика. 

1.  Изъ  книги  1оанна  Бевервитя^  врачебныя  науки  доктора, 
глава  14,  о  сн^. 

Бъ  14  статьяхъ. 

Мы  знаемъ  только  о  существован1и  списка  этого  текста  въ 
библ.  Флорищевой  пустыни  отъ  Викторова^  стр.  263,  и  Геор- 
гквскаю,  стр.  195. 

2.  О  бол-Ьзни  чечуйной,  изъ  книги  дохтура  1оанна  Бевервик1Я. 
Статья  1.  Первый  чечуй  и  разнство  его.  Дв'б  вины  или  при- 
чины... 

8  статей. 

Единственный  намъ  изв1Бсгный  списокъ  —  въ  Л'ЬчебникЬ 
Публ.  Б.  Р.  VI.  19  (глава  249).  Оригиналъ  —  одинъ  изъ  тру- 
довъ  голландскаго  ученаго  Беверенка^  ХУП  в. 
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Гипеническ1Я  правила. 

Сказан1е  ведьми  добро  есть  мистровъ  сразмаитыхъ  и  пал']^п- 
шихъ  вси  ФилосоФи  а  тоже  кто  есть  (?)  свое  здрав1е  держати; 
коли  кто  держитъ,  то  можетъ  отъ  всяк1я  богЬзни  врачеватися. 

1,  Н'бкая  (?)  р1Ьчь  блюстися  отъ  в-Ьтра,  2-я  отъ  хожден1я  и 
отъ  СТ0ЯН1Я,  3-я  отъ  П1тя  и  отъ  яден1я,  4-я  отъ  спан1я  и  отъ 
безсошя,  5-я  отъ  объядеа1Я  и  отъ  яден1я  (?),  6-я  отъ  радости  и 
отъ  печали.  А  въ  т^хъ  во  шти  р'1&чахъ  все  здрав1е  челов^че  ле- 
жить*** 

Сл^дуеть  вгголкован1е»  этихъ  шести  «р^чей». 

Конецъ,  повидимому,  на  л.  35.  Посл'1^дн1я  слова:  «который 
держитъ  С1е  писаихе,  съ  Бож1Имъ  милосерд1емъ  здравъ  бываетъ». 

Находится  въ  сборник^&  к.  XVII  в.  Публ.  Б.  Р.  IV.  19, 
л.  32  об. 


Упра8лен1е  адрав1я. 

Управлен1е  здрав1я  врачевъ  парижскихъ,  царю  аглицкону 
списанное,  научающее,  яко  всякъ  челов-Ькъ  по  вся  ц1иаго  року 
и^сяца  такъ  въ  яден1И  и  питш,  яко  и  въ  С']^чен1и  жилъ  ииать 
рад^тися. 

С1е  Управлен1е  латынскимъ  языкомъ  перв1^е  типомъ  изда- 
деся  въ  Парижу,  потомъ  року  1565  въ  КраковЬ;  нын-Ь  же  въ 
року  1698  году  на  словенск1Й  языкъ  переведено. 
Начало:  Аще  тя  д']Ьла,  аще  здрава  хощешь  м'Ьтп, 

Престань  тяжко  пещнся  и  тяжко  скорбЬтп: 
Скорбно  сердце,  гн-Ьвъ  частый,  мысль  всегда  уныла, 
С1И  тр1е  сн-Ьдають  людемъ  скоро  ткш... 

Известное  наставлен1е,  въ  стихахъ,  какъ  должно  себя  вести, 
чтобы  быть  здоровымъ,  составленное  на  латинскомъ  языкЬ  и  по- 
томъ переведенное  почти  на  ъсЬ  европейск1е  языки.  Единствен- 
ный списокъ  русскаго  перевода,  неполный,  —  Моск.  Румянц. 
Муз.  Л^  628,  к.  XVП  в. 
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Мы  зааемъ  кнпшку:  Ке^теп  заиКаИв  теЛсогиш  рапв]ео- 
811ПП,  рго  1иеп(1а  зап1Ше  ге^^з  Ап§11ае  сотрозНиш^  йосеиз,  ^ио- 
тойо  ^иг)^Ье^  Ьопи)  ве  рег  &1п^и1оз  1о!1и8  апи!  тепзеБ  сиш  1П  ези 
е1  ро1и,  1цт  1ц  уеаагиш  1пс181опе  ^егеге  (1еЬеа1;  (то  же  заглав1е 
по-в'Ьмецки  и  по-польски),  Дал'Ье  стихи  на  трехъ  языказъ.  Из- 
дана въ  Краков'Ь  въ  1532  г,  Ея  латински}  текстъ  —  оригинал^ 
русскаго.  Издав1я  1565  года  польская  библ]0граФ1я  незнаегь^). 

Языкъ  —  церкобно-славлнск]й,  съ  полонизмами  и  малорус- 
евзмамн. 


Лроблеиата  псевдо-Аристотеля, 

1}  Проблената,  то  есть  воирошоя1я  разаыя  списан1я  вели- 
каго  Фллософа  Аристотеля  и  янньиъ  мудрецовъ,  лко  црарож- 
деявыя,  такожде  пл1^карск1л  науки:  о  свойстве  и  о  составовлед1и 
удовъ  челов'Ьческйхъ^  такожде  и  о  зверины  хъ,  съ  прилежан1емъ 
собрала  и  на  три  части  разделена,  ко  обучению  или  къ  павыкпо- 
вен1ю  ра;=)уму  человеческому  вельми  благопотребна. 

Оглавле[11е. 

О  глав+.  челов-Ьческой.  Разд*лъ  1,  Вопросъ*  Чесо  ради  че- 
лов;1^К1|  не  яко  скоти  и  звЬря  лиц^1^  им4етъ  выспрь  подпесенно. 
Отв*'гь.  Первая  сему  вина  суть;  тако  его  сотворила  воля  Бо- 

Ж1Я... 

Оригиналъ  определяется  такъ:  Выдана  въ  Кракове  въ  дру- 
карие  Станислава  СхарФепбра  въ  л^Ьто  отъ  Р*..  I.  Хр.  1567. 

ПосвлщепЁЯ  иЬгь, 

Намъ  и:}вестиы  сииски:  Публ.  Библ.  ^.  VI,  9,  (изъ  него 
нами  взяты  заглав1е  я  проч.),  ^.  VI-  1*),  ^*  VI.  16*),  ^.  VI. 


I)  Иза^стео  краковское  нздкаве  1Б75  г,  ПроФ,  БержбовскШ  аереиадажъ 
наА&в|&  16В2  г.  въ  ЯьЫШек^-Ь  гароттанусН  рое1бю  ш  ргоммкою  р<)ик%сН,  геяг;.  XI 

2}Бь  кйндЪ:  ТГреведена  С1п  каига  подьскаго  яаыка  на  с-ювбнскШ  язьись 
еъ  1зечатоыя  подьскхя  книги  печати  краковской* 

3)  Въ  эагл&в11||:  Выдана  въ  Кракове  въ  тицагрйф|и  Гташ^сдАяа  Сх&рфонба, 
аераыя  ав-^  ■гасти  аъ  л%то  отъ  ?*..  1.  Хр<  1660-е,  а  третья  часть  въ  лЬтй  1667-е* 
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20,  Моск.  Рум.  Муз,  №  763 1),  Унд.  №  680,  конца  XVII  в. 
Остаешься  намъ  неизв'1Бстныыъ  списокъ  1689  г.,  Увар.  №  2217, 
судя  по  заглав1ю,  сходенъ  съ  вышеуказанными. 

Оригянадъ  —  подьская  псред'Ьлка  средневг&коваго  сочинения 
РгоЫета(а  АгШоШгЗу  сд'к1анная  Андреемъ  изъ  Кобыдина  и 
впервые  изданная  въ  1535  г.'). 

Языкъ  —  плохой  церковно-славянск1Й,  съ  огромнымъ  коли- 
чествомъ  полонизмовъ.  Текстъ  въ  спискахъ  бол'Ье  или  иен'Ье 
искаженъ. 

2)  Проблемата,  сир^чь  ганан1я  или  совопрошен1я  различная, 
отъ  книгъ  великаго  ФилосоФа  Аристотеля  и  иныхъ  мудрыхъ^ 
яко  же  естественный,  такожде  и  врачевск1я  хитрости:  о  свойств-]^ 
и  расположенш  членовъ  челов'Ьческихъ  и  иныхъ  животныхъ,  со 
прилежанхемъ  собранная  и  на  три  части  разд-Ьленная,  ко  поощре- 
Н1ю  разума  челов'1^ческаго  з-Ьло  потребная. 

Посвящен1е  оЬаннуХристоФорскому,  каштеляну  виленскому» 
и  оглавлешс. 

1)0  глав^^  челов^честЬй.  Глава  1.  Вопросъ.  Чесо  ради 
единъ  челов^къ  между  иныхъ  животныхъ  имать  лице  гор^^  воз- 
несенное. Ответь,  Первая  вина  есть  воля  Божественнаго  пра- 
вд ешя... 

Переводъ  сд'блапъ  съ  краковскаго  издан1я  СхарФенберга 
1567  г. 

Намъ  изв-Ьстны  списки:  Публ.  Библ.  ^.  Л'^Х.  10  (изъ  него 
взяты  заглав1е  и  пр.),  к,  XVII  в-Ька,  Моск.  Гум.  Муз.  Дя  2866, 
XVIII  в,,  Моск.  Общ.  ист.  и  др.  Ли  162,  XVII  в.,  и  Ли  163, 
XVIII  в.,  Спб.  Дух.  Ак.  (по  Родосскому)  Л^Лй  198  п  209, 
XVПI  в. 

Переводъ  сд^ланъ  съ  того  же  изданхя.  Языкъ  —  п.тохой 


1)  Годъ  ор11Г1ша1а  —  1677. 

2)  Нов'Ьйшсе  няданш:  ЛЫгг^а  е  КоЬуНпа,  Сга(1к1  о  8к1а|1I^о^с^  сг1оцк6^ 
С21о^1СС2усЬ  (ВвЬИо^ч^ка  1каагг6мг  ро18к1с11,  Л?  28),  Кг.  181»:!.  Издаш'и,  бывшаго 
въ  рукахъ  нашего  переводчика,  ны  у  Эстрейхера  ые  пашлн.—О  Проблематахъ 
см.  Зм1ьеег,  стр.  232—238. 
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церковнославянск1Й,    съ   полонизмами.   Текстъ   этого   перевода 
лучше,  чЬмъ  предыдущаго. 

Рукопись  Увар.  Дг  1836  =  Царек.  Л6  416,  к.  XVII  в.  (лл. 
90 —  106),  —  не  что  иное,  какъ  неполный  Проблеиата  перваго 
перевода.  Въ  конц^:  Преведена  С1я  книга  съ  польскаго  языка 
на  словенск1й  языкъ  съ  печатный  польск1я  книги  печати  краков- 
ской въ  л^то...  1677  году. 


Сочинежя  Альберта  Великаго. 

ААьбу>шъ  Славный  Таинствъ  женскихъ,  еще  о  силахътравъ, 
каиен1Й,  зверей,  птицъ  и  рыбъ.  Во  Амстердаме,  у  Юдона  Юн- 
шоша,  л-Ьта  1648«  Переведенъ  же  слово  отъ  слова  съ  латинска 
на  славенск1Й  и  написанъ  л'1та  Господня  1670,  отъ  создан1я  же 
Ы1ра7178. 

1)  (О  таинствахъ  женскихъ). 

О  рожден1И,  плодозачат1и  во  чрев]^  матерн'1&мъ.  Глава  1 .  На- 
чало: Внегда  слово  наше  предпослася  о  тЪхъ,  яже  вамеренге... 
13  главъ. 

2)  Книга  таинственная  Алберта  Великаго  о  силахъ  травъ, 
камней  и  животныхъ. 

Книга  1-я.  О  силахъ  п-Ькихъ  травъ. 

Преднслов1е.  Яко  хощетъ  филозофъ  на  многихъ  м'ЬсгЬхъ... 

Три  книги. 

Конецъ:  Ллбершъ  Махнусь  о  собственныхъ  травъ,  камен- 
ныхъ  и  н'Ькихъ  животныхъ  конецъ  творить. 

Мы  знаемъ  списки:  Моск.  Румянц.  Муз.  ЛБ  2955  (изъ  пего 
выписано  загдав1е  п  пр.)  и  Л'я  2868,  XVIII  в.  Оригиналъ:  А1ЬегИ 
Мадпц  Ое  яесгеИз  шиИегиш,  Нет  с1е  т1г1и11Ьи8  ЬегЬагиш,  1ар1- 
Лиш  е(  ашшаИиш.  Аш8(е1.,  1048. 

Языкъ  —  п.аохои  церковно-славянсюй,  съ  полонизмами  ^). 


1)  Срв.  Зм1ьееЪу  стр.  250.  Отрывокъ— въ  Исторнч.  Хрестоматхн  Буслаева, 
А11стердамск1й  тнпограФъ  Юцшон1Й  ^=  Яисон1й.  —  11одьск1Й  переводъ  ианеча- 
танъ  въ  Амстердан%  въ  1693  г. 
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Книга  Михаила  Скотта  о  естествоэнант. 

Книга  Михаила  Скотта  о  естествознаши  ыа  три  части  раз- 
д'Ьляется. 

Часть  1-я.  О  тайнахъ  естественныхъ  и  яко  полезно  есть  о 
естествахъ  знати« 

Начало  1-й  главы:  Славный  самодержце,  мужу  желан1Й... 

Л.  1 48.  Начинается  третья  часть,  въ  нейже  содержатся  гла- 
визвы  естественный,  по  виду  обоего  пола  —  мужа  и  жены. 

Три  части. 

Мы  знаеиъ,  изъ  числа  миогихъ,  одинъ  списокъ  —  Моск. 
Румянц.  Муз.  №  2955,  ХУПХ  в.  Зд^^ь  (какъ  и  въ  другихъ  спи- 
скахъ)  книга  Михаила  Скотта  находится  послй  сочинепш  Аль- 
берта Великаго,  точно  такъ  же,  какъ  и  въ  латинскомъ  оригинал'й 
въ  издан1яхъ  ХУП  в.,  и,  вероятно,  переведена  в»г]^ст1;  съ  ними. 

Языкъ  —  плохой  церковно-славянскш,  съ  полонизмами^). 


Великая  Наука,  Райн.  Люлла. 

Беликая  и  предивная  Наука  Богомъ  преосвященнаго  учи- 
теля Раймунда  ЛюМа. 

Предислов1е. 

Начало:  Л']&та  отъ  воплощенхя  Слова  Бога  1300  года  въ 
столичномъ  град^  земли  Францужская,  въ  Парижу,  въ  перво- 
начальна въ  занадныхъ  страпахъ  Академхп  Сорбонской...  (о 
Раймунд'Ё  Люлд-Ь). 

Азбука,  или  иачертан1е  всея  сея  науки  суть,  или  таблица 
належащая  до  Науки  Раймунда  Люл1а. 

Вопросы  ученика  и  ответы  учителя.  Бопросъ.  Что  значитъ 
книга  С1я... 

Часть  1-я.  Бъ  сей  первой  части  о  трехъ  вещехъ  паставле- 
ше... 


1)  Срв.  Зм1ьевъ,  стр.  250.  Отрывокъ  —  въ  Историч.  Хрестои.  Вуслстеа, 
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Глава  1-я.  О  естестве.  Естество  есть  вещь  вышшая... 

Вотъ  начало  части  4-й,  о  вопрос^^xъ:  Девять  вопросовъ 
Раймундусъ  Люахусъ  полагаегь.,. 

Начало  главы  1-й  части  8-й,  о  сребролюбш:  Въ  сей  главй 
опишу,  что  есть  сребролюбхе... 

Восемь  частей,  съ  чертежами. 

Мы  пользовались,  изъ  мыогихъ  списковъ,  — списками  Спб. 
Дух.  Ак.  СоФ.  №  1556,  первой  половины  XVII  в,  (изъ  него 
взято  находящееся  выше),  Моск.  Рум.  Муз.  Ли  2867,  нач. 
ХУШ  в.,  и  Увар.  Л;!  2235,  нач.  XVIII  в.  (зд']&сь  заглав1е:  Вели* 
кая  и  предивная  Наука  кабо/гыстичная.,.).  Оригиналъ  этого 
большого  Философско-богословскаго  сочинеыхя  —  Аг8  ша^па  §е- 
пегаИб  е1  иШша  Ваш.  Ьии%  много  разъ  издававшееся  въ  те- 
чешеХУ  — ХУЦвв.»). 

Кратная  Наука,  Райи.  Люлла. 

Начинается  съ  Богомъ  Краткая  Наука,  яже  есть  вообразъ 
ипаго  здан1Я  тоязкде  Науки  народны»,  ниже  сея  положенныя, 
яже  сице  надписуется. 

Начало:  Сего  ради  с1ю  Краткую  Науку  творимъ,  яко  да  Ве- 
ликая Наука  удобн-Ьйше  позиатися  можотъ... 

46  главъ,  съ  чертежами. 

Мы  знаемъ  два  списка:  Моск.  Публ.  Муз.  Ли  2867  (Крат- 
кая Наука  зд'Ьсь  сл-Ьд^'етъ  за  Великою  Наукою)  и  Увар.  Ля  422 
XVII  в.  Оригиналъ  —  Агз  ВгеУ18  того  же  автора. 

Переводъ  того  и  другого  сочиненхя,  судя  по  всему,  сд'Ьланъ 
однимъ  лицомъ. 


1)  Г-жа  Беэобразова  пъ  стать-Ь:  аО  Великой  Наук'Ь  РаПиуида  Люлл1я  въ 
русскнхъ  рукоиисяхъ  XVII  в.и  {Жг/рн.  М,  Нар,  Пр.  1890  г.,  Л*  2),  доказывастъ, 
что  аашътекстъ — переводъ  не  Великой  Науки,  а  какого-то  извлечен1яизъвея, 
или  перед'Ьлки.  Мы  ис  сличали  нашего  текста  съ  латинскими  иядан1яии. 

Несчастный  Квиринъ  Кульыан1>  увлекался  Великою  Наукою.  Одинъ  изъ 
русскихъ  переписчнковъ  называетъ  это  сочинсн1е  въ  русскомъ  его  видЬ  «аро- 
матоухаыиынъ,  гроздоаолезиымъ  овощемъ»  (Хлуд.  .V  235,  1725  г.). 
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О  государстве,  Модржевскаго. 

Предисдовхе. 

Начало:  Иже  дерзаютъ  С1я  вещи  въ  м^р^&  гдасити,  о  нихъже 
проч1и  аисаху,  съ  т1мя  двойственныыъ  нравомъ... 

Андрея  Фрича  Модревасаго  кь  королю  и  панонъ  раднымъ, 
ко  епископоиъ  и  прочему  духовному  чину,  къ  шляхгё  и  всему 
народу  земли  Польши  и  всеа  Сариащи  списовъ  (!)  о  исправле- 
Н1И  гражданскаго  житЫ. 

Книги  первые  глава  1,  о  обычаехъ. 

Начало:  Благоугодио  ми  есть  оно,  что  иужае  мудрш  во  вся- 
комъ  разсужден1и  благоаотребно  разум'Ёютъ.., 

Безъ  конца. 

(Посл^^дцяя  глава:  Глава  четвертая,  о  казни  мужеуб1йства. 
О  направлеши  уставныхъ  нравклъ  возвратихся  глаголати...). 

Единственный  списокъ,  намъ  изв'ёстный,  Уваров.  №2120, 
ХУП  —  ХУШ  в.,  безъ  носл^днихг  страницъ;  киноварный  за- 
глав1я  часто  отсутствуютъ  (для  нихъ  оставлено  м-Ьсто).  Орнгн- 
налъ — известное  сочиненхе  МойггеговЫедо — ОегериЬИса  етеп- 
€1апда,  Кгак.  1551  *)•  Судя  по  указан1ю  каталога  Баузе  (Л'я  266), 
переводъ  сд^ланъ  въ  1678  г. 

Языкъ  —  церковпо-славянск1й,  очень  недурной;  не  мало  по- 
лонизмовъ.  Переводчикъ  зналъ  по-гречески:  гимнас1я,  си^^еръ, 
и  т,  п.  (но:  Дицеронъ,  Сармаи1я  и  т.  и.*).  Стнхи-цнтаты  пере- 
ведены прозою  или  для  ихъ  перевода  оставлено  м^сто. 


О  воспитан1и  государя,  Лорих1я. 
Рейнгарда  ^^оргша  Книги  о  воспитанш  и  наказап1и  всякаго 
начальника,  не  токмо  господину,  но  и  по,ианному  къ  читан1Ю 
полезны  суть  з-Ьло. 


1)  о  немъ  см.  !/'аг«ои?«Н,  Ркагге  роИПсгш  XVI  ^чеки.  Кгак.  1886. 

2)  Вероятно,  этотъ  текстъ  бы1ъ  у  кн.  В,  В.  Голицына:  Книга  писанная  о 
гражданскоиъ  жит1и  или  о  поправлен!и  всЪхъ  д-Ьлъ  {Ролыскн.  дгма  о  Шаклоеи* 
томъу  IV,  32).  Латинск1Й  текстъ,  пояидинону,  быль  пъ  1С77  г.  у  Л.  С.  Матвеева: 
Книга  о  гражданскохъ  жит1и  на  латинскомъ  язык-Ь  (Цв1ыш1евъ,  Протсстанство 
и  протестанты  въ  Р.,  стр.  751). 
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Начало:  Что  есть  благородство?  Благородство  есть  нЪкое 
величие  (на  пол^:  изящество)  црароднтелей  и  честь.,. 

Эта  глава  йезъ  коппа.  Дал^е:  О  вожд1  или  учителе  началь- 
наго  БЪ  иладыхъ  лЪт1;хъ,.- 

Начало:  Сге  наипаче  отъ  прирожден1я  памятствуемг,  чему.,. 

Единственный  списокъ  —  Флорищсвой  пустыни,  Л^  138 — 
172,  петровскаго  времени,  безъ  конца  (осего  52  листа),  О  немъ 
см.  у  Викторова^  стр,  262,  п  у  ГщпшскагОу  Флорящева  пу- 
стьшь,  Вязники^  1896,  стр.  217.  Оригвиалъ  —  Ве1иЬдГ(1а  Ьогг- 
скшза  К51^§1  о  1Рус110ч"а111и  1  о  с^1с2е11Ш  кагйе^о  ргге1о2опе§о 
П1е  1у]ко  рапи,  ак  1  роййапети  ка2[1ети  ки  С2у(а»1ц  Ьагхо  ро- 
2у1ес211е,  1ега2  по^о  2  1ас1П5к1е5о  ]чгука  па  роЬкг  ргге1о2ове. 
'^Кгакоше,  1558. 

1-я  глава  озаглавлена:  О  \^^0(12и,  аЪо  о  паис2ус!е1и  ргге1о- 
2опе§о  С21ошека  ^V  т1ойуси  ^ез2С2е  1ес1есЬ... 

Нашъ  текстъ  —  лишь  начало  большого  сочинен! я  Лорих1Яу 
заклгочающаго  въ  себ-Ь,  иеяиу  нрочииъ,  много  поз^чятольныхъ 
разсказовъ  изъ  греческой  и  римской  истор1и. 

Языкъ  —  цсрковпо-славяпск1Й,  простой  и  удобопонятный- 
Отм"6ти»1ъ  слово  башалЫ  л  Д1онйС1Й  Ся;^ил1йсь]й,  /Ашопъ,  со 
ашны  ^=:  съ  аоЕПяаами,  гшмбры,  Марг^елдь,  Лмкуллюсг,  Агесп- 
дяй  и  т.  п. 


Сииволическое  иэабражен1ё  )(рист1анскаго  государя^  Дид.  Ср  Фансарда. 

Образецъ  крсстьяпскаго  нолитицкаго  княля.  Сто  одииъ  при* 
м^.ръ.  Хорош1с,  спр'Ьчь  добрые  симбальск1е  нар'6ч1И.  Ппсалъ  с1ю 
книгу  Дидат  Саа&едра  9аксарду^  шнаяск1й  рыцарь.  Прежде 
сего  ишпапск1Й  языкъ,  латинскШ  и  цес41рск1й.  Преведенъ  на  рус- 
ски, А  переводплъ  переводчикъ  пноземецъ  Андрей  Дикенсопъ, 
Печатано  въ  Лмстрадам1ц  у  Егана  Яксонуса  младаго. 

Сл"Ьдуютъ  длиыныя  нрсдяслов1я  орпгиипла. 

Уставъ  спхъ  символовъ,  что  въ  немъ  сила,  о  мудрыхъ  на- 
р1.Ч1ахъ  и  о  воскормлея1п  влад'Ьтельныхъ  и  1!0па1}скихъ  д1;тей, 

Обсркыл  II  Огх*  ^'  А.  11,  И 
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Рисунокъ  символа,  чернилами,  съ  надписью  по- латыни  и  по- 
русски. 

Мы  знаемъ  списки  съ  рисунками:  Спб,  Дух.  Акад.  ]\&  419, 
к.  XVII  в.  (изъ  него  приведено  заглав1е  и  проч.),  и  Публ.  Библ. 
^,  II,  36,  н.  XVIII  в.,  безъ  заглав1я  и  конца.  Оригиналъ  —  В. 
ЗатейгаРахатйо,  Ыеа  рппс1р13  сЬпзйапо-роИйс!,  101  вутЬоНз 
ехргезза,  Ата84е1ойат1,  1659,  съ  гравюрами^). 

Языкъ — русск1й,  нескладный  и  неудобопонятный. 


Морально*политическ1я  наставлен1я,  Фредра. 

Андрея  Максимгнна  Фредра^  воеводы  Львовскаго,  Наказанхе 
нравоучительное,  или  моральное,  какъ  подобаетъ  жить  съ  немно- 
гимъ  народомъ  безъ  поврежденхя  его  силы  и  любви  и  чести. 

Первая  часть,  нравоучительная. 

Начало:  1.  Бога  явственно  со  вел1ею  честхю  чти,  да  тн 
самъ... 

4  части,  С0СТ0ЯЩ1Я  изъ  перем']^чснныхъ  цифрами  наставле- 
Н1Й,  то  краткнхъ,  то  длииныхъ. 

Единственный  намъ  известный  списокъ  —  Публ.  Библ.  Р. 
III,  8,  к.  XVII — нач.  XVПI  в.  На  первоыъ  листЬ  внизу  над- 
пись: преводъ  чернеца  (вмя  ср'&^ано  при  переплегЬ).  На  вто- 
ромъ  листЬ,  гд*  начинается  текстъ  сочпнен1я,  пом-Ьта  страницы 
славянскою  цифрою  444.  Оригиналъ  —  Апйгеае  МахгтШапг 
Ргес1гОу  сазЫкп!  ЪеороИепзхз,  Моп11а  роИисо-тогаПа,  зеи  дио- 
тоЛо  У1теп(1ит  сит  раис13,  сит  рори1о,  зака  Т1г1и1с,  дгаНа  е4 
аи1Ьог11а1е  (рядъ  издан1Й  въ  ДанцигЬ  и  въ  ФраикФургЬ  во  вто- 
рой половин1Ь  XVII  в.,  первое  1664  г.).        * 

Языкъ — церковио-славянск1Й  правильный,  кое-гдЬ  съ  бЬло- 
руссизмами  и  полонизмами. 


1)  Срв.  Пекаршй,  Т,  139,  215.  Экземпляръ  этого  издан1л  находится  въби- 
бл10тек'Ь  Тамбовской  Дух.  Сеиинархи. 
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Гражданство  обычаевъ  д^тскихъ. 

Гражданство  обычаевъ  д^тскихъ. 

Вооросъ:  Чинъ  наказаа1я  д^тскаго  елики  части  имать. 

Отв^тъ:  Три  наипаче:  первая  есть,  еже  младому  уму  с^ня 
бдагочест1Я  христханскаго  пояти;  вторая,  еже  учен1я  свободная 
любити  и  вхъ  учитися;  последняя,  еже  отъ  первыхъ  жизни  своея 
пачатковъ  благол-Ёпымъ  обычаемъ  обучатися. 

Вопроеъ:  Что  есть  гражданство,  ОтвЬтъ... 

Наставлен1я,  какъ  долженъ  себя  вести  молодой  челов^къ,  съ 
ссылками  па  Горащя,  Овид1я,  Ювенала,  Теренщя  и  другихъ 
классиковъ. 

Въ  конц']^  три  молитвы  и  «заключенхе»:  Имате,  Д'Ьти,  упраж- 
няющшся  во  учеши... 

Этотъ  небольшой  тексть  находится  въ  рукониси  Уваров. 
№  1865,  нач,  XVIII  в,  (лл.  75—84). 

Рукопись  Уваров.  Л6  1940,  нач.  XVIII  в.  (лл,  198  —  228), 
им'Ьегь  тотъ  же  текстъ,  но  неполный,  съ  такимъ  заглав1емъ: 

Гражданство  нравовъ  благихъ,  на  кратк1е  вопросы  разде- 
ленное. 

Толкователь,  Нрави  повествуются  быти  комуждо  своего 
счаст1я  художницы  п  д-Ьлателхе. 

Аристотель  въ  книзЬ  10  правпЬй:  хотящаго  быти  блага 
(мужа)  подобаетъ  воспитати  добр-Ь  и  благихъ  нравовъ  обучати. 

Къ  д-Ьтемъ. 

Варварска,  неискусна,  глупа  вся  бываютъ 

Въ  граде,  въ  немъже  нравовъ  добрыхъ  не  стяжаваютъ... 
(8  строкъ). 

Главы  (оглавлен1е). 

На  гражданство  обычаевъ  толкователсаъ  стихъ  увещатель- 
ный къ  детямъ. 

Изрядный  есть  плодъ  мудрости  доброта...  (12  строкъ). 

Въ  конце  нетъ  нн  трехъ  молитвъ  предъидз^щей  рукописи,  ни 
азаключен1я»;  вместо  нихъ: 

11* 
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Нравное  учен1еу  юнымъ  ыаказан1е. 

Начало:  Юноше,  не  почивай  на  постланноиъ  дожи, 
Да  не  удебелиши  съ  паот1ю  и  кожи... 

ШсхЪ  14-го  стиха  прямо  схЁдуетъ  известное,  переведенное 
съ  польскаго  стихотворен1е: 

Розгою  Духъ  Всесвятый  д-Ьти  бити  велитъ, 
Зане  розга  здрав1я  ниже  мало  вредить,  и  т.  д.  ^). 

Приглаголан1е  о  сыпЬ  и  матери. 

Начало:  Огроча  взъ  училища  съученика  книжицу  украдъ, 
привесе  матери.  ТЬй  же  не  азвивше  и  прхемшей,  проходя  вре- 
мени, начать  и  больши  красти... 

Оригиналь,  какъ -будто  на  латинскомь  язык^,  памъ  неизв1Ь- 
стенъ.  Переводчикь — едва  ли  не  Епифангй  Слаеинецкгй,  Евеи- 
М1Й  вь  письм*!  въ  К1евь  говорить  о  труд-!  БпиФан1я:  «Граждан- 
ство иобучеше  нравовъ  д-Ьтскихг».  Еслитакъ,  то  стихи,  принад- 
лежащ1е  «толкователю»,  должны  считаться  написанными  ЕпиФа- 
шемъ. 

Языкъ — церковно-славянск1Й,  ученый  и  тяжелый. 


Причины  гибели  царствъ. 

1)  Ооисаше  винъ,  имиже  къ  погибели  и  кь  разорению  всякая 
царства  приходить  и  съ  которыми  д^лы  въ  ц-Ьлости  и  смиреши 
содержатся  и  строятся. 

Начало:  Прежде  подобаетъ  показати  дву  мудрецовъ  слова — 
Платона  и  КсенбФОнта,  имиже  объявляются  всякая  царства,  отъ 
челов'Ьческихъ  ли  винъ,  или  огь  суда  Бож!»  погибель  свою  и  ра- 
зорен1е  пр1емлютъ... 

Такъ  въ  списк*  Публ.  Библ.  Р.  ХУП.  16,  ХУП  в.  (лл.  22— 
29  об.),  съ  которымь  согласепь  списокъ  Публ.  Библ.  Г.  XV. 
21,  ХУП  в. 


1)  Оригинолъ  этого  стихотворен1я  печатался   въ   польсквхъ   букваряхъ 
(ас1етсп1аг2о)  даже  въ  самое  недавнее  вреня. 
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2)  Въ  спнсгЬ  Публ,  Библ.  ^.  IV.  270,  к.  ХУП  в.,  тексгъ 
несколько  иной: 

ОпвсаыЕе  випъ,  или  причннъ,  швми  къ  погпбелн  и  къ  ра:ю- 
ре1пю  всякая  царства  ариходятъ  и  К1ими  дЬлы  въ  йлости  и  въ 
покою  содержатся.  Преведсно  съ  разлвчныхъ  кингь  латянскаго 
языка  на  русски  Василхемъ  Садовулипымь  (на  под*:  Садо$- 
скила). 

Начало:  Напередъ  показуются  авоихъ  аудрецовъ  слова,  пли 
разуы*Ьшя,  о  томь,  аще  всякая  царства  огъ  вины,  или  причины 
че^ов^ческ^я  погибель  свою  н  разореше  праемлютъ,  или  судомъ 

Съ  этимъ  спискомъ  (^ол-Ёе  или  мен'1^е  согласны  списки  Саб. 
Дух.  Ак,  Соф.  Л5К^  1495  и  1501,  аач,  ХУШ  в.,  Сныод.  Биб1. 
Ле  933  (л.  475;  переводчикъ  —  Баська  СадовскиХ)^  Публ.  Б.  ^. 
I.  1010  (л.  211;  переводчикъ  —  Садовулинъ)  ш  Увар.  Лн  1919. 
Списокъ  Увар.  Дк  1865,  к.  ХУП  в.  (лл.  36 — 55),  вполне  сю- 
денъ  съ  предыдущимъ,  но  им'Ьетъ  еще  заглав1е ;  Книга  о  садер- 
жапш  царствъ,  и  («В*рши  до  читателя»  (начало:  Молю  тв  ся, 
любезный  читателю,  Буди,  С1е  читая,  самъ  себ^  благодателю... 
(всего  6  строкъ).  ЗатЬмъ  сл-Ьдуетъ  второе  заглав1е.  Списокъ  Акад. 
Наукъ  17.  8.  10,  к.  XVII  в.,  блвзокъ  къ  Увар.  ^№  1865,  но 
иазвац1я:  «В1^рши  до  читателя»,  въ  пемъ  п-Ьть  и  стихи  бол-Ье 
длинны  (16  строкъ)*\ 

Какъ  будто,  первый  текстъ  —  первоначальный,  а  второй  — 
нсправленный. 

Оригиналъ  (или  оригиналы)  намъ  неизв1;стенъ. 

Языкъ  —  церковно-славяпск1В  съ  полонизмами. 

Скор^Ье  перевод'ь,  чЬмъ  комаилявДя  изъ  нЬсколькихъ  нсточ- 
аиковъ.  Орйгипаль,  если  судить  по  Клавд1ушъ,  Агесилаушъ  и 
т.  п.  (рядомъ  съ  Ппрусъ^  Фабрицыусъ  п  т.  п.),  —  польскш'). 


1}  Ср8.  Бикт^р09Ъ^  219;  эл'&сь  эагл;1а1ег  Киига  о  садержааш  царствъ,  или 

2]  Книга  СЪсЫег'А  О  осЬзишпш  райл1^  )  г^^иЫе  ратд1К7<^Ь...,  У11йав,  1552, 
была  у  насъ  въ  рукахъ* 
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Сна8аи1е  о  7  свободныхъ  мудростяхъ. 

I.  Сказан1е  о  седми  свободвыхъ  (мудростяхъ). 

Первая  мудрость  грамматика. 

Начало:  Чтущаго  мя  почту  и  дюбящаго  мя  возлюблю,  ауни- 
чвжающаго  не  поношу... 

Конецъ:  ...таковымъ  есмь  уставомъ  и  поставомъ  и  составомъ 
и  в&кмъ  естествомъ  грамматика  имянуюся^). 

Вторая  мудрость  дхалектика. 

Начало:  Что  чудитеся  в  на  мя  зряще  помышляете  и  ко  мн{; 
мнимаго  ради  строптнвства  не  приступаете... 

Конецъ:  ...такова  есть  мудрая  Д1алектика,  рекше  словес- 
ница. 

Зд'Ёсь  упоминаются  «Омиръ  и  Платонъ  и  похвальный  во  Бра- 
т)ьссъ  Аристотель»  (имеются  въ  виду  аТаниая  тайныхъ»  псевдо- 
Аристотеля)*'. 

Трепя  мудрость  риторика. 

Начало:  Зрятъ  мя  убо  мнози  и  не  выимаютъ  о  мн']Ь... 

Четвертая  мудрость  мусика. 

Начало :  Утверждайте  очи,  отверзайте  слухи,  ускоряйте 
духи... 

Пятая  мудрость  ариометика. 

Начало:  Хотяй  мене  разум-Ьти,  паче  ежерещи  ум-Ьти... 

Шестая  мудрость  геометрхя. 

Начало:  Кр^пюя  тристаты,  способствуйте  ми,  и  силныя  испо- 
лины, собес*дствуйте... 

Зд'Ьсь  о  частяхъ  св-Ьта  (только  о  трехъ);  Ас1я...  студепости 
ради  такс  имянуема;  отъ  Европы  бо  къ  Скверному  морю  р^Ькою 


1)  Похвала  себ-Ь  грамматики  напечатана  въ  московскомъ  нзданЁи  Грамма- 
тики Мелет1я  Смотрицкаго  1648  г.,  л.  40.  И.  В.  Ягичъ  перепсчаталъ  ее  въ 
«сИзсл^;^ован1Яхъ  по  русскому  языку»,  I,  613.  Онъ  видить  въ  ней  псреводъ  съ 
греческаго. 

2}  Похвала  сеа  Д1адектики  отчасти  издана  въ  «Опнсанхи  рукописей  Соло- 
вецнаго  монастыря*,  1;  407—408. 
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Дономъ  отд-Ьляется,  а  къ  Среднему  морю  р-Ькою  Истмою{?);  къ 
ней  ирйлсгъ  веллк1п  кругь  Ак1а1т  моря*  Вь  той  убо  часгги  Ас1и 
веаикаго  благочестия  свЬтлос1яге.1Ы1о€  государство  Росаискаго 
царсття^  пресвЬтлая  и  Богомъ  сиабдимая  великая  держава,  ея- 
же  кш  Востокомъ  обыкпувши  ицрицатц  ые  погрешить.,.  Край 
же  царства  того  во  ЕвропсгЬй  частя  еа^е  къ  западу  п  къ  полу- 
нощи  достизаше,  пдЬгке  Студеиььмг  моремъ  отъ  стралсквхъ  ко- 
ро1ей  иред'Ьлъ,  рекше  рубсжъ,  пилагастся,  и  паки  отъ  другнхъ 
сграпъ  еже  къ  воспжомъ  и  къ  полудни  внизъ  Катаииск1н  р'Ьки 
и  Хвалпгцсьвмъ  маремъ  до  Истмы  р'Ькп(?):  въ  топ  же  части  объ 
ояу  страну  тоя  же  Катаи11ск1я  р^кп,  рекшс  Волги,  прилегли  ру- 
беа;и  ^патарскихь  и,арей^  а  къ  гЬиъ  къ  татарС1ШЛ1ъ  рубещамъ 
прилегло  Арапское  море;  (а  четвертое  во  Аз1и  государство  Пер- 
ское),  что  СспФаиъ  (Со'1*аыь)  Атдманг  (Отомаиядесъ)*'  обладалъ 
и  Кйзылба111е»1ъ  мазвасл;  отъ  того  же  и  1*и1ынЬ государство  Ки- 
дьмбашсное  ииеновася;  а  пятая  доля  Асая,  что  осталосл  за  чет- 
вертыми государствы,  в  тою  долею  владкегъ  шпаиск!»  ко- 
роль... 

Пред1иъ  размеру  ея  (Афрвк1т)  сказуется  Средвимъ  я  Аглан- 
скяиъ  моремъ  п  Еф1опскпмъ  и  р^кою  Ыиломъ.  Въ  ток  частя 
Ач-ринЬ  государство  Палестинские.. >  Кнроиа  же  отъ  дщери  Аге- 
псфа  царя  именовася,  юже  Юттщуь  волхвъ,  За/есо&г  сьшъ,  еъ 
КритЬ  на  вол'Ь  восхити..» 

А  лоре  глаголется  всЬмъ  водамъ  общее  имя,  егоже  латияи 
^•ретумъ  аарицаютъ,  греци  же  иортФмонъ,,.  Первая  узпиа... 
Елеспоитъ  имявуеша;  а  гдЬ  паки  во  друпя  узится  Трати  Бо- 
СФОръ  именуется:  а  гдЬ  во  друг1я  м'Ьста  разливается,  Поятъ 
Ексиионъ  имянуется;  а  егда  ко  езеру  цр1йдетъ,  а  Иыерекъ  (?) 
БосФоръ  имянуется;  сало  же  то  езеро  Меотясъ  глаголютъ,  И 
дв1>ма  великими  р1кй(ии  Дономъ  и  Ниломъ  во  вс4  три  частя  все- 
леапыя  разделяется.  Донъ  убо, . .  вереди  Меодита  езера  в  1ивается. . . 

А  Америка  въ  Ас1и,  иже  во  Европе. ., 


1)  Династш  СоФидовъ  утвердилась  бъ  П^рс^и  въ  н&чадЪ  ХУ1  в. 
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Седмая  мудрость  астронои1я  (на  пол^:  ...дот). 

Начало:  Первая  и  мудрая  грамматика  извит1ев1Ъ  частей 
своихъ  осии  слова  уже  реклася;  вторая  же  по  той  хнтрослове- 
сная  во  отвйтехъ  дхалектика... 

Зд'Ёсь:  еллиномъ  и  скифоыъ  рекуся  рачительная  геоиетр1я... 
астронои1я  по  еллинохъ,  зв'Ьздозаконге  же  по  слоеянохг.,.у  по 
планитаыъ  коегождо  аера,., 

Конецъ:  ...сицевыхъ  седмь  свободныхъ  мудростей,  проходяй 
и  почитаяй  насъ  въ  пространств'^  любовные  бразды,  на  тверд'Ьиъ 
благов'Ёрхя  камени  адаиаит^Б  сердца  своего,  острословесною  гра- 
фгею  трости,  омакая  въ  киноварь  красвыя  доброты,  въ  память 
отческаго  милован1я  напишетъ  и  закономъ  духовный  любви  про- 
щен1е  подастъ  и  о  Боз%  саиъ  здравствуетъ  выну.  Аминь. 

Мы  пользуемся  рукописью  Чудова  мои.  ЛБ  298,  к.  ХУЛ  в.; 
съ  нею  сходна  Румяиц.  М.  №  376,  к.  XVII  в.  (л.  252  ел.), 
письма  Евбим1Я.  Въ  последней  заглав1е:  О  7-ми  мудростйхъ 
свободныхъ.  Передъ  большею  частью  главъ:  Предсловхе  на  грам- 
матику, Предслов1е  на  третш  мудрость  риторику  и  т.  п.  Текстъ 
несколько  подправленъ  (вместо  мусика — музыка,  вм'1^сто  Лсга — • 
Азгя  и  т.  п.).  Изъ  этой  рукописи  нами  взято  то,  тго  у  насъ 
въ  скобкахъ. 

Передъ  нами  не  просто  свободный  переводъ  съ  латинскаго, 
а  и'Ёстамн  перед-Ёлка  какого-то  латинскаго  оригинала  (СепФанъ= 
8орЛап?).  Посл'Ьдшй  относится  къ  первой  половин'б  XVI  в.,  ко 
времени,  когда  еще  мало  знали  объ  Америк-Ь,  когда  у  Волги  еще 
находились  отатарск1е  цари»,  когда  д-Ьятельность  основателя  ди- 
наст1И  СоФидовъ  въ  Перс1н  была  еще  св']^жа  въ  памяти.  Пере- 
водчикъ  старается  писать  стихами  (впрочемъ,  не  везд-Ь),  риемо- 
ванными,  но  разпой  величины.  Это  заставляетъ  относить  появлеше 
у  насъ  Сказан1я  только  къ  самому  концу  XVI  или  даже  къ  на- 
чалу XVII  в-Ька  (Гозвинсмй  писалъ  подобные  стихи;  см.  его  пе- 
реводъ Бзоповыхъ  басепъ). 

Переводчикъ  какъ-будто  немножко  знакомъ  съ  греческимъ 
языкомъ. 
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С[шзав1е  несколько  вапояпиаетъ  намъ  статью  О  годЬ,  м*6ся- 
цахъ  в  т.  д,  (см,  выше,  стр.   124)*'. 


II.  Книга  йзбраная  вкратц-Ь  о  девятихъ  мусахъ  я  о  сед- 
мвхъ  свободныхъ  худошествахтз  [Спаваргя]. 

Предпслов1е.  Начало:  Поиеже  никая  вещь  начинается  безъ 
некоего  оруд1я,,. 

Между  прочимъ:  Мнози  же  любоирптся  и  простпраютъ  уче- 
а1й  даже  до  девяти  итрехъ  видовъ,  яко  1оаннъ  АлстедЫ.,.  (р^чь 
идегь  о  чистЬ  свободныхъ  художествъ). 

О  девятихъ  мусахъ  сказанш  п  о  АполлонЬ,  Глава  1. 

Начало:  Философн  древы1и  хотяще  иоказатв,.. 

Между  лрочимъ:  Изобразвша  девять  мусъ  по  образу  девяти 
дБвъ^  яше  различ!1ьшъ  ученкемъ  подобягся.  Пишеть  же  о  яихъ, 
яко  отъ  от[;а  Зегса,  идола ^)  перваго,  и  матера  Мнпмосини,  си- 
р4чь  памяти,  родишасл,  якоже  на  древ1тЬйш1Ьмъ  мрамориомъ 
столо-Ь  въ  Цар'Ьград'!;  при  брез^  моря  и  до  нын'1  зрится.  Писано 
бо  есть  на  столггЬ  сице  еллпискимъ  древаимъ  письмомъ  стихъ 

едйяь Не  токмо  во  Еликои^  горЬ,  но  и  во  ПарнасгЬ  гор*, 

яко  в  Мелетгй  Смошрицнгй  во  своей  граыматиц'Ь  пишетъ  сти- 
хами вройскими  (нрйводятся  стихи).,.  ЦзрядЕгЬ  же  вишетъ  Вир- 
гплгй,  цервый  и  главный  латоиск1й  творецъ,  о  девятихъ  мусахъ 
сими  стихами  нройснимн  (сл-Ьдуютъ  стихи).., 

Грамматика,  1  свободное  художество*  Глава  2, 

Начало:  Грамматика  имя  свое  получи  огь  греческаго  рече^ 
шя  грамма,  спрячь  письмо... 

Между  прочимъ:  Грамматика  сама  о  себ*  свце  глаголегь: 
Чтущаго  мя  почту  и  любящаго  мя  возлюблю,,, 

Конецъ:  И  тако  вамъ  семь  уставъ,  поставъ  и  составь  и 
всЬмъ  сстествомъ  грамматика  пмеЕтуюся. 


1)Срп.^  1][1цр1ш&р-ъ,  лаимевоЕшвш  д04а:№Ш»  въ  Сказйнш  —  Юаигера,  »  въ 
стать!^  О  гОА'Ь— Ахиллеса. 

2)  С'ре.  т.  стать-к  О  год;^,  к-Ьсядахъ  и  т.  д<  назвакхе  Юноны  —  иаологь. 
Си.  выше,  стр.  12С. 
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Риторика,  2  свободное  художество,  Глава.  3.  Начало:  Рито- 
рика есть  художество,  яже  учить  слово  украшати  и  ув-Ьщевати... 

Между  прочиыъ:  Сего  ради  риторика  сама  о  себ4  сицс  гла- 
голет1>:  Зрятъ  мя  убо  мнози  и  не  внимаютъ  о  виг1;... 

Дхалектика,  3  свободное  художество.  Глава  4. 

Дхалсктика,  яже  и  логика  нарицаетсл,  именуется  отъ  гре- 
ческаго  речен1я  дхалегоме,  сир-Ьчь  изгязаюся,  или  любопрюся, 
или  скоро  обр^^таю... 

Между  прочимъ:  Глаголеть  убо  сама  о  себЬ  дхалектика  сице: 
Что  чудитеся  и  на  мя  зряще  помышляете  и  ко  мн^  мнимаго  ради 
сопротивства  не  приступаете.. . 

Консцъ:  Такова  есмь  мудрая  дхалектика,  спрячь  словесница. 

Арвоиетнка,  4  свободное  художество.  5  глава. 

Начало:  Аривмегика,  сир'Ьчь  числительнипа,  отъ  ариомосъ 
гречески,  спрячь  отъ  числа  произходнтъ... 

Междз^  прочимъ:  Пространн^е  убо  ариеметика  о  себ-Ь  гла- 
голеть сице:  Хотяй  мене  ра.зум'Ьти,  паче  же  и  ум4тп,  нелестнымъ 
умомъ  да  навыкае'гь  и  несуетнымъ  помышлепхемъ  давнимаетъ... 

Геометр1а,  6  свободное  художество.  Глава  7. 

Нач^ио:  Геометр1а,  сир'Ьчь  земном^рхе,  отъ  гео  еллински, 
сир'Ьчь  земля,  и  метронъ,  сир1^чь  м'Ь])а,  именуется... 

Мы  пользуемся  великол'Ьннымъ  (в-Ьроятно,  нодноснымъ)  экзем- 
пляромъ — Синод.  Ля  527,  съ  акварельными  рисунками  Аполлона 
съ  музами  и  семи  свободныхъ  искусствъ.  Похвалы  себ^  наукъ, 
находящ1ясл  въ  трудЬ  Снаеар1я,  —  тЬ  же,  что  в^»  Сказаи1и  о  7 
свободныхъ  мудростяхъ  110  Чудовскому  списку. 

СнаеарШ  воспользовался  готовымь  проп;шедеп1емъ  и  вклю- 
чил ь  его  въ  своп  трудъ,  какъ  включплъ  стпхп  Мелет1я  Смот- 
рпцкаго. 

Сомнительно,  чтобы  трудъ  Спаоар1Я,  «избранный  вкратцЪ, 
былъ  орпгпналонъ  и  въ  топ  части,  которой  п4тъ  въ  Сказан)и. 

Пзъ  документовъ,  изданныхъ  въ  VI  т.  Дополи,  къ  А.  Пст.^ 
видно,  что  Книга  о  мусахъ  была  составлена  около  1С72  года. 
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III.  Въ  рткопвсяхъ  встр'Ёчаются  похвалы  себ']^  наукъ,  отлич- 
ныя  отъ  тЬхъ,  которыя  находятся  въ  Сказан1и  о  7  свободныхъ 
мудростяхъ. 

Ботъ  наприм']^ръ,  похвала  себ^  риторики: 
Нар'Ьч1е  предослов1Я  ригорическа. 
Азъ  есмь  риторика  доброглаголиваго  и  яснозритель- 

иаго  разум-Ьягн; 
Мною  грамматика  исполняется 
И  Д1алектика  украшается; 
Азъ,  связующися  съ  сими  учеши,  вит1Йскую  мудрость 

составляти  научаю 
И  богословная  речен1я  ясно  глаголати  и  в^&щати  вра- 
зумляю... 
Она  находится  въ  большей  части  списковъ  старшей  Рито- 
рики. Мы  ее  взяли  изъ  списка  Синод.  Б.  №  861,  к.  ХУ11  в.; 
срв.  выше,  стр.  119. 

Или  вогь  похвала  себ^  диалектики: 

Азъ  есмь  Д1алектика,  отъ  Бога  свободная  мудрость  мудро- 
глаголательнаго  и  естествосудительнаго  разум'ЁнЕЯ,  корень  же  и 
виновница  и  мати  словеснымъ  хигростемъ  и  высокаго  и  глубо- 
чайшаго  разума; 

Мною  праведныя  д^ла  показуются  и  неистинны  объяв- 
ляются, 
И  въ  сопериыхъ  д-ЬлЬхъ  сопротивлен1е  разр-Ьшается; 
Азъ  существо  и  естество  съ  существомъ  и  естеетвомъ 
совокупляю., • 
Мы  беремъ  эти  строки  изъ  списка  Д1алектики  Публ.  Б.  ^. 
XVII.  6,  к.  XVII  в.  (л.  48);  они  служатъ  предислов1емъ.  То  же 
въ  н-Ькоторыхъ  другихъ  спискахъ  Дхалектики:  Соф1Йск.  Лх  1510^ 
XVII  в.  (л.  3),  Погод.  Ля  1592,  XVII  в.  (начало). 
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Сов%тъ  воинекМ,  Барт.  Папроцкаго. 

Книга  Сов'1&тъ  воиыск1й,  въ  немъже  различное  сотворенхемъ 
сходъ  и  гласы  своя  им^ютъ. 

Куду  всякъ  человйкъ  прим^рится,  како  самому  жиги  и 
иныхъ  научити  и  чего  ся  стеречи  и  беречи,  нын'ё  въ  ново  напи- 
саны. Бартоша  Дапроцкаю. 

Читателю  указъ,  Виждь,  брате,  совокуплен1я  сотворешя 
различнаго,  всякъ  улучити  слободы  желаетъ  и  прокладу  своего, 
но  вс^хъ  насъ  ловить  лютая  смерть... 

Припов^сть  о  солнце 'и  о  ы'Ьсяи^  и  о  свер'бпств^.  Начало: 
Солнце  лицомъ  красно,  св'бта  широкаго... 

По  листамъ  подпись:  Коло  рыцерское,  или  Совать  воинскхй. 
11етра  Ивановича  Челищева. 

Единственный  списокъ  этого  стихотворнаго  сборника  притчъ 
съ  благочестивыми  наставлен1ями  —  Публ.  Библ.  ^.  XV.  29^ 
ХУИ  в.,  съ  пустыми  местами  для  вписан1я  большихъ  буквъ. 
Оригиналъ:  КоГо  гусегвкхе,  V  Ыбгут  гогшаИе  81\^ог2еп1а  гог- 
шо^  з^епи  8^:  зк^Д  сгХотек  рг2ук}а<1  у^гщё,,.  Тегаг  по\УО 
^уйапе  ргхег  Ваг{.  Рарг.  (Кгак.  1576)  ^^ 

Языкъ  —  русскШ,  съ  церковно  -  славянизмами,  тяжелый. 
Текстъ  сильно  яскаженъ. 

Ода  въ  честь  Яна  Собескаго. 

Переводъ  съ  латпнскихъ  стиховъ  новообрану  Яну  королю 
Трет1ему. 

Яну  Третхему  польскому  королю  въ  Варшав^<  на  сеймъ  вхо- 
дящему Варшавская  Сиринь  восп'Ёваетъ. 

Воспой  поб']^дителю  пйснь  веселую,  который  теб*};  съ  поб'б- 
дительнымъ  мпроиъ  радость  приносить.  Се  кончина  брани:  в1&нцы 
дадите,  веселая  юность,   и  зеленымъ   препоясан1емъ   честные 


1)  Экзеншяръ  этоА  книги,  принадлежавши  Сиаьв.  Медв^леву,  находится 
въ  Моск.  Типографской  Библ. 
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украсите  власы!  Сильныиъ  Мар10мъ  (81С)  возбрапвыб к{|язь  т}р- 
ск1е  (ё1с)  воеводы  смертною  равою  поб'ЬдйЛъ  есть... 

Едиаственный  списокъ — Каэ,  Д.  Ак.  Дй  384,  нач.  ХТ1П  в. 
(1.  277),  Описаше  рукописей  Салое.  мон,^  I,  720. 


Раэсу»(денге  объ  Аргенид%. 

На  Аргепш  1оанпа  Баркляа  дискурсъ,  ко  удобному  знан1ю 
п'^кикъ  вещей,  я  же  сЬио  повествуются. 

Начало:  Безъ  раасужде111Я  гдаголати  о  вещи  безщестно  «сть, 
ради... 

Въ  конц*:  С|я  кавга^  глаголемая  Баркляюсъ,  еяже  зд1^  токмо 
Клюнь  на  Аргстй  есть  преаеденны  съ  латинскаго  языгса  на  сло- 
еенски^  приведена  н-Ькоторымъ  отъ  челов'Ёкъ;  во  превождаяй  ю 
нолнтъ,  аще  ^д^  15удетъ  неисправно,  да  будегь  отъ  читателя 
исправлено,  Ьаи5  Оео, 

Мы  знаемъ  лишь  оданъ  списокъ — Публ*  Библ.  ^.  ХТП.  29 
(л.  29),  к.  ХУП— нач.  XVIII  в,,  изъ  бйбл10текй  кп.  Д.  М,  Го- 
лнцы1га*  Стнкп  оригинала  переведены  правильными  стихами. 
Орнгяналъ  («С1а715  1п  Аг^ешйепи),  объяспеа1е  аллегоряческаго 
содержания  этого  полятическосатярическаго  ромапа)^  вазодвтся 
при  эльзевировскоиъ  нздан111  Аргениды. 

Языкъ  —  ученый  дерковно-славянск|й,  тяжелый  и  малопо- 
нятный. Полонизмы:  геизгйчикъ  (сторопнйкъ  Гпза),  валЫтикъ 
(сторонипкъ  Валуа),  ненависть  до  царя  наварскаго,  геретикъ. 
Слово  салдать^ 


Слово  о  днвныхъ  свойствахъ  человеческой  души,  К.  Барлея, 

Кас7шра  Барлея^  доктора  я  профессора  въ  Академ1Н  Луг- 
дЗ'ниБатавской,  Слово  о  дивныхъ  свойствахъ  дуи1йчелов^^ческ1Я. 
Начало;  Не  всльми  удивляюсл,  слушател1е  достохвалыип,... 


1)  Экзеипляръ  лат.  Аргеняды,  принаАлежавшШ    Сильвестру  Модв'Ёдеву, 
находится  въ  Моск.  ТтюгркФСкоЛ  Бай1. 


171  л.  и,  сог.*'. 

Мы  110льзуез1ся  тремя  сппсг 
Л:^  770,  ХУИ  в.  (лл.  3—30),  С 
XVIII  и.  (лл.  228  00.  — 350),  :: 
Лвтор'ь  нпвГ.стонъ  главиьшг  <•. 

Я.илк'ь  —  тяа;слып  церк<'Г 

БбсЬда  ми 

Краткая  бесЬда  милоси 

МуЧ01ПП. 

Оема:  Милость  и  истин:) 

Мплость:  Возрадовах. 
ср^тохъ. 

Истина:  И  азъ  отд 
усердно  желахъ... 

Копоцъ:  Правда  г 
Андрея  ХристоФорова 

Небольшой  дш<< 
ный  (число  слоговъ 

Мы  пользовал: 
XVII  в.  (отсюда  в. 
(безъ  имени  авт' 
переводъ  латинг 

Переводчп! 
ваевгь  съ  Яно? 
ладной  Русл 
1685  г.  иг 
Б-Уободск!' 
учаспе  в  * 
прошсхо; 
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I  ч^гЬна;  та  общему  чину  мхрсвому  достав- 

,  развымъ  служивыиъ  дюде&гь,  наемяыиъ 

чь  поБИКвости  своей  не  тако  в^^рти  обр^Ь- 

1к((аетъ,  и  нечистая  ихъ  сов^к;ть  имъ  пове- 

•^^омъ  отдана  за  жену  и  т4мъ,  что  достой- 
нну.  Ненависть  ей  имя... 
иадъ    вс^ия   прехитростн^йши,   Лицемер- 
о.е  и  величайшпмъ  досталася... 
&не»ъ  Сегёсь  высока,  замужъ  не  похотбла, 
жовъ,   и   многяхъ  им'Ьла.  Сваталися  младые 
1,  и  пр1тказБые  люди  мирутвор(ц)и.  Она  же 
Гфа  собою^  сама  себе  полюбивши  и  ту  доброту 
-иеаскому  полу,  тамъ  подружилася  и  дворецкою 
учипнлася.,. 
идерь  Скверною  наэыванна.  Сов*тъ  таковъ  учи- 
аянпый^  и  чтобъ  всему  М1ру  присно  въ  соблазнъ 
асныхъ  людей  съ  лутя  сводила... 
1л.  72  об.);  Приаов1&сть  отъ  старинныхъ.  Зрите  убо 
пптеся  си^ъ  дщерей  страшныхъ  окаянныхъ. 
ъ  эттого  небодьшаго  сроизведентя,   Рум.   М.   Унд. 
*,  к.  XVII  в.  (л.  71),  какъ  будто  неим'Ьетъ  начала  (впро- 
первая  буква  написана  киноварью).  Текстъ,  повидимому, 
очно  йспорчеяъ,  стихъ  во  вснкомъ  случа*  сохраняется  не 

иригиналъ — [1есомв']Ьнно  па  польскомъ  язы1сё. 


О  добронравЫ,  Яна  Запчица. 

Переводъ  съ  польскаго  письма  печатной  тетради,  выдаше  о 
добронравш. 

Начало:  1.  Учтивое  житге:  Бога  бойся,  СтарМшаго  почитай, 
Любовь  ближнему  воздавай.  2.  Д-Ьло  хрпст1анское:  Своимъ  буди 
доволенъ,  Славы  своей  береги,  Достойнаго  мужа  люби... 

Сборшю  II  Отд.  Н.  А.  И.  12 
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И  ко  пристанищу  пр1ити  сподобишися  (сп.  Публ.  Б.: 

Да  ся — сподобиши), 
Ид']^же  благъ  в^чныхъ  насладишися  (Христовыхъ  ся 

благь  н — ши)... 
Это  небольшое  произвсденхе  находится  ъъ  сборникахъ  Синод, 
Библ.  16593,  XVII  в.  (лл.  192 — 193;  отсюда  выписка),  и  Публ, 
Библ.  ^.  XVII.  18,  к,  XVII  в.  (л.  395  об.).  Судя  по  заглав1ю 
(представляющеиу  плохой  переводъ  съ  польскаго:  о  ^гдагдге- 
пшёша1а)  —  оригиналъ  напольскомъязык'Ь.  Впрочемъ,  полониз- 
мовъ,  кром^  заглав1я,  н'Ьтъ  (отм'ётимъ  еще:  клейнотъ,  пр1ими 
его  до  дому  своего), 

Стихъ  безъ  разы']&ра  и  ы'бстаии  съ  плохою  риемой. 


О  дьявол%  и  его  осьми  дочеряхъ. 

Д1яволъ  окаянный  поялъ  себ1^  жену  нечестиву,  госпожу 
Мерзость  урожепу.  Она  же  проклятому  супружница  бысть  мила, 
осмъ  дочерей  подобныхъ  себ'!  уродила,  яже,  совершевныхъ  л'Ьть 
своихъ  дошедши,  за  люди  различныхъ  чииовъ  удобно  замужъ 
пошли.  Отецъ  бо  вамъ  лукавый  з^ло  промышляетъ,  дочерей  воз- 
любленныхъ  замужъ  выдаваетъ,  дабы  чрсзъ  то  мпогихъ  къ  се* 
б*  о  горе  (?)  присвоити. 

1.  Большая  тогда  имянеиъ  Гордостию  названна  за  богатыхъ 
и  лолныхъ  чрезъ  изобил1е  поведана.  Для  того  богатш  б']Бднаго 
обидятъ  и  нищаго  межъ  себя  (неразобрано  одно  слово)  ненави- 
дятъ. 

2.  Вторую,  пже  той  иенши,  Лютость  полюбнвшхи  вельможи 
поняли,  д}'ши  свои  впозабывшш.  Для  того  во  многихъ  «'1сг1Бхъ 
кровь  потокомъ  течетъ,  когда  сильши  беэввнныхъ  на  зпагубу  (?) 
в.1ечегь.  Изобид'Ьнныхъ  слезами  землю  затопим,  плачь  м  моль 
обиженныхъ  небо  порушили... 

3.  Трет1я,  и  той  менпш- 
вымъ  п  промышленнымъ 
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4,  Четвертой  имя  Из]кгЬва;  та  общему  чину  морскому  достав- 
шяся,  подаогь  причину,  разцымъ  служивьшъ  дюдемъ,  наемнымъ 
я  черным!!,  что  они  въ  повинности  своей  не  тако  в^рши  обре- 
таются, какъ  имъ  подобаетъ»  н  нечистая  ихъ  совесть  вмъ  иове- 
^'Ьваетъ..< 

5,  Пятая  художинкомъ  отдана  за  жену  и  т1мъ,  что  достой- 
иаго  не  годни  суть  чиыу*  Ненависть  ей  имя,.. 

6,  Шестая  же,  иадъ  всЬми  прехитростн4йши,  Лицем^р- 
стбомъ  названа,  якоже  и  велнчайшпмъ  досталасл... 

7,  Седьмая,  именемъ  Сп'Ьсь  высока,  занужъ  не  похогЁда, 
аще  и  полюбовниковъ,  и  щцогихъ  ижЬш,  Сваталися  иладые 
боярд  царедворцы^  и  нриказиые  люди  мирутвор(ц)и.  Она  же 
красна  лйцемъ,  добра  собою,  сама  себе  полюбивши  и  ту  доброту 
свою,  пошла  къ  женскому  полу,  таыъ  подружилася  и  дворецкою 
у  нихъ  у  всйх-ь  учйпилася... 

8,  Осмая  дщерь  Скверною  называнна.  Сов-Ьгь  таковъ  учи- 
нилъ  отецъ  окаянный^  и  чтобъ  всему  М1ру  арнсво  въ  соблазнъ 
была  и  бе(з)опасныхъ  людей  съ  путя  сводила... 

Конецъ  {л,  72  об.):  ПриновЪсть  огь  старинныхъ.  Зрите  убо 
всй  й  страшитеся  снхъ  дщерей  страшныхъ  окаяниыхъ. 

Слнсокъ  эттого  небольшаго  пропзведешя,  Рум.  М.  Унд, 
^^г  1079,  к.  XVII  в.  (л.  71),  какъ  будто  неии-Ьегь  начала  (впро- 
чеиъ  первая  буква  иалисаца  киноварью).  Текстъ,  невидимому, 
порядочно  йспорченъ,  стихъ  во  всякомъ  случа-Ь  сохраняется  не 
везде. 

Оригиналъ— аесоинеяно  на  польскомъ  яэык^. 


О  добронравт,  Яна  Залчицв. 

Переводъ  съ  нольскаго  письма  печатной  тетради,  вь!дан1е  о 
добронрав1и. 

Начало:  1.  Учтивое  жит1е:  Бога  бойся,  Стар^Яшаго  почитай, 
Любовь  ближнему  воздавай,  2.  Д^ло  христ1анское;  Своимъ  буда 
Фволенъ,  Славы  своей  береги,  Достойнаго  мужа  любя.,. 
Сборки»  а  отл.  в.  А.  а.  1^ 
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Всего  104  рубрики. 

Намъ  известны  списки:  Публ.  Библ.  ^•  XVII.  214,  к.  XVII — 
нач.  XVIII  в-Ька  (изъ  него  выписано  заглавте  и  проч.),  н  ^.  I. 
480,  н.  XVIII  в.,  М.  Арх.  М.  Ин.  Д.  №  250,  XVII  в.  (л.  312), 
и  16  476—956,  XVIII  в,  (л.  238  ел.)'),  Шевск.  Дух.  Ак.  Муз. 
№  162,  до  1753  г.  (съ  изм^^нешяыи  въ  язык1^)^).  Оригиналъ — 
одна  изъ  иногочисленныхъ  брошюръ  Яна  Запчица  (2аЬс2ус), 
польскаго  писателя  первой  половины  XVII  в']^ка,  РоШхса  д\70г- 
вкхе,  Кгак,  1606.  Сравни  у  Эстрейхера  подъ  1627,  1629, 
1630,  1633,  1637,  1642,  1645,  1650  гг.  брошюры  того  же 
Запчица. 

Языкъ — русск1й,  съ  полонизмами. 


Четвертакъ  подьскП. 

Четвертакъ  (старый  польск1й),  или  зерцало,  въ  немъже  всякъ 
челов'Ькъ  можетъ  прозр^тнся. 

Начало:  Искахъ  поминка  въ  лихой  хижны-Б  моей,  Тебе  ради, 
господине,  новъхудоб-Ь  моей  Праздно  им-Ьтб  устремляются  дары, 
ПршмЪ  любовв^Ь  убога  и  сей  четвертакъ  старый... 

Единственный  намъ  известный  списокъ — Спб.  Дух.  Ак.  Соф. 
№  1496,  к.  XVII  — нач.  XVIII  в.  (л.  65  об.).  Оригиналъ  —  не- 
большое польское  стихотворен1е,  въ  свое  время  напечатанное, 
недавно  вновь  изданное  по  рукописи  съ  заглав1емъ:  Сг\1гаг(ак 
Х1429С1а  ^.  М.  рани  Ье^тапоV?^  ''^хеНсхеао  X.  Ьие^8к1е§о  рггу- 
рхвапу.  Начало: 


1)  Зл^сь  заглав1с:  Переводъ  съ  псмьскаго  письна  съ  печатной  тетради, 
иневуехоЙ  аПодитика  дворска»,  Яна  Заптицы^  о  добронравхи.  Сравни  заглавие 
Увар,  №  1878  (Опис.  IV,  221):  Переводъ  съ  польскаго  письна  съ  печатной  тет- 
ратя,  выдан1е  о  добронрав1и,  Яна  Запчица»  Сравни  также:  Зв$ьрееъ,  Духовное 
завЪщаи1е  св.  МитроФана  Воронсжскаго,  Серг.  посадъ,  1897,  стр.  11. 

2)  Зд^^сь  эагдав1е:  Книга  глаголемая  обычаовъ  человЪческвхъ.  Выписано 
йзъ  книги  Яна  Затина  о  доброврав1и  человйчест^ыъ,  краткими  речениями  ела* 
достн^  и  з^ло  изящно  изображено. 

Текстъ  этого  произведсн1я  см.  у  Симонщ  Старинные  сборники  русскихъ 
посЕОвицъ,  I,  стр.  21  ел.  (руссх1Й  и  польск1й). 
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ЗгокаТет  ирот1[|ки  ^г  11сЬе]  §аИг\е  то1ез 

В1а  С1еЫе,  гасну  хгз^г^^  1ес  \у  сЬийоЫе  шо1е],,.^)- 


Сборникъ  нзреченШ  и  анекдотовъ. 

Начало: 

Не  бойся  сиер^гВу  ее  бойся  гр'Ёжа^  поиеще  смерть  добрая 
вача^о  есть  бЬяныл  жнзци,  а  гр'Ёхъ  начало  есть  еЬнпын  смерти 
ш  муки  безконечныя, 

Суетиа  есть  мудрость  челоаЬка,  аще.,, 

Посл*дв1Й  анекдотъ:  Умярающаго  н1Ькотораго  челов-Ька 
гкпилъ  отецъ  духовный  его,  чтобы  ае  боялся  смерти,  во  весело 
шелъ  на  вечное  пироваше.  Отв^ща  умнрающШ... 

Мы  зааемъ  этотъ  текстъ,  безъ  заглав1я  и,  можеть  быть, 
безъ  начала,  ло  списку  Спб.  Дух.  Ак*  Соф.  №  1496^  к.  ХУП — 
нач,  XVIII  в.  (лл.  80 — 107).  Оригняалъ,  повидимому^  на  латив- 
скойгь  язьш^.  Переводчикъ  божЪе  илк  ^мен^е  былъ  знакомъ  съ 
греческимъ  языкомъ:  Ти<?ерш  лесарь,  Аоипы  (при:  Алексаадеръ, 
Демонаксесъ,  Ксерсесъ). 

Можно  отметить:  Малгранатъ  есть  яблоко  красотою  и  при- 
кусоыъ  вс^хъ  яблокъ  сла6ц^йтее,  =  та111т  ^гапаШт? 

Яаыкъ — церковао-славяйС1ай,  часто  сбивающейся  «а  русск1й. 


АрИ9йолог]я,  Н*  СлаеарЕя. 

I,  Ар59Молопа,  спрячь  чяслослов1е,  вс4х1>,  яже  васъ  учяти 
могутъ^  число^1Ъ  объемлеиое. 

Предислов1е,  Начало:  Н^сть,  почто  П'Ёкшмъ  удввлятися 
будзть,  что  вамъ  полез1гое  С1е  числословге  утворястъ.  Пояеже 
убо  ФИЛ0С0Ф1Я  иоика,  сир^чь  яже  нравы  украшаетъ,  осцован1е 


])  В^е^^ои^  ПеЬег  иаЬекапаСе  ип^  тгеш^Ьекадп!^  роЫвсЬе  Ю1сЬ1ег  ^ев 
ХУП  ^&ЬгЬ.  Вшсги1]011.  Кг.  1897)  стр.  в6.  Зд'йсь  это  сткхотпорев1е  11риш1сы* 
оается  Я,  Задчниу*— Брюямеръ  (К\гаг1аЫк  НЫогусгпу»  ХИ,  126)  считаегь 
его  Е1ринаддежащииъ  Набаровскоку. 

12* 
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есть  гражданск1я  философш,  доиашн1я  и  зрителныя  и  наипаче 
всЁхъ  жит1й  д^латедныя...  (о  пользе  Ариемолог1и). 

Начало  Архемодогш: 

Девять  суть  чини  аггельст1И.  СераФ1ми.... 

Девять  суть  иусы 

Седмь  суть  свободная  художества.... 

Пять  ЧЮВСТВ1Я.... 

Три  благодати.... 

Седиь  мудрхи,  иже  б'Ёху  у  еллнновъ  вс^^хъ  челов'бковъ  пре- 
иудр1и  и  изрядн1и  ВО  ВСЮ  вселенную.... 

Три  адск1я  мучительницы,  иже  суть  отистители  ъсЬшъ  зло- 
д'ЁеиЪ)  отъ  Бога  воздани.... 

Седмь  планиты.  Кронъ,  или  Сатурнъ,  Зегсъ,  илиЮпитеръ... 

Четыри  стихш,  или  елеиента.... 

И  т.  д.  Безъ  мал'Ьйшаго  порядка  въ  числахъ  и  содержаши. 

Археиолопа  нравоиъ  отъ  различныхъ  творцовъ. 

Три  суть,  яже  доводомъ  и  объявленхеиъ  не  употребляются..* 

Двухъ  клевретствъ  не  возпрхяти.... 

Другое  предисловхе.  Начало:  Да  никто  же  убо  отъ  читате- 
левъ,  чтуще  С1я,  помышдяетъ...  (то  же,  что  въ  списк*]^  1743  г.). 

Странамъ  н']&к1имъ  и  родоиъ  свойство.... 

По  томъ  ЧИСЛ0СЛ0В1И  пристойное  будетъ  приложити  и  иеику... 

1.  Ка1а  1ул1а  Кесаря  главы.  Единожды,  нежели  всегда... 
(то  же,  что  въ  спискЬ  1743  г.). 

Совершися  и  преведеся  С1я  книжица  новая  отъ  Николая 
Спаеар1а  л1Ьта  7181  году,  септевр1а  въ  26  день. 

Пользуемся  слискомъ  Публ.  Библ.  Погод.  Л&  1691,  велико- 
л'Ёпнаго  письма,  съ  золотомъ,  въ  бумажномъ  съ  золотымъ  тисне- 
шемъ  переплете»,  иринадлежавшимъ  царской  библ10тек'Ё  ХУП  в. 
Писецъ — тотъ  же,  который  писалъ  Книгу  о  сивилляхъ,  Спаоар1я, 
Рум.  №  227  (см.  ниЗке)^\  Съ  этимъ  спискомъ  сходны  той  же 
Публ.  Библ.   О.  ХУП.   23  (неполный)  и  Чудова  мои.  Лб  299 

1)  Сникокъ  съ  заглавнаго  листа  —  въ  сборнике  Археологическаго  Инсти- 
тута,  табл.  ХХП1. 
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(арнвадлежавт1Й  иеродиакону  Чудова  мои.  Дамаскину^  можетъ 
быть,  его  автограФъ), 

Въ  вемъ  мы  шм^еиг^  безъ  сомв^в^я,  первоиачальвую  редак- 
щю  Ариомолог1и. 

П.  Другая  редакщя  ааыъ  изЕ4стна  въ  сдиск'Ь  1743  г.  Уваров. 
]16  2224;  она  представляегь  перед'Ьлку  труда  Сиаеар1я,  сд-Ёлан- 
вую,  в^роятно,  братьями  Деннсоаыми, 

Ариомоюпя,  сй^рЬчь  чиеаеныословндя  книга,  въ  нейже  исчи- 
слен шмъ  оплсуютсл  вещи  достопамятные  и  къ  в^д^Ьтю  весьма 
нуждныя,  въ  пользу  любомулрымъ  тщателемъ,  упражняющимся 
въ  лрочвтан1и  и  во  уяешн  киижн'Ёмъ,  издадеся  и  на  три  части 
разд-^лвся,  Ижъже  первая  всчисляетъ  вещи,  о  нихъже  самое 
божественное  писан1е  и  святая  церковь  нау часть;  вторая  —  о 
Евхъже  ФилосоФЯ  любом удрстауютъ;  трет18  же  —  въ  них-ьже 
вовческое  содержится  учеи1е. 

Часть  Арнемологги  первая. 

Единое.  Единъ  есть  Богь  Отецъ,  изъ  Негоже  вся. 

Единъ  Господь  1сусъ  Христосъ,  Ииъже  вся. 

Единъ  Д5'хъ  Святый..* 

Девять  чинове  аягельстш  на  три  1ерарх1и  разд^лепнш.  1.Хе- 
рувями,  сераФВмн,  престолн... 

Пять  доводовъ,  пмйже  Богь  познавается.,, 

Трннадесягь  чудеса  дивная.,. 

Седмь  дней,  имиже  настоящ1Й  В'Ькъ  числится.*, 

И  т.  д,  Безъ  малМшаго  порядка  въ  чвслахъ  я  содержашв. 

Часть  Арномолопи  вторая. 

Три  суть,  яже  доводоиъ  и  объявдеа1емъ  ве  употребляются.,.: 
1.  вино  благое,  егда  П1ется,  2,  мудрое  слово,  егда  глаголется, 
3.  мужъ  благ1й  во  понуждешихъ. 

Два  въ  клеврстство  не  прЕеылются: 

1.  Любовь  нечистая, 

2,  Б4ад^и1еу  или  господьство. 
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и  т.  п.  Безъ  порядка  въ  числахъ  и  содержанш. 

Часть  Ариемолопи  третая. 

По  сеиъ  ЧИСЛ0СД0В1И  пристойно  есть  приложити  и  иоику, 
сир']^чь  нравы  царственные,  си  есть  знамешедаремъикесареиъ..* 

Глава  первая,  въ  нейже  знаменхе  или  р7Копнсан1е  кесарей 
риискихъ  отъ  1Ша  1ул1а  Кесаря  даже  до  Константина  Великаго. 

1.  Квл&  1ул1а  Кесаря.  Единожды,  нежели  всегда,  лучше  есть 
уиирати.  Лучше  есть  нав'Ьтае... 

Изречен1я  (къ  числаиъ  не  И1ГЁющ1я  отношен1я)  43-хъ  шше- 
раторовъ,  кончая  Мате1еиъ  I  герыанскимъ. 

Дал^е,  безъ  заглав1я: 

Да  не  кто  убо  отъ  читателей,  чтущхй  С1я,  поыышляетъ,  яко 
иы  ради  укоризны  или  поношен1я  иосл'1дующая  С1я  написали 
есиы... 

Дал^Бе:  Странамъ  н^^кимъ  и  родоиъ  свойства. 

Начало:  Н'&мци храбр1и,  проспи, благотворители.  Изъ ннхъже 
Францужск1й  родъ... 

Совершися  и  преведеся  новая  С1я  кнпжица  Аривмолопа  отъ 
иудраго  мужа  Николая  Спаеар1а  въ  л'Ьто  7181  (=  1672),  сеп- 
тевр1а  въ  26  день. 

Нын]^  же  отъ  илажайшихъ  сьшовъ  ветх1я  деньми  Премуд- 
рости и  мнагшими  недотшточествоваешими  наполнися  и  (ид']^е 
потребно  бЪ  исправлеше)  исправися  и  преписася  блнзъ  студенаго 
Ошяна,  на  р^ц1&  Выгу,  во  обители  Богоявлешя  Господня,  въ 
^г]Бто  7251  (=  1743),  месяца  {анвуарда. 


Спавар1й  говорить  о  своемъ  труд'Ь  какъ  о  перевод-!,  не 
указывая  оригинала  или  оригнналовъ,  и  лишь  поэтому  мы  вклю- 
чили его  трудъ  въ  свой  списокъ  ^). 


1)  Мы  зваемъ  одну  книгу  еъ  сходньшъ  назван1еиъ.  Это  Аг1(Ьто1о^1а  81те 
де  оссиШв  пашегошт  тг81егиа,  1езуита  Ле.  Кирхера  (КксЬегиа),  Вотае,  1665; 
во  не  ин'Ьли  возыожности  ея  внд^ть. 

Ариеволопн  Спавар1я  посвящена  не  оконченная  статья  Кедрова  въ  Жури* 
М,  И.  Пр.  1876  г.,  :^  1. 
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Яэыкъ  церковг10-слабянск]й  тяжелый,  съ  медкнмисинтаксиче- 
стшп  неправвдьыостями. 


, ^Превращены"  Овид1я  съ  ноииентарЕеиъ. 

Преднслов1е  къ  читателю.  Начало:  За  еже  въ  другой  рядъ 
уже  латннскаго  книгодясца  на  польский  языкъ  переложить  дер- 
заю^ никто  же«., 

Квиги  первые  метаморфосеонъ^  се  есть  преображеи1б  или 
перем'Ёнъ,  Публ1емъ  Оеид^емъ  Насоыомъ  стпхамп  описавыыхъ. 

Сказаи1е  аредислов1а.  Начало:  Овидш,  нам-Ьривъ  собрати  въ 
сижъ  кпигахъ  вс'Ь  басни,.. 

Предислов1е  стихотворца.  Начало:  Мысль  меня  ведегь  ска- 
эатя  образы  перем-Ьнные  въ  повъш  плоти... 

Въ  копцЪ:  Коиецъ  второйиадесять  книги* 

Нам1.  изв^стенъ  одинъ  сппсокъ  —  Синод.  Бпбл,  Л?:  809, 
к-  ХУЦ  —  аач.  ХУП1  в,  Оригииалъ:  К81^ё1  ще1атогрЬоБеоп, 
10  1681  рг2ега1аи  ой  ГиЫшза  ОиМуивга  шегзгага!  ор18апе,  а 
рггег  '№а!егуаиа  01Гшоу?5к1едо..,  па  ро1Бк|е  рг2е11ишас20це. 
ТР  Кгакоше,  1638^)*  Переводъ  сдЬланъ  прозой,  не  меи^екакъ 
тремя  переводчиками, 

Языкъ  —  русек1из  съ  церковцо-славяназмами  и  полонизиамн» 
^1е  везд*  удобопонятный. 


Статьи  ш\  латинской  и  н^медкой  библш. 

1)  Начало  русскихъ  списковъ  полной  бпбл1Я: 
Главы.  Посл^дуегь  сице  рядовый  чинъ,  егоже  содержитъ 
кнйга  бпбл1а,  сяр^чь  книга  обояхъ  завЬтовъ,  вегхаго  и  новаго. 


\)  Экаеиаляръ  дтой  каигн,  ^рннад^ежавш^й  Сил1.в.  Медо'^дев1Г1  теперь  въ 
Н,  ТиоограФскоЙ  Библ. 

Другой  переводт»  <гПреяращен1Й1>,  грЯФа  П.  А.  Тожстого^  ва&одшхя  въ 
рукопмси  Пуй1,  Библ.  ^.  XVIII.  4.  Я«арск»й,  I,  221. 

ПерепрАЪ  «*1нс*а11  75'ГО  иаъ  1Танегири»са  Лльтя,  сги1гьже  чести  вру- 
чаются»,  сд-ЬданвыЛ  Епифш^^ем^^  Славип€М\гш\  н  иль  унокянутый  въ  «Оглав* 
ДСН1Й  каигь»^  до  насъ«  кажется,  не  лошелъ. 


184  А.  и.  С060ЛЕВСБ1Й, 

Глава  I.  Генисисъ,  сир^чь  роды,  рекше  быт,  еврейски  же 
Бресить,  главъбО.  2.  Исходъ,еврейскыжеЕ1езмоть,главъ40... 

Предислов1е  на  настоящую  книгу.  Начало:  Понеже  Богъ^ 
творецъ  вс^хъ,  сего  ради  челов'1ка  словесемъ  обогащена  созда... 

Начинаетъ  оглавленге  книгъ  ветхаго  зав-Ёта.  Начало:  Книга 
божественнаго  писанаа  библ1а  обрящется  съдержа  по  разд'бленио^ 
въ  себ%  им'бя  36  книгъ.... 

Главы  божественнаго  писан1а  книгы  сея  (Бытьи)  по  частеиъ. 
Начало:  Бъ  первой  книг!;  въ  Быт1и  о  сътворен1и  небесн  и 
зеи  Дл  •  ■  • . 

Все  священное  писавхе  разделяется  въ  два  завета....  (описа- 
Н1е  ьсЬхъ  книгъ  ветхаго  и  новаго  зав-Ьтовъ). 

Эти  статьи  и  преднслов1я  къ  библейскимъ  книгамъ  находятся 
во  вс^Бxъ  спискахъ  Геннад1евой  Библ1и,  начиная  съ  списковъ 
Синод.  Библ.  1499  г.  и  1588  г.,  и  (съ  некоторыми  изм^нетями 
и  опущен1ями)  въ  московскомъ  печатномъ  издаши  библхи  1663  г. 
Указан1е  въ  аоглавлен1ик>  на  то,  что  П^снь  песней  «на  нгьмецкое 
не  преведена  есть»,  говорить  о  переводе  предислов1я  и  оглавле- 
Н1я  изъ  ненецкаго  изданхя  латинской  библ1и  XV  в.;  последняя 
статья  (описан1е)  переведена  изъ  какого-то  латинскаго  издан1я 
бнблш. 

Переводъ  съ  немещсаго  сд^ланъ,  вероятно,  въ  1498  г. 
или  Диитрхеиъ  Герасимовымб  (см.  ниже  его  запись  о  переводе 
заглав1й  псалмовъ),  или  толмачеыъ  Власхемъ. 

Отдельный  списокъ  всЬхъ  статей,  находящихся  въ  полной 
библ1и,  переведенныхъ  съ  латинскаго  и  н-Ьмецкаго,  —  въ  Чудов- 
ской  рукописи  №  284,  XVII  в.,  д.  2. 

Синодальная  библ1отека  влад^еа^  скорописною  рукописью 
№  812,  второй  половины  XVII  в.,  до  1683  г.,  въ  которой  на- 
ходятся т^^  же  заглав1я  библейскихъ  книгъ  (вместе  съ  подроб- 
ными заглав1яыи=аг^ишеп1а  главъ  каждой  книги),  что  въ  спис- 
кахъ полной  библ1И,  но  съ  н-Ёкоторыми  0ТЛИЧ1ЯМИ.  Наприм'Ёръ, 
заглав1е  книги  Быт]я  таково: 

Начинаетъ  книга  Генесисъ,  спрячь  родства^  рекше  бьта^ 
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Еже  глаголется  сирейски  (З1с)  БресвтФь,  книга  1  о(тъ)  пятя 
книгь  ноисеовыгь'). 

Порядокъ  библейскихъ  квигъ  тотъ  же,  что  въ  Би(>л]и  1 588  г.; 
въ  книгЬ  Эсеирь  зиачится  16  главъ^  о  кнпгЬ  Шсыь  с^сиеп  также 
говорится,  что  она  «на  немецкое  не  оереведева  есть»  (л.  84);  но 
КНИГЬ  Еадры  только  лв^.  Бъ  начале  заглав1н  книги  стоить  слово 
начинаегт;  посЛ  заглавш  главъ  пишется  ^-раза  въ  род^:  зд-Ь 
скончеваетъ  кпига  родствъ,  сир^чь  бы  ля;  скончеваегь  книга 
Левитикъ,  ище  именуется  еврейски  Вагерка;  скончеваетъ  книга 
Тов1ева. 

Какъ  будто  текстъ  заглав1и  библ,  кеигь  въ  этой  рукописи 
представляетъ  бол-Ье  древнюю  редакцио,  ч^иъ  въ  спвскахъ  пол- 
ной библ1й  (хотя  и  не  везд4)  *\ 

Другой  списокъ — Чудова  мои.  Ж  284,  XVII  в,  (л,  230). 

2)  Заглав1я  (=  кратк1я  аг^итеоШ)  псалмовъ  изъ  1гЬмецкой 
псалтыри. 

ЗаглаБ1е  перваго  псалма: 

Поучев1е  на  благочест1е  и  отметан1е  противныхъ.  Начииаетъ 
о  царьскомъ  пророчеств*  Давидовб.  Перьвое  наиисан1е  перьваго 
псалма:  егда  Саулъ  Бож1ю  заповЬдь  преступилъ,  тогда  посла 
Богь  Самоила,  да  онъ  помажетъ  Давида  Ему  въ  царя,  и  егда 
С1е  събысться,  тогда  отиде  духъ  святый  отъ  Саула,  Егда  Давидъ 
сЬде  на  царьскомъ  стол'Ь  въ  Вйел101гЬ,  тогда  сотвори  опъ  сей 
перьвый  псаломъ,  како  Богъ  правднвыхъ  и  добрыхъ  ореводитъ, 
иже  Его  пути  и  Его  заповЬди  держать ^  и  како  злыхъ,  ише  сего 
оставляютъ,  низводить.  Псаломъ  1 . 

Заглав1е  3-го  псалма: 

Сей  псаломъ  сотвори  Давидъ,  егда  онъ  уклонился  изъ  града 
предъ  лицеиъ  сыаа  своего  Лвесолома.  Псаломъ  3. 


I)  Обн  црийах^ежагь  ведпкор7СС7  Х\^ — XVII  в.  Языкъ — яерковво-славяи- 

СК1Й. 

2}  Гсршй  и  Еевоструевг^  1, 1—7»  ЛроФ.  П,  В.  Вжадикнровъ  на  ГТС^ыъ  Аряео^* 
хогаческонъ  съ-^ал'Ъ  въ  Рх^гЪ  заяви1ъ,  что  ояъ  нашел1|  н%медк1Й  оригнааль 
статей. 


186  А.  и.  С0Б0ЛБВСБ1Ё, 

Загдав1е  30-го  псалиа: 

Егда  Давидъ  съ  царемъ  Ахисомъ.... 

Заглав1е  60-го  псалиа: 

Егда  Давидъ  всю  зешю  къ  себ^.... 

Загдавхе  94-го  псалма: 

Егда  Давидъ  восхотЁ  вывести  ковчегъ.... 

Текстъ  псалмовъ  —  обычный  церковно-славянскхй. 

Посл^  150-го  псалма  и  молитвъ — заключение  н-Ьмецкой  псал- 
тыри и  запись  переводчика: 

Зд^  имаеть  (нмать)  конецъ  псалътыри,  гиръ.  гевепъ.  1евь. 
(еень)  енде  де  саатиръ  (саалтирь)  хвала,  (хвала  Богу)  лаугъ  део. 
(деи)  с'Ь  (сд^)  надписан1я  псалиомъ  приведены  (преведены)  на 
русьск1й  языкъ  изъ  н'Ёмецьск1я  псалтыри  Бъ  л'Ёто  7000  осиаго 
(=  1500  г.),  А  въ  латыньской  псалтыри  иадписан1я  однаки  съ 
нашими  русьскими  слово  въ  слово.  А  вел'Ёлъ  переводить  арх1епис- 
копъ  Генадей  новогороддкхй.  А  переводилъ  Митица  малой.  А 
преже  того  года  за  два  переводилъ  (ихъ)  арххепископъ  (архгепис- 
копу)  лервыя  власти  (пръвое  Власъ)  и  потомъ  Митя;  а  ту  же  (то 
уже)  у  третыя  (въ  третье)  опять  Митя  переводилъ. 

Мы  пользовались  списками  Публ.  Библ.  Погод.  Ле  88,  ХУ1  в. 
(изъ  него  взяты  выписки)  и  М.  Арх.  М.  Ин.  Д.  Ля  438 — 899, 
ХУ1  в.  (изъ  него  взято  то,  что  въ  скобкахъ).  Оригиналъ,  судя 
по  приведенной  нижне*н^иецкой  Фраз*)^,  —  нижне-н'&мецкая  псал- 
тырь въ  одномъ  изъ  издашй  ХУ  в.^).  Переводчикъ — Дмитрш 
Герасимовь. 

Языкъ — церковно-славянскш.  Отм^тимъ:  платъ  отьвотолы 
(пс.  5),  дабы  его  никто  моглъ  щкотити  (пс.  12),  больш1е  май- 
спьры  (пс.  38у\ 

3)  Заглав1я(=аг§ишеп(а)псалмовъ  изъ  латиыскихъ  псалтырей. 

Псаломъ  Давыдовъ  1,  Аеонас1я  арх1епископа.  Сказан1е  и 


1)  Наш  Лё  18519  и  (дгйвас  указываютъ  дашь  одно  цздан1с  нижне-вйнецкоД 
псалтыри  ХЛ^  в-Ёка:  Бе  8а1(ег....,  ЬйЬеск,  1493. 

2)  Срв.  Горегпй  и  Невоапруееь^  I,  стр.  7;  —  Москвимянинг  1852  г.,  >е  9, 
чгмЪсь,  стр.  20.— Часть  ааписн  (гд^  дата)  —  въ  Хоснф.  .\!  18в,  ХУ1  в. 
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поу^генхе  на  благочестге  и  отмешаше  противныхг  (срв,  гЬ  же 
сдова  выше).  Изв4стуется  путь  къ  благословеа1Ю  вЬчыому, 

Заг1ав1е  3-го  псалма: 

Псаломъ  Давыдовъ,  егда  б'Ьгашб  огъ  лица  Авесело:иа 
сына  своего,  Авесбломъ  же  отець  ыиру  скаэуется,  яко  Адаыъ, 
рече,  скрыся  огъ  М1ра,  еже  есть  отъ  лица  Бож1я.  Ту  прор01ьств1е 
прввосить  отъ  Христа^  яко  ютящи  воздЕигнути  Адама,  Пса- 
ломъ 3  > 

Пророчьство  будущихъ  благъ.  Давыдъ,  егда  б^гаше  огъ 
лЕца  Авес<мо«а  сына  своего;  о  страстя  и  о  &оскресен1и  Господа 
1исусъ  Христа^  и  еже  Хрвстосъ  есть  Богъ.  Дивяся  множеству 
проти&Ешкъ  свовхъ,  гляголеть  Богу  Отцу  сяце. 

Заг1ав1е  30  псалща: 

Въ  кояець  Бсаломъ  Давыдовъ,  во  ужас]^;  узр'Ьвъ  бо  оророкъ 
тайны  на  концы  не  хотящая  ся  свершите,  ужасеся  чюдомъ, 
Псаломъ  30. 

О  коачин^  прозрЁБЬ  пророкъ  ужасеся.  Напоминается  ора- 
ведныи,  чтобы  самъ  ыа  себе  ые  уповалъ,  токмо  въ  мялосерД1и 
Бож1И  яадешю  им^лъ.  Гласъ  Сына  Бож1я  въчелов-Ьчившагося 
в^щаетъ:  о  Боже  Отче. 

Заглавхе  60  псалма: 

Въ  конець  въ  п-Ьши  Давыдовя;  о  нов'Ёмьп^Н1В  поеи-Ьмъ  Богу, 
оророчьство  сказаетъ  на  сковчав1е  вЬка.  Псаломъ  60. 

Пророкъ  в'Ьщаетъ  къ  слав^Ё  Воше;  гласъ  церкви  в^щаЕощ1е 
въ  желав11Г,  чтобы  молитва  ее  услышава  была;  и  глаголеть. 

Заглавхе  94  псалма: 

Хвал'Ё  п'Ьн^я  Давыдова  хвал^  пкнь  придряже;  п^снь  бого- 
глашен!е  разум  Ьвается,  нарече  бо  второе  иришеств1е  Христово, 
Псаломъ  94, 

НапомииаетЪэ  чтобъ  мы  Господа  Бога  чювьствеиЪ  и  разумн* 
славили,  и  глаголеть. 

Содержан1е  об^ихъ  частеВ  заглав1я  часто  сюдное.  Поел* 
каждой  каопзиы  находится  ««поучеше». 

Посл^  1'й  каеазмы: 


188  л.  и.  СОБОЛЕВ0Б1Й, 

Поучен1е  1-е.  Ставше  слышииъ  чистыя  С1я  Троица  добро- 
д^^тельствомъ  къ  нанъ  высокимъ  апостоломъ  воп1юща  и  1'лаго- 
люща:  Пршд'Ёте  ко  ин']^  всп  тружающ1ися  обременении  гр^&xи^ 
иазъпокоювасъ,возмете  яремъ  иой  на  ся  и  обрящете  покой  ду- 
шамъвашиыъ.  Ярембмой  благъ,  ^р^^ом&  великимъ  ц'1лебенъ  есть. 

ПосхЁ  2-й  каеизмы: 

Поучеше  2-е.  Елико  царю  Христу  предстати  и  изглаголати 
грядеиъ,  не  безо  устроен1в  течен1е  сътворимъ,  егда  како  вид^въ 
насъ  и  зд*  же  чи  (?)  не  имуще  оруж1я  ни  одежи  царю  предстоя- 
&1е  работникъ  (?)  и  слугаыъ  повелить  да  не  ле  гд^  (?)  того  лица  свя* 
заны  изгонитЬ}  и  наша  молитвы  предъ  нашимъ  лицемъ  растерзаеиъ 
въспять  отпущати  предстати  грядущю,  буди  твоя  котыга  ду- 
шевная предъ  Господомь  вся  иищимн  паче  же  роздоры  гн^ве- 
недръжан1я  исткана.  Аще  ли,  то  ничтоже  отъ  молитвы  имаши 
усп^Бха. 

Поучен1я,  кажется,  одного  источника  съ  первою  част1ю  за- 
глав1Й. 

Весь  текстъ  малопонятенъ;  поученхя  особенно  неудобопо- 
нятны. 

Время  отъ  времени  западно-руссизмы,  бол*е  во  второй  части 
заглав1й,  ч'&нъ  въ  первой:  чтобы...  молился,  абы  в'Ёчнаго  мучетя 
избылъ  (лс.  6),  пророкъ  5наел<о  творить  (пс.  26),  напоминаешь 
насъ  пророкъ,  чтобы  есмо...  терп'Ьлйви  были  (пс.  42),  напоми- 
наетъ  насъ,  что  быхмо  ся  молили  Бога  противу  злому  мира  сего. 

Переводъ  сд'Ьланъ,  повидимому,  съ  латвнскаго  (пророчьствхе 
приносить  отъ  Христа  яко  хотящи  =  (^е  СЬп81:о  и1  то1еп{;е?;  въ 
милосерд1И  падежю  им^лъ  :=  1и  гогзегкогЛга  8реш?  и  т.  п.).  Ори- 
гиналовъ  сл1^дуетъ  искать  въ  латинскихъ  псалтыряхъ  немецкой 
печати  XV — XVI  вв. 

Мы  пользуемся  сиискомъ  Толковой  Псалтыри  Синод.  Библ. 
Ли  348,  XVI  в.  Тотъ  же  текстъ  ог.твлен1й  въ  рукописи  Публ. 
Библ.  (^.  I.  42 1). 


1)  Карскщ  ЗапаАво-русск1о  переводы  Псалтыри  въ  XV— XVII  л-Ькахъ, 
Варш.,  1896,  стр.  89—91. 
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4)  о  преводаиц!>хъ  библ1и,  сй1гЬчь  ветхаго  и  новаго  зав'&товъ, 
огь  еврейска  на  греческо.  Преводнвци  или  то1ко6е1Вцы  бнблш 
быша  многоразличнн. 

Начало;  В-Ьдомо  есть,  еже  ореводняш  я  толковиици  библхи 
многоразлячни  быгаа^  яко  рече  учитель  въ  ястор1яхъ„,. 

О  толковав1ЯХЪ  священнаго  иисап!^  ветхаго  и  новаго  завета 
сказан1е  вкратцб.  Четыре  суть  чипы  или  правила  къ  распростра- 
нев1ю  священнаго  |]Исан1Я5  яже  глаголются  по-гречески  исторга, 
трополопа,  аллегория,  а1;алог1я. 

Начало:  Вйдоио  да  есть^  еже  все  священное  писанке  четверо- 
образнй*.. 

Мы  знаемъ  три  списка  этахъ  двухъ  статей  ^ — Спб.  Дух,  Ак. 
СоФ,  №  1255,  XVI  в.  (лл.  602,  604,  шсл^  текста  Псалтыри 
съ  толковаы1ямБ  Брунона  Вюрцбургскаго  въ  переводе  Дм,  Ге- 
расимова 1535  г.),  Моск.  Синод.  Библ.  №  305  (=  Горек,  и 
Невостр.  №  77;  лл.  15,  17^  передъ  текстомъ  Псалтыри  Брунона), 
и  Академ1и  Наукъ  16,  12.  7,  второй  половины  XVII  в,  (посл4 
текста  Псалтыри  Брунона),  По  Горскому  и  Невоструеву,  эти 
статьи  находятся  въ  нюренбергскомъ  издании  библ1и  1521  г.; 
вероятно,  он^Ь  находятся  и  въ  другихъ  н'Ьмецкпхъ  издан1яхъ  биб.ч1и 
XV — XVI  вв.  Переводъ,  по  всей  в-Ьроятности,  Дмитр1я  Герасн- 
иова. 

Языкъ  —  церковно-славяцск1й  ^), 


Толновашя  на  Псалтырь,  Брунона  Вюрцбургскаго. 

Текстъ  псалмовъ  и  пом'Ьщаемыхъ  па  западе  ваЛсгЬ  съ  псал- 
51ами  песней  (шолитвъ)  Богородицы,  Симеона  Бого1ф1Ий1ца  и 
т<  д. — ^  обычный  церковно-саавпнскш^).  Переведены  лишь  тол- 
коваи]я  на  него  Брунона  (^^  1045  г»). 

Ооисаи1е  списка  Синод.  Библ,  Л^  305,  XVI  в.,  сд^рШно  Гор- 
скимъ  и  Невоструевымъ,  Ц,   1,  стр,   101  ел,  (Ля  77).  Хоть  же 


1)  Срарвп  Описан^  рукописей  Соловеци^^о  монастыря^  I,  151. 

2)  Подробн"Ье  у  Го^скшо  и  Невострг^ева,  И,  1,  107 — 109, 
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текстъ  намъ  изв^стенъ  въ  списке  Спб.  Дух.  Ак.  Соф.  К^  1255, 
ХУ1  в. '),  въ  Макарьевскихъ  Минеяхъ  (подъ  20  августа)  и  въ 
списк!  Акадеши  Наукъ  16.  12.  7,  второй  поювины  XVII  в.  За 
Псалтырью  въ  этихъ  спвскахъ  с^^Бдуютъ  (держимся  порядка 
Соф.  списка): 

1)  Моден!е  Господ ьское  въ  Матвеи,  глава  шестая,  а  въ 
Лу1гЬ  11,  въпросы  н  ответы. 

Начало:  Ученикъ.  Въ  нолен1Н  Господьскомъ  колика  прошешя 
имеются?  Учитель.  Седмь... 

2)  Испов'&дан1е  православныя  в'Ёры,  еже  предаша  ааостоли 
по  частемъ. 

Начало:  Глаголется  же  по-гречески  симболуиЪ;  иже  есть 
събран1е  многыхъ  словесъ...  (апостольсмй  символъ  и  толкованхе 
на  него  въ  вопросахъ  ученика  и  отв^тахъ  учителя). 

3)  Ангельская  хвала  посл1&  нощвыхъ,  или  п^снь,  юже  сня- 
тый Аиброс1Й  и  святый  Августинъ  въкуп^  съставишя.  Тебе  Бога 
хвалиыъ... 

4)  Испов^дан1е  православныя  в^ры  святаго  Аеанасхя,  архие- 
пископа Александргйскаго"). 

Посл^  третьей  статьи  въ  Соф.,  какъ  и  въ  Синод.: 

Конца  же  достиже  превожеше  сея  книгы  л^Бта  отъ  създан1я 
Аданля  7044  (=  1535),  месяца  октября  въ  15  день. 

Вс^  перечнсленныя  статьи  также  принадлежать  Брунону. 

Передъ  Псалтырью,  между  другими  статьями,  находятся 
Глаголан1Я  блаженнаго  Августина  въ  пролозй  псалтыри  и  иныхъ 
о  силахъ  псалмовъ,  который  встр'Ьчаются  и  отд1^льно  (ваприм., 
Увар.  Ля  1830). 

Издан1е  Псалтыри  Брунона,  съ  котораго  Дмитр1й  Гераси- 
мовъ  сд^Ьлалъ  переводъ,  намъ  достоверно  неизвестно.  Гамель 


1)Сравви  Описанк  рукописей  Соловецкахо  монастыря,  I,  146— 152.  Зд1сь 
ц^^вконъ  издано  пос1']&сдов1е  Д|ситр1я  Гсрасвмова. 

2)  Модевхе  Господьское  встр-Ьчается  отд-^ьво  отъ  Псалтыри  (Тр.  Л.  №  201 , 
д.  589  об.;  Солов.  №  807,  л.  768].  О  спвскахъ  символа  Ававас1я  см.  Лрхангель- 
екаю^  Къ  изучевхю  древне-русской  литературы,  стр.  15,  нрам-^ч. 
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(Англичане  въРосс1и,  I,  178)указываегь  на  издан1е:  РзаИегшт 
ЪеаН  Вгнпотз^  ер^зсор!  ^иопйат  НегЬ1ро1еп815,  а  1о11.  СосЫео 
геЁ1ки1пга*..  Ь1рз1ае,  1533;  по  были  бол^е  рантя  изданхя 
(1494,  1497  гг.). 

Яаыкъ  —  церко&цо-славпнси1Й ')» 


Пратив1|  |удейства,  Делнра  ^  Самуила. 

1)  Магистра  Николая  Делира^  чипа  ыеньшихъ,  веолопи 
просл^дователя,  прекрасн-Ьйция  стязан1я,  1з^дейское  безв^р1е  въ 
правослаеп^й  в^р-Ь  похуляюще  (Ув,);  или: 

Книжка  учинена  магнстронъ  Николою  Делира,  чииа  меяшихъ, 
60ГОСЛ0В1Я  последователя,  въ  нейще  суть  прскрасо^йш^и  съ- 
прошан]Я,  1Юдейское  безв-Ёрге  въ  православной  вОр-Ё  отмещущс 

(В-  Л  С ) 

Изв-Ьстио  два  списка^)  —  Увар,  Л?.  1971  и  Волог.  Дух. 
Семвн.;  оба  XVIII  в.,  которыхъ  мы  пе  п|НЬли  въ  рукахг»  Въ 
ко[]ц^  обоихъ  списковъ:  Повел1|пемъ  арх1епвско[тГенцад1япре- 
ложвлъ  С1е  па  руссн1Й  языкъ  Митя  толмачь  хЬта  7009-го 
(=1501).  Строевь^  86.  Орнгиналъ  —  одно  ипъ  многочисленныхъ 
сочяяеи1Й  Кзсо1аи5'а  йе  Ьута,  пе  разъ  изданныхъ  въ  XV  и  XVI  вв, 

2)  Учителя  Самоила  обличен1е  на  {удейская  блуженхя,  Мее- 
айна  прйшеств1п  пще  чающихъ  (Увар.  Л*  453  и  В.  Д.  С);  или: 

Учителя  Самоим  Еерегша  на  богоотмётные  жвдове  обличи- 
тельно пророческими  рОчьми,  главъ  25  (Увар.  Л5  1971). 

ИзвЬстио  четыре  списка  —  Увар»  №№  453  л  1971,  ХУШ  в., 
Вологодск.  Дух.  Семин.,  XVIII  в.^  и  Троицкаго  Лютикоаа  мона- 
стыря, до   107С  г.  ^),  которыхъ  мы  ие  им^ли  случая  вид'Ёгь. 


1)  Срв,  СА%^йнныА  пъ  токъ  же  1535  г.  аерейолъ  отрывка  вэъ  Исидора 
Испиепскаго. 

2)  Суля  по  оиисав^ю  арзин.  Леондда,  гь  одвой  рукописи  Троицкаго  Янь 
пно^а  1гондстьгря  до  1673  г.  находится  еще  спнсокъ  (Чтсмя  М,  Общ.  Ист,  и 
др,  1866  г.,  кн.  4,  стр.  33). 

3)  По  указываю  {1рхи1С.  Леонида  въ  Чтенгяхь  М,  Ойми  Ист.  и  др.  1865  г., 
кн,  4,  стр.  33.  Еще  стгсокъ  (Сербск.  А  к.  Н.,  XVI  в.),  поанднному,  р;сск1Й,  XVI  в.» 
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Переводъ,  какъ  указано  въ  начал*!  второго  списка,  сд1^анъ  съ 
датинскаго,  въ  Новгород1Б,  для  арх1епископа  Геннад1я.  Въ  кона']^ 
трехъ  списковъ:  Напечатано  въ  Кодонаи  Индрикомъ  Квентелъ 
д'Ьта  воплощен1я  Господня  1493,  а  на  русск1й  языкъ  переведено 
л'Ьта  7012-го  (=  1504).  Судя  по  всему,  переводчикъ  —  Дмитр1Й 
Герасиыовъ.  Орнгиналъ,  издаше  арид  Неппсит  ^иеп1:е11,  из- 
в^стт  въ  библ10граФ1и  {Отроевъ^  86)  ^\ 

Сочиненхе  Самуила  находится  также  въ  вышеупомянутоиъ 
списке  Сербской  Акадеи1и.  Вотъ  какъ  оно  описано  Новаковичеиъ. 

Съв'Ёщавха  кратка  великаго  учителя  Самуила  1удеанина 
родомъ,  но  отъ  1удейства  къ  в^р']^  хрнст1янсх^&  обращшагося... 
А  какъ  тотъ  Самуилъ  Худеанинъ  отвратился  въ  христ1анство,  и 
тому  же  прошло  время  563  л^Бта,  по  С1е  настоящее  л^то,  еже 
чтется  отъ  начала  м1ра  7064-е  (=  1556). 

Сл^дуетъ  оглавлен1е  25  главъ  текста.  Дал-Ье  введен1е: 

Начинаетъ  епистолхя  мниха  Алфонсгя  отъ  чина  пропов^дни- 
ковъ^)  къ  мниху  Хугону,  учителю  того  же  чина,  о  книз1^  ниже 
написаной.... 

Дал^е  самое  сочиненхе  Самуила: 

Начинаетъ  епистол1а,  проведена  отъ  арапска  на  латинско 
мнихоиъ  АлФ0НС1емъ,  добрымъ  челов^комъ  испаняниномъ,  чина 
пропов'Ьдниковъ.  Схя  же  елистолха  его  же  будетъ  вводительна  и 
къ  чему  потребна  предсловеице  (?)  испов'Ьданхе  ея  полнее  про- 
светлится съ  надписан1ев1ъ,  еже  таково  есть:  Бпистолха,  ея  на- 
писалъ  учитель  Самуилъ  ТисральтянинЪу  роженхемъ  отъ  Фера 

описааъ  Истрмнымъ  въ  Ж,  М.  Нар,  Пр.  189С  г.,  ^\е  6,  стр.  79—80,  и  Новакови' 
чемъ  въ  Споменик^%  XXIX,  стр.  55—57, 

1)  То  же  сочивен1е  было  у  насъ  в-Ьскодько  разъ  вздаво  въ  XVIII  в.  Мы 
имЪди  въ  рукахъ  аЗлатое  сочинев1е  раввива  {удеГюкаго  Самуила»  въ  перевод'^ 
херомоваха  Варлаана,  изд.  2-е,  Спб.  1782. 

2)  О  Петр-Ь  ЛдьФОВсЬ  си.  выше,  стр.  89. 

Макснмъ  Грекъ  писадъ  противъ  «Главъ»  Самуила  Еврейка  (Соч.  I,  65: 
«Самуила  Евреина  Главы  съ  латинскихъ  книгъ  перевелъ  на  русскШ  языкъ 
Нипола(1  1Ььмчинг„.ъ).  Значить,  въ  XVI  в.  было  два  перевода.  Который  иэъ 
нашвхъ  иереводовъ  сд^^лавъ  Н^мчинонъ? 

Объ  П.  Делир-Ъ  и  Сануил'Ь  в  ихъ  сочинен1яхъ  си.  еще  Голубинекахо^ 
Исторхя  р.  церкви,  II,  1,  605 — 607. 
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града  царства  Мохитанска,  къ  учителю  Исааку,  учителю  сон- 
мища... 

За  этою  статьею  —  произведевйе  Деляра  въ  перевод'^  Дими- 
трк  Герасимова. 


Противъ  мЕрянъ,  вступающихся  еъ  инущество  церкви. 

Слово  кратко  протиеу  т1;хъ,  вже  въ  вешй  свящснвыя,  по- 
движаыя  и  веподвпжныя,  събориыя  церкве  вступаются  и  отъий1ати 
протнву  спасен1а  души  своеа  дръзаютъ,  заповЬди  БоЖ1В  п  цер- 
ковные пр^^зпрающе  п  православиыхъ  царей  и  велпЕ^вхъ  князей 
истиппое  съ  клятвою  эанонололоженхе  разаряюще  и  запов1;дп 
Бож1а  прюбйдяще  (Синод.  Бябл,);  дли: 

О  свобод-Ь  святыя  церкве,  писшйе  древпес^  написано  бысть 
отъ  н-Ькотораго  духовЕ1аго  и  любол1удраго  мужа  въ  В'Ьд'Ьн1е  хо- 
тящим!,, въ  л^то  отъ  создаша  Ы1ра  7013,  отъ-  Рождества  же 
Христова  1505,  Февруар1л  месяца  (Увар.  Ж°  1687,  XVII  — 
XVIII  в.). 

Наяало:  СеягЬйшему  и  разумпЬншему  о  ХрнсгЬ  отцу  духов- 
ному... 

Въ  коиц-Ь;  Настоящое  писание  наше  отъ  многикъ  празиыхъ 
учителей  висап^й  удЬлано,  въ  настоящемъ  1000  пятьсотъ  пятомъ 
лЬт*,  въ  6  налаидъ  Февраля  даже  до  конца  доведе(ся). 

Опя€ац1е  списка  Синод.  Библ*  Д^  759,  XVI  в,^  сд-Ьлаво  Гор- 
склмъ  и  Невоструевымъ,  П,  3,  609 — 616;  здЬсь  приведены 
вставки  переводчика  великорусса;  зд'Ьсь  доказанъ  переводъ  пи- 
тать изъ  свящ.  Пйсан1я  съ  латинскаго;  здЬсь  иаконецъ  выстав- 
лено  предположение,   что   переводчикъ  —  Дмитрий   Герасимовъ* 

издан1е  того  же  списка  было  приготоелеяо  Андреемъ  Лопо- 
1^ылег  и  вышло  въ  св+.тъ  въ  Чтетяхг  1 902  года  («Би6л[о|рач>иче- 
€1Йе  МатерЁалы»,  ^^  XXI),  съ  вред11слов1емъ  Григорьева,  Пос.э'Ьд- 
Р!Й  выставляетъ  лредположен1е,  что  это  сочинение  вапясано 
доминикапцемъ  Ве11]амввомъ;  ояъ  также  увазываетъ  списки  в 
И1Ъ  редакши. 

Сбори».  И  От%.  в    к.  В  18 
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Еще  списокъ  (безъ  загдав1я) — Казанск.  Унвв.  ЛГ»  21382, 
XVII— XVIII  в.  {Лртемьевъ,  стр.  285). 

Н^ть  соин'Ьн1Я,  что  передъ  нами  переводъ  какого-то  датин- 
скаго  сочинешн:  цтьлованге  многое  глаюлемг  (=  8а1и1ет  р1ип- 
шаш  д1с11).  Переводчикъ  едва  ли  ые  Дмитр1й  Герасимовъ  (зд'&сь, 
наприм'Ёръ:  каланды,  Индрикъ  =  Неппсаз,  какъ  въ  песомн^н- 
ныхъ  переводахъ  Герасимова^). 

Языкъ  —  церковно-славянск1й. 


О  суетЪ. 


Начертан1е  подобожительнаго  чертога,  въ  немже  зрится 
образъ  многосуетнаго  и  временнаго  н  тл'Ьннаго  жит1я  сего. 

Сказанхе  и  поученхе  о  сует1;  и  {не)110стоян1и  быт1я  нашего, 
въ  немъже  и  о  начертаы1и  подобожительнаго  чертога  жит1я  сего 
маловременнаго  и  мимотекущаго.  С1я  же  всякому  внимающему 
въ  пользу  и  потребу. 

Начало:  Якоясе  бо  море  многоволненымизыблеши разливаемо 
и  волпящеся  и  корабли  мятуще... 

Между  прочимъ:  И  аще  хощеши  увЬдати  суету  вЬка  сего, 
то  напишу  ти  подобоо/сителъный  чертогъ  жгтгя  сего^  нъ  немъже 
пут1е  и  суета  и  непостоянство  мира  сего  подобозрительно  зрится, 
еже  есть  —  како  обращается  въ  немъ...  (объяснен1е  рисунка,  не 
находящагося  однако  при  тексгЬ). 

Списокъ  этой  довольно  длинной  статьи,  говорящей  о  сует!; 
М1рской,  находивш1йся  у  насъ  въ  рукахъ,  —  Моск.  Дух.  Акад. 
№  103,  к.  XVI  — нач.  XVII  в.,  лл,  162  об.— 165.  Съ  нимъ 
сходенъ  списокъ  Уваров.  Ля  703,  16.30  г.,  л.  193  об.  сл-Ьд.  (об-§ 
рукопвси  —  такъ  наз.  Кругъ  м1ротворный), 

Въ  спискЬ  Синод.  Библ.  Л^  456  (ок.  1649  г.),  написанноиъ 
въ  Молдав1и,  на  лл.  510 — 514 — Сказан1енпоучец1е  о  суогЬ...,, 


1)  Срв.  Павлоеь,  Исторически  очеркъ  секуляризацхи  церковныхъ  земель 
въ  Россш,  Од.  1871,  стр.  61—64. 
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а  на  л.  514  об,  —  О  лгалостьпш  я  любви,  Начерта|пе  подобожи- 
тельнаго    пертога...-   За  этйи'Ь  заглавкмъ   сл+ауетъ   коротк1Й 
тексть  (одна  страница);  начало:  Милостьшя  въ  любви  воскр(Т- 
ляетъ  челов'Ька  во  горняя  и  вг^зводитъ  во  небесный  Сюпъ,,. 
Языкъ  —  церкошю-славянскш. 


Жит1&  и  сочинешя  блаж.  Августмна. 

1.  К1тга  святаго  Аггуспшна,  занаднаго  уяителя,  епископа 
Итюнскаго,  на  де-Ь  части  расположенная.  Иа[|редн  п!я>тдая 
истор5ю  о  немъ  саыомъ,  отъ  учсиика  его  спнсаннт'ю^  въ  31-й  гла- 
вахъ. 

Жит1е  святаго  Аггустипа,  учителя  церковнаго,  епископа 
Иппопскаго,  списанчое  отъ  учеяика  его  Посейдон]»,  епископа 
Каламанснйго. 

Глава  Ь  Сей  всесвященный   Аггустннъ  бысть  отъ  зешя 

АфрВК1ЙСК1Я..., 

31  глава, 

Языкъ  перковио-славяистй,  ясный,  безъ  учености.  Половиэ- 
5иовъ  не  залгЬчено. 

Часть  1-я,  Августина  учителя  о  ввдЁти  Христа.*.,  (то  же, 
что  ниже). 

Часть  2-я.  ПоученЁя,  или  молптвьи...,  40  главъ  (то  же,  что 
пиже). 

Сказа1|1о  о  явлен1лхъ  святому  Аггустипу,  епископу  ИппонИ- 
скому. 

Начало;  Неправедно  воэмпихъ  утаити  дв*  повЬсти  чудныя, 
явленныя  отъ  Бога  святому  Аггустину,  вхъже  слышалъ  есмь 
от1>  зпшгихъ  православзыхъ  словомъ  скалаеиы,  паче  же  огь 
преподобиаго  Максима  Философа^  а  написаняыхъ  лхъ  нигд'Ьже 
вяд^xъ,  я  ПС  вймъ,  аще  преведепы  ли  будутъ  въ  русскомъ 
языцЬ.., 

Это  сказапге,  какъ  видно  изъунолшнашяо  Максим-Ь  Грек4, — 

првпадлежитъ  Курйскону^ 

13* 
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Въ  конц']^  его  мы  читаемъ:  Оле  неизреченныя  ти,  Христе, 
силы  и  предивныхъ  д-Ёйствъ  твоихъ  бездны... «  Гд'ё  ны1г&  зази- 
рающ1Я  оглагольники  и  неповинныхъ  истязатели,  малоискусныхъ 
въ  писанш  1ереевъ  и  д^аконовъ  осуждаюици,  а  простоты  житель- 
ства ихъ  не  сыотряюще;  такоясде  и  народовъ  простыхъ  неиску- 
ству  иодитвамъ  ыасвгЬхающеся,  а  трудовъ  ихъ  претя  жкихъ  и 
потовъ  многихъ  ни  во  чтоже  вм']&няюще.... 

Списокъ  Чудова  монастыря  №  216,  к.  XVII  в.,  съ  ученой 
ороограф1ей. 

Переводъ  сд-Ьланъ  челов'&комъ  не  только  хорошо  знающимъ 
латинск1й  языкъ,  но  и  по  своему  образованнымъ.  Его  церковно- 
славянскхй  языкъ  им1^етъ  много  руссизмовъ. 

Курбск1Й  уже  передъ  б-Ьгствомъ  въ  Литву  (до  1564  года) 
влад'1^лъ  спискомъ  Жит1я  Августина^).  Изъ  этого  можно  заклю- 
чать, что  переводчикъ  работалъ  около  половины  XVI  в.  и  былъ 
однииъ  изъ  людей,  близкихъ  къ  Курбскому.  Его  трудъ  былъ 
сохраненъ,  повидимому,  Курбскимъ,  обращался  сначала  только 
въ  юго-западной  Руси  (и  то  мало)  и  лишь  въ  кондЬ  XVII  в. 
сталъ  изв'Ьстенъ  въ  Москве,  вм^ст]^  съ  сочинен1яии  и  переводами 
Курбскаго^). 

2.  Учителя  Лтгусшина  книга  о  вид-Ьнхи  Христа,  или  о  Слов-Ь 
Бога,  ивгьже  успенна  небеснаго  вождел']^Н1Я  память  обновляется. 

Предослов1е  1.  ПараграФЪ  1.  Начало:  Понеже  посред-Ь  сЬтей 
положени  есмы... 


1)  Письмо  1итовскаго  воевод.ы  кн.  Полубенскаго  о  кнпгахъ  Курбскаго: 
«другая  книга:  нучен1е  князя  Михаила  Черниговскаго  да  болярина  его  вео- 
дора,  Жиш%е  Лвгуст%я  Ипанискшо,  д.а  и  нныя  словеса,  а  переведено  взъ  ла* 
тынскаго  языка.  ...А  будетъ...  не  допытаешься...  Августинова  жит1я,  и  ты 
бы  вел'^ъ  списать  у  старца  Вассхана  у  Муронца  въ  Лечерскоиъ  хонастыр'Ь, 
да  в  явленге  чудесь  Атустиновыагь,  а  писаны  при  ковц'Ь!».  БычкоеЬу  Описав1е 
рукописи,  сборниковъ  Публ.  Библ.,  56. 

2)  Какъ  изв-^стно,  всЬ  списки  Истор1и  Курбскаго  относятся  къ  концу 
ХУП  или  началу  ХУП1  в.  Ни  одинъ  ХронограФЪ  ве  ии-Ьетъ  изъ  нея  отрывковъ. 
Позволительно  предположить,  что  списки  сочинений  и  персводовъ  Курбскаго  и 
текстовъ,  бывшихъ  въ  его  библ10тек'Ь,  принесены  въ  Московскую  Русь  пересе- 
лившимися въ  нее  новахамп  Кутеинскаго  новастыря  (въ  Иверск1й  монастырь 
подъ  Валдаемъ). 
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Глава  1 .  О  дива'Ьмъ  существе  Бога, 

Мы  пользовались  спискомъ  Сянод.  Биб-!.  Л?  459,  к.  ХУП  в. 
Друпё  сиисы!  (въ  ихъ  чпсл^  Чудовск.  Д^  291,  11рипадлежавш1Й 
Кар10пу  Истомину)  пм^рЮгь  обшприое  гшсвяше1ие  Кар1оиа  царевне 
СоФьЬ  (пачйло:  Егда  убо  ветхозаветна  С1Ш111Я),  нзъ  котараго, 
между  прочишь,  видно,  что  въ  1687  г>  оиъ  списалъ  текстъ  съ 
рукописи  б'1цорусскаго  письма:  «кую  книгу  обрЬтохъ  набЬлорус- 
скомъ  пвсьагЁ  славенскпмъ  д1алектомъ  переведену  в  пнсану.юже 
е.швеискмми  буквами  написахъ» '),  Оригиналъ  —  Маи11а]е,  зеи 
НЬеИиз  йе  саи1сгар]а1ш11е  СЬг1511,  51УС  Ое  УегЬо  ЬА^  ^цо  йорНа 
соек511з  йейЫегИ  шошопа  геиоуоСиг  (36  главъ)  *), 

Списокъ  Академш  Наукъ  16.7.19,  к.  XVII  в.,  не  вм4ющ1Й 
гшсвящеиш  Кар1ояа,  им^етъ  передъ  текстомъ  36  стихотвореа^й 
{четверостпшгй,  шестистиш1Й  п  впсьмгтстииий)  съ  заглавтемъ: 
Надъ  всякою  главою  образы  {=изображе11ш)^  около  же  ихъ  пи- 
саны быша  стихи  С1Я»  Начало  1-го  сгнхотвореы1я:  Сладкая  бе- 
сбда.  Христе  сладосте,  вел1я  утЬха,  Въ  бес^д}^  Твою  даруй  ми 
пос1|1Ьха*,. 

Снисокъ  Академ1И  Наукъ  17.13,7,  к,  ХУП  в.,  иапйсаииый 
отлвчвьшъ  крупным!»  иолууставомъ,  съ  двумя  откуда-то  БЫр^- 
лаииыми,  раскрашенными  гравюрами,  въ  переплегЬ^  обтяиутомъ 
краснымъ  саФьлкомъ,  съзолотымъ  тисне(пеАзъ,  пмЬетъ  заглавге; 
Книга  Боговидная  любовь.  Вокругъ  минЕатюръ  восыиист0Ш1я: 
1)  Августннъ  святыи  книгу  сю  еостави...,  2)  Сладкая  беседа. 
Христе  сладосте,  велш  угЬха.„ 


щети  цпревн*  Со^ь-Ь  см.  Врайлтскгй,  Карюяъ  Истомияъ,  М,  188Э,  стр.  90  сл*д. 

2)  Срв.  Виктороог^  стр.  22.  Ка]>1онъ  Истомина  въ  числ^Ь  сйоих-ь  трудовъ 
возываегь  пКпигу  о  любви  БожкЙ,  чистып  душим,  ооднес^ниую  дареик'Ь  На- 
тал.%  Адекс'Ьова'Ё  ({лраилоеех^й,  стр.  107).  Ова  пани  не  вайлсиа^  во  мы  позво- 
ляет! себ^  высказать  до ГЯДК7,  что  ова — перевод'Ь  одвото  нзъ  11роизпеА№н]й, 
ивдавапшикся  ви^стгЬсьсочмеев^лми  блаж.  Августкнв^  нкевво  Соо1еа1р1а1!одеа 
^  агооге  Штхпо,  н<}иэв'Ьстнаго  автора  (загдав1е  гдааы  I:  (^иЫ  а!!  ашпг?}. 

К1евО'братск1Й  архид1аковъ  Михаилъ^  во  времся  аребывавЫ  въ  Л1оскв^  въ 
1662  году,  по  цриказавш  дунваго  дьяк  я  Михамла  Юрьевича,  аереп«лъ  пкявгу 
учитедя  Августинав.  Каптерещ  Па'гр1а^дъ  Ыикоиъ^  стр.  164. 
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3.  Поучешя,  или  молитвы  з^ло  душеполезный,  учителя -4му- 
стина. 

Глава  1.  Призывайте  Бога  всемощна  ко  исправлеЕ1ю  обы- 
чаевъ  и  жит1я. 

Огихъ  1.  Начало:  Господи  Боже  мой,  даждь  сердцу  моему 
Тебе  желати,  желая  искати,  ища  обрЬсти,  обретая  любити... 

Глава  2.  Человека  обвинеи1е  и  похвала  милосердхя  Бож1я. 

Мы  знаеиъ  списки  Спб.  Дух.  Ак.  Соф.  1481 — 64,к.ХУПв., 
и  Чудова  мон.  Л'г  290,  к.  XVII  в.,  принадлежавши  Карюву 
Истомину  (40  главъ)  ^).  Оригиналъ — МесШаНопез  Й1У1  ЛидиьИпг 
(41  глава),  много  разъ  издававпияся  въХУ1  и  XVII  вв.  (мы  поль- 
зовались издан1емъ  1ез.  Соммал1я:  Вт  АидизНпг  МеЛхШюпев, 
8оШо^и^а  еЬ  шапаа1е...,  Со1ошае,  1639). 

Языкъ — церковно-славявск1й. 


4.  Поу^енхе  блаженнаго  Августина  на  словеса  апостольская, 
да  быхомъ  о  умершихъ  не  скорбели. 

Начало:  Ув^щеваетъ  насъ  божественный  апостолъ... 

Наы'ь  изв^стенъ  одинъ  списокъ — въ  Синодик'Ь  Вахрам^ева 
№  39,  XVII  — ХУШ  в.  (л.  65).  Оригиналъ  —  8егшо  СЬХХП 
Августина:  Тп81;11;1а  йе  тог4и18  дцаНз  ргоЫЬеШг  {Мгдпе, 
т.  ХХХУШ,  стр.  936). 

Переводъ  какъ  будто  старше  конца  XVII  в-бка  ^). 


1)  Сцииокъ  со  второго  списка  — въ  изданш  Археодогическаго  Института. 
Въ  описанш  одного  сборника  Боровскаго  11аФ11ут1ева  монастыря  архнк.  Лео- 
видъ  упоминаетъ  а39  гдавъ  душесодезныхъ  ыодитвъ  учителя  Ае1уетияа» 
{итемл  Л/.  Общ.  Ист.  и  Др.  1865  г.,  кн.  4,  стр.  11). 

2)  ЕаиФаы1й  Сдавинецк1й  въ  <тОгдавден1и  книгъ»  уаониыаетъ  о  перевод'Ь 
кодитвы  Августина,  съ  начальными  словами:  Яко  съ  веднкимъ... 

Изъ  «Словесъ  суаротивныхъ»  Максима  Грека  «къ  1оаину  Лодовику,  тод- 
ковнику  священвын  книги  св.  Ле%1/стина^  епископа  Иппонскаго»  (Соч.,111,  стр. 
205  ел.),  позволительно  догадываться,  что  во  время  иребыван1я  ^[аксима  въ 
Москв'Ь  было  переведено  съ  лативскаго  на  славянский  языкъ  сочиыен1е  Ав- 
густина Бе  С1У11а1е  Бе!,  съ  толковав1емъ  ]оанна  Людовика  Виесса  {Икоинижовъ^ 
Максикъ  Грекъ,  стр.  152). 
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Вопросы.  1уст14на  Философа. 

Иже  во  СВЯТЫХ!»  оттпптего  11/стю{а  Философа  и  муяеника 
Вопросы  елдйпст1И  къ  христ1аномъ  о  беэгктеспоиъ  и  о  Боз'Ь  и  о 
воскресенш  мертвыхъ. 

Начало:  1.  Откуду  явленно,  аше  есть  н^что  безтЬлесное  и 
аще  есть  безт1^лесное? 

15  вопросовъ, 

Дад-Ье:  Отв'Ьти  христ1аист1И  на  предреченныл  вогфосы  отъ 
бдагочест1я  естественяыхъ  словеснствова|]1Й. 

Начало;  С1я  словеса  не  суть  словесная  педоуи^Ьнгя.., 

Напечатано  въ  московскомъ  Апеолопон'Ь  1 6  СО  года 
(стр.  42—81), 

Иэв'бстенъ  снясокъ — Флорищ.  пустыни,  ХУП  в.  {Вннторощ 
27А;  Георггееснш^  ]16  114).  Переводг  прйнадлежитъ  ЕпиФашю 
Славйнецкому  (поел  Ьдп1й  упомипаетъ  о  исмъ  какъ  о  своемъ  въ 
«Оглавлеп1и  к[1игъ»]  и  указываетъ  на  оригиналъ  —  на  парижское 
ЕЗАа1]1б  1636  г,  арий  С1аи(11иш). 


О  псалнахъ,  Аванаст  Великаго. 

Иже  во  святыхъ  отца  иан]его  АеанасгНу  арх1е1]НСК0па  Алек- 
сандр1Йскаго,  къ  Маркеллипу  о  толкован1и  лсалмовъ  послание* 

Начало:  Похваляю  твою  еше  о  ХрисгЬ  волю,  превозлюбленне 
Маркеллине... 

Наиечатана  В1э  московской  Псалтыри  1651  г.  {Каратаеоъ^ 
М  675).  Есть  СПИСКИ. 

Переводъ  сд'Ьлапъ  съ  латиискшо  въ  1649  г,  ЕпйФан1емъ 
Славииецкимъ^  какъ  онъ  самъ  сообщаетъ  въ  йОглавлен1В  кпвгь». 


Прен1е  Дванас1й  Великаго  съ  Ар[енъ. 

Пр1;н1с  гфотиву  Ар1а  блажеипаго  Аваиаая. 
Начало:  Прпзр1н1емъ  Бога,  со  дразЬмн  брат1И  моей  пошедъ, 
луть  къ  рабомъ  болипмъ  мц'Ь  възлюбленаьшмь  имЬхъ,  в  егдаже 
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телеспыа  ради  невющи  тихо  съ  сею  братнею  идохомъ,  мужь  а-Ь- 
кый,. ,  Вмйсто:  Ар1й  всегда  пвшется:  Ар1е  (им.  п.). 

Мы  пользуемся  списказги  Тр,  Л.  ЖчЛ''^  178  (отсюда  сделана 
вьшпс!ш)  и  773,  половины  XVI  в^^ка,  и  Чуд.  мап.Л^345, 1692  г,, 
и  Ыакар.  Мви.  подъ  18  январи. 

Списокъ  Увар*  А?:  270^  XVII  в.  (д,  427  об.  сл'Ьд*),  нн^етъ 
такое  заглав1е:  «^Блаженнаго  Аваиаая  Пр-ЬнЕе  со  Ар1емъ  ереги- 
К0М11*  Преведеся  согреческагопаримск!йязыкънЬнимъ  мудрымъ 
Филпсафомъ  и  отъ  Риаш  привесену  тому  въ  Русскую  землю  къ 
великому  князю  Ивану  Васильевичу. ,.;о1гь  же,  благочестивый  го- 
сударь, повелЬ  перевести  па  русский  языкъ  Мануил!/  гречину  Дми- 
тр1еву  сыну  амор^ьатту^  иже  Т1р1пдоша  съ  царевною  изъ  Рима, 
А  переводплъ  съ  Влагов'Ёщснскниъ  протонопомъ  йеодоромъь. 

Ориглналъ  памъ  пзвЬстепъ  лишь  по  и:?дап1ю  Мпргс'п  (Ра1го- 
1оё1а,  р.  ^гаеса,  т.  XXVIII,  стр.  459;  между  сочинениями,  ложно 
приписываемыми  АоаыаС1ю).  Нздашя  сочинепкй  Аоапас1Я  1482  г. 
яамъ  не  привелось  вид'^ть. 

Языкъ  —  церковко-славяысшй,  съ  кое-какими  южпо-ставя- 
пизмами  (выше;  со  драдалгг/,  и  т.  п.),  показывающими,  что  пере- 
водчик^ь  былъ  зпакомт)  съ  однпмъизъ  южпо-славяпскихъязыковъ 
(скорее  съ  сербскймъ,  тЬмъ  болгарскпмъ). 


Прен1е  Аванас!я  ВеликагФ  съ  Ар!еиъ,  бигил1я  ТапС1йскаго. 

1111^816  между  Савеллшмъ,  вот1емъ,  Ар^емъ  и  Аеопас1емъ  о 
ХристЬ  Господ'Ь  нащомъ  и  в'ЬрЬ  святып  Троицы. 

Начало:  Въ  Ник^йстемъ  град*  318  отцы  свптш  отъ  еван- 
гёльскихъ  п  апостольских ь  учендй.,. 

Приведеппое  заг^ав1е  намъ  изв1;стно  въ  спискахъ  Синод. 
Библ.  Ая  476  (=  Горек,  и  Невостр.  Лн  285),  Спб.  Дух.  Ак, 
СоФ.  Л!:  1254^  Акад,  Наукъ  17.  5.  4,  XVII  в,,  я  К1евск.  Дух. 
Лк.  О.  4.  77,  XVII— XVIII  в.  (=Петровъ,  Л^  141),  Друпе 
списки,  0ПЙСЯПЕ1ЫС  Викторовымъ  (стр.  204,  231),  Строевымъ 
и  ар^им.  Леовндомъ  {Вттн.  Археологги  и  Исш.^  И,  28),  и 


ПЕРЕВОДНАЯ  ЛИТЕРАТУРА  МОСКОВСКОЙ  РУСВ  XIV ХТП  В^ЬКОБЪ.    201 

М.  Арх,  М,  Ии,  Д*  №  302—661,   XVII  в,,  им4югь  другое 

эаглав1е: 

Книга  глаголемая  Судопр'61ие,  еже  бяше  между  Савелл1емъ, 
Фотпиомъ  п  Лр1см'ь  пресвнтеромъ,  древними  еретиками^  и  бла- 
гочесгивымъ  Аоанас1емъ  дгакоыомъ,  повел'Ьн^емъ  благочестиваго 
парл  греческаго  Константина  Конста11Т1а,  о  Госиод-Ь  пашсмъ 
1исус*  ХрисгЬ  и  в4р'Ь  св.  Троицы,  Прову  суд11!  сущу,  Проязне- 
сеся  па  латйнскомъ  языц*  творцемъ  Вгтшемъ  епископомъ  Три- 
дегпчйскимъ;  ньнгЬ  же  нреведеся  съ  латннскаго  ллына  на  славе- 
Е!оросс1Йск1Й  языкъ,  изъ  КНИГИ  богослова  Гр1!Гор1я  Касандра^  ъъ 
л-Уто  отъ  с.  М.  7096-6^  отъ  Рождества  же  по  плоти  Бога  Слова 
1687,  индикта  1 1,  мЬспца  лииа, 

Оригиналъ  —  Веа11  У1уг1п  таг1уг13  еС  ер18Сор]  Тпйеиип! 
орега,  въ  издаи1И  Сеог^И  СаатшМ^  вышедшги  въ  св4тъ  еч^ст* 
съ  сочиненЗеиъ  Кассандра:  Сошгаеп^агшз  йе  диаЬиз  1и  СЬл81о 
па1ипз  еЬ  ина  11ур05из1,  СоЬгиае,  15  55.  Нашъ  текстъ  им'Ьетъ 
заглав1е:  В15ри!а11о  11исг  ВаЬеШит,  Го11оит,  Аггшга  е1  А1Ьа- 
па5111ш  йс  СЬг1з1о  Вот1по  П081ГО  е1  ййе  Бапс1ае  ТппНаНз. 

Языкъ  —  церков1ю-слайянск1Й  ученкш,  съ  западно-руссиз- 
мамй  *),  

Тодько  что  упомянутое  €0чннеи1е  Кассандра  также  сохрани- 
лось въ  перевод1;,  въ  списк*  М,  Арх.  М.  Ин,  Д.  ?ё  315 — 694, 
XV П  в.,  съ  заглав1ем'ь: 

О  двою  во  ХрпсгЬ  естеству^  о  единой  гпостаси  толкованхе. 

Начало:  Тако  д1авольски;иъ  коварствомъ  содФ>яся,  яко  спаси- 
тельная Господня  вопло1Ден1Я  тайна  особныхъ  ересей  напало  со- 
д*§лавастся.,., 

Переводъ  лринадлежитъ,  невидимому,  тому  же  липу,  которое 
перевею  Прение  Ашнас1я  Вел. 


1)  Сравн.  въ  той  же  СивоДр  рукопнси  ^  476  «Краткое  удобство  р^сужде- 
Н1Я1,  серфвсдеяное  въ  1вб5  году. 
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Тропникъ,  папы  Иннокент1я  III. 

Предисловие  (переводчика).  Доорому  читателеви  истинное  и 
благое  благов'§ст1е.  Яко  дни  св-Ьтъ,  къ  востоку  солыца  сопри- 
плетшися,  вс^ыъ  сладость  схятельствалучь,  божественныхъ  сло- 
весъ  слышащимъ  простираетъ... 

Оглавлен1е. 

Книга  глаголемая  Тропникъ,  понеже  не  широкослов1еиъ  путь 
спасен1я  являетъ,  но  краткими  словесы  отъ  божественныхъ  пи- 
сан1й  поучаетъ,  како  злыхъ  д1^лъ  удалятвся  и  ихъ  иеиавид'&ти> 
пребывати  же  во  всЬхъ,  иииже  возможно  есть  внити  въ  животъ 
вечный.  Творен1е  Инокент1я  папы  римскаго. 

О  суетЁ  М1ра  сего  и  яже  вся  суть  красота  человеческая  ни 
во  чтоже  нам'Ьнишася.  Глава  1. 

Начало:  Охъ,  увы,  и  чесо  ради  изыдохъ  изъ  чрева  матери 
моеа,  да  быхъ... 

87  главъ. . 

Въ  конц-Ь:  Въ  преыудростехъ  славимый  и  въ  разумЬхъ  хва- 
лимый, честностш  же  чти  честно  почитаемый,  во  своихъ  бо  си 
д^лехъ  художно  познаваемый,  понеже  трудолюбно  подвизаемый 
и  усердно  совершаемый,  Богомъ  же  сам^мъ  наставляемый,  вео- 
доръ  Касьяновъ  сынъ  Гозвинскгщ  греческихъ  словъ  и  польскихъ 
переводчикъ. 

Прошен1я  пр1ЯТ1емъ  по  закону  любви  благонравна  и  благо- 
чест1ю  рачителя  купца  по  виновному  падежу  въ  четыренадеся- 
томъ  четыредесятое  и  въ  первонадесятомъ  десятое,  сторвца  тре- 
тицею  сугубо  съ  первымъ,  и  паки  въ  десятомъ  осмое  и  въ  три- 
иадесятомъ  тридесятое  и  первое  (=М1хаила),  пореведе  с|'ю  кни- 
жицу съ  польскаго  на  руск1Й  языкъ,  въ  царствующемъ  град-Ь 
МосквЬ  7117  (=1609)  л-Ьта,  псрваго  же  на  десять  (шля)  М'Ь- 
сяца,  въ  славу  Богу  и  благодарен1е,  въ  пользу  же  и  въ  насла- 
жден1е  душевное  чгущимъ  и  слышащимъ  ю.  Аминь. 

Изъ  мпогочисленныхъ  списковъ  этого  текста  мы  пользуемся 
спискомъ  Моск.  Дух.  Акад.  ]\1й  233,  XVII  в.  (вкладъ  1665  г.), 
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сь  которымъ  близко  сходны  списки  Румянц.  Муз.  Увд,  Ля  207, 
XVII  в.,  и  Общ.  Др.  Письм,  (5.  ХЫ!  (1023),  ХУШ  в.  Орагн- 
налъ  латиясК1Й  носагь  ипзваы^е:  Ое  соп1етр(и  тии(]1,  81Уе  ее 
пизепа  Ьишаиае  сопс1111ои]8;  орлги|]а.1ъ  110льск1й — ТгорП1к,  а1Ьо 
ша1^а  ^год;а  йо  гЪV^тепы,  Печатнаго  взда111я  тслЬлннго  не  ука- 
зано ни  ВержбОБСКИМЪ,  ып  Эстрейхероыъ, 

Языкъ  —  цсрковео-славяискШ  тяжелый,  Переводчикь^  ве- 
роятно,—  воспвтаинпкъ  одной  изъ  юншо-русскихъ  школъ'). 


Пастырское  попечен1е,  папы  Грмгорт  великаго. 

Книга  пастырскаго  11опечен1я,  отъ  иже  во  святыхъ  отца 
вашего  Григор1а  Двоеслова,  папы  римскаго,  д1алектоиъ  лагнл- 
скямъ  сложеивал,  а  отъ  {еромаиаха  Симеона  Полотаго  на  сла- 
ве11ск1п  языкъ,  во  пользу  пастырей  словеискаго  стада  Христова 
д  разсмотр^нш  ради  бремене  саиа  еписковскаго  желателемъ  его, 
преложе[1нал  въ  царствующемъ  град^  Москв'Ё  въ  л^то  оть  со- 
здашя  Ы1ра  7179  (1671). 

ПреложЕтель  къ  читателю,  ецископства  желателю. 
Аще  епископства  мужъ  йк1Й  желаетъ. 
Добра  д^ла  xащетъ^  Па>едъ  иоЕЬдаетъ,,, 

Скрижаль  главъ  (=:оглавлея1е). 

Предислон1е  на  пастырская  блаженнаго  Грвгор1а  нааы  къ 
святившему  1оаниу  еиископу  града  Равеииы. 

Нана.1о:  Пастырскаго  поненешя  тягость.-. 

Начало  1-й  главы  1-й  квигя:  Ни  едино  художество  учимо 
быти  дерзаетсн... 


1)  ера  Пот(п^  Обзоръ»  II,  1в9. 

Въ  большей  чцсти  списковъ  (польэуемсн  Синод,  ^^.^г  И^,  4Ь0,  XVII  в.)св%- 
д'Ь81Н  о  церсводчни'Ь  ноюдятся  въ  вачалЬ  текста,  аередъ  огдал.1е1!1емъ:  Ска- 
шиае  о  црёведев!!!  кпнжицы  сол,  гдагодемоП  Тропяика^  съ  подьското  языка  на 
русский  языкъ.  Л-^та  71 1Т-Г0  п^ревелъ  схю  кнмжуцу  съ  по4ьс»;1и'о  языка  на 
р^сск^Й  я'лы&ъ  беодоръ  Касьяворъ  сынъ  Гозоинск1Й^  греческихъ  сдоаъ  и  до.1^* 
с&шъ  аереводчикъ!  В1|  ц&рств]гнки№иъ  град-к  Москв-ё  и'йсяц.а  шня  въдець. 

Л]1Ип^деиЕ1аго  выше  посд^сдопЬ)  оъ  эпиъ  сиискяхъ  и^тъ. 
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4  книги.  Мы  пользуемся  чистовывгь  экзеыпляромъ,  письяга 
Сильвестра  Медведева,  Синод.  Б.  3\Б  662,ичерновьшъ,  автогра- 
Фомъ  Симеона,  1671  г.,  Син.  Б.  №  663.  Между  ихъ  текстами 
почти  Н'Ьтъ  различая  ^).  Только  въ  автограф*  начало  стиховъ  Си- 
меона таково: 

Желаяй  Христову  пастырь  стаду  быти, 
Долженъ  есть  перв-Ье  себе  разсудгги. 

Мы  пользуемся  также  отличнымъ  полууставнымъ  спискомъ 
Ярославскаго  Спасо-Преображенскаго  монастыря  Ля  104 — 91, 
к.  XVII— нач.  ХУШ  в. 

Латинск1Й  оригипалъ  поситъ  назван1е:  Ве  сига  ра8(огаИ. 

Языкъ — церковно-славянск1Й  ученый. 


О  подражанж  Христу,  боны  КемпМскаго. 

Книга  первая  о  посл'{1ДОваи)и  Христу.  Написана  и  смиренно 
поднесена  госпоже  игумен1и  Новод^вича  ионастира  недостойныиъ 
рабомъ  Христовьшъ  А.  X.  Б. 

Предислов1е  къ  высоцМ  въ  Боз1&  пречестн'Ьйшей  Антонид^ 
Даи1ИЛ0вн^,  игумен1и  Новод^вича  монастыря  подъ  царствующимъ 
градомъ  Москвою. 

Начало:  БсяцМ  твари  (могущей  разум^ти  благод^ян1е)  даде 
с1е  прирожден1е...  Приношу  С1я  малыя  труды  моя  —  преведеше 
па  русскш  языкъ  двухъ  книжекъ  о  посл^дован1и  Христу,  отъ  не- 
коего славнаго  творца  изданныхъ.  И  неложно  о  семъ  свид-Ьтель- 
ство  полагаю:  множае  нежели  на  тридесяти  языкахъ  преведенну 
обр-Ьтохъ.  Егда  же  не  возмогохъ  ув'Ьд'Ьти,  аще  есть  на  русскомъ 
языц-Ь  и  ясн^йши  паче  моего  истолкованы,  дерзнухъ  на  сицевый 
благ1Й  и  спасеный  трудъ...  И  аще  С1я  малыя  труды  моя  м'Ьсто  и 
благодать  обрящутъ  у  пречестности  вашея,  готовъ  и  трет1ю  кни- 
жицу, обоихъ  сихъ  вящшую,  о  томъ  же  посл'Ьдован1и  Христу 


1)  Описаше   синодальныхъ  списковъ  —  у  Горскаю  и  НевоструевОу  П,  2, 
242-246. 
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яздати.,.,  огь  мене  ужелр^^ведениу.  токыоещенарусскомъязыц!". 
не  совершеиш)  устроеппу,  лкоже  я  въ  сихъдвукнйшицахъ  много 
словесг  грубыхъ,  амала  пзрядпыхъ  обрящете,.,  (Подпись):  Сии- 
ревньш  рабъ  А.  X.  Б, 

Диаграмма  (по-русски  и  по- польских  съ  истолкован  1емъ. 

Книга  первая  о  посд'Ьдова1Пй  Христ>\ 

Глава  1-я,  О  з'нвчижсепн  всЬхъ  суетствШ  м!ра*  Начало:  Хо- 
дяй  по  мн-Ь  не  выать  ходити  въ  тм^,  глагол еть  Господь  с! я 
словеса.,. 

К^пга  вторая  написана  и  смиревно  поднесена  намЬстняц'Ь 
того  же  монастыря  Аиастасш  беодоровнЬ. 

По  Горскому  и  Невоструевт^  игуменья  Аитоийда  умерла  въ 
1689  г. 

Л.  X.  Б,  почти  песомн-Ьино  —  Андрей  ХриетоФОровичъ  Б»* 
лободскт, 

Намъ  взвЬспшъ  лишь  списокъ  Синод.  Библ.  16  825^  к. 
XVII  — нач.  XVIII  в. 

Языкъ  —  церковно-славяпск1й  тяжелый;  полоиизмовъ  и  за- 
падно-руссизш>въ  очень  мало  М. 


О  в^чномъ  блаженствЪ  святыхъ»  Белляриина. 

Роберта  кардинала  Беллярмына  О  нЬчномъ  Ллажевств^  свя- 
тыхъ,  подъ  йменеи!ъ  царства  Бож1я,  рая,  дому,  града,  царства, 
предложено.  Къ  тому  жъ  и  еваигельск1е  лараволи,  т.  е.  притчи, 
иди  таинственная  пр1у||одоблеи)л..,  Типомъ  изображено  въ  Рим'Ь 
л*та  вонлощеннаго  Бога  Слова  1644. 

Предислов!»*.  РобертькардипалъБеллпрА1ВТ1ЪПтущпмъ  здрав- 
ствовати  о  Господ-Ь  желаегь,  Прешедшаго  лЬта  и  моему  наипаче 
употреблен1ю  писагъ... 

О  в'Ьчпомъ  блаженстве  святыхъ,  нодъ  именемъ  царств1Я 
Бож1я*  Книга  первая.  Глава  1,  О  пространстве  дарств]Я  Бож1я. 


1}  Срв.  Горскгй  и  Невйсшр^/ееъ^  И,  3,  206  м. 
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Начало:  Учете  о  царствш  небесномъ  толь  высокаго  достоин- 
ства есть,  яко  и  изъ  сего  познати  возможно... 

Мы  знаемъ  одинъ  списокъ  —  Публ.  Библ.  Погод.  Л&  1102, 
половины  ХУП1  в,  Оригивалъ  —  сочиненхе  писателя  ХУ1в.  Вел- 
лярмина  Ве  ае^егпа  ГеИсИа*е  5апс1:оп1т,  им-Ьвшее  ъъ  ХУП  в. 
много  издан1Й. 

Языкъ — церковно-славянск1й.  Стихи  переведены  стихами  ^). 


Дезидер1й,  Белляриина. 

Десидер1й»  или  стезя  къ  любви  Бож1ей  и  къ  совершенству 
ЖИТ1Я  христ1анскаго.  Беседа  диви*  благоговЬйная  и  угЬшная, 
съ  испанскаго  на  влоскШ,  Фрапцузск1Й,  н'Ьмецк]й,  нидерлянск1й 
и  латинск1Й  языкъ,  потомъ  же  и  на  польскш  преложися  чрезъ 
Аспара  Билговскаго.  Нын-Ь  же  съ  польскаго  языка  на  славянский 
ради  богобоящихся  и  жит1е  свое  въ  богомысл1и  и  вътрудолюбхи 
препровождати  хотящпхъ  монаховъ  преложена  1ерод1акономъ 
деофаномг  въ  царствующемъ  град*Москв1Ь,  въмонастыр-Ь  Чюда 
архистратига  Михаила,  въ  л'Ьто  отъ  м1роздашя  7197,  огь  рожде- 
ства л;е  по  плоти  Бога  Слова  1688,  мЬсяца  поевр1а. 

Ко  православному  читателю  С1я  книги  но  латын-Ь  издавшаго. 

Начало:  Д18лоп>  сей  сложи  прежде  н-Ькоторой  испанъ... 

Передъ  1-й  книгой.  Молитва  святаго  Августина  диви*  по- 
мощна  къ  стяжаи1ю  смирен1я. 

Начало:  ВЬмъ  С1е,  милостиве  Господи,  и  исповедаю... 

Изъ  многочисленныхъ  списковъ  мы  пользовались  лишь  од- 
нимъ — Спб.  Дух,  Ак.  СоФ.  Ля  1503,  нач.  ХУПГв.  Оригпиалъ — 
Вевхйегозиз,  а1Ьо  8С1е2ка  йо  т11о5С1  Боге]  1  йо  (1о8коиа1о§с1  гу- 
^VО^а  сЬге5С1ап8к1е§о.  В1а1о§  (12тп1епаЬо2пу1иае52пу,гЫ5рай- 
8к1еёо  па  №1о8к1,  1'гаиси2к1,  П1ега1еск1,  П1(1ег1ап(18к1  I  1ас1п8к1 
З^гук,  а  ро1ут  1  па  ро18к1  рг2е1о20пу  рггег  Оазрага  \\' 11§олУ8к1е§о. 


1)  То  же  сочиненхе  полъ  назваихеыъ:  О  в-Ьчномъ  блаженств!-,  спятыхъ, 
пять  книгъ,  соч.  кардинала  Роберта  Белларнпна,  въ  перевод'Ь  свящ.  Суворова, 
было  напечатано  въ  Спб.  въ  1784  г. 
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Тегаг  гпотиги  йо  йгики  ройапу  рггег  о]са  ЕаЁ&1апа  8ако\т1Сга. 
^?  Кгако^1е,  1625.  О-  Нашъ  персводчнкъ  опустилъ  два  преди- 
СЛ0В1Я  оригинала  (Саковича  и  Вильковскаго)  и  введеп11ч 
Язык'ь — церковно*сланя11ск1Й  ученый- 


Благочестивыя  размышлен!»,  Сунвета, 

Разсужден1я  богод}хновенныя,  еже  уклонятися  огь  эда  а 
^творитй  благое,  съ  взображея1ями  пути  жи.^ии  в'Ьчпыя,  пре- 
честньшъ  отцомъ  Аитогиемъ  Сукытшомь  1сзувто1о  сложенная 
1600  гола. 

Предисловие  къ  читателю.  Лще  видЬдъ  еси,  читателю  мило- 
стивый, злата  и  кедра  достойную  книгу.,. 

Оглавлеп1е, 

Цензурное  раэр1;шсн1е. 

Разсужд€И1е  1,  о  конц^,  къ  немуже  создаиъ  есть  челов-Ькъ, 

Начало:  Всякь  яше  бдаготворити  в  жизнь  благу  начати 
желавши.., 

32  короткихъ  разсужденхя  и  за  ними  рядъ  глав^съ  особыми 
заглав1ями  (носл-Ьдняя  —  Соораше  христ1анскаго  совершенства). 

Едянстиснпый  списокг,  намь  извЬстныа,  — Спб.  Дух.  Ак,  А. 
Л*  105,  нач.  XVIII  в.,  безъ  рисунковъ,  Оригяналъ — Рхае  соиа!* 
иегаионез  ай  (1ес1|папйи1а  а  Д1а1о  е!  кс1епс1иш  Ьоппш,  сит  1со- 
пШиз  уНае  ае^егсае,  г.  р.  Ац1оп11 8исдие1  е  зоскШе  Леаа.  У1еппае 
Аи54г1ас,  1672. 

Языкъ  —  дерковно-славянскШ  учсиын^  съ  юго*западно-рус- 
свзмами.  Пореводъ  буквальный. 


1)  Въ  1-мъ  издаиш  ОезЫегоэив'а,  Кравовъ,  1699,  веревоАчикъ  нааые&етъ 
себя  ^У11колгйк1,  что  несогдасно  съ  нашим!,  текстоиъ. 

О  сод,рр;|;пп1и  этого  духопиоаллегорпческ&го  рснаня  [в%скол^ко  о^хожагс 
на  скаяку  о  ддреийч-^  X^[]р^^  он,  у  Влад^лмирша^  Къ  1г>1сл'Ьдоааа(ю  оВедыкокъ 
Зерца41ъ,  стр.  14* 

Иашъ  иеревол'ь  былъ  издагь  въ  Саб,  въ  1Тд5  г. 
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Солнечникъ,  1ерен|11  ДрексбЛ1я. 

Солнечникъ,  или  уравнен1е  воли  челов'Ёческ1я  съ  волею  Божш, 
еже  ПЯТ1Ю  книгами  описа  всечестный  отецъ  иовахъ  1еремга. 
Ныы-!  же  на  славенсшй  Д1алектъ  въ  пользу  душевную  преложися 
1ерод1акономъ  веофаномъ^  въ  царствующемъ  велиц'Ьмъ  град'Ь 
Москв*,  въ  монастыр-Ь  ЧудЛ;е  архистратига  Михаила,  въ  л1Ьто 
отъ  сотворен1я  мхра  7196,  отъ  рожества  же  по  плоти  Бога  Слова 
1688-го. 

(ЭпиграФъ:)  Господи,  Господи,  царю... 

Къ  читателю.  Читателю  благочестивому  и  въ  писашихъ  .Iюбо- 
тщательному... 

Въ  конц^  добавление  переводчика:  6^ждь  же  и  С1е,  всяюй 
православный  читателю,  яко  во  квиз1^  сей  обр1^таются  свидетель- 
ства отъ  ветхаго  и  новаго  зав1товъ  не  везд'Ь  согласна  събибл1ею 
седмидесяти  преводниковъ...,  да  пикако  суиниши  о  томъ:  таковъ 
бо  ореводъ  и  сочинен1е  сея  книги  творца. 

Употупосисъ,  пли  описан1е  пяти  книгъ... 

Книга  первая.  О  позпанш  воли  Бож1Я. 

Глава  1.  Начало:  Александръ  царь  Македонск1й,  егда  съ 
Дар1емъ... 

5  книгъ. 

Изъ  ыногочисленныхъ  списковъ  мыимЪивърукахъсписокъ 
Руи.  Муз.  №  99,  XVII  в.  Латипсмй  оригиналъ  —  ВгехеЬЫз^ 
Не1|о1гор1ит,  $еи  сопГогшаИо  Иитаиае  го1ии1аи8  сит  (]1у1па,  въ 
1-й  разъ  былъ  изданъ  въ  Мюнхеп-Ь  въ  1627  г.  Нашъ  перевод- 
чикъ  пользовался  лольскимъ  переводомъ:  ВтехеИиз,  81опесгп1к, 
а1Ьо  рого?гпав1е  \уоИ  1и(^/к^е^  г  \^оЦ  Вог^,  ЬиЫзп,  1630;  Кгак. 
1649. 

Языкъ — церковно-славянскш  ученый  ^). 


1)  Востоковг,  .^  99.  М>тъ  Евген1б,  П,  294,  ошибочно  называетъ  перевоА- 
чика  веодогомъ.  Первое  польское  изд,ав1е  имеется  въ  Моск.  Типогр.  Библ. 

Другой  переводъ,  съ  датинскаго,  сА%ланъ  I.  Максиновиченъ  и  нэдавъ  въ 
1714  г.  подъ  назван1емъ:  Ил1отроп!онъ.  Вероятно,  этотъ  переводъ,  съ  исара  * 
влен1ями,  нзданъ  потомъ  въ  Москв1Ь  въ  1784  г.  и  въ  Спб.  въ  1785  г. 
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Купель  душевная. 

Купель  д^^шевная,  или  учешежит1ядуховнаго.  Книга  древвля 
и1^коямъ  монахомъ  благов1^ньшъ  ев,  Венедикта  во  Итал'и  на- 
писаЕгнал  и  въ  Польше  латипскииъ  и  польегшмъ  языкомъ  папе- 
чатаная.  Нын!  же  съ  польскаго  наславенск1йрадибогобоящихся 
и  жит1е  свое  въ  богомыслш  арепровошдата  хотящихъ  монаховъ 
преложена. 

Оглавленш. 

Предислов1е  ко  учешю  Я1йт1я  духовнаго.  По  словеса  в  запо- 
веди, починается  з^ло  потребная  беседа,  которая  парнцается 
З'чеа1е  жит1я  духовнаго,  Предислов1е. 

Начало:  ПреблагословеявМ  ТровцЬ  и  слав^Ьй  Д^в^  Бого- 
родиа'Ь.,. 

Глава  1,  Монаху,  д5товн'Ь  хотящему  преусп^ятя,  въ  семъ 
много  заключается :  во  еже  бы  благихъ  дружества  искати,  здыхъ 
же  уклонптися. 

Начало:  Ув^щаетъ  иасъ  пророкъ  глаголя,.. 

69  главъ. 

Мы  пользовались  сгискомъ  Синод.  Библ.  Ля  784  (изъбибл10- 
текй  св.  Дмвтр1я  Ростовскаго].  Переводчякъ  —  монахъ  беофанъ 
(чудовской);  время  перевода — 1684  г,  Оригиналъ  —  книга  Йо- 
ско11Ч(ж'а:  К^р1е1  ({н^гиа,  а]Ьо  с\?1С2еп1е  г5"№ю1и  <^исЬоV?пейо, 
К&1^а  йа^'па,  ой  ^ейпе2о  2акопв1ка  Ъо5оЬо^иеео  ге^иГу  з.  Ве- 
пейуЫа  ^е  ??ГодгссЬ  паршпа  1  1итуРо1згс1е1ас1пзк1ш]дгук1еш 
^уйгикошапа.,-  ТУПпо,  1609. 

Языкъ — дерковпо-славяиск1Й  тяжелый '). 


Инфирмар1я  христ1анская. 

Ааеяръмархн  (З1с)  хрйст1анская,  то  есть  прк  смерти  боля- 
щему разсуждеы1е  ся^  размышлен1е  ся  и  погЬшев1е,  воаже  тяжкою 
6ол^зп1ю  арвтужа, 

А  съ  польска  и  латывска  языка  преложена  на  словено-рос- 


1)  Гортй  и  Л€90струе1П,  И,  9,  280;  Викторовъ,  стр.  236, 

Сбо^нЕ»  П  0?д,  Н*  А,  Н*  1* 


210  А.  Н.  С0В0ДЕВСК1Й, 

С1ЙСК1Й  Д1алектъ  въ  хЬто  7182-го  (=1676),  марта  м4сяца  и 
апреля  и  преписана  съ  докдадомъ  (=  доиолаенхеиъ). 

Начало  предисдов1я:  Хотящимъ  изв^стнымъ  и  наученшимъ 
боголюбивымъ  чслов^ко&гь... 

Зд'Ёсь  переводчикъ,  оосхб  просьбы  о  прощев1И  за  ошибки  въ 
переводе,  говорить  о  себй: 

Ииени  ли  переводника  желаеши  в^дати,  непотребнаго,  гр^ш- 
нагОу  и  слышати,  обаче  пов^Бмъ.  Аще  почтеши  дводесятицу  су- 
губо, навершая  слогъ  единицею,  и  сторицб  съ  двократною  де- 
сятницею  навершиши  дебелымъ  прнпряжногласиыыъ;  а  пореклу: 
сугубо  пятерица  и  седмица  десятицею  со  единицею  и  дважды 
пятдесятма,  и  паки  тажъ  навершиши  дебелымъ  же  припряжно- 
гласныиъ;  а  прозван1емъ:  сугубо  четверодесятница  со  единицею 
и  третица  съ  четверицею,  и  сторица  четверицею  и  трссотица  су- 
губа и  четверица  двократна  и  пятервца  десятицею  (=Марк$ 
1оаннъ  Дазухииъ). 

Дал-Ёе,  безъ  заглав1я:  Егда  болящ1й,  гЬломъ  неспособенъ, 
разумомъ  разсудку  еще  воленъ  есть,  и  того  ради  много  можетъ 
и  мыслш  своею  учинити,  —  первое:  разсуждаяй  себе... 

Дал'Ёе:  Вторый  разд'&1ъ,  что  болящ1Йвыатьуыысломъсвоинъ 
чиннти.  Начало:  Оходити  скорыхъ  бы  (?)  причииъ  так]я  болезни 
вникли  въ  М1ръ... 

Дал^е:  Трет1Й  разд'&лъ,  иже  ииать  болящ1й  въ  болезни  своей 
утЬшатися.  Начало:  Подобаетъ  ньш'Ьшы^я  бол^зни... 

10  «разд'&ювъ»,  за  которыми  сл'Ълуетъ  «замкнеихс».  ДалЪе 
еще  несколько  аразд^ловъ»  безъ  означеы1я  цифрами.  ПосхЬлдИ — 
«Разд'Ьлъ  о  приготоваи1и  себя  къ  доброй  сиерти». 

Мы  пользовалось  спискомъ  М.  Общ.  Ист.  и  Древн.  ]\Б  4, 
1730  г.  Другой  списокъ,  к.  XVII  в.,  —  въ  библ1отек*  Спб,  Си- 
нодал.  Архива.  Оригиналъ — 1п6гтаг1ас11Г2ек1ап5ка,  зрогг^Дхопа 
рггег  зейпе^о  карГапа,  Кгакб^,  1626.  По Эстрейхеру,  авторъ — 
Мозсгскг,  Было  два  издан1я  1626  г.;  оба  есть  въ  М.  Типограф- 
ской Библ. 

Языкъ — церковцо-славянск1Й,  съ  полонизмами. 
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Удобство  раэсуждежя. 

краткое  удобство  разсужден1я  и  Г1ознан1ясп4ян1ядуховнаго, 
оть  н-Ькоего  бдагогов-Ьйнаго  мужа  записанное,  нын'Ь  же  на  ела* 
венскш  языкъ  рад9душеБ»агосласен1ялредожевое,  въцарствую- 
щемъ  и  велиц^мъ  град-Ь  Москв^^  въ  мойастырЬ  всемилостиваго 
Спаса,  еже  въ  Кнта'Ь  град^Ь,  блвзъ  Негдиынеяских'ъ  врагь,  въ 
л-Ьто  отъ  создания  мгра  7193,аотъвог!ЛОщен1Я  Бога  Слова  1685, 
месяца  ]аннуар1а. 

Предислов1е  къ  благочестивому  читателю.  Начало:  Меюэи 
отды  духовв!!!,  якожб  прешодшаго,  тако  и  нашего  времене,  пя- 
саху... 

Реестръ  (^=оглавлва1е). 

1-я  часть   Удобство  рлзбираиЁя  сг1^яв1Я  духовнаго. 

Глава  1.  Разум'Ьн1е,  или  разсужден1е  о  гр'Ьс'Ьхъ  повседяев- 
ныхъ. 

Начало:  Что  убо  касается  первьш  частицы  вещеЙ5  прежде 

Вторая  часть,  Чинъ  подаян1я  раэсуждеИ1я  о  си^ян^и  духов- 
вомъ.  Пов1.давъ  уже  выше^  какъ  учитель  ду20выый«,« 

Глава  1,  Газсужденае  о  усп^гЬ  духовноиъ,  изъ  чина  хра- 
вбВ1я  себе  отъ  грЬховъ  повседневиыхъ  и  несовершенства. 

Начало:  Пов^мы  кратко  тако  о  гЬхъ,  иже... 

(3-я  часть),  Кратк1Й  чинъ  обновлен1л  челов^ка  внутренняго 
чрезъ  обучея1е  духовное.  Первая  ц-Ьль  обучеввядуховнагоесть,.. 

Намъ  изв+>стенъ  лишь  одинъ  списокъ  этого  небольшого  со- 
чинен1Я,  назиаченнаго  для  отцовъ  духовиыхъ,  —  Синод.  Библ. 
Л&  476,  XVII  в.  Переводчйкъ  намъ  нензв1стенъ;  можегь  бытц 
это — Негреаецк1Й,  стоявшей  близко  къ  Сильвестру  Медведеву  ^). 
Орвгиналъ  намъ  также  цеизв-Ьстенъ. 

Языкъ — тяжелый  церковяо-славянск1й. 


1)  ЧелоОптцчя  Шгребецкяго  на^  Б'Ьдободскаго  1661  г.  составлена  Сильвест- 
роиъ  и  дошла  до  насъ  въ  автограф^  Сильвестра.  Ц$п,та€в%щ  П&иятяики  къ 
нсторш  протестантства  въ  Росс1и,  М.  1338, 1,  196. 

11* 
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Изъ  книги  1езу|1та  Станигурста. 

Предоювхе  о  смерти. 

Мвози  отъ  описателей  достов^рн1И  вкратцй  пов1^ствуютъ, 
яко  иногихъ  аеинеанъ  толико  бяху  ушеса  мягка,  яже  смерти  не 
память,  но  ниже  С1е  имя  точ1ю  можаху  держати. 

Глава  1.  Новаго  челов^Бка  отв  яазпран1я  со  внимашенъ 
смерти  рождеше. 

Начало:  Якоже  ветх1й  челов^къ  раждается  изъ  ложеснъ,  та- 
коаце  новый  изъ  гроба... 

Д^яше.  Им^  обыкновенхе  божественный  АнтонШ  глаголати 
часто,  „ 

Глава  2.  Ветх]й  челов']^къ,  смотря  во  гробъ,  возбуждается, 
новый  же  бодрствуетъ. 

Глава  3.  Человека  удобопоползающася  время  удобопрем'1Бн- 
ное. 

Глава  4.  Что  есть  смерть? 

8  главъ. 

Мы  пользуемся  сборникомъ  Спб.  Дух.  Ак.  Соф.  Ли  1481, 
к.  ХУП  или  самаго  начала  ХУШ  в.  (лл.  54 — 84). 

Языкъ  —  церковно  -  славянск1й  тяжелый.  Въ  «Д^ян1и» 
4*й  главы  есть  ссылка  на  «молитвы  бикаровы». 

Это  произведен1е  мы  знаемъ  еще  въ  двухъ  переводахъ: 

1)  Румянц.  Муз.  16  2865,  ХУШ  в.,  съ  заглаваемъ:  Колес- 
ница отг  четырехъ  духовиыхг  колесъ,  си  есть  отъ  четырехъ  по- 
сл^&днихъ  вещей:  смерти,  суда,  ада  и  царства  небеснаго,  составлен- 
ная.... Съ  латинскаго  на  славенск1й  языкъ  преведениое  л^^та  отъ 
Р.  Хр.  1717.  Зд'Ьсь  не  только  «предислов1е  о  смерти»,  но  также 
«предислов1я»  о  посл'1днемъ  суд-Ь,  ад*,  неб*.  То  же  въ  Увар. 
№446. 

2)  Рум.  М.  Дя  1383,  ХУШ  в.,  съ  заглавхемъ:  Книга  о  че- 
тыреосъ  послтьднихъ^  си  есть  о  смерти,  о  судЬ,  о  муц*  вечной  и 
о  царствш  небесн'Ёмъ,  на  латынскомъ  д1алекгЬ  въ  1661  году 
^зуитою  Вилгелмомъ  Стангыурстомъ  изданная,  а  съ  латынскаго 
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на  славенорошйск1й  Д1алектъ  въ  общую  пользу  чтущймъ  пре- 
веденная  въ  жавр-!  Юево-Печерской  (въ)  1733*мъ  году.  Зд1сь 
также  четыре  «11редйслов1Я1», 

Оригивала  нашего  текста  намъ  ие  удаюсь  ввд-Ьть.  Гезуить  (?. 
8(атЬнгз1ив  изв^стенъ  какъ  авторг  и^ско^ькиIъ  духоввыхъ  со- 
чннев1Й. 

УгЬшен1е  согрешившему, 

Охлада  искушеньш  побежденному. 

Иаван  вещь  есть  быти  побежденному  отъ  злыхъ  помышле- 
В1Й,  а  янное  есть  быти  поб'ЬжАенньшъ  отъ  нихъ.,,  {л.  173). 

Прйлогь  3.  Отступникъ  монахъ  и  1ерей  бысть  разбойпикъ  к 
въ  мытарство  ва  два  тысяща  лЬтъ  самъ  себе  осуди;  егда  же  за 
него  молитву  н  вшлостывю  два  д^та  творяху  н  прочее,  избав1еыъ 
бысть. 

Начало:  Юноша  Н'Ьк1Й  благородный  бысть  монахъ.,,  (л,  186), 

Мы  зваемъ  лишь  одинъ  списокъ  —  Публ,  Бнбл,  ^,  I.  480, 
нйч,  ХУШ  в,  Оригиналъ,  судя  по  всему,  на  латипскомъ  язык^, 

Языкъ  —  церковно-славянск1й  учевый  ^). 


Поучеже  о  комет!. 

Поучеше  о  комет*.  Евангел1е  отъ  Матоеа,  въ  глав-Ь  24,  за- 
чало 100  (церк.-славянск1Й  текстъ). 

Нача.1о:  Нарядный  онъ  и  велегласный  философъ  Периклесъ^ 
плавали  н-Ькогда,  возлюбленнейш^е  христ1ане,  въ  корабли^  узр^Ь 
знамен1е  страшное  на  пебеси  —  затиеше  солнца... 

Между  прочимъ:  Якоже  и  въ  л^то  1577,  вънейже(з1с!)азъ 


1)  Иа*1>  оро11зведеы|й  заоадвшъ  духовних'ь  писателеА  были  ^  нйсъ  9ъ 
XVII  в-  серевелевы  еще  три  слови  ил,  рождество  Хр.^  Бернарда^  Епифатехъ 
Слаеинецкимг,  сь  иэданш  1650  г.  (■Огда&лев1е  книгъл^  22)  и«Огралъ  цар^щый, 
М^фрстау  АрС€Н%ем%  Сатано((оки.чъ  (стЛ^тоцнси)»  Тилоаравона,  Т,460),  Еог1и1ив 
Ее^111ас,  а1уе  зеппооеэ  Ые^г^Ь»,^  оригз  аипс  <1саио  гесо^нииш,  Со1оа1ае  А^П} 
1626, — огромвыЙ  еборвтсъ  сюластическа  построеаныж-ь  аропов^дей. 
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родихся,  комета  огненная  чрезъ  немалое  время  вид'1на  бяше, 
по(и^^  которой  разоренге  з1^льное  всей  земли  {=  Либ0Н1и?)  чрез» 
москвитина  наступило.,.  Сверхъ  того,  упоминается  о  смерти 
короля  Владислава  угорскаго  въ  1456  г.  и  о  моровомъ  пов'Ётрш 
въ  СедмиградскоЁ  земл^  въ  1554  г. 

РЕЧЬ  идетъ  о  значен1и  кометы  какъ  предвестницы  несчаст1я 
(въ  утвердительномъ  смысле).  Составлен1е  поучен1я  должно  быть 
отнесено  не  поздн'1Бе  какъ  къ  половине  ХУЛ  в'бка. 

Списокъ,  единственный  намъ  известный, — въ  сборнике  Публ. 
Библ.  Погод.  1584,  к,  ХУП  в.  (лл.  68—83);  Вычко&ъ,  стр.  20. 

Языкъ  —  церковно-славянск1й,  очень  недурной.  Вотъ  не- 
сколько Фразъ:  война  пелопоне^'аи^ал,  случеше  Сатурна, /о^ша, 
Марса;  Клавд1анъ  т^поонисецъ  взять  свой  вгьршъ.  Встречаются 
латинск1я  цитаты.  Много  ссылокъ  на  классическихъ  и  поздней- 
шихъ  латинскихъ  писателей. 

Оригиналъ — едва  ли  не  на  польскомъ  языке. 


Пред|10Л0в1е  къ  бибдЫ,  Вехеля. 

Андреа  Вехеля  Щедска  предслов1е  къ  читателю. 

Начало:  Все  священное  писав1е  древняго  и  новаго  завета 
греческимъ  языкомъ  ныне  издаемъ,  благоразумный  читателю... 

Единственный  намъ  известный  списокъ  —  Синод.  Б.  не  пе- 
реплетенный сборникъ  №  I,  лл.  200 — 205. 

Оригиналъ,  вероятно, — въ  В1ушае  8спр1игае  пешре  уе(;ег18 
е!  П0У1  ^ев^атепИ  отп1а,  ГгапсоГиг*!,  арий  Ц^есШг  }1аегесИ$у 
1597. 

Переводъ  едва  ли  не  известнаго  Бвеиихя.  Языкъ  церковно- 
славянский ученый. 

Првд11СЛ0в1е  къ  аПравославному  исповедан1Ю». 

Читателю  благохотному  книгопродавцу  (!)  спасен1е. 
Начало:  Исповеданхе  новое  церкви  греческ1я  восточный  отъ 
патр1арха  Нектар!а....  сложенное.... 
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ДвЬ  страницы,  Предислов1е  тппогра^а  въ  книгЬ:  ОгНюйоха 
сопГе551о  саИюйсяе  а1^ие  аро$!оИсае  есскз^ае  опе111аИз,  ^ааш 
сиш  1и!;егрге1а11опе  1а11!1а  рпгаига  ес!ШН  ЬаигспНив  Моггааппиа* 
Ь]р81т%  арий  I.  ТЬошат  ГгНасЬ^  1695, 

Находится  въ  нринадлежаэшеыъ  Евоялпю  экземпляре  грече- 
скаго  издац1я  того  же  произведенья '0^д43й555  4[лоХс^^'(а..,,  (М.  Ти- 
пографская Биб^,^  №  3116). 


Толкован1е  литургЫ. 

На  чйнъ  божествепныя  и  святыя  литургш  святаго  отца  на- 
шего 1оанаа  Златоустаго  набдюдеп1Я  (на  под4:  усмотр'ЬиЕя)* 

Начало:  1.  Чинъ  божественныя  и  святмя  дитург1и.  Якоже 
М1ра  творен1е,  тако  церкве  чипы... 

Мы  пользовались  спяскомъ  Синод.  Библ,  №  526,  кояца 
XVII  в,  (лл.  I — 95;  дал^е  «Возрашен1еи  протввъ  этого  толко- 
вав1я,  начинающееся:  Н'Ьнто  злослаьнаго  латиискаго  мудрова- 
Б1Я..  ,  и  имЬющее  отпошен1е  къ  полемики  о  временя  пресу- 
1дествлен1я).  Греческая  слова  нааисаны  по-гречески;  на  соляхъ 
заметки  ыелкимъ  почеркомъ,  какъ  будто  моваха  Евоим1Я.  Ори- 
гинадъ  —  статья  подъ  заглав^емъ;  1ц  ог(11пега  (11Т111ае  е1  засгае 
шшзае  вавсИ  ра1т13  по&1г1  Ьапптв  С11гу5ов1ош1  оЬвстуаИопез,  иа- 
ходящанся  въ  ЕЬуокбую-^^  ъхуе  Г11иа1е  §гаесогит,  орега  ЛасоЫ 
воаг^  Ьи1е11ае  Раг.  1547,  стр.  108  С1- 


Чинъ  лнтургш  и  друг. 

Лнт>'рг1Я,  си  есть  жертвоприношензе,  ко  ко  пр)ятъ  начало 
совершити  служен1е  Богу  и  како  до  сего  времени  С1е  обдержатъ 
святыя  греческ1я  церкви  и  римск1е  костелы,  изв'Ьстиаго  ради  вЬд'Ь- 
я1я  аравославиыхъ,  како  святая  греческая  в-Ьра  и  служен1е  су- 
щихъ  въ  пей  лравослАвиыхъ  христ1апъ  освящается  Господу  Богу.., 

Преведеся  съ  латинскаго  языка  на  главеяа-росс1йск1й,  пэло- 
жеввсе  пзъ  книгъ  богослова  Грагор1я  Кассандра^  юже  собра 
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отъ  разлчныхъ  спнсатедей.  Написася  въ  пресдавнМшемъ  и  пре- 
яиенитомъ  град^  Москве  въ  х1то..*  1688,  месяца  ма1а  въ  1  день, 
индикта  11. 

25  гдавъ;  изъ  нихъ  последняя  содержить  симводъ  апостодь- 
СК1Й  и  пров%щан1е  отъ  святыхъ  апостолъ. 

О  списке  этого  текста  мы  знаемъ  изъ  статьи  архим.  Леонида 
въ  Втьстникп»  Археологги  и  Ист,^  И,  30. 

Вероятно,  съ  этииъ  текстомъ  находится  въ  тесной  связи 
текстъ: 

О  раздичныхъ  литурпяхъ  и  о  уставе  и  чине  вечери  Господни 
освященный,. .  Преведено  съ  латиаскаго  языка  на  славенск1й 
изъ  книги  Григор1я  Кассандра^  юже  собра  отъ  различныхъ 
списателей)  известный  въ  списк^&  Арханг.  Дух.  Семин,  до  1689  г. 
{Викторощ  22). 

Книга  Кассандра,  которой  мы  не  им^ли  въ  рукахъ,  носить 
назваше:  ЬИиг^ка. 

Чинъ  латинской  ииссы. 

Чинъ  иисы,  си  есть  латинсшя  службы. 

Начало:  Священникъ  уготовлейся,  внегда  входить  ко  жер- 
твеннику, сотворнвъ  подобающее  поклонешс... 

Капоп  шаззае,  или  правило  латинск1я  службы. 

Начало:  Священникъ  простирая  и  совокупляя  руд*!... 

Мы  знаеиъ  лишь  одннъ  спясокъ  —  Синод.  Библ.  Л«  433, 
конца  XVII  или  нач.  ХУШ  в.,  лл.  128,  135  (=  Горек,  и  Нев. 
16  297,  стр.  459),  Судя  по  са^^ата  =  субота  и  т.  п.,  перевод- 
чикъ — иди  Евоим1Й,  или  кто-нибудь  изъ  близкихъ  къ  нему  людей. 

Языкъ — церковно-славянск1й  ученый. 


Крещен1е  риискаго  закона. 

Издано  Голубцооымъу  Памятники  прев1й  о  в'Ьр'Ь,  Ля  15.  Пе- 
реводъ  сд'Ь|ацъ  «съ  латннскаго  на  русск1й  языкъ»  юрьевскимъ 
бискупоыъ  Германоиъ. 
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Ответы  лквонскаго  пастора  о  лютерамстгк. 

Отв'Ьты  ливоыскаго  (кокенгаузенскаго)  пастора  Мартяна 
Няндедыптета  ва  вопросы  царя  1оа1ша  Грознаго  бьми  иацисаиы 
иа  аЬмецкомъ  язык-Ь. 

Оив  ви'Ьст^  съ  вопросамр  въ  рукописн  Со^овсцк.  Библ. 
36  604,  лл.  232 — 238.  Изданы  Голубтеыт^  Ли  14.  О  ннхъ 
см.  еще  Цвтьтаеоа^  Протестаптство  и  иротестаиты  въ  Росс1и, 
стр.  674 — 576. 


Житк  св.  Мернургя  Смолененагф. 

Месяца    1]0емвр1Я    24    доя.    ПОЗ'ЬСТЬ  о  СВЯТОМЪ  П  II0б^ДОЯ0С- 

яомъ  мученпку  Меркур1Ю,  чудотворцу  смоленскому,  являюще 
преславиое  чудо  бывшее  отъ  иконы  Пречистыя  Влядычици 
вашел  Богородици^  како  избавя  градъ  Смолеиескъ  кр-Ьпкимъ 
своймъ  заст5Е1лен1е»1Ъ  в  мнлост1Ю,  рукою  угодника  своего  Мер- 
кур1я,  въ  иашеств1е  безбожяыхъ  агарянъ,  н  како  поб'Ьдй  царя 
Батыя  я  освободи  градъ  Смолеиескъ  н  вс^хъживущихъвъ  ненъ 
взбави,  въ  бывшее  въ  л^то  отъ  создан1я  мЁра  674 6«  Исписана 
бо  прежде  С1я  вещь  словепскнмъ  языномъ,  таже  изъ  словенска 
языка  преложена  яа  1шльск1й  языкъ,  а  ньш^  паки  всъ  польскаго 
на  словеиск1В. 

Начало:  Главизиа  чудесь  нын*  намъ  является  и  пресллв- 
выхъ  д'Ьян!!]  и  освобожден1е  граду  вашему  Смолеяску,  яже... 

Мы  пользуемся  спискомъ  Спб,  Синодальнаго  Архива,  к, 
ХУП  в.  (лл.  36  об. — 46),  заладно-русскаго  висьиа;  едва  ли  этотъ 
списокъ  ианвсаиъ  не  въ  Смоленск*,  Въ  списк*  Публ.  Библ.  Г. 
XVII.  16^  к,  ХУП  в.  (лл,  679 — 680),  опущено  введеаЁе  Сипо- 
дАльнаго  списка.  Его  зйглав1е  и  начало  таковы: 

М'Ёсяца  ноября  въ  24  день.  Пов^сть  о  святоиъ  в  добропо- 
б^номъ  мученик*  Меркур1и,  смолеысконъ  чудотворце,  како  по- 
беди царя  Батыя  я  свободи  градъ  Смолеиескъ  отъ  безбожны  хъ 
агарянъ  въ  л^та  6746  году.  Прежде  (съ)  словенскаго  языка  ва 
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польсюй  языкъ  преведено,  нын^  же  паки  съ  п>дьскаго  языка  на 
славенск1й  языкъ  преложено  въ  лЬто  7164  (1656). 

Начало:  Въ  то  бо  время  злый  мучитель  безбожный  царь  Ба- 
тый, уиысливъ  въ  своенъ  лукавомъ  сердц^,  яко  да  въ  тайн^ 
Н0Щ1Ю  пр1идетъ  на  погублен1е...  Смоленска... 

Польсшй  текстъ  наиъ  неизв-Ьстенъ. 

Друпе  списки  указаны  у  Барсукова,  Источники  русской 
апограФ»,  стр.  359. 

Языкъ  —  церковно-славянск1й. 


Пов%еть  о  Лоретской  Богород||ц%. 

О  прехождеши  храма  свят§й  Богородицы  въ  градъ  Тарсш 
(А.);  или: 

Повесть  о  храм1&  святыя  Богородицы,  въ  немже  родися  отъ 
Хакима  и  Анны  (К.). 

Начало:  Въ  странахъ  1ерусалимскихъ,  въ  град^Б  Галилей- 
сконъ,  емуже  имя  Назаретъ... 

Р'Ьчь  идетъ  о  чудесномъ  перенесеши  дома,  гд'ё  родилась  Бо- 
городица, нзъ  Назарета  въ  Итал1ю. 

Въ  конц'Ё  приписка:  Въ  лито  7036  (=  1528)  пршдоша  на 
Москву  1юня  посланницы  великаго  государя  (князя,  К.)  Васил1я 
Ивановича  отъ  папы  римскаго  Климента  четвертаго  1еремгя 
Трудоеъ  (Трусовъ,  К.)  съ  товарыщи,  иже  вид'Ьша  С1ю  святую 
церковь,  отъ  Рима  300  верстъ,  и  нг  намъ  ш  пвсан1е  донесоша. 
А  стоить  та  церковь  посторонь  Рима,  въ  Римской  державе  па- 
пин'Ь.  И  пребыша  въ  томъ  м^сгё  послы  великаго  князя  4  дни 
(последней  фразы  въ  К.  н^тъ). 

Изъ  ряда  списковъ  этой  небольшой  Пов']^сти  мы  пользуемся 
спискомъ  М.  Арх,  Мин.  Ин.  Д.  №  288—667,  к.ХУПв.  (л.  194 
об.).  По  другому  списку  (Моск.  Дух,  Ак.)  издана  Еирпичнико- 
вит  въ  Чтетяхь  Моск.  Общ.  Ист.  и  Др.  1896  г.,  съ  предн- 
словхемъ.  Посолъ  Ёремей  Трусовъ  былъ  у  папы  ЬСлимента  УП 
ЕЬ  1527— 1528  гг. 
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Орнгилалъ,  вЬроятео,  латинский,  печатный,  или  рукопис- 
ный, —  най]ъ  неизв'Ьстенъ. 

Лзыкъ — церковио-славяисшй,  очепь  недурной.  Можно  отм1&- 
твть  только;  оатарь  мурованыйу  муръ  (:=  сгЬпа), 


О  образ'Ь  Хриота. 

О  образ*  Господа  нашего  1йсуса  Христа,  каковъ  бысть. 

Начало:  Во  время  Октав]ана  (Ув,:  Октав1я)  цесаря,  во  стра- 
нахъ  1удейск1я  земли,  н1Ькто  Леатулшсъ,  Ирода  царя  уряднякъ, 
сенату  и  всему  сов'Ьту  римскому  сице  пнсахъ... 

Находится  въ  сборнике  Моск.  Общества  Ист.  и  Древн. 
^Е  212,  пач  XVIII  в.,  лл,  107 — ПО,  въ  настоящее  время  утра- 
ченпомъ.  Другой  списокъ — Увар,  Ли  424,  1764  г.  (л.  88  об. — 
90).  Судя  по  урядникъ  ^  иолъск.  птг^Лтк^ — переводъ  съ  П01Ь- 
скаго. 


СкаэанТе  с  сивиллахъ. 

1)  С1Я  пов'Ьсть  о  сйвнллахъ  пророчщахъ,  выписано  нзъ  книга 
ГраиограФа,  сир^чь  оппсан1е  вс^хъ  государствъ. 

Сказаиге  о  сивиллахъ,  сирйчь  пророчицахъ,  яже  пророче- 
ствоваху  о  ПречисгЬй  Д-Ьв*  Мар1й  и  о  воплощен1и  Бож1я 
Слова, 

Сш  пророчествоваша  въ  разиыя  времена  до  Христова  рожде* 
ства;  аще  суть  иев1&рн1и,  во  чистаго  ради  жит1я  открылося  имъ, 
эемныхъ  ради  глаголаша  предыдущая. 

1.   Первая  сивилла,  пменемъ  Персика,  яже  отъ  Персск1я 

отравы  бысть.  Ходила  во  златыхъ  риэахъ... 

Такъ  ъъ  спйскЬ  К1евск,  Дух.  Ак,  О.  8.  32,  ХУШ  в.  То  же 
ааглавле  (безъ  первыхъ  словъ)  и  тотъ  же  текстъ  —  въ  Публ.  Б. 

Погод.  Ли  1446,  ХУП  в.  {л,  377  об.)^). 


1)  Этогь  сыисакъ  им^ст-ь  мэо6р&жев1я  сивн^л1>,  очсвид.кыя   коп1И  сь  пло- 

]так[йев  ш  йев  шсзвАе,  (АшзСеп!.]!  1615,  &ри{1  ^а11Б0й^ит,  ве  есть  оригндахъ  а&- 
шего  скйэав1а. 
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Списокъ  Публ.  Библ.  ^.  XVII,  143,  XVII  в.,  им'Ьетъ  такое 
заглав1е  в  начало: 

Изъ  книги  мудреца  о  двунадесяти  сивиллахъ,  сир^чь  о  про- 
рочицахъ,  иже  пророчествовали  о  Христе  до  воплощенхя  Его  въ 
разный  времена;  аще  и  неверии  быша,  но  честнаго  ради  жит1я 
ихъ  отъ  Бога  открыся  ииъ  и  глаголаша,  что  впреди  будетъ. 

Первая  сивилла  именемъ  Персика,  страны  Персск1я.  Ходила 
въ  золотомъ  платье... 

Списокъ  Публ.  Библ.  ^.  XVП.  22,  XVП  в.,  им*етъ  такое 
заглав1е: 

Изъ  книги  мудреца  Маркуса  о  двунадесяти  сивиллахъ,  сир'Ьчь 
о  проротчидахЪу  иже  пророчествовали  о  ХристЁ  до  воплощен1я 
Его  въ  разныя  времена;  аще  и  нев^рныя  быша,  но  чистаго 
ради  ЖИТ1Я  ихъ  открыся  ииъ  огь  Бога  и  глаголаша  впереди  бу- 
дущая 1048  х§та. 

Списокъ  Синод.  Библ.  ](^  593,  XVII  в.,  ии'Ёетъ  захиавхе: 

Изъ  книги  мудреца  Маркуса  о  десяти  сивиллахъ,  иже  про- 
рочествоваше  о  Христ!  до  воплощения  въ  разныя  времена;  аще 
нев^^ри1и  быша,  но  чистаго  ради  жит1я  и  отъ  Бога  открыся  ииъ, 
глаголаша  предбудущая. 

Текстъ  въ  общемъ  тотъ  же,  что  въ  предыдущеиъ  тексгЬ. 

Списковъ  бол'Ье  или  мен^е  близкнхъ  къ  вышеназваннымъ 
иного.  Языкъ — церковно-славянскШ,  съ  полонизмами:  костем, 
изъ  волохь  =  изъ  Итал1и,  и  т.  п.  ^). 

2)  Первая  сивилла,  имя  ей  Персика.  Персика  нареченна  была 
родоиъ  изъ  Перс1Йской  земли,  которая  была  въ  третьемъ  в^ку 
св^Ьта,  какъ  пишетъ  объ  ней  филосовъ  Мираыдуле  до  рождества 
Христова  1248  л^тъ.  О  ней  писалъ  философъ  Никаноръ  грече- 
СК1Й,  который  великаго  Александра  Д'Ьянхе  писалъ...  Ходила  въ 
эолотной  одежи... 

По  списку  Публ.  Библ.  ^.XVП.  134,XVив.  (л.  136  сл*д.). 
Языкъ — церковно-славянскхй,  съ  большимъ  количествомъ  поло- 


1)  Отрывокъ  нзланъ  Буслаевыжь^  Очерки,  II,  368 — 364. 
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низмовъ  и  юго-западио-руссиэмовъ!  костелъ,  король  се розсмгьяль^ 
иэъ  моцы^  зъ  Лпб/ш,  что  се  она  уродила  у  Дел  Фу... 

Румян цевск1Й  ХрошграФЪ  Л^  456,  XVII  в.,  им-Ьетъ  ту  же 
статьго  съ  такимъ  заглав1емъ  и  начадомъ: 

Сивилла  толкуется  пророчица,  или  теобулисъ  по-гречески, 
иже  есть  воля  Бож1Я.  НмБша  6о  Т1ца111е  къ  Богу,  тивуще  въ 
чистотЬ  сердечной,  аще  и  пев^Ьрпн  быша,  Латыняне  же  звалЕ 
ихъ  мулгерисъ  евггеяаъ,  С1ир4чь  жены  пр1явш1Я  Бога.  Было  бо 
таковыхъ  много  женъ  у  [шв'Ьрвьиъ  иогаиъ,  кои  прорлцаху 
;|редъидущая  б-Ьсовскимъ  т1аБожен1е»1Ъ^  по  не  о  БозЬ,  НЬкотор^н 
яке  быша  во  времена  святы]еъ  пророкъ,  иже  тЬ  познавшо  истин- 
ваго  Бога  много  о  Боз^  глаголаша  и  писаша,,.. 

Сказав1е  о  снвиллахъ.  Первая  сивилла  Персика,  Та  бысть 
родонъ  отъ  Перс1и  и  бяше  отъ  начала  М1ру  творен1Я  въ  треттей 
тысящи  лЪтъ.  О  той  писалъ  Мирандула  философъ  до  воплоще- 
шя  Господгш  за  тысяпу'  л'Ьтъ  в  за  248  л1;тъ;  егоже  ийсая;е 
перевелъ  на  греческ1Й  язьшъ  Никаиоръ  поета  гречсск1й,.,,  Хо- 
ваше  въ  златой1ъ  од'Ьл111и..,. 

Об*Ь  редакши  находятся  въ  какой-то  связи  съ  ра:1Сказомъ  о 
сивиллаяъ  въ  Хроник  Ь  М»  Б^^льскаго. 

Вотъ  его  нач1ио: 


По  списку   1670  г.  (л.  313): 

О  пророчицахъ,  а  греческимъ 
словомъ  о  сявиллахъ,  како  про- 
рочествовали про  Христа.  Муд- 
рецъ  писалъ  Маркусъ  Варо  о 
сивиллахъ  въ  своихъ  книгахъ  до 
Юл1усаЦысаряЛ1ишетъ,  десять 
снвиллъ  какъ  пророчествовали 
про  Христа,  хотя  онЬ  логанки 
были,  а  для  того,  что  он'Ь  въ 
чистогЬ  были,  и  говорили  Ду- 


По  си.  Музея  ки.  Чарторы- 
скаго; 
О  снвиляхъ,  Сиеиля  речена 
есть  тымъ  словомъ  греческымъ 
нророкыни,  бо  то  не  есть  влас- 
11ое  имя  иев-ЬстЬе,  едво  отъ 
таемности  Бож1и  речепо  такъ. 
Сибиля  або  теобулинъ  вшитко 
то  едно....* 
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хоиъ  Святымъ.  А  бьин  не  въ 
одно  врешя  и  не  въ  одн^хъ  жЪ- 
т1&хъ.  А  имена  имъ... 

3)  Отъ  Сказанхя  о  сивиллахъ  надо  отличать  трудъ  Ник,  Опа- 
еаргн^  1672  г. 

Книга  о  сивглляхъ,  колика  быша  и  кшии  имены,  и  о  нредре- 
чешихъ  ихъ. 

Вместо  эпиграфа:  Схвглля  БргФреа  предрече 

Предислов1е.  Бгда  преблапй  Богъ.... 

О  сквулляхъ  предглаголаы1е.  Преизрядное  видится  быти 

Повесть  о  С1вглляхъ  и  о  именехъ  и  о  проречен1ихъ  ихъ. 
Глава  1.  С1вглля  1,  Персидская. 

Начало:  Аще  убо  и  ынопя  и  различный  С1вглли... 

Мы  пользуемся  спискомъ  Румянц.  Муз.  ^ё  227,  второй  по- 
ловины XVII  в.  (изъ  царской  библ10тски);  другой  списокъ — 
въ  М.  Арх.  М.  Ин.  Д. у  ХУП  в.  (съ  датою:  7181  года, 
октября  1). 

Для  васъ  не  ясно,  что  такое  этотъ  трудъ  Спаеархя:  переводъ, 
переделка  какого-нибудь  латинскаго  издан1я,  или  коыпилящя. 


Зв'кзда  Пресв-Ьтдая. 

Оглавлен1е  книги  сея  глаголемый  Зтьзды  Пресвгыплыя. 

Зд'Ьсь,  въ  конц'Ь,  мы  читаемъ:  Глава  15-я  приложена  зд-Ь  о 
различныхъ  чудес^хъ  и  м^сг1хъ,  еяо1се  въ  бгьлорусской  книзгь, 
отъ  неяже  преведеся  С1Я  книга,  итьсть,.. 

В1^нецъ  разумный,  сплетенный  ангельскимъ  гласомъ  Влады- 
чицы нашея  Богородицы  и  Приснод^вы  Мар1и,  отъ  б^лорус- 
скаго  языка  проведены  и^  елико  возможно,  по  творен1ю  ихъ  рас- 
положенны,  въ  пользу  инокомъ  и  б'&льцемъ,  въ  царствующеиъ 
град^  Москве,  въ  л^то  отъ  соэдан1я  М1ру  7176  г.,  1юля  въ 
20  день.  Симъ  образомъ  зд^^  первое  взъобразися  и  наречеся 
Звезда  Пресвйтлая. 
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С^гЬдуютъ  стихи: 

Сугубство  мыслетей  и  литера  буки 
Вручаютъ  1Ь1съ  Бож1ей  Матери  въ  руки, 
Мар1я  Мати  Бошя  сини  письмеиы  наречеся.,. 

Предислов1е  къ  любезному  читателю. 

Начало:  Боготечиую  звЬзду,  юже  вид^вше  волстви^  о  иейже 
дророчества  Валаамъ*,. 

Глава  1-я,  Сказатпе  о  чудесЬхъ  Пресвятыя  Владычицы 
нашел  Богородицы  и  ПрисиодЬвы  Марш  и  о  паздравлен1Я  ан- 
гельскоыъ,  еже  ирппесе  отъ  Бога  Гавршлъ  архаигелъ,  приыо- 
шая  радость,  сицо:  Богородице  Д'Ьво,  радуйся,  и  прочая. 

Чудо  1'е,  Начало:  НЬьчй  учитель  подвизая  всенародиое 
множество... 

Глава  14-я.  Аще  кто  глаголетъ  С1ю  молитву,  симъ  Пре- 
святая Богородица  во  время  смерти  вхъ  нялост1[о  своею  помо- 
гаетъ. 

Чудо  1е,  Во  стране  некоей  бысть  д4ва  иыенемъ  Мар1я,.. 

Глава  15-Я-  О  раэлнчныхъ  чудес^хъ  и  м1ЬсгЬхъ, 

Чудо  1-е,  ЧимовЬкъ  и-Ьк1Й  молитву  принося... 

1 5  глав^^^  состолщнхъ  изъ  разсказовг  о  чудесахъ  Богородицы. 

Изъ  многочксленныхъ  списковъ  Зв-Ьзды  Пресв^тлой  конца 
XVII  и  начала  XVIII  в.  мы  пользовались  списками  Публ,  Библ, 
^.  XVII.  71,  конца  XVII  в.  (изъ  «его  взято  находящееся  выше), 
Г.  I.  739,  к,  XVII  в.  (собрания  Буслаева),  М.  Арх.  М.  Ив.  Д. 
566—1067  и  Синод,  Библ,  Ля  525,  нач.  ХУД!  в/)  Акадтя 
Наукъ  (34.  3.  6)  владЬеть  всликол1^пиымъ  лицевымъ  сиискомъ, 
оодцесеипымъ  царевне  СофьЬ  въ  1686  г.,  съ  изображен1ЯМИ  ца* 
рей  1оанпа  и  Петра  и  патр  1оакима,  ВеЬхъ  чудесъ  въ  немг  339 
(дополнеа1Я  взяты  изъ  Великаго  Зерцала,  Неба  Новаго  и  др.). 
Оригвнадъ — печатная  книга  на  б1^лорусскомъ  язык'Ь,  до  насъ  не 


1)  СнноАя^ьвыЙ  саисокъ  (какт.  ц  друпе)  им^егь  сначала  заглавие:  Квига 
глагоденая  Зв^здц  П|>ссд'^тлая.  НЬиедъ  разумный  и  1,  д,,  эатЬнъ  1]релисдо&1е 
к  к&конецъ  оглааденк.  Стиховъ  въ  иен'Ь  Л'Ьгь.  Годъ  переводя  оэначезъ  170в 
(вОСлНкдаая  циФра  стодарав-зснй). 
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дошедшая,  но  находившаяся  въ  1689  г.  у  кн.  В.  В.  Годицьша 
(безъ  заглавнаго  листа)  ^).  Годъ  перевода  въ  большей  части  спи- 
сковъ  1668.  Переводчикъ  въ  списке;  Буслаева  называетъ  себя 
«простолюдиномъ  Никитою»  ^). 

Языкъ  —  аерковно-славяиск1й  ученый. 


Сужден1е  дьявола  противъ  рода  челов^ческаго. 

Противъ  человека,  всечестнаго  Бож1Я  творен1я,  завистное 
сужден1е  и  злое  поведен]е  проклятаго  демона,  съ  польска  языка 
преведенное. 

Предислов1е  переводчика:  Словоположеше  се,  извещающее 
о  дивы'биъ  Бож1и  сод^&тельств^^  перваго  человгйка... 

Въ  конце  предислов1я:  Окончахъ  же  (книжку),  яко  отг  вет- 
хости кошщ  не  имущую^  —  пов^стьми  отъ  злыхъ  делъ  отстра- 
шающими  и  поспешающею  во  вс^хъ  злыхъ  ыашихъ  и  отъ  злаго 
борителя  избавляющею  Господскою  молитвою  съ  ея  располо- 
женьми  въ  славу  Творцу  моему  и  Богу  и  вс^мъ  ближнимъ  еди- 
поплеменныхъ  и  вкуповерныхъ  пользу  о  Спасителе  нашемъ 
Христе.  Аминь. 

Начало  1-ой  главы:  Богъ  всемогущ1й  и  Господь  вседержав- 
ный,  славный*.. 

Послеслов1е  переводчика:  Окончающее  С1Ю  книгу  собра- 
нейцс. 

Начало:  Ниже  бо  огню  сухихъ  дровъ  коснувшуся... 

21  глава.  Далее  четыре  повести  изъ  Великаго  Зерцала  и 
толковое  Отче  пашъ.  Списки  многочисленны  (мы  имели  въ  ру- 
кахъ  Публ.  Библ,  Погод.  №  1108,  XVII  в.,  съ  заглав1емъ  посЛ 
предислов1я). 

Небольшое  изследован1е  объ  этомъ  произведев1и  и  издаше 
предислов1Я  и  послесловхя  принадлсжитъ  проФ.  Кирпичникову: 

1)  Начиналась  сгОгхавлев1енъ  Зв'1&8ды  Пресв'Ьтдо&»  и  бьиа  оц^^нена  до- 
вольно высоко— въ  1в  ахгынъ.  Возыскныя  длла  о  Шакловитамь,  IV,  31. 

2]  Объ  этонъ  саиск'Ь  сн.  закЪтку  Буслаева  въ  Лптописяхъ  Твхонравова, 
т.  I,  стр.  151—162. 
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С^жде111е  дьявола  противъ  рода  че-юв^ческаго,  Спб,  1894  (Пам. 
др.  письменности,  №  105).  Зд^сь  указаны  спвски  его  й  годъ  пе- 
ревода—  1687,  Оригилалъ  —  Роз1^рек  рга^а  с2аг1о^вк|е@о 
рп^сЫ'  пагойо^!  1и(1^к1еши,  Вггезс  ЬИет^аШ^  1570,  ^  йги- 
кагп!  Сургуапа  ВайуЦка  (перепечатаиъ  вгъ  В1Ьио1ека  р1заг2:6^ 
роЬккЬ,  Дй  22,  1892  г.). 

Языкт!  —  церковно-славянскш,  съ  полонизмаыи  ^). 


Луцидар1усЪ' 

Изданъ  Тихоправоеымъ  въ  его  «Л'Ьтописяхъю  (I,  стр,  41  ел.) 
и  Порфирывымъ  въ  «Ааокрвфяческихъ  скагтыгяхъ  о  новозав'Ьт- 
иыхъ  лвцахъ  и  событ^яхъ»,  Саб.  1890  (стр.  417  ел.),  и  потому 
мы  огравЕЧКваемся  немногими  о  иемъ  заы-Ёчан^ямп. 

Языкъ  этого  текста  въ  старшей  редакшй  —  церковно-сла- 
вянскзв^  переходяш.1Й  местами  въ  русек1Й,  очень  простой  п 
ясный, — ^какъ  указано  уже  Тихояравовыиъ,  нм'Ьетъ  небольшое 
число  герыаншыовъ,  что  говорить  о  н'Ьмецкомъ  язык^  орвгянала. 
Латинское  с  (еъ  латинскяхъ  слова хъ)  передается  яосЛ"Ьдовательно 
черсзъ  русское  с:  Лусидариосъ,  с?йклопесъ,моносеръ,  Сялис1Я  = 
вкШа  и  т.  п*^),  Переводчикъ  обварушиваетъ  гЛкоторое  зна- 
комство съ  греческимъ  языкомъ,  какъ  видно  изъ  Ламйавт1я  = 
Ломбард1я  {Тих.^  51),  гора  Олйи15а  (51),  Лрнтан1а  (51),  островъ 
Крктъ,  островъ  Колхосъ  (52)  и  т.  п. 

Переводъ  сд'Ьлаыъ  до  1525  г.,  такъ  какъ  о  нсмъ  говорить 
Максимъ  Грекъ  въ  своеыъ  посла111И  къ  Георпю  (Соч.  111,  Л'й  28), 
которое  написано  въ  цветущее  время  деятельности  Максима  въ 
Росс1и,  т.  е.  до  суда  надъ  нимъ  въ  1525  г.  (срв.  Соч,  Максима 
Грека,  И,  424;  I,  55)^). 


1)  Срв.  АгсН,/йт  *Г«Р.  РЛй,  Х1Т,  190;  ХТ.  471. 

2)  Въ  иерелач%  лптмйскв.го  с  черезъ  русское  с  ререводъ  Луцндархуса  схо- 
девъ  сь  аерееодаии  Вертограда  идраЫя  (граовика),  Сказая1л  о  оропущеим 
вохъ  нзъ  траиъ  [Змпещ  стр.  101),  Арнонетики,  Истортн  Троянска!!  войяы, 
Гаало-дд-Ксиуивы,  и  др.  См«  еще  ниже,  стр.  230»  ор1ш, 

8)  НовйЙш1й  трудъ  о  Луиндаргусакь  принадлежитъ  проФ. Лрхаагельокому* 
Сворвжж»  и  Отд.  и.  А.  П.  16 
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Сонникъ. 

Глава  3.  О  адскомъ  огн'Ь  и  о  в^чн'Ьй  иук^. 

Начало:  Ежели  кому  явится,  будто  онъ  на  адской  огонь  осуж- 
денъ,  то  знаменуетъ,  что... 

Глава  4.  О  аггейхъ. 

Начало:  Ежели  кому  явится,  будто  онъ  аггела  Бож1я  видялъ, 
отъ  т1^хъ,  которые  въ  библхв  упомянуты,  то  знаменуетъ  ему  ра- 
дость... 

Глава  151.  (О)  всякихъ  рыбахъ. 

Начаю:  Ежели  кому  явится,  будто  онъ  въ  чистой  води  рыбу 
ловилъ,  то  знаменуетъ.... 

Списокъ  Моск.  Арх.  М.  Ин.  Д.  №  602—1110,  к.  ХУП  в., 
не  им'Ьетъ  ни  начала,  ни  конца.  Последняя,  безъ  конца,  глава — 
152.  Первый  листь  пом^ченъ  цифрою  9. 

Оригиналъ,  новидимоиу,  на  польскомъ  язык^,  намъ  неизв-!- 
стенъ.  

Отрывки. 

1)  Печать  царя  Соломона,  писана  съ  перевода  Генад1а,  арх1е- 
нископа  ноугородскаго.  Кто  мудръ,  отгонетъ. 
Это  изв'Ёстное 
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Сннмокъ  см.  въ  «Славяно-русскихъ  рукописяхъ  В.  М.  Ундоль- 
скаго»,  М.  1870,  №  53,  Псалтырь  к.  XVI  в.  Срв.  снимокъ  въ 
«Описанш  Румянцевскаго  Музеума»,  Востокова,  №  368,  ХУП  в. 

Нер']Бдка  въ  рукописяхъ  XVI  и  XVII  вв.,  нередко  «протол- 
кована  отъ  н-Ькоего  мудраго  ритора»  (Руи,  М.  №  368).  См.  Во- 
стоковЪу  стр.  552.  Сербсий  списокъ  XVII  в.  {81аггпе^  X,  93), — 
вероятно,  восходить  къ  русскому  оригиналу. 
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2)  Кругъ  Ерусалнмскш^  сказян1е  царстваиъ  и  страэашъ. 
Чертежъ  такъ  наз.  разы  в-Ьтровъ  —  кругъ,  центръ  котораго 

1ерусадимъ,  Въ  цемъ  текстъ; 

Ерусалимъ  посередъ  св^та.  Р1й  море,.. 

Ваходится  въ  сборникЬ  ьонца  ХУИ  в*ка  и  изданъ  Срезнев- 
скимъ  въ  «С8*д'Ьп1яхъ  я  Зам*ткахъ»»,  N  ЬХП  {Зап,  Ап,  Н.^ 
т.  XXIV),  стр.  369.  Главное  въ  этой  статейке  —  чертежъ; 
текстъ  только  поясняегь  чертежъ.  Судя  по  всему,  чертежъ  взлтъ 
йзъ  какого-нибудь  изда111я  XV  или  XVI  в.,  текстъ  котораго  ла- 
твиск1Й:  Ё010П1а  либра  ^  царство  Меёерумъ  (^Ме(1огит),  Кар- 
/>*аго,  Акегьло  {=  А.щМь),  Интересво  око11чан1е  въ  Заф-бросз, 
Ноуохосг,  Сунсяламосз  списка  Срезиевскаго  (при:  Фавричйусг, 
З^фщусъ^  Африк^са  и  др.  списка  Публ,  Библ.).  Текстъ  силыю 
пскажепъ. 

Мен^е  ясиравцый  чертежъ  и  текстъ — ^въ  Публ.  Библ.  ^.  IX, 
43,  до  1642  г.,  и  Румяна.  ^Ё  932  (по  досл*диеиу  изданъ  Еобы- 
нииымь^  Очерки,  П^  стр,  19  и  оридошеЕ11е).  Въ  обоихъ  онъ  сл^- 
дуетъ  за  статьею:  Изъ  астронодии,  и  ии-Ьеть  назван1е:  Палманъ, 
зкамеше  по  морю  плавающимъ.  По  мп'1в]ю  Бобынина,  западно- 
ввропебск1Й  оригииалъ  этой  розы  в-Ьтровъ  не  иожетъ  быть 
позди'Ье  XV  в^ка. 

3)  Лактанщусъ  ФйрМ1анусъ, 

Чедов^бкъ  благый  и  мудрый  быеть  въ  дни  Констянтива  царя 
велйкаго,  егоже  въспоминаетъ  Херонимъ  въ  книгахъ  де  вирисъ 
идлустрибусъ,  и  тъи  убо  написа  Коастяитннови  книгы  многы^  въ 
нахъже  разрушая  лживыя  к  неправыя  почести  боговъ,  а  нака- 
зуя  почесть  правую  единаго  Бога.  Иже  изъ  гЬхъ  кнвгъ  есть  зде, 
н-Ькоторыя  вещи  вънратцЪ  выписаны  иже  ихъ  чтушимъ,  въ  тъш 
часъ  могутъ  послужити  къ  тому,  како  и  чимъ  имаютъ  Бога  чтитя 
а  како  аочьсты  Бощ1я  бранити.  А  иныхъ  п'Ьколико  главъ  хри- 
ст1яискыхъ  есть  написано,  якоже  саиъ  тъи,  кто  будетъ  чести, 
возможетъ  разум^ти,  тако  и  ины  и4кьгп  вещи  суть,  пз1  шпаъ 
книгъ,  иже  писалъ  къ  Донатови, 

Сице  убо  начинается, 

1Б* 
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Умъ  убо  человека,  темъныиъ  прибыткомъ  гЬла  ограасеный, 
далеко  отъ  съвръшен1я  правды  есть  удалевъ,  еже  убо  тЫъ  ся 
д'Ьлигь  божество  отъ  человечества,  понеже  челов^чьству  приле- 
житъ  неум*н1е,  а  божеству  ум-Ьше... 

Конецъ:  а  къ  тону  не  позритъ,  еже  по  смерти  ииатъ  пр1ити, 
и  тако  се  отъ  Бога  отврати,  той  и  до  ада  върженъ  сый  и  вЪчно 
мученъ  будетъ. 

Мы  пользовались  спискоиъ  Спб.  Дух.  Ак.  Соф.  №  1454, 
нач.  ХУ1  в.  (лл.  249 — 257,  посл^  переведенныхъ  съ  латиыскаго 
книгъ  Товита  и  Юдиеи).  И  введен1е,  и  текстъ  Лактанп1я  (Ое  1га 
061,  ад  Бопа(иш,  съ  середины  1-ов  главы),  поввдимомл',  пере- 
ведены съ  чешскаго^),  во  всякомъ  случа*]^  им'^ютъ  въ  язык*!  че- 
хизиы:  бранити=чешсн.  ЪгашИ  оберегать,  прибытокъ=четск, 
рНЬу1ек  =  дот1С1Иит,  ум1ьнге  =  чешек,  итеп!  =  8с1еп11а, 
цтность  =  чешек.  с(по8(  (это  слово  дважды  яа  иол'Ь,  въ  видЬ 
глоссы)  и  друг.  Отм^тимъ  несколько  Фориъ:  Сократесъ,  иже 
есть  быль  межи  вс^ми  мудреци  пр]^нудр'{;йш1й...  рече  бо  саыъ  о 
себ*,  еже  ничто  не  знае,  едино  то  едино,  еже  ничто  не  разу- 
М1ье.  Но  то  есть  разумтьль^  еже  то  учен1е  не  иы'Ьло  въ  себ* 
ничто  истинного  и  ничтоже  праваго.  Собственное  имя  Епи- 
кур1ос5. 

Въ  общемъ  языкъ  —  церковно-славянсий. 

4)  (Безъ  заглав1я).  По  нашему  русскому  счету  отъ  создан1я 
Адамля  до  воплощеи1я  Христова  хкгъ  5500^  а  по  римскимъ  л1'>- 
тописцомъ  л*тъ  5210.  Отъ  Христова  же  въплощепхя  до  ньш-Ьш- 
няго  настоящего  7044-го  л*та  по  нашему  русскому  счету 
прошло  1543  Л'Ьта,  а  четвертое  настало;  а  по  латинскому  счету 
отъ  Христова  рожества  Л'Ьтъ  1535,  а  шестое  настанс'тъ  съ  ро- 
жества Христова.  И  у  насъ  разнь  въ  л'Ьт^хъ  съ  латинскимъ  сче- 
томъ:  до  рожества  Христова  у  насъ  боле  л11тъ  прошло  290,  а  по 


1)  Въ  статейк'Ь  объ  1ул'Ъ  лредатед'Ь  (начало:  1уда  прсдаде  Господа  на 
80  сребрсниц^хъ....),  принадлежащей,  хожетъ  быть,  Максиму  Греку,  слово 
трупъ  употреблено  въ  значеп1и:  туловище.  Срв.  чешек.  1гог111.  Этотъ  чохизмъ 
прннадлсжнтъ  одному  изъ  сотрудниковъ-иереводчиковъ  ^^ГаксимаУ 


МР1В0ДПЛЯ  ЛВТЁРАТУРА  МОСКОВСКОЙ  РУСИ  Х1Т — ХТТ1  В-ЬКОБЪ,    229 

Христов-Ь  рожестве  по  вашему  русскому  счету  прошло  боле  же 
латинскаго  счету  ь  л-Ьгь. 

Тако  ипса  Испдоръ  епяскопъ  Испаленск1н;  а  во  иныхъ  л^то- 
пнсц^хь  латинснихъ  кзБ^стио  не  в4мъ^),  согласуегь  ли  тому, 
или  ни,  а^чго  будетъ  въ  той  кпиз1;  опись. 

А  сей  перечень  л^тояъ  отъ  начала  »11ра  ло  сего  настоя* 
щаго  7044. 

Перечень  выоисанъ  нзъ  латинские  книги  Исидора  епископа 
Испаленскаго,  изъ  части  5-е,  главы  ЗЭ-е.  Съ  русскимъ  нашимъ 
не  СХОДИТСЯ- 

О  различ1й  вреиенъ.  Глава  39. 

Время  Ье,  Первое  время  содержить  отъ  начала  своего,  со- 
творен1я  ИЕра,  перваго  6о  дце  Богъ  въ  св1^та  имени  сотворилъ 
онгеловъ*-.  Нон  же  л-Ьтб  600,  Бысть  потопъ  2242.  Доселть 
счетъ  рим€ш1  роеенъ  съ  р^/сскимъ. 

Второе  время,  Оииъ  по  потоп-Ь  во  второе  лЬтороди... 

Бремя  трепе.  Авраамъ  ста  л'Ьтъ  роди... 

Четвертое  время,  Давидъ  пророкъ  и  царь  л^гь  40.  Картав- 
генъ  огъ  Дйдона  созидается..* 

Пятое  время.  Еврейскаго  пл'Ёнен^я  л^тъ... 

Время  шестое.  Онтов1амъ  АвгусП|  лЬгь  26,., 

Мы  зваеиъ  спаскв:  Спб.  Дух,  Акад,  №  1461,  начала 
ХУШ  в,  [лл.  371 — 374;  отсюда  взято  выппсанное  выше),  и 
Ж  1255,  XVI  в.  (лл.  607  об,— 611),  Акад.  Наукъ  16.  12.  7, 
второй  половины  ХУП  в.  (л.  341  об,)^)»  и  Моек,  Син.  Бйбл. 
Л^  305  (=}Ьрск.  и  Нееосшр.  №  77)*  Сверхъ  того,  въМакарьев- 
скихъ  Мвнеяхъ,  подъ  20  августа,  и  въ  сборнике  Спб.  Дух.  Ак. 
1602  г.  %  съ  заглав4емъ1  А  се  перечень  л4томъ  огъ  начала  м1ра 
до  сего  настоящаго  л4та  7044  (=1536).  Переводъ  сд-^ланъ  съ 


1)  Максимъ  Грекъ  ссылается  в&  Исидора  въ  статье  о  Лев1аван'Ъ  и  дйжаетъ 

илъ  него  выдержку  (Соч.  111,  278;  срв.  III,  205). 

2)  Зл'Ьсь  н  въ  Микар^  Муяенхъ  передъ  этииъ  текетонъ  —  IIс■^тырь  Бру- 

8)  СрезневЫи^  СвЪд'Ьв1я  и  запятки,  .'^^  ХЬ,  стр.  95-*-%. 
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латинскаго.  Переводчикъ  знахь  по-хфеческя^  какъ  это  видно  изъ 
миды  (=  иидйцы),  Димостеносъ,  Севиръ,  Ти9ер1Й,  Маркюнъ, 
киоара,  Агри110сг,  Помпеосв  (при  Щгвмусъ,  Тасит^сг);  можетъ 
быть  ему  былъ  изв^стенъ  итадьянск1й  языкъ:  Аскан1о  Адбанъ 
градъ  създа^).  Оригинадъ — 1$гЛогг  НщсЛепт  Ае(уто1о^1агат 
иь.  Шу  сар.  39  (у  Мчдпе^я  тоиъ  83-й,  стр.  224),  въ  одноиъ  изъ 
издашй  XV  или  XVI  в, 

Языкъ — церковно-сдавянск1й '). 

5)  Отъ  книги глаголемыя  Тефологги^^  С1и(р'Ёчь)  Ооеокупленге 
вкратцп»^  избрано  о  антихристе. 

Начало:  Данъ  будетъ  ЗМ1Й  колуберъ  на  пути... 
О  пятинадесяти  знамепшхъ  грядущихъ  предъсуднымъ  днемъ. 
Начало:  Иже  всемогый  Богь  вс^мъ  челов^коиъ  ии']^я  устрое- 
ше... 

Между  прочвмъ:  обрящется  въ  начал^^  книги  сея,  яже  име- 
нуется 1анова  брата  Господня  отъ  чина  пропоетьдниковъ^  или 
паки  именуется  Исторгя  Ломбардгйская.  Се  первое  знамен1е, 
еже  море  протягнется... 

Посл1^  15-го  знаыешя:  Многи  книги  о  сихъ  пов'бдаютъ  и 
наипаче  книга  Совокуименге  вкратцп>  теологщ  въ  седьмой 
глав^^. 

Мы  пользуемся  списками  Публ.  Б.  Погод.  №  1588  (л.  228), 
к.  XVП  в.,  и  ^.  I.  1007  и  Спб.  Д.  Ак.  Соф.  №1506  (л.  193). 
Текстъ  изданъ  Истринымг,  Откровете  Мевод1я  Патарскаго, 
М.  1897,  стр.  219 — 224,  им^Бвшимъ  въ  рукахъ  также  списокъ 
Публ.  Библ.  ^.  I.  1007,  относящ1Йся  къ  XVI  в.  Оригиналъ  — 
латинск1й:  зм1Й  колуберъ,  у  магистра  учитися,  повелитъ  1удег/ 
знаменати  в'Ёрующихъ  (асе.  сига  1пГ.),  не  восхог!^  повелтьнъ  быти 
во  антихриста  в'Ьровати,  юностный  судъ  (=:пот1881ти8)*).  На- 


1)  Латинское  с  иереводчикъ  обыкновенно  передаетъ  чсрсзъ  с:  Осншо,  Та- 
ситусъ,  Фульгсньс1й,  ассФалхЙокая  ересь. 

2)  Онисанге  рукописей  Соловецкаю  монастыря,  I,  стр.  152, 

3)  Въ  Погод.  СП.  это  слово  всегда  пишется:  теолог1я,  съ  о  надъ  т. 

4)  Юноетпный  день— въ  Луцидархус*  {Тихонрааоег,ЛЬг.1,  37). 
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авао1е  оригинала  ножетъ  быть  возставовлево  въ  вид'Ь  ТЬео1о- 
рае  сотреисИит  Ьгеуе,  Переводчикъ  —  чедов^къ  иачнтанный: 
1герастъ,  царь  Лйв1йск1й;  но  цитаты  язъ  свящ*  писан!  я  перевс^- 
дены  ямъ  съ  лативскаго. 

Языкъ  —  церковно-славянск1Й,  съ  великоруссизнамв:  язъ 
яйод  вынолупити^  полчетверта  дни* 

6)  Воаросъ  отъ  кпигъ  глаголемыхъ  Тикра. 

1.  Огкуду  отъ  самаго  рожества  инш  воздержлявш  обр-Ь- 
таются. 

2,  О  челов-Ьц*,  о  главныхъ  знамеы1И1ъ.  Созда  Богъ  чею- 
в*1%а,  то  ивчтоже  сотвори  безъ  л^;поты^  но  на  требовшпе.,-* 

Дал'Ье:  О  чел%,.„  О  бров-Ьхъ.,.,  О  ушш.-,* 

Противъ  заглав1я  стоить  славянская  цнФра  90,  а  противъ 
второй  статьи  цИФра  9Ь 

На  пол*  противъ  первой  статьи  (гЬмъ  же  почеркомъ):  еже 
мн№тъ  сице,  лн)торск1Й  есть  сгллопсмъ. 

Мы  знаемъ  оди^IЪ  списокъ  этого  небольшого  отрывка  — 
Публ,  Библ,  ^.  ХУП.  31  (л*  24  ел,,  лосл'Ь  отрывка  изъ  Атласа 
Блеу  въ  перевод'Ь  БниФаи1я  Славинецкаго).  Оригиналъ  намъ  не- 
иэв^стенъ;  в+роятпо,  овъ  носить  назван1е  Зресикт  (=  ц.-слав. 
Тикра). 

Языкъ  и  орэограФ1я  —  ученыя  1;ерковио-славявси1я.  Воз- 
можно, что  переводъ  сд^авъ  ЕпиФатеиъ. 

7)  Отъ  латинсюя  книги  осыъ1ЫЯ  части  о  днехъ  собач1ихъ. 
Въ  космждо  м-Ьслцы  суть  дн1е,  яже  со6ач1я  глаголются,  отъ 

суки,  или  сучьи  ЗВ^ЗД^].., 

Мы  пользуемся  сборни  номъ  астрологичесьихъ  статей  М.  Арх. 
М.  Ин,  Д.  №  220—381  к.  ХУП— нач,  ХУЩ  в.  (л,  197;  всего 
одиаъ  лисгь).  Объ  атомъ  сборвик'Ь  см.  стр.  143,  144. 

Языкъ —  церковно-славяпск1Й. 

8)  Огь  риторства,  о  еже  како  исчезе  мудроваше,  с1вр'Ёчь 
смыслъ^  и  еже  како  скрыся  слово. 

Понеже  раждается  слово  въ  сердць!,  а  еже  како  разл1яся  су- 
губое^  сир'Ьчь  части  н'Ькш  душеваыя  и  гЬлесныл;  а  еже  три- 
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частное  погвбе,  душевный  три  части  суть:  словесное,  яростное, 
желательное;  а  еже  четвертое  растли  —  вид-Ьнхе  г&1есв*  Пятое 
же  безъ  дыхан1я  мертво  —  С1ир'Ьчь  сердце... 

Зд^сь  между  прочииъ  «вопросъ»  и  «ответь».  Сиыслъ  для 
насъ  неясенъ. 

Мы  пользуемся  спискомъ  Чудова  мои.  №  298,  к.  ХУП  в. 
(лл.  45  об.— 47). 
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п.  ЛЕТУЧ1Е  листки  И  ГАЗЕТНЫЙ  СТАТЬИ. 


Лов-Ъсть  о  ДракулЪ. 

Издана  н^ско^ько  разъ,  въ  пос1^дн^й  разъ  по  н^сколькимъ 
спяскавгь  проф.  Богданомъ:  У1а(1  Тере§  §1  пага(1ап11е  дегшапе  §1 
ги$е§и  азирга  1и1.  Висиге§11,  1896.  Переводчикъ  иди  редакторъ 
вид'Ь|ъ  въ  Будапешт-Ь  сына  Дракуды  и  быдъ  совремеыникоыъ 
ноддавскаго  воеводы  СтеФана  Ведикаго;  возможно,  что  онъ  не 
иной  кто,  какъ  дьякъ  бед.  Курицынъ,  бывш1й  въ  Будапеште  въ 
1482  г. 

СтаршШ  списокъ,  неизданный,  Спб,  Дух.  Ак.  Кир.-Б'Ьдоз. 
№  11 — 1088,  относится  къ  1490  г.;  списокъ  Рум.  Муз,  ЛБ  358 
относится  или  къ  концу  XV  или  КЪ  нач.  XVI.  в.  Посл^дн]й  на- 
писанъ  въ  западной  Руси  (судя  по  данныыъ  языка),  но  есть  сд'Ёды 
великорусскаго  оригинала  (тебя,  им.  ед.  великой  и  т.  п.).  Ориги- 
надъ  неизв^Бстснъ;  судя  по  всему,  это  —  одинъ  изъ  н-Ьыецкихъ 
летучихъ  листковъ  XV  в.  (слова:  милЯу  дукатъ), 

Языкъ  —  церковно-славянскш,  съ  большпмъ  кодичествоыъ 
позднихъ  русскихъ  словъ  (шапкау  колпакь,  приставь);  издоже- 
Н1е  простое  и  ясное  ^). 

1  -ее  Преше  живота  съ  смерт1Ю. 

Издано  по  старшему  списку  начала  XVI  в.  (Спб.  Дух.  Ак. 
СоФ.  №  1454)  и  другимъ  Ждановымъ  въ  книгЬ:  «Къ  литератур- 


1)  Срв.  Извпстхя  отд.  р.  яз.  и  слов.  Лк.  7Л,  II,  1897  г.,  ст.  Яцинирскаго. 
Срв.  также  нз^ож^'п^е  реферата  Сырку  въ  Ж.  М.  Нар.  Пр.  1891  г.,  -'^  10, 
стр.  18. 
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ной  исторш  русской  быяевой  поэз10»,  стр.  194  сд.,  съ  указа- 
нхемъ  н1&мецкаго  источника  и  съ  изсд^довашевгь. 

Отрывки  ннжне-н4мецкаго  оригинала  —  летучаго  листка 
конца  ХУ  или  санаго  начала  XVI  в.  —  изданы  имъ  же.  Пере- 
водъ,  буквальный  и  не  везд-Ё  понятный,  совреневенъ  оригинал}-. 

Языкъ  —  церковно-слабянск1Й.  Можно  отметить:  зв^рм),  зв. 
п.;  мы  еолгшв  инога  ии'6н1а  дати;  прхити  въ  таковое  постатге; 
грамота  =  письмо. 

2-ое  Прен1е  живота  еъ  сяерт1Ю. 

Сказанхс  о  смерти  некоего  мистра  великаго,  спрячь  Фило- 
софа (Бусл.:  ...мистра  и  великаго  ф — Фа;  Богд.:  ...мистра  вели- 
каго Ф — Фа). 

Начало:  Милостивый  Боже,  помози  ми,  да  быхъ  моглъ  изло- 
житн  достов'&рн^  къ  твоей  хвали  и  челов^комъ  на  пользу.  Вси 
люд1е,  послушайте.... 

Между  лрочимъ,  мы  читаеиъ:  скоро  ся  ужаснулъ,  палъ 
езнакь  и  разразился;  высмотри  поставь  мой  (срв.  пол.  ро81а\чга); 
коли  принесу  меду  юрнощ  имаши  пити;  устрашился  еси,  небоже; 
(дьяволъ)  Евву  азрадилъ^  коли  ей  оеощь  т/кусити  повехЁлъ;  прото 
умрЬти  мусилъ. 

Мы  знаемъ  три  списка  —  Моск.  Д.  Ак.  1осиф.  ]^  186, 
лл.  48—52,  XVII  в.,  в  Публ.  Б.  ^.  I.  1007  (Богданова)  и 
О.  I.  426  (Буслаева).  По  первому  списку  издано  Долювымь 
{Труды  У1П-го  Археологич.  съезда  въ  Москве,  т.  II,  1895  г., 
стр.  28).  Местами  риемованная  проза. 

Языкъ — церковно-славянсий,  съ  большимъколичествомъпо- 
лонизмовъ  и  малоруссизмовъ.  Оригиналъ  —  старо- польское  сти- 
хотвореи1е,  напечатанное  N€Ь^^пд^оыъ  въ  АНроЫзсЬе  ЗргасЬ- 
йепкша1ег,  стр.  283—293. 


Легенда  о  папЪ-женщинЬ. 
Бъ  Рим'Ё  написалъ  б^съ  надъ  дверьми  церковными  у  вер- 
ховныхъ  апостолъ. 
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О'Ьдуетъ  таблица: 
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Смотряще  же  римляве  и  яедоум-Ьвающсся  отнюдь,  что  Ые. 
на  удивлен1е  бысть  вгЬмъ.  БЬсъ  же,  йже  написа^явися  юноюою 
и  г^аго^IЯ  (аю)  имъ:  что  зрите,  чудящесясему?  Они  же  р^ша:  не 
шЬш%  что  се  писажю  ($1с)  и  кто  писа*  Онъ  же  глагола  имъ:  что 
ия  дадите?  Они  же  моляще  его  много  и  хотяще  ему  воздати  за- 
югъ  сребра.  Б-Ьсъ  же  протолкова  имъ  6  покоевъ  и  въ  часЬ  вре- 
мяв^  избысть. 

Весь  этотъ  текстъ  (очевидно^  безъ  конца)  —  въ  рукописи  Тр. 
Л.  №  660,  1640  г.  (л.  370  об,)*  Срв.  лубочную  картинку:  аНад- 
П8СЦ  сделанная  б'Ёсомъ  надъ  дверьми  ^срама  Петра  и  Павла  въ 
РимЬв,  работы  1745  г.,  съ  надписью:  йВыиисано  изъ  греческаго 
хронографа»  (г,  е.  изъ  сборника^  гд1Ь  былъ,  межд)  ырочимъ,  гре- 
чесюй  хронограФъ).  Ровинскш^  III,  Ля  713. 

Языкъ  —  церковио-славянск1Й  плохой. 


Сназше  о  мсЬсгЬ  Меджскомъ,  идйже  глаголють  гробу  быти  Магиета 

прелестника^ 

Начало:  Тогда  же  въ  кияжеше  руссшя  державы  великаго 
князя  Ивана  Басвльеввча  всея  Рус1и  въ  л-Ьто  7001  (^^1493) 
ходилъ  до  Мед1Йск1Я  страны  п^кто  м\жъ  римлянннъ,  именемъ 
Людовикъ,  а  но  нашему  Лоп  инъ.  Шель  пзъ  Вннвцен  во  Але- 
Н€андр1ю,  что  въ  ЕгинетьегЬй  стране,  и  погомъ  Ниломъ  же  р-Ь- 
кою  до  Вавилона,... 

Мчь  идетъ  о  пос^щен^и  Людовикомъ  Мединь!  и  Мекки,  о 
гробЬ  Магомета,  о  дады|^йшемъ  пути  нутешествснпика  чередъ 
Калькутту  въ  Португал1ю.  Въ  кона^:  (Португольскш  король)  ве- 
Л'Ьдъ  проводити  до  Рима^  и  оттуду  ш  пжаше  иъ  намъ  доиде^ 
мы  же  и  С1е  не  оста&ихомъ. 
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Мы  пользуемся  спискоиъ  Хронографа  М.  Архива  Мнн.  Ин. 
Д.  XVII  в.  Лз  4 — 4  (л.  927  об.).  Друпе  списки  также  въ  Хро- 
нограФахъ:  Публ.  Б.  Р.  XVII,  21,  Румянц,  М.  №№  368  и  457, 
Уваров.  А?.  2053.  Посл^днш  им-Ьетъ  годъ  7008=1500. 

Языкъ  —  РУССК1Й,  съ  дерковио-славянизыами.  Коегд-Ь  поло- 
низмы: л11ьсто  =  пол.  т1а81о;  длина  ея  сто  ступеней  челов'Ьче- 
скихъ=пол.  &(ор1ей;  до=нъ^  въ.  Изложение  обрывистое'). 


Изложен1е  истиино-NСтинн^йшее  и  предивн^йшее  вестей  отъ  Неаполь- 
скаго  града  отъ  господина  Лудовика,  того  же  града  воеводы:  како  Неа- 
поль водою  умиденнЪ  истребися  въ  день  11  октября  месяца,  еже  вси 
вместо  потопа  нарицати  могутъ. 

Начало:  Въ  л^то  Господскаго  вопло1цен1я  тысяща  и  пять- 
сотъ  двадеслтъ  трети,  въ  день  1 1  октябр1я  месяца,  последую- 
щей нощи  межи  пятаго  и  осьмаго  часа,  въ  Неаполя  град-Ь  пта- 
л1йскомъ  вздвижена  бысть  буря... 

Описан1е  наводнен1я  отъ  страшнаго  ливня  и  произведенныхъ 

имъ  61БДСТВ1Й. 

Поел*  него  другая  статья,  безъ  особаго  заглав1я: 

Стреми  (=  Сремъ),  страна  угорьская,  между  Дуная  и  Савы 
рЬки.  Въ  настоящеиъ  л^тЬ  1524  отъ  Господскаго  воплощенха 
бысть  трусъ  толь  великъ,  яко  мнози  домы  иогибоша  и  церковь 
убо  поглощена  бысть,  еже  преже  того  не  бысть.  Видимо  земля 
отврьзеся  на  четырехъ  верстахъ  тако,  яко  ни  единому  человеку 
прейти  мощно  есть. 

Мы  привели  весь  текстъ  второй  статьи. 

Об*  эти  небольшая  статьи  находились,  очевидно,  вм*(;ст4,  въ 
одномъ  листк*,  и  вм-Ьст*  же  были  переведены.  Р^дипственный 
снисокъ,  намъ  извЬстный,  —  въсборник-Ь  Публ.  Библ.  ^.  XVII. 
15,  XVI— ХУП  в.  (л.  284). 

Языкъ  —  церковно-славянск1Й  плохой^). 


1)  Издано  Поповымг  въ  «ИзборникЪ»,  178—179,  по  Синод.  .V*  135. 

2)  Объ  этомъ  листк-Ь  см.  у  Ма.шнина,  Старецъ...  Филооей,  стр.  23:»  ел. 
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ВV  лЪто  7050  (=1542)  года  въ  Римской  земли  во  град%  аъ  Шимбо- 
р]й,  такс  же  и  въ  Турской  эемяи  погибель  граду  СолоникЫ, 

Пр1пдоша  ы'Ьмцы,  любчаис  родомъ,  изъ  моря  кораблемъ  и 
сказываютър,. 

Единственный  изв^^стиый  спясокъ —  Каз.  Д^'х.  Ак,  Солов. 
Д6  682,  л,  127.  Мы  нользовалнс!*  лишь  Дсшпыми,  сообщенными 
въ  «Онисазпв  рукописей  Соловецкой  бдбл1атеки1»,  Л,  553.  -9тотъ 
листокъ  упомянуть  ж  \Ге11егомъ  въ  его  библ1ограф111  и^мец- 
кихъ  2е1*ипдеи  XVI  в^ка:  В1е  ег§1еи  йеи^зсИеп  ХеНищеп. 
1505 — 1599  (ВЛ1ш1Ьек  йеа  11иегаг1зс11е11  Уегегиэ  1П  31ии^аг1. 
СХ1.  ТйЫп^еПз  1872)^),  подъ  №  141,  Зд^Ьсь  городъ —  йсЬ^аг- 
Ьаг^а^  недалеко  отъ  Флореншя. 

Судя  по  началу,  паша  статья  —  сокращен1е  нЬмецкой, 


О    Молунициихъ    остров%хъ    и    иныуъ    и»«огих1>    диеныхъ,    ихте 

нов'Ьйшсе  Г1лаван1е  кастеллаиов-ъ,  рскше  иснаыскихъ,  11отща111емъ 
ьротчапшаго  самодержца  Карола  Пятаго  събрано,  еже  ново 
обр4те,  Максимнлгана  Тратильвана  къ  чести'Ьйшему  карды- 
иалю  Салтызвуръенскому  епистолга  краснЬйша  чтен1(^мъ. 

Начало:  Чести^йши!  мн*  и  пресв^тл^йшш  владыко,  владыко 
ИОВ  вьждел'Ьп«Мт1й.  Възвратился  есть  иъ  днехъ  сихъ  единъ 
отъ  пяти  корабль  оп^хъ,  ихже  кесарь... 

Единсгвеуный  известный  списо1ГЬ — Ими.  Публ.  Библ.  ^.  IV. 
412,  л.  18 — 29,  XVI  в.Оригипалъ — ^еМо1исс^Б^иаиИ5^^ет^ие 
аШЁ  р1иг]Ьи8  Ш1гапШ5,  ^иае  иоУ18^1та  Са51е1]а110гиш  иаул^аИо, 
8егеп1851т1  1трега1ог18  СагоИ  Уаи8р1сш  яизсер(а,  пирег  {пусиИ, 
МахгтгИапг  ТгатуЬат  ер151о1а  ас1  гсуегс|](1185!шип1СагЛ1па1ет 
Ва1иЬиг{;еи5еш  1ес4и  регциага  ^исип(1а.  КС1и,  1523^). 


1)  Азторъ  ы1гЬ1ъ  нъ  виду  ляшь  тЪ  листки,  которыхъ  эаглдвге:  Еекии^. 
Лроч!е,  т.  е.  Апге1^а,  ВтсЫс^а,  ШзЮНсп^  Нс]а1Еопеи  и  т.  д.,  аъ  его  симсокъ  ае 
вопим. 

Доаолусн1я  къ  труду  Ведлера:  въ  Оегтапга^  XXVI  (1881  г.),  и  въ  Сеп^^а^' 
ЬЫ1  /йг  ШЫю1Му^т1,  V  (1838  и  1Э89  гг). 

2)  И,  А.  Бичко^,  На.гдл(^гь  со6рав]я  рукодцсеЙ  П.  И,  СаввайтОва,  ныи'Ь 
прииадяеж&ЕЦИхъ  Иип.  Г1у€.1пч1?об  Библхотек-Ь,  I,  163, 
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Скаааше  брани  венефанъ  противу  турецваго  царя. 

Начало:  О  случаю  разнаго  счаст!а  прилучаевъ  разлячныа 
докторы  различнымъ  чиноиъ  писаша... 

Рйчь  ндегь  о  туркахъ  и  ихъ  завоеванхяхъ  (до  1523  г.).  Ко- 
недъ:  На  конци  же  сего  писаннаго,  понеже  мпЬ  еще  во  уыъ 
ар1иде,  яко  не  невгЬдоио  есть  о  двоерядноиъ  (^двукратновгь)  т}'- 
рецкоиъ  къ  сеиу  пресловущему  (Московскому)  царству  посоль- 
ств1^,  иже,  яко  мег§  видится,  въ  ложь,  токмо  подсыотр^н1а  для, 
учиыены  суть,  яко  легц^  и  св'ётл]^  оть  тЪхъ  пословъ  р^чей  по- 
знатисяиуразум'1тися  можетъ,  я  схе  тоя  ради  вины,  да  итал1аиъ 
и  венещанъ  оставльше  и  сложився  съ  татары,  царство  С1е  поко- 
рять и  свободенъ  приступъ  им'Ьютъ  по  Аламан1и  во  Итталио, 
Чаетъ  бо,  съв^тоиъ  иныхъ,  спрячь  русаковъ  у  него  пребываю- 
щихъ,  наученъ,  легчае  себ'й  Итталш,  ФранщЮ;  Испашю  и  Ала- 
иатю  покорити  мощи,  аще  преже  С1е  царство,  с^ир^чь  Русское, 
обдержить.  Того  ради  ни  единою,  но  двожды  пос^а  своего,  под- 
сиотрин1а  для,  якоже  Моисей  своихъ  подзорщиковъ  въ  землю 
об'ЬтованЁа,  посылалъ.  Мы  же  о  сей  вещи  сумн^вхе  чинииъ.  Богь 
и  испытатель  сердець  С1я  лучше  в*сть,  возмогая  благочестн^Ь  на 
ынога  л^та. 

Единственный  известный  списокъ — Ими.  Публичной  Библю- 
теки  ^-  IV.  412*),  лл.  14 — 17,  XVI  в.  Оригина^ъ  —  на  латин- 
скомъ  язык^. 

Переписка  турецкаго  султана  съ  польскииъ  королемъ. 

I.  Переводъ  съ  п'Ёиецкаго  письма,  что  паписанъ  списокъ  съ 
листа,  каковъ  листъ  прислалъ  турскШ  царь  къ  литовскому  ко- 
ролю 145  (:=1637)  года,  марта  въ  5  день. 

Отказная  грамота  турскаго  царя  къ  королевскому  величеству 
въ  Польшу  съ  посломъ  прислана;  переведена  сперва  съ  турскаго 
въ  польскую  р'Ьчь,  а  посл'Ь  того  изъ  польскаго  въ  немецкую 

Р'ЁЧЬ. 


1)  Оаисанъ  И,  Л.  Бичкоеымъ  такъ  же. 
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Начадо:  Саатаыъ,  сынъ  того  пресв^тдМшаго  велеможн^д^ 
шаго  кесаря  п  государя  всего  св^ту  и  другъ  иеодод^емый... 

Мешду  прочянъ:  Подлинное  ведомство  къ  нашей  царской 
сихЬ  и  ко  двору  пришло,  что  ты  со  вс^ми  нашпми  недруги  я  иод- 
датвыии  таймыя  сов'Ьтства  укрЬпленныя  чвоишь,  особЬ  съ  на- 
швмъ  велругомъ  и  съ  измЪнникомъ  московсквмъ.,.  И  ты  вес  то 
оставшъ  и  своихъ  камышиико&ъ  запорожс1Шхъ  казаковъ,..  вы- 
пустндъ,,, 

Въ  коац'Ь;  Данъ  листь  въ  Константине  град-Ь  л^та  отъ  Хри- 
стова рожества  1637-го,  марта  вь  5  день. 

Подьзуемся  спнскомъ  Уваров.  №  1844,  к.  ХУЛ  в.,  съ  кото* 
рымъ  въ  общемъ  сходенъ  сиясокъ  Р.  Археолог.  Общ,  Ля  43 
(Х1р  22 — 25).  Прозоровскгйу  Опись  древнЕХЪ  руконисей,  храня- 
1ДНХСЯ  въ  иузеЬ  Имп.  Русск.  Археолог,  Общ.,  стр.  66  (зд'Ьсь 
эаглав1е:  ..лфисдалъ  турск1в  царь  къ  польскому  королю), 

ЯЗЫКЪ РУССК1Й  *)* 

1Г  Сппсокъ  съ  переводу  польскаго  письма ,  а  въ  Польш'Ь  пе- 
реведено съ  турскагй  письма  я  языка,  каково  нисыю  прислано 
отъ  турскаго  царя  къ  польскому  королю,  а  польсК1Й  король  тотъ 
лереводъ  прислалъ  съ  посломъ  для  сов1;ту  къ  великому  государю 
къ  Москве. 

Начало:  Салтанъ  сынъ  освященный  я  великаго  царл  пре- 
нзлтнаго,*. 

Между  прочймъ:  Ты  протввъ  вельможкостн  нашей  втай  съ 
москвнтитюмъ,  лротивникомъ  нашянъ,  договоръ  6рагск]й  эаклю- 
чядъ...  Воздви1'ъ  па  наше  панство  ионархш  казаковъ  украин- 
скихъ... 

Та  же  по  еодержавлю  грашта,  что  выше,  но  въ  совершенно 
другой  родакц1й. 

Пользуемся  нэдан1емъ  Попо&а  (стр.  454), 


1)  Из|ДЕЪ  Попо9ым1  въ  пиаборннк-Ьи,  стр.  456.  Срб«  «Обзоры*)  и,  227. 
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Иэъ  Палерм1||,  государства  Сицил!йскаго,  отпущенъ  нъ  наилучшему  до- 
стоинству Угорсн1о  земли  подноролю  и  великому  учителю  святыя  в%ры 

1ерусалииск1я. 

Начало  отписки  сице. 

Даилучшш  (!)  господарству  въ  яебольшенъ  времени  нытЬш- 
нихъ  чисдъ,  къ  нашему  Палермитаыскоиу  городу  приш^и  два 
старца,  и  тк  себя  изв']&стили  пророками  быти... 

Въ  конц^:  Списанхе  С1е  пришло  изъ  Палерм1и,  Сицил1Йскаго 
господарства,  во  Угорскую  землю  ко  благов'Ьрноиу  подкорол1ю  и 
великому  учителю  святыя  в'Ьры  и  властелю  страны  тоя.  И  изъ 
Угорск1я  земли  прислано  въ  Великую  Рус1ю  къ  великому  госу- 
дарю царю  и  великому  князю  Алексею  Михайловичу  всея  Рус1и* 

Р'Ёчь  идетъ  о  двухъ  святыхъ  старцахъ  иихъ  предсказан1яхъ. 
Старш1Й  изъ  годовъ,  упоминаемый  какъ  будущ1Й,  — 1661. 

Мы  пользуемся  списконъ  Румянц.  Муз.  Унд.  №  611,  к. 
XVII  в.  (л.  42  об.)-  По  другому  списку  издано  Варсовымь  въ 
Чтенгяхъ  1884  г.,  Л6  3, 

Оригиналъ,  повидимоиу,  —  на  латинскомъ  язык^. 

Языкъ — русскШ,  съ  полонизмами. 


Книга  Левитъ,  глава  1-я,  огь  премудрости  Д|огеновы,  отъ  л^та  2-го 

столпотворен1Я  вавилонскаго,  сочиненная  людемъ  Бон(1имъ  въ 
память  вечную. 

Славный  европитск1Й  астрономъ  Тихо  образно  (?)  сочиняе  на 
латынскомъ  язык^.  На  остров-Ь,  у  Вознесепскаго  монастыря,  въ 
каменной  ст^нЬ  закланъ  (?)  бысть  въ  л1;то  1660-мъ.  Оная  книга 
найденная  въ  1660-го  л-Ьта,  въ  которой  пишетъ,  что  въ  ц^ломъ 
году  находится  33  дня,  въ  которы  всякому  человеку  беречься 
должно 

Списокъ  несчастныхъ  дней  и  объяснепхе,  что  будетъ  съ  че- 
лов-Ькомъ  родившимся,  забол'Ьвшимъ  и  т.  п.  въ  одинъ  изъ  этихъ 
дней  (съ  дополнениями  изъ  другяхъ  источпиковъ). 

Очень  плохой  списокъ  находится  въ  старообрядческомъ  сбор- 
никЬ  Спб.  Синодальн,  Архива  ок.  1831  г,  (лл.  56  об» — 58). 


"Ч 
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(Иэъ  курантовъ). 

I.  7171-го  (=1663)  году  изо  Гданска,  Февраля  22-го числа.  Въ 
прежнихъ  в'1^стяхъ  отъ  насъ  писано  было,  что  пришелъ  къ  намъ 
жидоввнъ  Еганъ  Бутадеусъ,  АгасФерусъ  названъ,  а  ныв']^  по- 
длинно про  его  роженге  объявляю... 

Безъ  конца. 

Р]&чь  идетъ  о  в-Ьчноиъ  жид'Ь. 

Мы  пользуемся  сборникомъ  Публ.  Библ.  Погод.  Л*^  1565^ 
XVII  в.  (л.  167—170);  Бычковъ,  стр.  121. 

П.  Переводъ  съ  галанскихъ  печатныхъ  в']Бстовыхъ  тетратей 
163  (=1655)  году,  каковы  присланы  отъ  Архангельскаго  го- 
рода 1ЮНЯ  въ  28  день. 

III.  Переводъ  съ  галанскихъ  печатныхъ  курантовъ,  каковы 
подалъ  Иванъ  Фансведенъ  въ  нын'Ьшнемъвъ  173  (=1665)  году, 
1ЮЛЯ  въ  20  день. 

Издано  Забтьлинымъ  въ  Чтшяосъ  1880  г.,  кн.  2,  и  отчасти 
Буслаевымъ  въ  «Историч.  Христоматхи»,  стр.  1143. 

Языкъ  —  РУССК1Й,  простой  и  ясный. 


Въ  Сицил1Йско1гь  острове  гора  Етна  како  опюнъ  сгорала. 

177  (=1668)  года,  месяца  марта  въ  8  день,  въ  СицилШ- 
скомъ  остров*  гора  Етна  паки  учала  гореть;  о  которомъ  д*л4 
епископъ  града  Катана,  который  блвзь  той  горы,  такое  пнсан1е 
написа. 

Гора  Етна  или  Гвбелолъ  есть  гора  везд*  славна  ради  испу- 
щающаго(ся)  изъ  себе  поядающаго  плаиене... 

Мы  пользуемся  сборникомъ  Публ.  Библ.  Р.  XVII.  21,  к. 
XVП  — нач.  XVIII  в.  (л.  875). 

Языкъ  —  РУССК1Й,  съ  полонизмами. 


Сборвнп  П  Отд.  и.  А.  Н.  16 
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(Иэъ  курантовъ). 

Списокъ  съ  печатныхъ  съ  цесарскихъ  и  съ  голландскихъ  пи- 

сеыъ,  каковы  переведены  въ  нын1^шпемъ  въ  178  (=1669)  году, 

октября  въ  13  день. 

Переводъ  съ  печатныхъ  съ  цесарскихъ  и  съ  голландскихъ 
курантовъ. 

Начало:  Его  королевское  величество  отъ  мпогихъ  чиновъ  се- 
наторей  и  шляхты  до  Кракова  городу  проводили  ньш'ёшпяго  году 
къ  корововавЬо,  сентября  къ  29  числу.  И  какъ  его  королевское 
величество  прг]Бхалъ  въ  Краковъ,  сталъ  па  пог1шномъ  двор']^ 
бискупа  Краковскаго;  а  сентября  27  числа  въ  городъ  Краковъ 
шелъ  такимъ  образомъ... 

Описанхе  цереыоп1аловъ  въЬзт  въ  Краковъ  новоизбраннаго 
короля  и  его  коронован1я. 

II.  Переводъ  съ  н1Ьмецкаго  письма  октября  Ьго  числа,  пере- 
ведено въ  нын']^шнемъ  во  178  году,  октября  въ  24  день. 

Начало:  Пронзлой  суботы  чрезъ  почту  ведомо  есть,  какъ  при 
коропован1и  королевскомъ,  въвоскресенхе,  то  есть  сентября  24-го 
по  новому,  было  первое  чрезъ  арцыбископа  при  костельныхъдве- 
рехъ.., 

Описан1е  короноваи1я  того  же  короля. 

Единственный  списокъ,  намъ  известный,  —  въ  сборники 
Русск.  Археологич.  Общ.  №  43,  XVII  в.  (лл.  1—7,  8 — 10). 
Дрозоровскгй,  стр.  66. 

Языкъ  —  русскш. 

(Сказан1е  о  въ-Ьза*  короля  Яна  Собескаго  въ  городъ  Краковъ,  о 
погребен1и  королей  Яна  Казнмвра  и  Ми.чаила  Ввшпсвецкаго  и  о 
вЬпчан1и  Яна  Собескаго). 
I.  Сказан1е  о  славиомъ  вы^зд'Ь  (81с)  Яна  Трет]яго  короля  поль- 
скаго  въ  городъ  Краковъ  генваря  въ  20  день  и  о  погребении 
обоихъ  нольскихъ  королей  Яна  Казнд1ера  и  Михаила  В'Ьшпсвец- 
каго. 
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Начало:  Коро1евское  величество  Янъ  Собежсюй>  пришедъ 

йзъ  походу  своего,  сталъ  генварп  20  день  подъ  Краковьшъ  въ 
замк'Ь  Пролниц!^  п  того  же  числа... 

Описывается  церемои1я  въ'15зда  въ  Краковъ. 

II,  О  погребен1и  королевсьихъ  велвчествъ  Яна  Казймера  да 
Михаила  Вешыевецкого,  которое  съ  великою  славою  было  въ 
Краков'^  генварл  въ  21  день. 

Начало:  Т1иеса  обоихъ  королей  стояли  въ  костел^  святаго 
Флор]а11а  ыа  высокомъ  къ  тому  учиненномъ  м-Ьст*,.,, 
Описывается  деремон1Я  погребе1ПП, 

III.  О  королевскоиъ  и  королевин-Ь  коронованш,  ежебысть  въ 
ньш^^шне№IЪ  во  184-мъ  году,  гелваря  въ  23  день,  въ  Краков*, 
при  мыогйхъ  сенатырехъ  и  рьщерства  польскаго  и  при  различ- 
мыхъ  розныхъ  государей  послехъ. 

Начало:  Генваря  въ  23  день  въ  праздпикъ  пуриовкащонисъ 
Мар1е,  которой  назначсаъ  былъкъ  королевскому  короиованю.,.. 

Описывается  церемо1ПЯ  короновац1Я. 

Мы  полы^усмся  Синод,  сборивкоиъ  Л?  377,  к,  XVII  в. 
(лл.  224—233),  письма  Евойм1я.  Другой,  неполный  списокъ  въ 
сборнике  Русск.  Археолог.  Общ.  №  43,  ХУП  в.  (лл,  27 — 29, 
36 — 41).  Прозороостй^  стр.  68. 

Языкъ  —  русский  *)- 

Перелиска  турераго  султана  съ  нмператоромъ  Леопольдоиъ  и  гернан- 

сними  государями. 

I.  Списокъ  съ  грамоты,  какову  писалъ  турскШ  царь  къ  рим- 
скому  цссйрю  Леополдусу, 

Начало:  Магл1етъ  салтанъ,  сьшъ  прехвадьпыя  славы  и  надо 
вс'кми  иными  повелитель... 


1)  Въ  бмб11отек^  цдревмча  Алег^с^я  АлексЁсеича  быю  лОписа{11е  о  коро- 
новании Михаила  короля  аольскаго»  (Вишыеве[1Каго}^  а  въ  6нбл1атск'Ё  графа 
А.  А.  Матвеева  —  пОпнсанге  вратъ  ч&стн   въ  Гаг%,  7'^"^^^""''^  ^'^  арх^эду 
2}|«41|Г^льыу  Апинскому^Скоттскому, Французскому  (168Э  г?),  а  перееод-ь  исао- 
я^дав1а  п%ы  изсъд  (аЛ^тоансни  Тнжойравова,  стр.  78). 

16* 
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Угрозы  за  закдюченхе  Леопольдомъ  союза  съ  какимъ-то  ко- 
ролеиъ« 

II.  Списокъ  съ  цесарской  граиоты  къ  турскоиу  сахгану. 
Начало:  Магиете,  сыне  погибели,  д']&дичу  в^чнаго  осужден1я, 

муже  гннлый... 

Ругательный  отв1Бтъ  на  предыдущую  грамоту,  съ  угрозами. 

Мы  пользуемся,  изъ  маогихъсписковъ,спискомъ  Публ.  Библ. 
Г.  XVII.  21,  ХУП  в.  (л.  879),  съ  которымъ  въ  общемъ  сходны 
списки  Уваров.  №  1495,  XVII  в.,  и  Р.  Археолог.  Общ.  №  43 
(Прозороескгй^  стр.  66).  Последим  списокъ  посл^  второй  гра- 
иоты имйетъ  добавлеше:  Переводъ  съ  н-Ьмецкаго  письма,  октября 
1  числа.  Переведено  въ  ныв^^шнемъ  въ  178  (=1669)  году, 
октября  въ  24  день.  А  первая  грамота  въ  немъ  датирована 
1663  г.  ^). 

Языкъ — церковно-славянсмй  плохой.  Меясду  прочимъ:  мо- 
нарха (им.  ед.),  повел1^ваемъ  поздравипт  тя  (1-я  грамота);  жены 
твоя  тяоюки  сотворю,  да  везутъ  землю...  (2-я  грамота). 

III.  Подлинный  списокъ  съ  безчестнаго  и  богомерзкаго  листа, 
который  турск1й  салтанъ  Магометъ  писалъ  и  присылалъ  н^мец- 
кимъ  вдад^телемъ  и  всЬмъ  христ1авскимъ  людемъ  въ  пын^Бшнемъ 
1663  году. 

Начало:  Милост1ю  великаго  Бога  съ  небесъ,  Магометъ,  богъ 
на  земли,  великхй,  сильный  и  неодол^^емый... 

Угрозы.  Между  прочимъ:  вашихъ  пр1общвиковъ  поляковъ... 

Мы  пользуемся  вышеупомянутымъ  сборникомъ  Р.  Археолог. 
Общ,  №  43  (лл.  11—13,  13—14,  25  об.— 27).  Прозоровскгй, 
стр.  66.  

(Иаъ  курантовъ). 

I.  Изъ  города  Нурнберха  генваря  въ  10  день,  Зд^сь  гово- 
рить, будто  въ  город*  Минд*Ь  страшная  и  неслышная  притча 
учинилась,  такимъ  обычаевгь.  Н1^который  граФъ,  князь  или  вели- 


1)  Изданы  Лндреемг  Лоповымг  въ  <гИзборш1К^»,  стр.  458,  455. 
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К1Й  господйнъ^  который  своЕхъ  подданвыхъ  непоб^димымп  по- 
даты!и  и  иными  налогами  исгЬснилъ,  въ  собаку  обр-кяся,  И  то 
такъ  учинилось.  Тотъ  граФЪ  хогкяъ  у  б1даой  подданной  своей 
жонки,  у  которой  одна  корова  была,  и  онъ  ту  корову  хогЬлъ 
отнять.,. 

Одна  страница. 

II.  Изъ  Варшавы  гепварл  въ  6  день,  Корунный  казначей  къ 
королю  пишетъ,  что  будто  опъ  въ  Кракове  пйчего  не  учииилъ  и 
тамош111е  санаторп  казны  ому^  казначею,  не  дали,  Лсгяненко  ои- 
шетъ  королю  и  проситъ  указу,  чтобъ  ему  поволили  въ  Украину 
нтй,  для  того,  что  Дорошепокъ  въ  тамошней  Украине  подъ  тур- 
ское  владенье  иривесть  хочетъ.  А  къ  нему,  Асганенку,  огпов*|дь 
писапа,  чтобъ  онъ  яогодилъ,  покам^ста  здешняя  ссора  скон- 
чается съ  противниками. 

И  то  великое  накаэан1е  О'гъ  Господа  Бога^  что  польскихъ  лю- 
дей жены,  оставпвъ  мужей  и  домъ  свой,  неребЬгутъ  къ  туркамъ. 
Тяко  же  инзъ  Каменецъ  пишетъ,  будто  1200  шляхетскихъ,тако 
же  и  иныхъ  женъ..,»  оставнвъ  своихъ  мужей,  е  съ  турками  при- 
живаютъ. 

Мы  выписали  всю  статью. 

Об-Ь  статьи  въ  вышеупомянутомъ  сборник^Б  Русск.  Археол. 
Общ,  Дг  43  (лл.  31-32). 


Переводъ  съ  нЪие14наго  печатнаго  листа,  объявлен1е. 

Начало:  Чртател1е,  признавайте  С1е,  которое  учинено  огъ  нЬ- 
котораго  благогов4йнаго  челов'Ька  при  посл'Ьднемъ  конц-Ь  его, 
въ  Краков'Ь,  л^та  1558;  а  вотомъ  С1е  пророчество  нашлося  у  нЬ- 
котораго  священника  межъ  письмами.  ЛЬта  1595  году,  когда 
время  исполнятся  и  еще  пять  л4тъ  прибавится ,  тогда  не  все, 
еже  посЬяно  будегь,  возростегь,  но  нропадегь  совсЬмъ  и  плоды 
земные  не  созр^ютъ.,. 

Пророчества  относительно  Польши  и  толкованхе  ихъ.  Между 
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прочимъ:  Польская  земля  для  неисчетныхъ  гр^ховъ,  беззакошя 
и  неблагодарен1Я  своего  аки  жиды  пагубу  пр1ииутъ... 

Очень  интересная  статья. 

Единственный  списокъ  —  въ  вышеупомянутомъ  сборни1г6 
Русск.  Археол.  Общ.  Ли  43  (лл.  32—35). 

Языкъ  —  русскхй. 


Переводъ  съ  листа  нЪмещсаго  печатиаго  письма.  Учинилось  во  180-1Гь 
(=1671)  году,  въ  декабре  м^сяцЪ. 

Страшное  зерцало  проклят1е  (Синод. :  проклят1я)  или  накаэа- 
тельное  предложен1е  н-Ькотораго  неиилосердаго  и  богоотступнаго 
челов^^ка,  какъ  онъ  праведнымъ  судоиъ  Бож1ииъ  обратился  въ 
страшнаго  пса.... 

Объявлено  и  просто  (Син.:  пространно)  изъ  города  Пряги 
(Син.:  Праги)  отъ  н-Ькотораго  духовнаго  чину  челов-Ька  и  язь 
ивыхъ  многнхъ  мФстъ  подлинно  подтверждено  1603-го  году 
(Син.:  1673  лЬта). 

Начало:  Что  всемогущ1й  (Син.:  Всемогущ1Й)  Богъ  вся  гр*хн 
и  беззаконхе... 

Р'Ьчь  идетъ  о  жестокомъ  поII^п:^ик^^,  заставлявшемъ  своихъ 
подданныхъ  платить  больп]1Я  подати. 

Мы  пользуемся,  изъ  мвогихъ  списковъ,  двумя:  Публ.  Библ. 
Р.  ХУП.  21,  к.  ХУП— нач.  ХУШ  в,  (л.  877),  и  Синод.  Б. 
№377,  к.  ХУПв.  (л.  234). 

Списокъ  Шевск.  Церк.-Археолог.  Муз.  (Пешровъ,  №  535, 
к.  ХУП  —  нач.  ХУШ  в.,  л.  75)  им*етъ  такое  заглавхе  и  на- 
чало: 

Страшное  и  наказательное  предложен1е  на  некоего  немило- 
серда и  богоотступнаго  и  кленущаго  человека,  како  оныиъ  (?) 
праведнымъ  судомъ  Божхимъ  обращенъ  во  пса. 

Въ  Чешскомъ  королевств1^,  близь  города  Праги,  объявлено  и 
свид'бтельство(вано)  изъ  града  Праги  1670-го  л4та  въ  декабр-Ь 

М^СЯЦ'Ё. 


ПЕРЕВОДНАЯ  ЛИТЕРАТУРА  ИОСКОВСКОЙ  РУСЯ  XIV — XVII  ВФБОВЪ,    247 

Начало:  Всеыогый  Богь  наназуегь  страшиымъ  отм1ден1снъ*.. 
Языкъ  —  русск1Й,  съ  по^онязмалIИ  *). 


Неб&сное  знаиен1е  въ  Венгры  въ  1671  г. 

I,  С1е  знаме111е  явися  въ  воздус-Ь  въ  зеи^и  Венгерской  иадъ 
градомъ,  иарицаемыиъ  Коссов1я,  л-Ьта  7180-го  (^1671),  ме- 
сяца октября  отъ  пятагонадесять  чпсла,  и  пребысть  до  такова 
же  'шсла  мЬслца  ноября  по  пять]йнадесять  день,  во  дня  и  въ 
нощН;  4  иедЬли,  совершенио  видимо  бысть  всЬмл,  Тамо  не  бысть 
сихъ  словъ  (=  буквъ)  л.  Б,  в.  Г.  Д.  Е,  Ж.  Й.  ЗЛ.  И.  К,  Л., 
но  токмо  ради  разсушден1я  положены  суть  во  извЬстиыхъ  \\Ы- 
цовъ*  С1е  азъ  вбд1звше  и  сгетавше  и  у  я^ноехъ  С1е  талковап1е 
премудрЬ  мнящяхъ  людей,  еже  могохъ  воспомяиутя,  С1е  пишу... 

Сл'Ьдуетъ  оиисан1е  небеснаго  звамея1Я  въ  Вепгр1И,  въ  го- 
род'Ь  Кашау,и  обълсыенхе  этого  знамен1Я  какъ  предзнаменован1я 
победы  иадъ  турками,  Въ  коещ-Ь;  Тако  чтохъ  и  слышахъ  и  с1е 
паиятствую.  Варлаамъ  Ясияснгй,  ректоръ  Братства  К1е8скаго. 

Этогь  гекстъ  вполне  издавъ  нами  по  Румянц,  Хронографу 
Ж  413,  XVII  в,,  въ  Чтепгяхъ  въ  История.  Общ.  Нестора  Л'Ьто- 
плсца,  XIV,  вьи],  I,  Тотъ  же  текстъ  мы  знаемъ  въ  сборпнкахъ 
Уваров,  №  1941ДУ]11в.{зд-Ьсьгодъ— 7181  =  1672,  городъ— 
КясйВ1я),  и  г,  Археол,  Общ.  №  40,  XVII^ — XVIII  в.  (эд1;сь  под- 
писи Ясйнскаго  н^тъ).  Несомненно,  при  оригинал Ь  быхъ  рису- 
иокъ,  на  которомъ  были  «слова»,  значащаяся  въ  тексгЬ. 

П.  Сей  энакъ  показался  на  воздухе  ъъ  Венгерской  земли 
надъгородомъ,  назваинымъКаша,  въ  л^то  1672,  М'Ьсяца  октября 
отъ  15  числа,  внд-Ьнъ  былъ  даже  до  15  числа  ноября,  дпемъ  в 
ночью,  чрезъ  4  недЬлИз  ото  вс^хъ.  Тамъ  были  слова  С1е  азбуч- 
ные*.. 


1)  Срв.  Вусл€Ш€ь^  Очерки^П,  54^55;  Ров^мслчй,  Русск1я  наролныя  картинки, 
Ш,  60.  Текстъ  въ  развыхъ  спйскахъ  представжяегь  н-Ькоторое  различие,  ПроФ. 
Шхяакинъ   укааываетъ   ва   саисс^къ    1674   г.   {Ламнтнини   Д^ет^    Письм*^ 

схы,  т 
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Подпись:  Такъ  чедъ  и  слышалъ  есыь,  что  есть  благое  по 
ин^  (?),  больше  не  памятую.  Варлаамъ  Ясинскщ  ректоръ  Брат- 
СК1Й  Юевсшй. 

Этотъ  текстъ  изданъ  И.  Я.  Гурляндомъ  въ  книги:  Приказъ 
ведикаго  государя  тайныхъ  Д'Ьдъ,  Яросд.,  1902,  стр.  380,  по 
подлиннику  Государственнаго  Архива  (при  ыенъ  сохранился  и  ри* 
сунокъ). 

Мы  зд']&сь  им-Ьемъ  два  перевода  на  русскИ  языкъ  съ  иодь- 
скаго  или  латинскаго  текста,  доставленпаго  въ  Москву  Ясин* 
скииъ.  Въ  чемъ  заключается  роль  Ясинскаго:  просто  ли  онъ  сд*!- 
ладь  списокъ  съ  попавшагося  ему  въ  руки  листка,  или,  сверхъ 
того,  перевелъ  содержимое  н-Ьмецкаго  листка  на  латинск1Й  или 
польск1й  языкъ,  для  насъ  неясно. 


Переводъ  съ  польскаго  листа  изъ  обозу  турецкаго  24  августа 

1677  года. 

Начало:  Сполна  (одно  слово  не  разобрано)  чрезъ  недели  че* 
тыре  безъ  жаднаго  старан1Я  иди  помощи  боронилъ  себе  Чиги- 
ринъ,  такъ  далеко,  яко  ни  густыми  подкопы... 

Разсказывается  о  поражен1и  турокъ  Ромодановскимъ,  о  взя- 
ли турками  Чигирина  и  о  дурныхъ  распоряжеи1яхъ  Ромоданов- 
скаго. 

Мы  пользуемся  рукописью  Р.  Археолог.  Общ.  №  36,  XVII  в., 
дл.  330  об. — 333).  Прозоровшйу  стр.  60. 

Языкъ — русск1й,  съ  большимъ  кодичествомъ  полонизяювъ  и 
мадоруссизмовъ. 

(Изъ  курантовъ). 

Изъ  Гаги  августа  въ  17  день  7188  (=1680)  году. 
Гишпанской  изъ  (названхе  города  не  разобрано)  намъ  объ- 
являютъ,  что  у  нихъ  псдавно  въ  городе  объявилпся  два  человека 
старые  и  называются  апостолами,  им'Ёя  въ  се&к  Д>хъ  Святый 


ЛЖ  ■■■.'•■.■.  •  1 
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1СТИННЫЙ.  А  одежда  ыа  цихъ  такая,  какой  прежде  сего  въ  тру 
не  видали... 

Эти  старики  пропов-Ёдывали  покаян1е  и  предсказывали  бу* 
дущее. 

Единственный  списокъ  —  въ  сборнике  Р.  Археолог.  Общ. 
Ж  43.  

Описан1е  прочуднаго  сицил1анснаго  трясен1Я. 

Начало:  Господь  Богъ  можетъ  за  челов1ческ1я  тшдя  разуиы 
наказан1е  чинити... 

Опнсаше  землетрясеихя  въ  Сицил1и,  бывшаго  29  декабря 
1692  г. 

Мы  пользуемся  рукописью  Уваров.  Д»  1873,  к.  XVII  в. 
(лд.  308—309). 

Языкъ  —  русск1й.  Отм'Ётимъ  два  слова:  (городъ)  деракуза, 
мгьсто  (=  городъ). 

Всл^дъ  за  этимъ  разсказомъ,  сравнительно  длиннымъ,  пом^- 
щевъ  коротеньк1Й  разсказъ: 

Чудесные  знаки,  явлеп1е. 

Начало:  Бъ  ма1^  м^сяц'Ь  прошлаго  1692  году  явилися  пре* 
чудные  знаки  у  города  Фин1>ъкирхе1]а,  въ  Венгерской  земли, — 
два  явлен1л  именуемый  комети,  единая  зъ  занада,  вторая  съ  си- 
вера... 

Бидоны  были  въ  возд^'х^  священники  съ  крестами,  войско, 
огненные  столпы. 

Оригивалъ,  повидииому,  на  нЬмецкомъ  язык^. 

Ы^роятно,  оба  разсказа  находились  въ  одномъ  листке. 


Списокъ  присланъ  огь  навалеровъ  острова  Политанскаго. 

Въ  нын-Ьшнемъ  дв'1^сти  трет1емъ  (=1695)  году,  въ  1ЮЛ'Ь  м-Ь- 
сяц'Ь,  появилися  у  насъ  два  старика,  незнаемо  коего  языка  ро- 
домъ,  нашимъ  же  языкомъ  свойственно  говорить... 
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Предсказан1я  о  посд'1днеиъ  времени  существованхя  игра. 

Мы  пользуемся  спискомъ  Румянц.  Муз.  Унд.  №  635,  нач. 
XVIII  в.  (л.  27).  Тотъ  же  текстъ  въ  сборникахъ  Уваров. 
№  1949,  Флорищевой  пустыни  (Георггеешй,  стр.  238)  и  Публ. 
Библ.  О.  I.  427,  ХУШ  в.,  безъ  конца;  въ  первомъ  съ  такимъ 
заглав1емъ: 

Списокъ  съ  листа  присланнагоотъкавалеровъ  острова  Астро- 
матанскаго,  въ  город^^  МалгЬ,  нынЬшняго  7203  году,  въ  1юнш 

Въ  конц'Ь:  Сей  листъ  на  Москв!},  въ  Посольскомъ  приказ'Ё; 
тогда  его  и  списали. 


Списокъ  съ  столпа. 

Списокъ  съ  столпа  каменнаго,  съ  листовъ  жестяныкъ  съ 
уставныхъ  слово  въ  слово,  1697  года. 

Мы  знаемъ  о  существованхи  этого  текста  изъ  каталога  биб- 
лштеки  М,  Арх.  М.  Ин.  Д,  Оиъ  значится  въ  рукописи  №  240 — 
424,  второй  половины  ХУШ  в.,  на  24  листахъ,  теперь  уже  не 
находящейся  въ  Архив1^. 


Подлинное  объявлен'ю,  что  августа  шъ  22-го  по  13  сентября  межъ  хри- 

ст!ански1гь  войскоиъ  учинилося.  Писано  изъ  обозу  при  ЦентЬ  сентября 

13  числа  1697-го  года. 

Начало:  Войско  цесарское,  20000  слишкомъ,  при  Петервара- 
дын*  и  Кобы-Ь  город*  стояли;  и  получали  в-Ьдомость,  что  сал- 
танъ  турецкш  въ  Б'Ьлгородъ  пришелъ  и  тамо  со  всЁмъ  войскомъ 
чрезъ  Дунай  р-Ьку  мостомъ  прошелъ... 

Въ  конц(:Отъ  волошскихъ  рубежей  пишутъ,  что  15000  та- 
таръ  побито,  3000  татаръ  пошли  было  съ  Будшаку  въ  Польшу 
и  отъ  волохъ  и  отъ  казаковъ  польскихъ  тамъ  побиты,  что  только 
съ  триста  челов^къ  назадъ  возвратились.  Казаки  готовы  вс*, 
коль  скоро  польское  коронованхе  совершится,  всЬми  силами,  су- 
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хймъ  п  водянымъ  путемъ,  татар'ь  воевать;  а  татары  з^бдо  сму- 
щаются для  короноваЕПя  того  и  спрашивали  у  нашихъ  в'ЬстоВ' 
щиковъ,  аще  лн  тотъ  королеиъ  польскимъ,  который  лошадиную 
подкову  руками  разорвстъ... 

РЬчь  идетъ  о  воепцыхъ  д'Ьйсгв1яхъ  ириыца  Евгешя  Савой- 
скаго  противъ  турокъ. 

Мы  пользуемся  сбориикомъ  Публ*  Библ,  Погод.  Ж  1561, 
XVIII  в,  (лл.  122 — 130,  какъ  будто  безъ  конца). 

Сборнйкъ  М.  Румлнц.  Муз.  У  ид.  Хй  635,  нач.  XVIII  в.,  за- 
ключаете въ  себ4  извлечен1е  изъ  этого  листка  (л.  44  об>),  съ  та* 
кимъ  пача.10мъ: 

Августа  съ  22  числа  сентября  по  13  число  мешъ  христиан- 
скииъ  и  турскймъ  учинилося.  Писано  изъ  обозу  при  Цени*  сен- 
тября 13  числа  1697,  Убито  цесарскаго  полка  25  челов'Ькъ,  пе- 
хоты 67  челов-бкъ,  коиницы,., 

Языкъ  —  руссшй,  съ  лодонизмаии. 


Выписано  изъ  переводу  съ  латынскаго  листа. 

Хотя  вг  вача^гЬ  д-Ьло  показалося  з^ао  худо,  а  потомъ  Богь 
милостиво  Пи  аасъ  призр^лъ.  На  Тис*  р^к'Ь  близь  ыЬста  име- 
нусмаго  Сента,  ид'Ьже  Богъ  намъ  преизобильно  даровалъ  победу 
превеликую  противъ  турокъ  въ  аын^шпемъ  году,,- 

Коротк1Й  разсказъ  (какъ  будто  безъ  начала)  о  поб1Ьд'Ьавстр1Й- 
цевъ  надъ  турказии,  съ  указаигемъ,  сколько  убито  и  т*  д. 

Мы  пользуемся  вьшеозначйниымъ  сбориикомъ  Унд.  Дй  635 
(л.  40), 

Яаыкъ  —  русскш,  съ  полонизмами. 


Листъ  съ  неба, 

Т.  С1е  писап1е  отъ  невидимаго  Отца  Господа  нашего  куса 
Христа. 
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Начало:  Заповедано  ваиъ  мног1Я  заповеди  и  не  веруете  и  не 
соблюдаете  словесъ  моихъ  и  не  брежите.  И  рече  Господь:  небо 
и  земля  мимо  идетъ,  а  словеса  моя  не  иогутъ  прейти... 

Между  прочимъ:  За  святую  неделю  и  за  воскресенхе  Хри- 
стово, за  среду  и  за  пятницу  и  за  праздники  Восподни  и  за  свя- 
тыя  посты....  Бысть  во  святоиъ  град-Ё  Терусалим^  вещь  дивна: 
спаде  съ  небеси  камень  малъ  и  студенъ,  а  тяготы  его  никто  изв*!- 
дати  ыожетъ,  въ  4  часъ  дни;  патр1архъ  же  1ерусалимск1Й  со 
вс^мъ  соборомъ  начаша  надъ  г&мъ  каменемъ  пЪте  молебны  по 
3  дни  и  по  3  нощи;  и  въ  4  день  тотъ  камень  развалился  иобр^* 
тоша  въ  неиъ  свитокъ,  написанъ  Богомъ.  Тако  глаголетъ  Го* 
сподь:  слышите,  люд1е  мои,  словесъ  челов^колюб1я  моего... 

'  Мы  пользуемся  спискомъ  Рум.  Муз.  Больш.  ЛИ  62,  XVIII  в. 
(л.  222).  Вторая  часть  этого  листа  —  въ  сборник-Ь  Рум.  М. 
Больш.  №  116,  несомн'Ёвпо,  копца  XVII  в'Ька  (л.  14).  Сходный 
списокъ  (Публ.  Б.,  XVIII  в.)  издапъ  въ  «Памятникахъ  стар.  р. 
литературы»,  III,  150;  о  немъ  см.  въ  статье  Веселовскаго  въ 
Журн.  Мин.  Нар,  Др.  1876  г.,  Лз  3,  стр.  111. 

Переводъ,  судя  по  всему,  —  поздн1Й. 

II.  Слово '  о  лист!,  како  сослапъ  отъ  Господа  Бога  Леонови 
1оанну  папежу,  а  папежъ  послалъ  брату  королю  СавЬ,  оставши 
противъ  неприятеля  своего. 

Начало:  А  тотъ  листъ  такую  силу  им*етъ:  кто  его  станетъ 
читать  или  слушать,  и  я  тому  гр-Ьхи  его  отпущюзавсякимъ  про- 
читашемъ,  и  никакхя  споны  ему  не  будетъ,  и  никакова  зла  въ 
томъ  дому,  въ  которомъ  тотъ  листъ  лсжитъ,  и  не  будетъ  на  него 
ни  огнь,  ни  немочь,  и  никакое  зло.... 

Конецъ:  Господь  вашъ  1исусъ  Христосъ,  азъ  вамъ  запове- 
даю, дабы  день  снятый  вед^^ьный  чтили  и  иыпЬ  въ  неделю  ни- 
чего не  д']^лали  и  коренил  никакова  въ  город1^хъ  не  копали. 

Епистол1я  о  нед'кгЁ  въ  позднМшемъ  поревод'Ё.  Срв.  статью 
Веселовскаго,  стр.  102,  Срв.  также  повМшШ  текстъ,  изданный 
въ  «Саратовскомъ  Сборник'Ь»,  вып.  I  (1881  г.),  стр.  275,  съ 
заглав1емъ:  Поученге  посланное  огь  перваго  и  отъ  едипаго  Го- 
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спода  Бога  нашего  ксуса  Хрпста  Сьша  Бож1я  (паиа  Лееъ  по- 
слалъ  его  ко  брагу  своеиу  Каролу  идти  на  вепр1ятедя). 

Мы  пользуемся  слнскомг  Руя,  М.  Унд^  Л^  1137,  ХУШ  в> 
{хл.  36—40). 

Переводъ  съ  польскаго  оригинала^  сходоаго  съ  бьшшимъ  въ 
рукахъ  Ерляча  (съ  пометою  1559  годоиъ)  й  перелечатаниаго 
Весеювскйиъ.  Его  пачало:  Те  бГо^а  Воге  8^1§1е,  юа  1:еп  зчгха* 
2е&1аие  ой  вашего  Во§а  Ъ1»^от  рараегот^],  а  Ье^  рарег  ро51а1 
Ьга^п  з^еши  кг61о^1  парггесшко  ц^ер^2у^ас^о^от  оиецо.  I  1ец 
ЬзЬ  1акг1  шос  гаа,  ^йу  опсйо  к1о  сгу4а  а1Ьо  опедо  &]:ис1щ.., 

Языкъ  русск1й,  съ  полонизмами  ^Х 


Подпись  нъ  гравюрй. 

Подпись  на  Вертоградъ  личной  ^)^  переведевва  съ  ита.т[|а11- 
скаго®). 

Заглав1е:  Лядшш  освященная  (три  строки). 
1-й  вопросъ. 

Небесный  царю,  К1й  тя  такъ  в'Ьнчаше, 
Кто  твою  г^аву  такъ  злЬ  украшаше,... 

Семь  вопросовъ  и  отв^товъ  (четверостиапй)  въ  риемованныхъ 
стнхахъ*  Потомъ  еще  два  четверостиш1Я,  пом'Ьченныя  цыфрами 
8  и  9, 

Мы  пользуемся  сиискомъ  Сааод.  Б,  №  776,  XVII  в.  Напол-Ь 
текста  написано  латинскими  буквами:  Списано  во  195-мъгоду 
(=  1687)    у    стольяика   Самойла   Николева.    Срв,    рукопись 


1)  Добровск1Й  сообщаеть,  <1то  Бъ  его  время  в^кес^кК!  тексть  «Посл&вшсъ 
в^бли  продавался  |?а  ярм&рк&з^ъ,  Вес^лооскгй^  стр,  101. 

2)  т.  е,  л1ЦСпойг  картивиы!^? 
3}  Переводчмкъ  съ  италЕ>янскаго  изъ  к.  ХУП  н  нач.  ХУШ  в.  нднъ  иза-Ь- 

стейъ  лишь  одянъ  —  Скльвестръ  Чсрниц,к1Й^  родоит.  иаъ  юго-западной  Руси, 
въ  1676^1б9&  гг.  архимандрить  Сйввива  Стородаеяслаго  мовастыря^  иотомъ 
у-тъ  С110левск1й.  Ъъ  1709  г.  ижъ  иеревед^яи  с%  итдльявскдго  Еш1то11!я  косно- 
графическая  (Публ.  Б.  Р.  IV,  112=Толст.  I,  223), 


254  А.  и.  С0Б0ЛЕВСБ1Й, 

АрхеограФИч.  Комиссш  №  218.  Чудовск.  1Г^  290  (л.  121),  авто- 
граФЪ  Кар10на  Истомина,  ии^етъ  то  же  стихотворен1е  (въ  на- 
члзЛ  прлио  заглав1е,  въ  конц^  н'Ёть  указан1я  на  годъ  и  Нико- 
лева). 

Зд'Ёсь  первое  двустиш1е  читается  такъ: 

Небесный  царю,  кто  такъ  тя  в^Бнчаше, 
Кто  твою  главу  толь  зА  украшаше... 

Есть  и  друпе  вар1анты,  мелк1е. 

Лнстъ  долженъ  изображать  страсти  Христовы.  Срв.  Рбаин- 
скгй,  III,  стр.  334. 


ПРИЛ0ЖЕН1Е. 

Доминиканецъ  Вен!аминъ. 

Наши  ученые  уже  давно  обратили  вниманхе  на  одинъ  изъ 
прн№Ьчательн&йшихъ  Фактовъ  въ  истор1и  древне-русской  куль- 
туры и  письменности  —  на  переводъ  н'ёсколькихъ  книгь  св.  пи- 
сав1я  ветхаго  завета  ^}  съ  латинскаго  языка  на  славянск1Й,  со- 
вершенный въ  саиомъ  конц-Ь  ХУ  в.  Буслаевъ  насъ  познакомилъ 
отчасти  съ  грамматическимъ,  но  главнымъ  образоиъ  съ  словар- 
ныиъ  матерхаломъ  этого  текста  по  Синодальному  списку  Геына- 
дхевой  Библ1И  1499  года').  Горск1Й  и  Невоструевъ  посвятили 
названному  переводу  рядъ  страницъ  въ  своемъ  труд*');  зд-Ьсь 
ими  приведены  миогочисленныя  данныя  для  суждец1я  о  качеств* 
перевода  и  сд*ланъ  выводъ,  мало  благопр1ятный  для  перевод- 
чика: онъ  былъ  «ограниченъ  въ  знании  латинскаго  языка»;  онъ 
«не  всегда  былъ  счастливъ  въ  перевод*  изв*стныхъ  ему  словъ». 


1)  Паралипоиенонъ,  Бздры,  Нееши,  Товитъ,  1удиоь,Эсдирь,  Маккавейск1Я, 
ЛригчШу  Премудрость  Соломонова,  1исусъ  Сираховъ  (пполн^  или  отчасти). 

2)  Материиы  для  исторш  письменъ,  М.  1865  г.,  стр.  51 — 54. 

3)  Описате,  I,  44-58,  125—129. 
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Тй  ше  ученые  привели  запись  киигъ  Маккавебскихъ  въ  Пого- 
динекоиъ  спйск^  6и6л1р,  изъ  которой  вид1]о,  что  переводъ  книгъ 
былъ  псполиенъ  въ  1493  (^=7001)  год^^  но  1ювехЬЕ11ю  новго- 
родскаго  арХ1епископа  Геннад!;!  и  что  переводчикомъ  былъ<а1ре- 
звитеръ,  паче  асе  мнвхъ  обители  святаго  Домника,  лмепемъ  Ве- 
В1ами[1ъ,  родомъ  словевинъ^  в^ду1Д1Й  латипск1Й  языкъ  и  грам- 
матику, в'Ьдущш  отчасти  и  гречешй  лзыкъ  и  фряжскайп  ^). 
Друпе  ученые  повторяли  слова  Горскаго  и  Невоструева. 

Такова  литература  вопроса. 

Внимательное  разсмотр*п1е  перевода  позволяегъ  йм-ёть  бол^е 
выгодгше  &1Я'Ьв1е  о  переводчнк-Ь,  чЬмъ  установленное  Горскимъ  и 
Невоструевымъ-  Лативскхй  языкъ  былъ  ему  знакомь  достаточно, 
если  онъ  перевелъ  сер!!^  агсет  черезъ  нача  арсемг  (1  Паралип. 
XI)  или  ПЬепБ  ^  д1;тьми  черезъ  свободами  (2  Шралии.  ХХ)^ — 
дЬло  НС  въ  пезнант  латикскаго  языка,  а  въ  небрежности  ра- 
боты. Переводъ  его  съ  нашей  точки  эр^н1я  мало  удовлетворите- 
левъ  по  своей  темиот'Ь;  яо  и  зд'ёсь  ввнц  лежичъ  не  столько  т 
переводчик-Ь,  сколько  на  обычае  стараго  времени  переводить  по 
возможности  буквально.  Едва  ли  можно  сомн'&ваться,  что  пере- 
водчику было  легче  перевести  правильно  1п§ге53Ц8  зит^  1и5гез81 
811111,  8а1игаи  вишнё^  чЬмъ  придумать  странцьш  онидепг  есмь^ 
^ниОоша  сушь,  насьицахомся  есмы,  Употреблео1е  въ  тексгЬостав- 
ленпыхъ  безъ  перевода  латиЕЮКихъ  словь,  часто  самыхъ  про- 
стыхъ  (са5(:га  н  т,  п.),  съ  переводомъ  нхъ  на  поляхъ  (лрииадле- 
жащимъ  —  по  крайней  зи-^р^  въ  большинстве  случаевъ  —  пере- 
водчику) свял'Ьтельствуетъ  не  о  желан1н  «пестрить  р^чь  ино- 
странными словами»,  а  о  плохомъ  редактирована  текста,  при 
которомъ  славянская  слова  попали  на  пол  л,  въ  видй  глоссъ,  а 
латйнск1я,  отм'Ьчеиныя  для  себя  переводчикомъ,  очутились  въ 
текстЬ. 

ДалЬе,  пе  подлежн^гъ  соив'Ьнвю  н'Ькоторое  знакомство  пере- 
водчика съ  греческимъ  языкомъ,  Онъ  довольно  часто  передаеть 


I)  Изъ  буиажки,  ориклееивоП  въ  руколисв  Рум*  М,  №  98,  видно,  что  Вев1а* 
ктаъ  нахоАнлса  въ  Новгородй  уже  въ  1491  г. 
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датинское  Ъ  черезъ  славянское  в:  1оа^,  Амивада^ъ,  Едь^он  = 
Ое1Ъое,  Ра^9а  =  ВаЬЪа,  №сидика  =  Ъа8111са,  датвнское  с  черезъ 
к:  Кясъ^  «имбалъ,  кентурювъ^),  и  т.  п.  Кажется,  есть  схЬды  зна- 
комства его  и  съ  языкомъ  итадьявскимъ  (=Фряжскимъ):  вети- 
галъ  (1  Ездры  1Ч)  =  \ес1щв\^  костелла  (I  Паралип.  XXI)  ^ 
са81га.  Въ  достаточноиъ  знан1и  имъ  дерковно-славянекаго  языка 
богослужебныхъ  квигь  того  времени  не  можеть  быть  сомн'&н1й. 
Русск1Й  языкъ,  въ  томъ  вщ%  какой  оиъ  им'к|ъ  въ  староиъ  Нов- 
город*  или  —  скорее  —  во  Пскове,  также  ему  былъ  хорошо 
изв-Ьстень ").  Онъ  употребляетъ  слова  промь  =  атх  (какъ  въ 
Псковскихъ  л^тописяхъ),  кремль  =  сйв1тт  у  посадъ^=х1тЬ$^  м* 
^вф|=агса,  по  щельи^^ьх  сИуиш,  ^е«ьгм=ресип1ае,  тетрадь=: 
уо1итеПу  говтьше  =  ]е]\хитту  $гьнчаш€ =та1птотит  и  т.  п. 

Но  кто  былъ  этотъ  переводчикъ? 

Взглянемъ  на  грамматическ1я  Формы  текста. 

Формы  аориста,  имперфекта,  давнопрошедшаго  употреб- 
ляются въ  правильномъ  ъвл%  не  смешиваясь  между  собою,  и 
таиъ,  гд*]^  ихъ  требуетъ  смыслъ.  Подобное  понимап1е  этихъ  гла- 
гольныхъ  Фориъ  въ  XV  в.  было  уже  чуждо  русскимъ;  его  не 
было  также  ни  у  поляковъ,  ни  у  чеховъ.  Но  оно  должно  было 
быть  у  сербовъ. 

Формы  1-го  лица  единств,  ч.  настоящаго  времени  довольно 
часто  им^ютъ  окончашя  русскихъ  Формъ  1-го  лица  множ.  ч.  емъ 
и  имъ:  да  предъ  Богомъ  С1е  сътворижг  и  кровь  мужей  т]^хъ  темъ 
(1  Паралип.  XI) = и!  Гас1ат...,  ЫЪат;  помыслихъ  да  съзижделс» 
доиъ  (1  Паралип.  ХХУШ)  =  и1  ае(11бсагет  (1ошиш;  вся  пр1И- 
доша  на  мя...,  трвзу}л^€мг(1Ый.)=111  ш1е111§егет; тако сътвори 
со  мною,  да  съзижделсг  домъ  (1  Паралип.  XXIX)  =  и1  ей^бсеш, 
и  др.  Подобный  Формы,  не  чуждыя  до  известной  степени  и  дру- 


1)  Въ  другихъ  случаяхъ  датинское  с  передается  не  черезъ  ц,  а  черезъ  с. 
Срв.  выше,  стр.  225. 

2)  Возможно,  что  Влас1б,  Дииитр!й  Герасииовъ  и  лрупе  сотрудники  Ген- 
над1Я  исправляли  переводъ  Вен1анина,  приближая  его  языкъ  къ  русскому  ив* 
воду.  Срв.  роль  Сильвана  при  Максиме  Грек-1&  а  подьячаго  Долгова  при  Саа- 
оар1я. 
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гжмъ    слаеяцскимъ    пзыкаыъ,  особенно  обычны  въ  сербскомъ 
языки. 

Друпя  Формы,  ЧУЖДЫЙ  церковно  -  славянскому  *)  и  рус- 
скому языку,  встречаются  лишь  изрЬдка:  въ  углохъ  стенаха 
(2  Паралип-  XXVI)  =  111  ап^иИв  шигогиш,  мраморъ  парюва 
(1  Паралбп.  ХХ1Х)  =  тагтог  рапиш.  Эти  Формы  по  преиму- 
ществу  сербск1я. 

Если  мы  разсмотримъ  словарный  матер1алъ,  мы  въ  яемъ 
найдёмъ  ц-Ьлый  рядъ  словъ  плп  необычныхъ  для  церковно-сла- 
вявскаго  в  русскаго  языковъ,  илп  употребленныхъ  въ  иеобыч- 
номъ  ддя  этихъ  языковъ  значен1п;  ковачь=^{яЪет,  краты =У1се^ 
{по  нрапт^  1  Парад*  ХХ1П  =  рег  71065),  ос?шд«^  =  вм-ЬсгЬ, 
ица^це^  ловити  =  тъ\д\вих{^  лгьсъ  =  И^па,  пл^ьньу  плгъненге  = 
ргаейа,  полкъ  =  рори1и5у  стая  =  8иЬи1пт,  атьна  ^  реЬга, 
в55{}ана^ргае<111и8,  касш«(?.1ят«=1троиеге,  пастояти=.\\т^%т^^ 
и  друг,  ВсЬ  эти  слова  —  сербск1Я :  сравни  сербск,  ковач,  крат^ 

иаст9]атп, 

Накоиедъ,  въ  синтаксис*  мы  мошемъ  отыскать  одну  инте- 
ресную особенность.  Это  —  унотребленю  Формы  дат.  над.  безъ 
предлога  при  глаголахъ  движен1Я,  на  вояросъ  куда:  възратися 
дому  ахавлю  (2  Парал.  ХХ11)  =  етег1еге1:  йошнш  АсЬаЬ;  внв- 
доша  дому  Валъ  {2  Парал,  ХХ111)^ш§геззизезЫотцт;  обра- 
тися  Иерусалиму  (1  Паралйп.  XXI)  =  геуегзиз  ев!  1егиза!ет; 
сввдоша  камешк  (1  Парал,  XI)  =;  йевсепйегип1  ас]  ре1гащ  и  т>  и. 
Эта  особенность  —  снешальво  сербскап^)* 

Прнведенныя  дапныя,  при  полиомъ  1>тсутств1и  полонизиовъ 
н  чехнзмовъ^  не  оставляютъ  сомп^Н1Я  Бъ  томъ,  что  Вен1ампнъ 
быль  хорватъ-глаголяшъ  изъ  приморской  Хорватш,  хорошо  лна- 
комып  съ  церковно-славянскимъ  языкомъ  по  своймъ  церков- 


1}  Подъ  церко11но-с1авя11скннъ  языкокъ  иы  разуи-Ье1гь  зд-Ьсь  яэыиъ  р^гс- 
еквхъ  богослужебныхъ  хивгь  ХУ— ХУ1  в^ка. 

2)  Мы  1]01ьзуе11ся  Погохиасюшъ  сиисьонъ  ^%  84.  в&чала  XVI  в^к&> 

Оборшп  Ц  Отд.  А.  А.  Н.  17 
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ньшъ  книгаиъ  и,  какъ  католикъ,  влад']^вшш  и  датинскиягь  язы- 
комъ  ^). 

Зач^&иъ  попадъ  онъ  въ  Рошю,  мы  не  можемъ  даже  догады- 
ваться. Но  относитедьно  пути  его  къ  наыъ  возможно  сделать 
предподожен1е. 

Чешсюй  король  и  германск1Й  императоръ  Кардъ,  большой 
славянск1Й  патргЬтъ,  съ  разр^шен1я  папы,  основалъ  въ  1347  г. 
въ  ПрагЁ  особый  монастырь  для  отправлен1я  въ  неиъ  службы 
на  славянскоиъ  язьпеЁ.  Оаъ  былъ  отданъ  хорватскимъ  монахамъ 
бенедиктинцамъ,  нарочно  вызваннымъ  съ  юга.  Въ  1372  году 
храмъ  этого  монастыря  былъ  освященъ  и  богослуженхе  было  со- 
вершено по  хорватскимъ  глаголическнмъ  книгамъ. 

Всл^дъ  за  Карломъ,  въ  1390  г.  Яголло  съ  Ядвигою,  также 
съ  папскаго  дозволен1я,  основали  славянск1й  монастырь  въ  Кра- 
ков*!  и  поместили  въ  немъ  тЪхъ  же  хорватовъ-гдаголяшей,  взя- 
тыхъ  изъ  пражскаго  славянскаго  монастыря. 

Мы  не  знаемъ,  сколько  времени  существовали  эти  два  сла- 
вянсше  монастыря  и  что  въ  нихъ  делалось.  Можемъ  указать 
лишь  то,  что  въ  краковскомъ  монастыр-Ь  еще  около  1470  г.  раз- 
давалось славянское  богослужеше,  хотя  во  глав'Ь  его  стоялъ  свя- 
щенникъ  латынниь-ъ. 

Нашъ  Вешаминъ  (хотя  и  доминиканецъ)  могъ  быть  однимъ 
изъ  г1хъ  хорватовъ-глаголяшей,  которые  перебрались  изъ  род- 
ной Хорват1и  сначала  въ  Прагу,  потомъ  въ  Краковъ;  въ  послед- 
немъ  город*  онъ  могъ  решиться  попытать  счастья  въ  мало  кому 
тогда  тзв^сттй  Росс1и. 

Зам'Ьтимъ  кстати,  что  съ  хорватами-глаголяшами,  переселив- 
шимися на  с&веръ,  можетъ  быть  связано  еще  два  произведенхя. 
Это — старо-б-блоруссйя  повести  1)  о  Тристан*  и  Изольд*  и  2)  о 
Бов*,  изъ  которыхъ  первая  въ  заглав1и  им-Ьегь  указан1е  какъ 
на  псточнпкъ  на  «книги  сэрбъсюя»*)  и  который  об*  —  судя  по 


1 )  Срв.  мн'Ьн1С  Первольфа,  Славяне,  ихъ  взанивыя  отношеи1я  и  связи,  И, 
573,  основанное  на  другпхъ  давныхъ. 

2)  излавы  акад,  Веселовскммъ  въ  труд'Ь:  пИзъ  пстор!!!  пов^&сти  и  ронанад. 
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малочисленности  сербизиовъ  и  обил1Ю  полонизмовъ  —  сначала 
были  переведены  на  польск]й  языкъ  и  потомъ  уже  съ  него  на 
руссшй. 


вып.  П,  Спб.  1888  г.  Укаженъ  кстати  еще  на  два  произведев1я.  Въ  опвеи  кнвгъ 
Львовскаго  Братства  1601  г.  значится  «КосиограФ1я  сербская  великая»  {Голу^ 
беег,  Петръ  Могила,  I,  прилож.  стр.  169).  Мартинъ  Б^льскхй,  какъ  онъ  самъ 
сообщаетъ  въ  Кгоп1ка  8\па(а  (ХУ1  в.),  вид^^ъ  старую  польскую  би6л!ю,  въ  ко- 
торой половив  а  словъ  были  еербспя  иди  болгарсмя  (Ма^сЫ,  В1ЪИа  кг.  ^оШ» 
преАислов1е,  XXX). 


17* 
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Ш. 


Нелк1е  переводы  Иаксима  Грека. 

Кажется,  ни  одинъ  писатель  древней  Росс1и  не  пользовался 
при  жизни  такимъ  уважен^емъ  и  значеы1емъ,  какъ  Максиыъ 
Грекъ.  Онъ  былъ  дважды  осужденъ  соборомъ  московскихъ  свя- 
тителей, какъ  еретнкъ,  былъ  лишенъ  причащен1я,  былъ  зато- 
ченъ;  но  авторитетъ  его  не  уменьшился  въ  глазахъ  современни- 
коБъ.  Никто  изъ  посл4днихъ  не  р1шился  выст5'пить  противъ  со- 
бора, и  вм']^стЁ  съ  г&мъ  вс^  считали  Максима  ановьшъ  испов1^д- 
никомъо,  столпомъ  православ1я  и  «страдальцемъ  за  истину».  Не- 
изв'Ьстный  авторъ  статьи,  посвященной  Максиму  тотчасъ  по  его 
смерти,  какъ- бы  некролога,  заключилъ  свой  трудъ  удостов^ре- 
шемъ,  что  Максимъ — «мужъ  истинно-благочестивъ  и  пи  единаго 
въ  немъ  порока  еретическа  н-Ьтъ»,  Потомство  уже  совсЬмъ  за- 
было соборное  осуждете  Максима,  и  авторитетъ  его  какъ  писа- 
теля еще  бол-Ье  возвысился.  «Максимъ  Грекъ,  писалъ  въ  начал-Ь 
ХУЫ  в15ка  троицк1Й  монахъ  Арсешй  Глухой,  —  инокъ  благоче- 
стивъ  и  премудръ  былъ  и  словеснаго  любомудрия  з-кю  пре- 
исполненъ,  священный  же  философ1и  до  конца  навыклъ,  ибо  свя- 
тая божественная  писан1я  его  иъ'Ъ  свид'Ьтельствуютъ  о  немъ  и  о 
премудрости  и  о  разум*  его  и  смыслЪ  (Синодальн.  Библ,  Л;»  416, 
л.  328). 

Понятно,  сочннен1я  и  переводы  Максима  дошли  до  насъ  во 
множеств1^  спнсковъ,  изъ  которыхъ  некоторые  ему  современны 
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вли  почтя  современны.  Толковая  Псалтырь  дошла  до  насъ  ьъ 
спискахъ  1520  года  (Хлудова),  1549  года  (Академ1и  Наукъ)^ 
1550 — 1551  годовъ  (Е*  Е,  Егорова),  1555 — 1560  годовъ 
(Троицкой  Лавры);  Беседы  1оаЕта  Златоуста  на  Евангел1е  отъ 
1оаш1а — въ  сгшскЬ  1545  года  (Нов.  1ерусалнмъ);  собрание  пере- 
водовъ  и  словъ — въ  списк'Ь  привадлешавшемъ  митрополиту  1оа- 
саФу,  до  1553  года  (Московской  Духовной  Академии)  и  вьспнск-Ь 
1563  года  (одна  часть  —  Хлудова,  другая  —  МосКр  Румянцев* 
скаго  Музея);  несколько  переводовъ  и  словъ  вошло  въ  составь 
МииеЁ  митрополита  Макар  1я.  Современники  благогов-Ьнпо  со- 
хранили даше  ничтожный  и  по  ъелпчяи%  и  но  содержаа1ю  запи- 
сочки Максима. 


Принято  думать,  что  Максимъ  прябыл-ь  въ  Москву  съ  Аеояа 
безъ  знанЫ  славянскаго  языка  и  тго  онъ  научился  этому  языку 
уже  въРосс1и.  Д'Ьйствптельно,  игуменъ  Ватоподскаго  монастыря, 
отправляя  Максима  къ  великому  князю  Васплш  Ивановичу,  ре- 
комендовалъ  его  какъ  знающаго  хорошо  только  греческ1Й  и  ла- 
ТШ1СК1Й  языки,  но  могущаго  скоро  научиться  и  русскому.  Д^й- 
ствительйо,  поселившись  въ  Москве,  Максимъ  работалъ  падъ 
переводами  при  помощи  толмачей  Дмитр1я  Герасимова  и  Влас1я 
таклмъ  образомъ,  что  онъ  переводилъ  имъ  греческхй  тексгь  на 
латннск1н  языкъ,  а  они  въ  свою  очередь  переводили  его  латин- 
СК1Й  переводъ  по-славянски  М;  можегь  быть  (говорнмъ  на  осно- 
вании особенностей  языка),  часть  его  оригинальпыхъ  сочиненШ 
нерваго  нерюда  его  деятельности  въ  Россш{до  1525  года)  была 
^Ш  написана  имъ  на  латинскомъ  язык']^  и  нореведена  на  славянсюй 
^Н      языкъ  пазваинымп  толмачами   или   к-Ьмъ-лнбо   другимъ^).   Но 

■  Сви 

I  (Ув^ 

I  час 

I  шх 

^^^      ныл 


1]  С1'Ьдь1  д&тавскаго  посредства  иногда  занятны;  напр.,  въ  статейк'Ь  изъ 
Свиды  о  Бедиэлрш  мы  яитдеыъ:  отг  архистратига,  еже  по-руски  Боеводл 
(Уш1Р«в.  ^^  251, 1.  310;  срв,  Соч^  1X1,  2ВВ]^вгъ  ЗЕачев1я:  <>бг  а<г^^д&т.  (1&  а*(рт. 

2)  Расположеше  сд<}въ  въ  предложен!!!  (глагоды-скаэуекыя  гъ  КП1Щ%)^ 
частое  7потр1?б^ен]е  оборота  випытел^аыГ!  <гьвеопред'ЪлеыяЕ11Мъ(ааар.:б'й  тогда 
ви^^'Ьтн  эр-Ъ&1е — хрнстоборцевъ  в'^рвыкъ  нападающих!),  вЪрныхъ  жр....  жого^ 
хыхъ,  дЁти  и  дЪви  дерзатк  на  иукы,  Соч.  I,  49;  нет  гдаго.1ютъ  силу  ии^ти, 
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представляется  страннымъ,  какъ  могъ  игуменъ  Ватопедскаго 
монастыря,  па  просьбу  ведикаго  князя  прислать  св^дущаго 
старца  для  перевода  кпигъ  съ  греческаго  на  славянск1й  языкъ, — 
ответить  отправлешеиъ  челов']Бка  совершенио  не  знавшаго  по- 
славяпски.  Также  неясно,  какъ  могь  решиться  Максимъ  взяться 
за  такое  отв1^тственное  д^ло,  какъ  исправлен1е  Тргоди,  безъ  до- 
статочнаго  пониманхя  ея  славянскаго  текста,  на  основан1и  лишь 
указан1й  толмачей.  Наконецъ,  что  можетъ  значить  похвала  ему 
его  ученика  Сильвана,  всего  черезъ  несколько  л'Ьтъ  по  прнбытш 
его  въ  Москву, — между  прочимъ  за  знан1е  русскаго  языка?  ^). 

Дошедш1Й  до  насъ  автограФЪ  Максима  даетъ  на  это  доста- 
точный отв^^тъ.  Это  —  Псалтьфь,  написанная  Максимомъ  въ 
1540  году,  во  время  невольнаго  жительства  его  въ  Твери,  для 
1ерод1акопа  Бсн1амина,  прпнадлежавшая  потомъ  известному  попу 
Сильвестру  и  теперь  хранящаяся  въ  библ1отек'§  С.-Петербург- 
ской Духовной  Академ1и  Соф.  ]\?.  78.  Она  написана  по-гречески; 
лишь  оглавлеше  псалмовъ,  небольшое  число  зам^токъ  (глоссъ) 
на  поляхъ  и  несколько  церковныхъ  п']^сней  посл'Ь  псалмовъ  на- 
писаны по-славянски*).  Само  собою  разумеется,  эти  немногхя 
славянск1я  строки  для  насъ  во  много  разъ  интересн-Ье  его  обшир- 
наго  греческаго  текста. 

Въ  нихъ  виденъ  челов^къ  достаточно  знакомый  съ  славлн- 
скимъ  письмоиъ  и  языкомъ,  по  не  тЪми^  которыми  пользовались 
въ  Москве  въ  ХУ1  веке,  а  до  некоторой  степени  отличными 
отъ  последнихъ  въ  разныхъ  отношен1Яхъ  славянскимъ  письмомъ 

Соч.  I,  235);  употреблен1е  падежей,  согласное  съ  латиискпнъ,  а  не  со  славян- 
скимъ или  греческинъ  (напр.:  аще  кто  желаетъ  и  освяш,ен1»>  высочаПш!/  бого- 
словныхъ  учсн1П,  Соч.  1}  8;  срв.  лат.  8(и(1сге  съ  дат.);  мелочи,  иаходяпия  объ- 
яснеи1е  только  изъ  латинскаго  яз.  (напр.:  понеже  1удеи  разоришася  отъ  рпм- 
ляпъ  и  расточепи  по  странанъ,  Соч.  I,  55;  срв.  лат.  Формы  сложваго  пср'гекта 
съ  двумя  причаст1ями  и  одннмъ  8ип(;  и  сего  Бога  —  о  Дух'Ь  Св.  —  во  вс%о:г 
равносильна  и  единосущна  Отцу  и  Сыну,  (^оч.  1^  260;  срв.  лат.  1п  ошваЬиз). 

По  нашему  мн11Н1ю,  несомн'Ьино  написано  Максимомъ  на  латияскомъ  яз. 
послаи1С  къ  в.  кн.  Василхю  (Соч.  II,  Л;  25). 

1)  Ияс.1^дован!я  по  русскому  языку,  I,  628. 

2)  Описаи1е  ся  сд'Ьлаво  А.  С.  Родосскимъ  въ  Христ.  Чтен'ш  1>82  г., 
Лв  9—10. 
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н  языкомъ  тогдйшзихъ  болгаръ.  Форма  славянскихъ  буквг  у 
Максима  та  же,  что  и  у  бо1гаръ;  употреб1ен1е  лч,  тамъ,  гдЬ  эта 
буква  имеется,  —  такое  жщ  кагь  у  болгаръ;  буквы  г  и  &  ста- 
вятся Ш1Ъ  нередко,  Первая  —  ъъ  середин'Ь,  вторая  —  въ  конц^ 
словъ,  такъ  же,  какъ  ставили  ихъ  болгары.  Форма  род,  п.  ыи,  ч, 
на  хэ,  находящаяся  и  въ  автограф^  Максима  (у  евр^елтг),  н  въ 
сппскахъ  его  сочинеиш  (мротиву  ^удеегг»  и  еллшиехъ,  Соч,  I,  8; 
отъ  мужей  птадгянехв,  1^  77;  ыногочислеаыхъ  взраильтяяеа^г 
дюдеагй  иреведъ,  I,  81;  предбывшыхъ  у  него  учеиии:га  дпже  по- 
хулилъ»..  естЬу  отъ  xряст^ан^а^,  I,  86;  отъ  учятелегс»,  1^  378; 
у  израильте^гг,  I»  380;  отъ  догматЬ;П1,  III,  178^  вполн*  объ- 
ясняется йзъ  средне  -  болгарска!  о  языка  ^).  Можно  указать  на 
слово  егоег,  пзрШ'австр'Ьчающеесявътрудахъ  Максима  (Соч.  П, 
437),  несомн'Ьино,  болгарское.  Очевидно,  до  лргкзда  въ  Москву 
Максиму  приходилось  и  читать^  и  авсать  по-славянски,  подъ  ру- 
ководствомъ  болгаръ*  Не  будетъ  см^лымъ  думать,  что  живя  на 
Аеопй,  онъ  порядочно  владЁлъ  славяескимъ  языкомъ,  унотреб- 
лявшрися  у  болгаръ^). 

Надо  цолагать,  что  Максимъ,  увидавъ,  но  лрнбыт1п  въ 
Москву,  разнину  между  славяискимъ  л^ыкомъ  Москвы  и  сла- 
Бяпскимъ  языкомъ  Б(>лгар1и,  не  призаалъ  для  себя  возможньшъ 
пользоваться  этимъ  поел'1;д1ШМЪ  н  переводить  на  пего  греческ1Я 
книгя.  Онъ  предоставилъ  славянскш  текстъ  переводовъ  (а  от- 
части и  своихъ  орнгпнальныхъ  пройзведен1Й)  заботамъ  сперва 
толмачей,  потомъ  своего  учепяка  Сильвапа;  впрочемъ,  онъ,  повп- 
димому,  просматривалъ  ихъ  труды  и  иногда  даже  понравлялъ*)- 

1)  Н&хожд,ев)е  этоЛ  Формы  въ  предислсвш  къ  собраыш  смовъ  Мансшка 
(Соч.  1,7 — 10]  и  въ  зоя'Ътк^  о  родин*^  и  родителяхъ  МаксциапокааывД6тъ,что 
эти  иронэведен1я  напнс&вы  Максимтяъ. 

Въ  «ЛексйсЁв,  лпреводЪ  Максима  Греиаи^  пои^щаеноы'ь  ръ  Азбуковви- 
ках'ь,  ны  читаемъ  Фориу  1  л.  ин.  ч.  васт.  вр.  будимо,  3  д.  ив.  аориста  бко^у,  бу* 
д^щаго  бити  ня  зготгиапъ  (Пуйд.  Библ.  Погод»  ,^;  1И5,  л*  10). 

2)  Указав1я  И,  В.  Ягнча  (нИэслЪяовави  оо  р,  яз.^>,  I,  &87— 686}  д&Ютъ 
осповаше  дунать^  что  Максимъ  бы^ъ  хорошо  эаакомъ  съ  юж!10-С1авянек|]НЯ 
богоолужебяими  текстажи. 

3)  Къ  сожал'Ъшю,  яэыкъ  Тодиовой  Псалтыри  и  Д{>7ШХ'Ь  кр7^вь1хъ  пере- 
иодвыхъ  трудовъ  Макеим:^  остается  совершевло  не  ^ши-&дованнымъ. 
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Лишь  тогда  Максимъ  р']^шидся  писать  по-славянски,  когда  про- 
жилъ  н^^которое  время  въ  Москв^Ь  и  поосвоился  съ  ея  литера- 
турнымъ  языкомъ.  Но  онъ  никогда  не  могъ  овлад'Ьть  посл*дни»гь 
вполн'Ь^),  и  языкъ  даже  поздн^Ьйшихъ  его  трудовъ  отличается 
своеобразными  словами,  необычными  синтаксическими  сочета- 
Н1ЯМИ,  получающими  наилучшее  объяснен1е  то  изъ  греческаго  •), 
то  изъ  латинскаго,  то  изъ  болгарскаго  языка,  и  тяжелою  кон- 
струкц1ею  фразы. 

Максимъ  Грекъ,  живявъМоскв^&,располагалъ  довольно  зна- 
чительною греческою  библютекою.  Онъ  пользовался  греческою 
библштекою  московскихъ  государей^);  у  него  было  н-Ькоторое 
количество  собственныхъ  книгъ*).  Онъ  могъ  им-Ьть  въ  рукахъ, 
между  прочимъ,  разнообразный  сочи11ен1я  1оапна  Златоуста,  Ва- 
сил1я  Великаго,  Григор1я  Богослова,  беодорита  Кирскаго,  1осиФа 
Флав1я,  минеи  Симеона  МетаФраста,  «Церковную  историю»  Нп- 
киФора  Каллиста,  Номоканонъсътолкован1емъВальсамона,  «Биб- 
л1отекую  Фот1я  (Соч,  II,  307),  пророчества  сивиллъ  (Соч.  I, 
114 — 115;  III,  281),  «Лексиконъ»  Свиды*).  Сверхъ  того,  Ма- 
ксимъ, повидимому,  зналъ  наизусть  некоторое  количество  грече- 
скихъ  стиховъ  и  изъ  нихъ  кое-что  перевелъ^). 


1)  Максимъ,  между  прочимъ,  не  иогъ  справиться  съ  употреблвЕи'смъ  ФОрмъ 
вин.  п.  мн.  древннхъ  (на  ы,  я,  ия  и  т.  л<)  и  вовыхъ,  тожественныхъ  съ  Фор- 
мами род.  п.  Обыкновенно  и  т^&,  и  друпя  у  него  рядомъ:  не  призыпати  ин  6о- 
гатыл  сосЬды,  ни  сродники  сво/г^  ни  друговъ,  но  слЬаыхъ^  сухихъ^  хроныхг,  убо* 
писъ  и  вищетствующал  вел;  мн*!^  ублажающу  рачителей  миру  н  сыны  Божш 
стлал  нарицающу  (Соч.  И,  268,  269). 

2)  Отм-Ьтинъ  употребдеи1е  дат.  п.  лнчиаго  м-Ьстоимен1я  при  страдатель- 
ныхъ  Форнахъ  глагола,  очень  частое  у  Максима  и  потому  важное  для  оиред^&- 
лен1я  его  псреводовъ  и  сочииен1Й  (напр.:  презрено  бысть  .н»1ь=мною  не  досмо- 
тр^Ьно,  Соч.  I,  37;  рече  ми  ся,  I,  81,  84). 

3)  О  ней  см.  нашу  статью  по  поводу  книги  С.  А.  Б^&локурова  —  въ  Л^ьст- 
ниюь  Археологш  и  Истории,  вып.  XIII. 

4)  Онъ  пишет1>  кн.  П.  Шувскому:  «Отдадите  ми  яже  со  мною  оттуда  (съ 
Аоона)  пришедшЁя  адЪ  (=сюда)  книги  греческ1я».  Соч.  П,  419. 

5)  Эта  книга  могла  быть  у  Максима  въ  печатвомъ  издан1и,  пли  въ  милан- 
скомъ  1490  г.,  или  въ  венещанскомъ  (Альда)  1514  г. 

С)  Между  сочинен1ями  Максима   напечатано  (II,  450)  похвальное   слово 
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Особенное  ввиман1е  было  обращено  Максимомъ  иа  труды 
Симеона  МетаФраста.  Они  въ  Россш  его  времени  были  очень 
мало  известны,  Обращавш1яся  среди  русскихъ  в  южао-славяя- 
скнхъ  читателей  жйТ1Я  святыхъ  были  переведены  на  славявскомъ 
югЬ  въ  глубокой  древности,  когда  у  грековъ  были  еще  распро- 
странены Четья  Минеи  до-метаФрастовской  редакщи.  Между 
гЬяъ  греки  XV — XVI  вв,  пользовались  почти  исключительно 
жит1вмп  и  похвальными  словами  въ  обработке  МетаФраста  и  п.'Ь- 
цилв  ихъ  высоко. 

Отсюда  между  мелкими  переводами  Максима  ^)  особенно 
много  житш  и  словъ  Метафраспш.  Мы  знаемъ  слЬдуюш,1п, 

Мучен1е  святаго  Дгонысга  Ареопатта^  списано  блаженньшъ 
С^меономъ  МетаФрастомъ.  Преведеся  изъ  гречсск1а  кннгы  Ма- 
ксимомъ инокомъ. 

Начало:  Древле  убо  въ  образ^хъ  б-^&ша  и  гадашихъ,  в*Ьры.„ 

Находятся^  между  прочпмъ,  въ  Макарьевсквхъ  Мннеяхъ 
подъ  3  октября  (издано).  Отрывокъ — въ  сборпикЬ  м-та  Даншла 
начала  XVI  в.  1осиф.  Л^  134,  л,  453. 

Греческ1Й  оригиналъ  из/^аиъ  у  ЯНдпе^я,  Ра1п  ^''ч  ГУ>  589. 
Сра,  Горспгй  и  Нееоструевг,  П,  3,  145. 


Слово  Симеона  МетаФраста  о  чюдеси  святаго  Михаила  Архи- 
стратша^  иже  въ  Хонехъ,  Преведеся  Максимомъ.  Глава  34'). 


«гв-Ькоему  иреч^дному  древнему  лучевдку,  егоже  иия  нев-Ьдомоц.  Ормгина^ъ, 
судя  по  всену,  —  греческое  стихотворвяге,  одворалвое  со  сшхот^оревгяии  ёъ 
честь  1ог|цва  Тревеликаго,  Эонаиды  и  Пот&мш  (Соч.  II,  447—449);  ^ю  Максикъ 
энСылъ  имя  восиЁваейпго  аъ  лем^ь  святдго.  ^  Ицреводъ  «сСтрокъ!»  (^стихов-ь) 
Максима^  скако  иодобдеть  входит  во  ев,  Вошя  храмы»  (Соч.  ИХ,  288,  289),  въ 
Хдудовсконъ  сбирни[<Ъ  сочинеа1й  Максина  1563  г.  ^^  73  озагдапдевъ  такъ: 
оСтрокы  16  сложены  м4рою  ироПскою  (^ гекзанетръ)  и  елепйскою  (^иевта- 
нетръ),  а  тодкуетъ  в-ь  аюсъ,  како  подобаеть  входитв  во  св.  храмы  Божмм 
(гдав«  46). 

I]  О  врупвыхъ  см.  гь  с^оваряхъ  ы-та  Евгения  а  Строева,  въ  ■ОблорЪи 
архива.  Филарета,  въ  «Истор1и  р.  церкви»  м-та  Мавар1я,  оъ  мояограФШ  В.  С. 
Ш(оавикоаа  в  т.  п. 

2)  Интересно  бы  анять,  что  оэна*1аеть  эта  ссылка  на  главу. 


266  1.  и.  СОБ0ЛЕВСБ1Йу 

Начало:  И  еже  о  иныхъ  святыхъ  пов'бдатЕГ  и  въ  память  прщ- 
нати 

ЁпиФан1Й  Славинецкш  въ  «Оглавлеши  книгъ»  называетъ  это 
произведеше  «похвальыыиъ  словомъ».  Находится,  меясд}'  про- 
чнмъу  въ  Макар.  Минеяхъ  подъ  6  сентября  (издано).  Греческаго 
текста  у  М1дпе*я  н*тъ.      

Слово  воспоминательно  о  светомъ  апоатле  Фомгь.  Соисанно 
убо  блаженнымъ  Симиономъ  МетоФрастомъ. 

Начало:  Древле  убо  на  земъли  житие  совершающе  апостоли 
и  поднебесную  обьтекающе  нечестиеиъ  порабощеннымъ  свобо- 
жение  пропов^даша.... 

Находится  въ  западно-русскомъ  сборник1Ь  XVI  в^ка,  при- 
надлежавшемъ  Кутеинскому  моиастырю,  а  теперь  находящемся 
въ  Синод.  Библ.  Ли  219,  лл.  545 — 550 ^).  Въ  оглавленш  этого 
сборника  указано,  что  переводъ  сд'&ланъ  Максимомъ  Грекоыъ. 

Этотъ  тексгь  находится  также  въ  1осифовскомъ  (М.  Дух. 
Ак.)  сборник-Ь  Л'я  214,  лл.  133 — 139,  написаниомъ  въ  Хосифо- 
вомъ  монастыре  въ  1537  году,  въ  Хосиф.  сборнике Л*^  133,  л.  52, 
до  1571  года,  и  въ  Троицкомъ  сборник*  ЛБ  783,  лл.  168 — 173, 
XVI  в'Ёка.  Въ  посл^днемъ,  между  заглавхемъ  и  текстомъ,  напи- 
сано и  зачеркнуто:  Преведеся  изъ  греческхя  книги  Максимомъ 
Грекомъ,  инокомъ  святогорьскимъ, 

Греческ1й  оригиналъ  до  насъ  не  дошелъ.  Латинск1й  пере- 
водъ—  у  Мгдпе^Яу  т.  СXVI,  559,  Срв.  Горек ш  «  Невосшруевъ^ 
П,  3,  145.  

Мучен1е  святаго  великого  мученика  Никиты^  отъ  самого 
Симпопа  МетоФраста. 


1)  Этотъ  сборникъ,  заключающ1П  въ  себ-Ь  по  преимуществу  произведены 
МетаФраста  въ  перевод-Ь  Курбскаго  и  его  друзей,  съпредисловхемъ  Нурбскаго, 
описаиъ  проФ.  Владииировымъ  въ  Трудахъ  1Х-го  Лрхеолошч.  Съ-Ьзда,  въ 
Видьп^^  II,  стр.  808.  Бъ  оглавден1и,  л.  1,  посл^  главы  73«  заметка:  '(Си  словеса 
прежде  насъ  преведсны  отъ  Максима  <1>илосоФа,  новаго  испов'Ьдняка  и  стра* 
дальца». 
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Ната^ю:  Поб^дятельныхъ  подвиговъ  мученика  Никиты  тор- 
жеству емъ  днесь,  и  егоже  връховный  асостолъ  Петръ  [щказалъ... 

Находится  въ  томъ  же  Синод,  сбориик1'.  Ля  219,  дл.  557 — 
561,  Заг4ав]е  взято  иэъ  оглавлен1л  этого  сбораика,  гд%  указано, 
что  переводъ  сд-Ьлаиъ  Максимомъ  Грекомъ.  Находится  также  въ 
Макар.  Миыеяхъ,  подъ  1 5  сентября  (издано). 

ГреческШ  тексгь  —  у  ЗТгапе'я,  т.  СХУ,  704. 


П*сиь  на  успете  Пресвятыа  Богородица. 

Начало:  ПЬти  усердствуя  Богородици  ^ростра^ш^  царствую- 
щпя,  еже  отъ  эеылеыыхъ  вЬлръ  восхожение  на  воадус^Ь  въспо- 
мяну*,. 

Находится  въ  томъ  ще  Синод,  сборнике  №  219,  мл,  551 — 
554,  а  также  въ  Хосиф.  Д"^  133,  л.  62,  до  1571  г.  Въ  оглавле- 
П1Н  Сппод.  сборника  указано,  что  оригипалъ  принадлежить  Си- 
меону МетаФраст}',  а  переводъ  сд1^лаыъ  Максимомъ  Грекомъ.  Въ 
Макарьевскихъ  Минеяхъ  подъ  15  августа  этотъ  текстъ  оза- 
главленъ  такъ:  П^ше  на  всечестное  успен1е  Пресвятыя  Влады- 
чица нашеа  Богородоца  и  Приснод-Ьвы  ^Марха.  Сложи  же  ся 
Максимомъ  ииокоыъ,  иже  о)пъ  Батопеди  святогорекол<^/.  Срв. 
Горшй  и  Нсаосшруе&ъ,  11,  2,  681. 


Того  же  (=СямеО!ш  Метафраста)  Слово  на  праздяокъ  свя- 
таго  апостола  евангелиста  1оанпа  Богослоеа, 

Начало:  Яко  немного  отъ  ангелъ  разликуетъчелов-Ькъ*.. 

Находится  въ  БЫшеупомпн)т*ыхъ  1осиф.  сбориикахъ  ^ё  233, 
лл.  488—503,  и  Л:'.  133,  л.  256,  XVI  в*1ча,  въ  Синод,  Л^  219, 
л.  271,  и  №  384,  л.  245,  въ  Троицкомъ  Ли  664,  дл.  466— 
483  сб.,  и  др. 

Греческш  оригиналъ — у  Мгдпе'Пу  СХУ1,  683.  Срв.  ГорснЫ 
и  Швосгнруевъ,  П,  3,  140. 
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Отрывокъ  изъ  этого  Слова  встр'Ьчается  отдельно: 

Святаго  Симеона  МетаФраста  отъ  слова  въспоминательнаго 
еже  о  1оаннгь  Вогословгь. 

Начало:  Гдаголеть  бо  ся,  яко  въ  оно  ьуЫя  в-Ёрень  н'Ьк^й, 
довольна  им^н1а  преже  и  неоскудно  им'Ьаше... 

Находится  въ  вышеупомянутомъ  1осиф.  сборншгЁ  ]\&  214, 
лл.  73 — 75,  1537  года  {Мгдпе^  стр.  697). 


МетаФрастово  отъ  Слова  еже  о  Вогословгь  Великаго  Васил1а, 
Начало:  Доброта  во  истинну  сильнаго  мысленое  и  видимое 
его  божество.,,,  (отрывокъ). 

Находится  въ  Макар.  Минеяхъ  подъ  31  августа,  л.  1401  об. 


Слово  Боспоминательно  о  житш  и  скончан1и  святаго  апостола 
и  евангелиста  Ма1тп>а.  Спвсася  блажениымъ  Симеономъ  Мета- 
фрастомъ. 

Начало:  Еже  убо  данную  намъ  отъ  создавъшаго  насъ  запо- 
ведь храняще  блаженньшъ  въ  ран  обиташеыъ.... 

Находится  въ  1осиф.  сборнике  Л*з  233,  л.  482  об. 

Въ  Синод,  сборник*  №  219,  л.  288,  это  слово — въ  другомъ 
переводе:  Воспомииан1е  св.  апостола  и  евангелиста  Мате*]^, 
изобретателемъ  Симиономъ  МетоФрастомъ.  Аще  повел'Ьнхе  оное 
еже  отъ  сущаго.... 

Греческ1й  текстъ  —  у  Мгдпе'Пу  СХУ,  813. 


Мучеше  святаго  священномученпкаГригорхя  велиша  Армеша. 

Начало:  Перьсидской  держав!^  въ  пароены  преложившейся.... 

Находится  въ  Госиф,  сборнпкЬ  №  214,  л.  98,  1537  г.  Епи- 
Фанш  Славинецк1й  зналъ  списокъ  съ  указагпемъ  на  принадлеж- 
ность этого  произведен1я  МетаФрасту  («Оглавленхе  книгъ»,  подъ 
Симеонъ  МетаФрастъ)^). 

ГреческШ  текстъ  —  у  Ми/пе'я,  СХУ,  944. 


1)Въ  Макар.  Минеяхъ  подъ  30  сентября  этого  Мучешя  нить. 
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Изъ  другихъ  отцовъ  церкви  Максимъ  особенно  охотно  поль- 
зовался творешям(г  Васгшя  Велккаго,  Мы  вкдимъ  переводы 
Максвма  въ  сл^.д}'Ю1дихъ  статьяхъ: 

Ише  во  святыхъ  отца  вашего  Васпл1а  Велинаго,  арл1епи* 
скопа  Кесарйа  Каппадок1йск1а,  толковАи1е  псалма  1-го.  Бес']^да, 

На']ало:  ЗЕ1жднтел1е  убо  величествомъ  устроен  ый  иа  вы- 
соту Бояводяще  храмъ,... 

Сл-Ьдушть  толкован1я  псалиовъ  1^  14,  28,  29»  32,  33,  37, 
44,  45,  48,  59,  61 ,  104,  105,  Толковап1е  псалма  14  им'Ьетъ 
дв4  «(беседы»;  из  ь  няхъ  вторая  поситъ  заглав1е: 

Того  же  отъ  части  14  псалма.  Беседа  на  лихву  емлющихъ. 

Начало:  Вчера  о  1 4  псалм-Ь  вамъ  бесЁдующе  постйгнути  къ 
конц}*  слова  отъ  часа  не  повел1;нно  бысть.... 

Мы  зпаемъ  лишь  одинъ  списокъ  —  Синод.  Библ.  Дй  238, 
XVI  в,,  подробно  опйсапный  Горс^пимъ  и  Иевоструеоымъ  Я,  1, 
75.  ВсЬ  ЭТИ  толкован1я,  по  нашему  мв^{аЮ]  переведены  при  уча- 
СТ1И  Максима,  Сбораикъ  трудовъ  Макс1Т]у|а  Общ,  Др,  Письм, 
О,  СЬХХУ!^  XVI  в.,  описанный  Лоаарееымъ  (III,  186),  им^етъ 
оглавлеше,  гдЬ  читается:  «да  Максимъ  же  переводвлъ:..,.  Вели- 
кага  Василгя  Слово  на  лйхоимцевъ....»^). 


Иже  во  святыхъ  отца  йашего  Басил  1а  Великаго  Слово  о  еже 
не  прпгвоздитися  въ  жит^йскпхъ.  Переведено  Максимомъ  ино- 
комъ  Грекоиъ. 

Начало:  Азъ  убо  нетдевахъ,  о  возлюбленнш,  э'ЬльнМши  о 
семъ  слово  всегда  привося... 

Находится  въ  собран1яхъ  трудовъ  Максима  Троицк.  Лх  200, 
I.  424,  XVII  в4ка,  и  Увар.  №  251,  л.  377  об.,  1795  г,  (зд^сь 
безъ  вмени  Максима);  сверхъ  того,  въ  1осиф,  сборнике  Л'р  133, 
л.  212. 


1)  Это  указан1е  ве  можетъ  относиться  къ  Влсилзя  Вел.  пБес-^д'Ь  въ  реве- 
те отъ  Луки  ев,  €ваагел1я  о  еже  разорю  житницы  моя  н  большм  созиждЗ",  н 
о  дихоинств^п  (Макар.  Мин.  подъ  1  янв.  и  др.),  такъ  какъ  эта  «Бескда»  яз« 
в^стаа  въ  спвскахъ  ХТ  в.  (Толст*  1, 4^  144). 
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Слово  Великаго  Василхя  о  д-Ьвств*  отчасти  и  о  иноческомъ 

ЖИТ1И  и  ЧИН^. 

Начало:  Челов'Ькъ  по  образу  Божш  и  по  подобаю  бысть, 
пИБхъ  же  красоту  образа  неключиму  сотворилъ  есть... 

Находится  между  трудами  Максима  въ  1осиф.  сборникЁ 
№  133,  л.  236  об.  

.  Того  же  о  свят^мъ  мучениц*  Варлаам'Ь. 

Начало:  Первое  убо  святыхъ  смерти  плачми  украшахуся  и 
слезами... 

Находится  въ  томъ  же  1осиф.  сборник*  ]\&  133,  л.  223  об. 
Въ  собраши  сочинешй  Максима  Грека  Увар,  Ля  251,  л.  310, 
1795  г.,  поел*  заглав1я  читается:  Преведеыо  Максимомъ  ино- 
комъ  Грекомъ. 

Святаго  отца  нашего  Василха,  арххепвскопа  Кесар1и  Капа- 
доше,  реченхе. 

Начало:  И  ап;е  светлы  суть  оныа  постановленаа  законъ, 
яхъже  цар1е  ко  управленш  общае  своеа  вещи  покоривши....  (по- 
хвала воинамъ). 

Находится  въ  собранхяхъ  трудовъ  Максима  Троицк.  №  200, 
л.  431,  Ли  201,  л.  276,  Солов,  №  310,  л.  636,  Увар,  ^е  251, 
л.  385.  

Друпе  греческ1е  авторы  пользовались  виимап1емъ  Максима 
уже  въ  меньшей  степени.  Мы  можемъ  указать: 

Слово  Григоргя  Богослова  па  несытное  чрево  и  безчисленыхъ 
виновно  иночествуюпщмъ.  Къ  Филагрхю  отв*тно. 

Начало:  О  чрево  безстудно  и  николиже  насыщаемо... 

Находится  въ  собран1яхъ  трудовъ  Максима  Румянц.  Муз. 
Унд.  Л'^  338,  л.  175  об.,  XVIII  в.  (отсюда  заглавие),  и  др,;  из- 
дано (безъ  имени  Григорхя)  въ  Соч.  II,  153^),  Греческаго  ори- 
гинала между  письмами  Григория  къ  Филагр1ю  мы  не  нашли. 


1)  Это  слово  надо  отличать  отъ  другого  слова  Григорхя  «Къ  Ф11лагр1Ю  от- 
ветно», которое  находится  между  прочимъ  въ  Макар.  Минсяхъ  подъ  25  ян- 
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13  ноября  (1.  740  об*)  и  печ.  Соборникъ,  М»  1647,  статья  7«я« 
Мы  пользуемся  спискомъ  Публ.  Библ.  ^.  I,  219,  л.  345,  ХУП  в. 
Ъъ  Троицкомъ  сборпикЁ  Л:  201,  л.  491,  заглавге  перваго  слова 
таково:  С1е  слово  нЬсть  мое,  но  Кирилла  1ерусалимскаго^). 


Святаго  Максима  Исповтьдника. 

Начало:  Шсть  согрешающему  изб^жати  будущаго  суда 
безъ  вольиыхъ  зд^  трудовъ... 

Находится  въ  собран1ЯХъ  трудовъ  Максима  Троицк.  ]№  201, 
л.  292  об.,  Общ.  Др.  Письм.  16  1291,  XVIII  в.,  л.  348,  и  др. 


Еонстянтгша  Порфирогенита^  о  Хрхсг]^  царя  греческаго, 
Пов^^ть,  отъ  различныхъ  собрана  истор1й,  о  посланп^мъ  къ  Ав- 
гарю  нерукотворенномъ  и  божественномъ  образе  Хр1ста  Бога 
нашего,  и  како  отъ  Едеса  пр^несеся  къ  всеблагоденьствующему 
сему  и  царьствующему  во  град-Ьхъ  Константиню  граду. 

Начало:  Не  убо  единъ  самъ  непостижимъ  сънрисносущный 
Отцу  Богъ  Слово... 

Находится  въ  Макар.  Минеяхъ  подъ  1 6  августа,  въ  1осиф. 
сборникахъ  №  132,  л.  295,  и  №  233,  л.  504,  и  др.,  а  также  въ 
печатномъ  иосковскомъ  Соборник*  1642  г.  Издана  Лорфирье- 
еымь  въ  его  аАпокриФическихъ  сказан1яхъ  о  новозав^тныхъ  ли- 
цахъ  и  собьтяхъ»,  стр.  65, 253.  Отроет^  205,  указываетъ  спи- 
сокъ,  гд-Ь,  посл1^  заглав1я,  читается:  Персведе  же  ся  изъ  грече- 
ск1а  книгы  Максимомъ  Грекомъ,  святогорскимъ  инокомъ. 


Описанае  божественный  Христовы  плоти  и  совершепнаго 
возраста  его  сицево  бысть. 


1)  Слово  Кирилла  Лдександр1йскаго  объ  ухилеши  души,  упоминаемое  въ 
чисд^  переводовъ  Максима  въ  сборник'!^  Общ.  Др.  Письм.  (см.  выше,  стр.  269), 
намъ  изв'Ьстно,  беаъ  имени  автора,  въ  другомъ  сборвик^^  Общества  Др.  Письм. 
^.  СЬХХУП,  л.  4,  ХУШ  в.  (начало:  Возведите  очи  свои  на  небо  и  ужасни- 
теся...). 
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Начало:  Бяше  же  дицемъ  красенъ  з^ли^  якоже  пророкъ 
рече.,* 

Въ  конц-Ь:  С1е  ыаписа  Максимъ  Грекъ,  Святыл  Горы  ииокъ, 
обители  ВатопедсК1я. 

Находится  1)  въ  ХронограФ^Ь  2-Й  редакцш  и  по  одпояу  изъ 
его  спнсковъ  издано  Поповымг  въ  его  «Обзоре  хроааграФовъ)), 
П,  82 — 83;  2)  въ  .Хицевомъ  Подлиннике  и  до  одному  изъ  его 
списковъ  издано  БусАаеоымг  въ  «Сборник'Ь  на  1866  годъ»  Об- 
щества Древнс-русскаго  Искусства,  стр,  49.  По  Буслаеву,  это — 
отрывокъ  изъ  аЦерковной  истор1И»  Винифора  Еаллиста^), 


Тосипа  Тюдеапина  Слово  о  томъ,  лко  благочестивый  «омыслъ 
самодержецъ  есть  страсгемъ,  и  С1е  являетъ  отъ  вышеестьствен- 
наго  терп1;н1я,  еже  ко  горчайшимъ  мукаиъ  Маккав4од?5,  муче- 
ныхъ  бывшихъ  Антаохомъ* 

Начало:  ФилосоФское  слово  пов-Ьдати  хотя,  аще  убо  само- 
властенъ  есть  сграстемъ  благочестивый  помыслъ,,. 

Находится  въ  собра1ияхъ  трудовъ  Максима  Грека  Сяподаль- 
помъ  А'й  491,  л.  602  об.,  Троицк,  Д!:  201,  л.  112  об.^идр. 

По  Горскому  й  Невоструеву,  П,  2,  573,  это — 4-я  книга  Мак- 
кавейская,  съ  опущеп1емъ  в'^сколькихъ  главъ^  а  по  «01]Всан|Ю 
рукописей  Соловецкаго  люпастырянэ  I,  стр.  489,  —  перссказъ 
Слова  ХосиФа  Флав1я  о  Маккавеяхъ;  последнее  в^ри-Ье*), 


Сказан1е  о  разд1>леп1и  Персидск1я  дершавы  и  о  зв^здочет^и, 
лко  почйтаяй  ея  самъпогвбаетъ,  сана  и  л;явота  лишается,  пьш^щ- 
няго  и  будущаго,  и  своимъ  сродинкомъ  и  иньшъ  мыогииъ  крово* 
пролвт1емъ  впновецъ  бываетъ. 


1)  Друпе  отрывки  иэъ  этого  сочиасв^я  (пПов'^стьо  вечеряж-ь  Христовых'ы», 
сх.  выше  стр.  21;  пОтъ  Поп-Ьсти  ев,  Никифора  Калнста,  Гдаголеться  нарда  пи- 
стп1ип...№  л  др.)  -~  псревелены^  в^роятно^  ц-ъ  Водг4р1н  лъ  XIV  в. 

2]  КурбсюЙ  иередъ  б'^гстпокг-!.  пъ  Лптпу  цнЬхъ  въ  Юрьев'Ь  «Слово  ХосиФа 
Бврсипд  о  МаЕСан-^схъ  ....  и  ипип  ипопя  сдопеса  Максима  ФмлосоФап,  Еыч- 
коаъу  0[]исан1е  рукописи,  сборваковъ  Ииа*  Публичн.  Би^л.^  66. 

Сборки»  11  Отд,  В.  А.  И.  18 
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Начало:  Персидской  державе  въ  иареянехъ  раздр^шившейся 
и  парвьскому  начальству  въ  толику  силу  возшедшу,  яко  не  токио 
персы  влад^ти.... 

Мы  знаемъ  лишь  одинъ  списокъ  —  Публ.  Библ.  ^.  I.  225; 
лл.  483—490,  ХУП  в-Ька  (= Толст.  П,  №  402),  между  сочине- 
шяии  Максима.  Сказан1е  говорить  о  возсташи  Артасира  противъ 
пароянскаго  царя  Артавана  и  направлено  противъ  в1^ры  въ 
астролог1ю.  Переводъ,  судя  по  языку,  принадлежитъ  Максиму: 
поучится  возстан1ю  на  своего  владыки  (=покусится — владыку), 
область  возв^дозрительную,  жен^  въ  шатр^^  соспя,  обычна  была 
плотскимъ  см'Ьшенгемъ  н^&коему,  просить  сообщительницу  (^со- 
жительницу) шл'Ътя  ея  въ  животъ,  иняся  б^жати  отъ  даря  (=Д'ё- 
лая  видъ),  разскйпивъ  щитъ  того,  много  ратоваше  (=вое- 
валъ). 

Въ  конц-б  ссылка  на  жит1е  Григорхя  Арменскаго  (срв.  выше, 
стр.  268). 

Чюдо  предивно,  како  сд^&яся  въ  Египг)^  святьшъ  патр1архомъ 
александрьскымъ  1оакимомъ  въ  пынтьшнихъ  временехъ  силою 
честнаго  и  животворящаго  креста  Господа  нашего  I.  Христа. 

Нач. :  Неправдуя  явлюся,  аще  утаю  отъ  твоея  любви  пре- 
дивно никое  новоявлеше.... 

Находится  въ  Ьсифовскихъ  сборникахъ  Ля  186,  л.  389  об., 
и  №  155,  л.  95,  XVI  в.  (зд-Ьсь  безъ  заглав1я). 

Въ  оглавлен1и  сборника  трудовъ  Максима  Общества  Др. 
Письм.  О.  СЬХХУ!  (о  немъ  см.  стр.  269,  прим.)  мы  читаемъ: 
«Слово  на  зв'&здочетцы,  отъ  п'Ьсни  Анны  пророчицы;  Повтьсть 
чюдо  о  1акимгь  патреараь  александрстемь]  да  Максимг  же 
переводилъ».... 

Разсказъ  о  томъ,  какъ  патраархъ  1оакимъ  (1486 — 1565  гг.) 
въ  состязанш  съ  евреемъ  о  вЬр'Ё  выпилъ  ядъ  и  остался  невре- 
димъ, — сталъ  изв^^стенъ  въ  Москве  до  1559  г.,  подъ  которымъ 
упомянуто  о  чуд'Ь  въ  Степенной  книгЬ  (II,  стр.  287)  и  къ  кото- 
рому относится  грамота  Ивана  Грознаго  къ  1оакиму,  отправлен- 
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вая  съ  купдемг  Вас.  Позвяковьшъ  (Степ,  кн,  II,  293)  и  наме- 
кающая на  чудо. 

Одна  изъ  мвогочнсленймхъ  редакщй  греческой  повЬстя  о 
чуд"Ь  издана  въ  кийгЬ:  «Востокъ  хрнст1ан€К!й»  Александрийская 
иатр1арх1я)>,  еп.  Иорфиргя^  т.  I,  стр.  16;  другая  указана  И,  И. 
Соколовымъ  въ  Жури.  Мни,  Н.  Пр,  1900  г.,  Ля  5,  стр.  140*  Сы. 
еще  Малишевснгйу  Александр,  патр.  МелетШ  Пнгасъ,  К.  1872, 
I,  163. 

Другой,  довольно  обычный  въ  руссквхъ  сборникахъ  XVI  и 
ХУЛ  вв.  разсказъ  о  томъ  же  чуд-б,  съ  разными  ааглавалми  я  на- 
чальными словами:  Б^  н4к1и  царь  черкасскШ  въ  ЕгипгЬ,  име- 
немъ  Таврило..,  (Румянц,  Муз*  Унд.  Ла  1079,  л.  75  об,), — 
взвлечеи1с  изъ  Г1утешеств1Я  ТриФОна  Коробейникова, 


Огрокы  (^=стихи)  сивалы  лророчнцы  о  второмъ  преславЕШМъ 
пришеств1и  Спаса  Христа  и  о  страшнЬиъ  суд*,  нхъже  краегра- 
В1е  сицево  есть,,..  Начало:  ЬпогЬетъ  бо  зеиля.,, 

А  С1Я  строки  тоя  же  сивиллы  о  страстехъ  Спасовыхъ.  На- 
чало: Въ  рукахъ  же  беззакопиыхъ*.. 

Сивилла  же  была  до  во0дощен1я  Саасова  за  1000  л^тъ,  ро- 
домъ  евреанйна.  ., 

Находятся  въ  собра1пяхъ  трудовъ  Максима  Общ,  Др,  Письм. 
О.  СЬХХУ!,  л.  44,  Соловецкаго  монастыря  Д°  307,  л.  764,  и 
Троицк.  Лавры  №20],  л.  589  (зд^сь  лишь  вторая  часть);  йздавы 
Лопаревымъ  (Описааге  рукописей  И,  Общ.  Люб.  Др.  П.д  Ш, 
188 — 190),  Срв.  Сказав1е  о  сивиллахъ,  сосгавленяоеМаксимомъ 
(Соч,  III,  281),  и  Слово  на  агаряпскую  прелесть  (Соч.  I,  114), 
къ  которому  «Строки»  Д0ЛШ1Ы,  повидимому,  служить  прнложе- 
н1емъ.  ЗИН0В1Й  ОтеискШ  въ  «Истины  показан!»»,  по  печ.  изд. 
стр.  743,  ссылается  на  пророчества  с(1удеяныви  сивиллы»,  т,  е. 
на  аСтроки».  

Статьи  взъ  Лексикона  С&иди: 

Епистолие  Анастасш  мученици  къ  Хргсогону  испов:^днику. 

Начало:  Святому  испов'Ьдннку  Христову  Лнастас1а  радова- 

18* 
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тися.  Аще  и  з1^о  мой  отецъ  идоломъ  покдоняшеся,  но  убо  мати 
ион  Флав1а... 

Дал-Ье;  1)  отйтъ  Хрисогона  («Хргсогонъ  приемъ  епистол1е 
противу  написа  сице»...),  2)  вторая  епистол1я  Анастасш  и 
3)  отв^^тъ  Хрисогона  (<сКъ  симъ  Хргсогонъ  противу  писалъ 

сице»,...)« 

Находятся  въ  сборник*  Публ.  Библ.  ^.  I.  219  (=  Толст.  П, 
241),  л.  538,  первой  половины  ХУ11  в.,  между  переводами  Ма- 
ксима Грека. 

Синодальный  сборникъ  ^\1я  219,  л.  462  (о  которомъ  см.  выше), 
им^еть  эти  епистолш  (вйгЬсгё  съ  мучетемъ  Анастасш,  Мета- 
фраста)  ьъ  другомъ  перевод*. 

Греческш  тексть— у  Свиды  (П,  1684—1688)^). 


а)  Сказаше  о  Орнген*.  Начало:  Оригенъ,  иже  и  Адамантей 
наречеся.,..  (греч.  П,  1270); 

б)  Сказан1е  о  Хов*,  изъ  Оугды,  Нач.:  Ховъ  великый  въ истину 
онъ...  (греч.  I,  1031); 

в)  О  Авраам*.  Нач.:  Авраамъ  иже  пръвый  въ  патр1арс*хъ, 
о  немже...  (греч.  I,  23); 

г)  О  Мельх1седец*,  изъ  Оугды  же.  Нач.:  Мелххседекъ,  свя- 
щенникъ  Бога  вышняго,  царь...  (греч.  II,  174)^); 

д)  Промиеей.  Яко  при  судхахъ  1удейскыхъ  у  еллинвхг  ло- 
знаваашеся  Промиеей... 

е)  Серухъ.  Съй  родословится  отъ  кол*на  1аФетова,  и  отъ 
того  Серуха  почало  идолослужеше...  (греч.  II,  718); 

ж)  Давидъ,  пророкъ  и  праотецъ  Господа  и  Бога  нашего 
I.  Христа.  С1Й  же,  по  еже  царь  бысть,  идяше...  (греч.  I, 
1179); 


1)  Въ  Макар.  Минеяхъ  подъ  29  октября  этихъ  еш1стол1Й  н^тъ.  Переводъ 
епистод1б  Динитр1я  Ростовскаго  отличается  отъ  вышеупомянутыхъ. 

2)  Пользуемся  излап1ез1ъ  Свнды  (греч.  и  лат.)  1353  года. 

3)  Записка,  при  которой  эти  четыре  статьи  были  посланы  Максимохъ  къ 
Васид1К>  Михайловичу  (Тучкову),  —  у  Строева,  205. 
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з)  о  Велясар1и  воеводе.  Вел1сар1б  стратигъ,  сир'Ьчь  воевода, 
б*  бо  т-Ьломъ  предобръ  и  доролеиъ.,,  (греч.  I,  978). 

Эти  статья  находятся  въ  собран1и  трудовъ  Максима  Публ. 
Библ.  (^^  I.  219,  л.  542  <и.  (отсюда  сдйяаны  иаин  выписки)  я  во 
ивогихъ  другихъ  рукописяхъ  XVI — XVII  вв.,  съ  разными  за- 
главш»ш.  Статья  о  Ведизарш  и;«дава  въ  Соч.  III,  238. 

Сборнвкъ  Соловецкаго  монастыря  ]\|2  310,  л*  693  сб., 
XVII  в.,  посл-Ь  статей  объ  Ориге1гЬ,  1ов*,  Аврааме,  Мелхисе» 
де1гЬ  и  передъ  статьей  о  Серух-Ь^  им-Ьетъ  «пов-Ьсти  различны, 
преведошася  отъ  книги  греческ1Я  глаголемыя  Суидасъ  Макси- 
момъ,  пцоконъ  свя1Х1Горскимъд):  о  врахман4хъ,  о  болгарскомъ 
цар-Ь  КрелгЬ,  о  паденш  аигеловъ,  и  особо,  л.  719  об.,  —  о  талан- 
гЬхъ.  Изъ  т\ъ  дв^  оервып  и  яетвертая  находятся  въ  Хлудов- 
скомъ  сборнике  Ля  74,  XVIII  в.: 

и)  Повесть  цривсдеся  отъ  книги  глаголемыя  Суидась  Ма- 
ксииоа1ъ  инокомъ  Грскомъ  о  рахмап1;хъ.  Нач,:  Рахмаве  лзыкъ 
есть  благочестяв-Ьнш-ь...  (греч.  I,  1040); 

1)  Ина  пов'Ьсть  того  же  Максима,  Суидасъ  о  Кремй,  государ'Ь 
болгарсгЬиъ.  Нач.:  Яко  Кремъ,  болгарскш  государь,  но  IIл^пе- 
Н1И  аваровъ...  (греч.  I,  1017); 

к)  Изъ  кивгн  I  лаголемыя  Суиды  о  талангЬхъ.  Нач.:  Талантъ, 
якоже  глаголеть  Д^одоръ  въ  слов^  иже  о  ы'Ьрехъ.».  (издаио  въ 
Соч.  Ш,  283;  греч.  Н,  1021), 

Сверхъ  того,  статья  о  снвпллахъ  (нач.:  Спвила  Халдея,  яже 
и  Еврея  именуется...  Соч.  111,  281)  въ  первой  своей  иоловннй 
заииствовава  изъ  Свиды  (греч,  Н,  740 — 742)*), 


1)  Статей  о  Егадов!»  ангеловъ  [иъ  Соловецкоиъ  сборнвх'^),  о  диявад^,  о 
Х^  коокресенЫ  Христова  [Отроееъ,  206)  мы  7  Свиды  не  нашли,  гочно  также, 
какъ  II  1)  етат«Й  о  вивдхъ,  о  Ва»идов1>,  о  гроб-й  Мавсош,  объ  Агаыенаои'Ь 
(нач.:  Лга^ехнону  ц^рю  еииньскоыу,  воюющу  ва  нвога  д'Ьтя  въ  Трою .,.)}  объ 
рашскоагь  юнош'Ь  (ан^.1  Въ  аов^стехъ  рвнскихъ  цов-^ствуется  таково  н-^гсое, 
Рил^  м  Картагеяу  ва  наога  д'Ъта  воюющиысн  &ражеб[11^1!ши  «сжвсебе,  юноша 
в^к1&  ....  Д0СТ11ЖЁ  Картогену....),  иэв'Ъствыхъ  вдиъ  иа-ь  собратл  еочивев1Й 
Максима  Общ  Др.  Пксьменн.Л*  1291,  л.  344  ел.,  XVIII  в.,  и  суля  по  яаыку^  ае- 
сомв'Ьвно  вышедшпхъ  изъ   водъ  пера  Максвма,  и  2)  статьв  объ  1нсусЬ  Сира- 


^ 
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Изъ  незначитедьныхъ  отрывковъ,  переведеыныхъ  Макси- 
моиъ,  стоять  отпятить: 

1)  Сказан1е  Менандра  Фядософа.  Нач.:  Трядоброд'Ьтединая- 
паче  пресдавно  и  додгов^чно  творятъ  преславвое  царство  зем- 
ское (=зеиное)...  (издано  въ  Соч.  II,  184). 

Очень  свободный  переводъ  отрывка,  сохраненнаго  Стобеемъ 
(РгадшепСа  сошкогит  ^аесогиш,  ес1.  Мешеке,  еЛШо  т1пог, 
1847  г.,  II,  897).  Вйроятно,  стоять  вь  связи  сь  наставдешяия 
царю,  какь  сд1Бдуетъ  царствовать,  преподанными  в.  кн.  Васяд1ю 
Ивановичу  и  Ивану  Грозному  (Соч.  II,  ШГя  XXVII,  XXVIII). 

Находится  въ  собранхяхъ  трудовь  Максима  ^инод.  Бибд. 
1Б  491,  д.  129  {Горек,  и  Невоструевъ,  II,  2,  530),  я  Содов. 
№  310,  д.  610. 

2)  О  Голияфть.  Яко  высота  ткло  ГодияФОва  бяше... 

О  Давыдкь,  Поставдень  Давыдь  предъ  цареыь  Саудоиь  рече 
кь  нему...* 

Эти  два  отрывка  изъ  Ьй  книги  Царствъ,  гд.  17,  находятся 
въ  сборникахь  Пубд.  Бибд.  ^.  I.  219,  д.  322,  только  что  назван- 
номь  Синодальномь,  д.  613  {Горек,  и  Нее,  II,  2,  574),  и  Общ. 
Др.  Письи.  ]\Ь  1291,  XVIII  в.,  д,  342.  Вь  язык*  этнхъ  текстовъ 
сдова:  ваоюишь^^ЛсмктЬуАотъ  и^ра  в'Ьса,  панеырь.  Очевидно,  вь 
переводи  ихъ  принииадъ  участхе  западно -руссшй  уроженець 
{ВлаЫй!). 

3)  Повесть  потешна,  изъ  книгы  Ездрины  преведена.  Нач.: 
Дарей  царь  персядьскый  сътворидъ  пирь  превелш... 

Находится  въ  томь  же  сборпик-Ь  Публ.  Библ.,  л.  458.  Вь 
язык*  руссизыы:  дегъ  спати,  подъ  подушкою,  написалъ^). 

4)  Сказанхе  инока  Максима  Грека  Святыя  Горы  отъ  книгъ 


xов^&,  находящейся  въ  ХровограФ%  2-Й  редакщи  и  изданной  Поповымг,  въ  его 
оОбзор'Ь  хронограФОвъп,  вып.  II,  82. 

Кур6ск1Й  передъ  б^гствокъ  въ  Литву  имЪлъ  слова  о  Аврааи1Ь,  о  Мелхи- 
седек^Ь,  о  Ориген^  и  синыя  ннопя  словеса  Максима  ФнлосоФа».  Срв.  выше, 
стр.  196,  орим-Ьч. 

1)  11роч1е  отрывки:  Сивод.  №  491  [Горек,  и  Нее.  11,  2,  509—572),  Солов. 
№  810  (л.  890),  Увар.  ^«  246. 
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Вальсамона^  премудраго  то^коввика  священньтхъ  писашк.  Нач,: 
Егда  убо  возведенъ  бысть  на  престолъ... 

Находится  въ  Соловецк,  Дё  307,  я,  754  (издано  въ  Опит- 
ншрунтисей  Солт^  мон^^  I,  482), 


ПРИЛ0ЖЕН1Е. 


Максимъ  Грень  и  Курбск1й, 

Курбск1й,  родивщ1ася  около  1528  г.  ^)у  называетъ  Максима 
Г1>ека  своимъ  учителемъ^  и  передаегь  его  сообщеыт  и  настав- 
леихя.  Хронологвчесшя  идрупя  соображеахя  *)  поэноляють  сомв'ё- 
ваться  въ  существования  блвзквжъ  лвчныхъ  откошен1й  между 
Курбскймъ  и  Максймомъ,  гЬмъ  бол*е,  что  ны  знаеиъ  съ  одео8 
сторовы  объ  участ1и  Курбскаго  въ  нногочисленцыхъ  походахъ 
иервой  половины  царствовап1л  Ивана  IV^  съ  другой  объ  его 
жизни  въ  свободное  отъ  походовъ  время  въ  вотчине  подъ  Яро- 
славлемъ*).  Повйдимому,  Кур6ск1й  слышалъ  мяого  разсказовъ  о 
Максим^  огь  жщъ  близко  стоявшвхъ  къ  посл^двеыу  во  время 
его  жизви  въ  Москв-Ь,  всего  скорее  отъ  ВасилЫ  Михайловича 
Тучкова,  своего  блязкаго  родственника^).  Ыо  то  не  подлещвтъ 
сомн'Ьшю,  что  Курбсий  былъ  проникнуть  глубокимъ  благогов4- 


1]  Уиеръ,  ЪЪ  4'Ьгъ  отъ  роду,  въ  15вЭ  г.;  б-Ьжахь  въ  Литв;  въ  1563  г. 

3}  <гАаъ  же  С1е  слышадъ  отъ  превозлюбженн&го  учителя  мотои  (аредцсдо- 
В1е  ва  ЛрвмЙ  Ыаргари-гъ)-  ссвоироша^ъ  иреаоздюблсинаго  тоао  учителн»  (оре- 
ЛМ&лао1е  къ  персаоду  Дшогд  Гскцал!»  Схолйрш). 

3)  М&ясвмъ  сос1&въ  въ  Тверь  въ  1531  г.;  аеревсденъ^  6о1ьно№,  въ  Троид* 
К1Й  иодастырБ.  въ  1&&3  г,;  умеръ  въ  15&3  г. 

4]  «Духоввыб  отедъ»  Курбскаго  жкхь  въ  одноягь  иаъ  вросл&вс1^ваъ  жонк** 
етыреЙ.  Можво  дунять^  что  это  быдъ  веодорнть,  просв^титедь  лоалре!)  (Ясин» 
С1а'н,  Сочивен1я  кв.  Курбскаго  какъ  исторнч.  источникъ,  Юевъ,  !Й8^>,  стр,  63). 

В)  Н^роятн(},  дяди  по  иатерв,  }Ъпрллсвь,  Скааа&1я  кя,  Курбскаго  ^,  347. 
/?С1Шояй,в5— 86. 
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шеиъ  къ  Максиму,  высоко  п:Ёии1ъ  его  сочинешя  ^)  и  старыся 
ихъ  распространять. 

Юго-западная  Русь  ХУ1  в'&ка  неим-Ьла  почти  никакихъ  свя* 
зей  съ  Москвою  и  жила  самостоятельною  жизн1ю.  Сочнненхя  мо- 
сковскихъ  писателей  не  доходили  до  юго-западно- русскихъ  чи* 
тателей.  Труды  Максима  Грека  представляютъ  почти  единствен- 
ное*) исключепхе.  Это  произошло,  конечно,  благодаря  Курбскому, 
включившему  н^^которые  переводы  Максима  въ  составленные 
ииъ  сборники  ^)  и  вообще  способствовавшему  ихъ  распростране- 
н1ю.  Помимо  списковъ,  мы  видимъ  труды  Максима  въ  старшихъ 
юго-западно-русскихъ  изданхяхъ.  Слово  о  крестномъ  зиамен1и 
вышло  отд1^льио  въ  конд']^  ХУ1  в.  (ок.  1584  г.  БарапшевЬу 
]^  ПО);  одно  изъ  словъ  на  латинянъ  сперва  вошло  въ  составъ 
трактата  объ  исхождепхи  Св.  Духа  въ  такъ  называемой  «Кии- 
жиц*»  (1588  г.  Еаратаевь^  Лх  119),  а  потомъ  было  напечатано 
ц^ликомъ  (Почаевъ,  1618  г.?  КаратаееЪу  Ш  239;  въ  «КпигЬ  о 
в'ЬрЬ»,  К1евъ,  1619  г.?  Каратаевь,  Ля  246);  канонъ  Параклиту 
увид-Ьлъ  св^тъ  въ  «Вертоград1Ь  Душевномъ»  (Вильна,  1620  г. 
КаратаевЪу  Л«  255). 

Деятельность  Курбскаго  въ  юго-западной  Руси  такъ  гЬсно 
связана  съ  деятельностью  Максима  въ  Москве,  что  является 
какъ-бы  ея  продолженхемъ.  Максимъ  боролся  съ  латинскою  и 
протестантскою  пропагандою;  противъ  пея  борется  и  Курбскхй. 


1)  Письмо  лвтовскаго  воеводы  кн.  По1убе11Скаго  о  книгахъ  Курбскаго  по* 
казываегь,  что  бйжавъ  въ  Литву,  Курбсшй  добивался  полученгя  изъ  оставша- 
гося  въ  Дсрпт^^  своего  имущества  скорописной  книги  въ  полдесть,  тетрадеП  въ 
60  или  въ  70,  гд'Ъ  были  «слово  1осиФа  Бвреина  о  Маккавеяхъ,  да  слово  о 
Аврак);  и  о  Мелхнседек'Ь  и  Ориген%  (см.  выше,  стр.  276),  да  и  иныя  мноххя 
словеса  Максима  Философа^  да  и  ивыхъ  святыхъ».  Бычковъ^  Оаисан1е  рукопис* 
ныхъ  сборниковъ  Публ.  Библ.,  56.  Срв.  выше,  стр.  196,  прим. 

2)  КурбскШ  цолучилъ  изъ  Псково-Печерскаго  монастыря,  в^^роятно,  отъ 
Васс1ана  Муромцева  {Бычкоеь^  56),  жипе  Герасима  {Правосл.  Собсоьдн,  1863  г., 
ч.  II,  стр.  558).  Ловиднмому,  это  —  жит1е  Герасима  Болднвскаго;  во  всякомъ 
случа!^  трудно  думать,  чтобы  р%чь  шла  о  жит1и  блаж.  1еронима.  Вассхавъ  Му- 
ромцевъ  былъ  казаенъ,  повиднмому,  въ  1570  году. 

3)  Мы  им^емъ  въ  виду  сборникъ  СиводальвоП  Библ.  .V  219  (см.  выше, 
стр.  266). 
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Максимъ  не  бояюя  латинскихъ  писателей  (см,  выше,  стр,  229, 
прим.);  у  Курбскаго  мы  иаходимъ  переводы  отрывковъ  взътру» 
довъ  бланс.  1еронима  и  Амврос1Я  (Мвд^о^аискаго),  Максимъ  вы- 
соко цЬпалъ  ЖЕТ1Я  МетаФраста  и  перевелъ  н'Ькоторыя  изъ  пигь; 
д'Ёлый  рядъ  трудовъ  (житш  и  словъ)  МетаФраста  переводится  и 
Клрбскямъ^).  Максимъ  указывалъ  на  высокое  значе1пе  «Бого- 
словия^ и  вообще  творен1н  Дазшскина*);  Курбскш  переводить 
«Вогословш»,  Д1алсктику,  жнт1с  Варлаама  и  ГоасаФа  и  разныя 
мелк1я  пройзведен1я  этого  отца  церкви.  Макспмъ  пользовался 
«Церковною  истор1ею»  НнкиФОра  Каллиста;  это  сочпвон1е  прюб- 
р'бтаеть  и  усердно  читаегь  Курбск1й  ^),  Максимъ  хвалилъ  «Д1а- 
логь»  Геи11ад1я  Схолар1я^);  Курбскш  д-клаетъ  его  переаодъ  и  за- 
ботится объ  его  печатоомъ  издаи1и. 

Какъ  известно,  Курбск1н  работалъ  не  одиаъ,  а  съ  двумя 
или — можетъ  быть — съ  тремя  сотрудниками.  Посл'6  его  смертя 
сотрудники,  иовидимому,  уже  не  продолжали  переводческой  дея- 
тельности; во  вснкомъ  случае  изъ  сочинеи1Й  МетаФраста  оста- 
лось непереведеипымъ  многое  ^)^  а  предположенный  Курбскимъ, 
вв'ЬстЬ  съквлземъМихаиломъ  Оболепскпмъ  и  Маркомъ,  переводъ 
творешй  Григор1я  Богослова  и  Василия  Великаго  ^)  не  состоялся. 
Единственный  трудъ,  при1тдлежащ1Й  (но  иагаему  мн^н1ю,  иесо- 
инЁпно)  сотруднику  пли  согрудяикамъ  Курбскаго,  исполненный 
уже  иослй  смерти  посл^дняго  (не  рааЬе  1584  г.),  иереводъопн* 


1)  Въ  томъ  же  Син.  сборвмк^  •>&  219  и  ьъ  сборннкахъ  Рук.  Муз.  №  169  и 
ШшЮ'^МцхаКловскаго  монастыря  ^  1650  {Пстро(п,  И,  Л*  491]^ 

2)  «Что  лучше  КНИГИ  Даласкмнавы,  аще  бы  прян-Ь  преиедена  быд&  н 
исарав1ена?»  Соч,  ИГ,  227.  Срв.  Соч.  III,  66,  232. 

3)  «С1ю  поалеть  мяогополезную  (Максимъ)  возв^стнлъ  мн'&  о  томъ  цребда* 
женокъ  иатр]арс'|1  Геннадию»,;  с1овеса  его  (Геиаал(ч)  богоеловныи  въ  кимжц:^ 
сей  иремудрость  его  шияютъ.^.и  (Еаратае&ъ^  ^^  112,  стр.  230 — 231)^ 

4)  Отрывки  маъ  НикиФора  Каллиста,  аереведенвые  Курйским-ъ,  —  въ  Сие, 
^  219.  Срв.  письмо  К]грйскаго  къ  Марку. 

5)  Бхзрочеуъ  переводъ  ряда  жмт1Й  иэъ  МетаФраста  лъ  вышсупомявутодъ 
сборники  Шево-МмхаЙлоосках'о  монастыря  и  въ  Соювецк,  сбо^аиаЬ  Л^  382  на 
запафно-руссаОл  /иыкг,^  ножвгь  быть,  сд'ктпдъ  <!а11аллроиъ  Аиброжёемъ, 

0)  О  иеиъ  иы  зна«иъ  кэъ  аисьна  Курбскаго  къ  Марку. 
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сан1Я  1ерусалима,  голландца  Адрихоиа^),  близк1й  по  своему  цер- 
ковно-славянскоыу  языку  къ  переводаиъ  Курбскаго,  не  им'&етъ 
никакой  связи  съ  трудами  Максима  Грека  и  Курбскаго.    . 


1)  Онъ  дошедъ  въ  спискахъ  1)  П761ИЧВОП  Библ.  Г.  I.  247,  ХУП  в.,  2)  Руи. 
Муз.  №  2397,  XVI— ХУП  в.,  а  8)  Тихонравова,  1637  г.  ПосдЪдвннв  двумя  вое* 
пользовался  С.  О.  Доа%06ъ  въ  своей  стать^Б:  «Русск1В  переводъ  латинскаго  оон- 
сав1я  1ерусали||ав  (въ  Дрееностяхъ  Моск.  Археология.  Общ.). 
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IV. 


Греческое  вл1яа1е  на  Лйте1»а1>ру  Иосковской  Русп  IV  — 

Х\И  вЪковъ, 

Греческое  В11яв1е  на  литературу  Московской  Руси  XV — 
XVII  тЬковъ  не  мог^о  быть  сйльпымъ  всл4дств1е  ничтожности 
поэдн1^йшей  греческой  литературы  и  малодоступности  свято*оте- 
ческой  греческой  литературы. 

Греческая  литература  XV — ХУП  вЪковъ  не  отличалась  ни 
силою,  ни  самостоятельностью  ^).  Оиа  состояла  нзъ  сравнительно 
немногнхъ  переводовъ  пли  съ  литературнаго  греческаго  па  «об- 
щшп  (xо6VУ]),  «иростой»  (атгХг^)  греческ1й  языкъ  теорен1Й  святыхъ 
отповъ^  ЖИТ1Й  святыхъ  н  т.  п,,  или  съ  западно -европейскихъ 
лзыковъ  на  тотъ  же  новый  греческ1Й  языкъ  разиаго  рода  про- 
пзбеден1Й.  начинал  съ  рслипозпыхъ  повестей  о  чудесахъ  Бого- 
родицы (он1;  въ  популярной  'А[лартсоХи»у  аа^тг^^Ь^  Агап1я  Критя- 
нина) и  кончая  св^тскииъ  ромавомъ  (въ  род'Б  *Н  Во^АотгоаКо^.  т) 
си^лбр^т],  Венещя,  1638,  =  ЬаЬеПеВег8ёге).  Ея  немнопя  само- 
стоятельныя  произведен1л  давали  мало  новаго,  иначе  говоря, 
были  въ  значительной  степени  повторен1емъ,  популярнзац1ей 
стараго.  Таковы  были  поучен1я^  полемячесшя  сочииенш  (противъ 
латипянъ  и  протестаитовъ).  нсторическге  трудьг- 


1)  Какъ  и  вообще  греческая  обри^вапность  того  вреиенс,  Маяснзгь  Грекъ, 
Лрсец1К  Грекъ,  Лихуды  получили  образована  па  запэд-Ь  п  были  въ  Москве 
проволниквмн  до  цзгЬстноП  степени  зааахаой  культуры.  Вспоивммъ  Е1!>1ва1Ы 
Максима  Савонврол'Ь^  кцтолическинъ  иснахамъ  квртезшпцамъ,  Адьду  Маву- 
цио,  ютя  ы  рвдомъ  с^  11редостережс&1а11в  противъ  «вн'Ёшввхъ  учительствъ» 
ааРйда. 
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Мадодоступность  свято-отеческой  греческой  литературы 
происходила  какъ  отъ  малаго  числа  печатныхъ  издан1Й  творен1Й 
святыхъ  отдовъ,  почти  исключительно  западно-европейскихъ^), 
такъ  въ  особенности  отъ  незнакомства  съ  греческимъ  литератур- 
нымъ  языкомъ,  на  которомъ  писали  святые  отцы. 

Этимъ  языкоиъ  былъ  древн1й  гречесюй  языкъ,  понятный  и 
во  времена  1оанна  Златоустаго,  и  позднее  лишь  г1мъ  читате- 
ляиъ,  которые  получили  хорошее  школьное  образоввше.  Простой 
народъ  Константинополя  едва  ли  былъ  въ  состояши  понимать  по- 
учен1я  Златоустаго,  такъ  какъ  говорилъ  на  другомъ — на  средне- 
греческомъ  языке,  въ  то  время  уже  значительно  отличавшемся 
отъ  древняго  греческаго  языка^.  ВъХУ — X VII  в4кахъ  разница 
между  языкомъ  свято-отеческихъ  творенШ  съ  одной  стороны  и 
живымъ  языкоиъ  народа,  ново-греческимъ  языкомъ,  была  почти 
такая  же,  какъ  теперь. 

Чтобы  овладеть  литературнымъ  (=древцимъ)  греческимъ 
языкомъ,  грекъ  долженъ  былъ  много  и  много  учиться.  «Еллии- 
СК1Й  языкъ,  сир'Ёчь  греческ1й,  говорить  Максимъ  Грекъ,  з%ло 
есть  хитр^йш1Й;  не  всякъ  сице  удобь  можетъ  достигнути  силы 
его  до  конца,  аш.е  не  многа  Л'Ьта  просидйлъ  кто  будетъ  у  наро- 
читыхъ  учителей,  и  той  аще  будетъ  грекъ  родомъ  и  умомъ 
остръ,  еще  же  и  охочъ;  а  точ1ю  не  таковъ, — учится  убо  от- 
части, а  въ  совершен1е  егонедошелъ»^).  Тому  же  Максиму,  ве- 
роятно, принадлежать  так1я  слова  въ  предисловхи  къ  Азбуков- 
нику*): «Грамматима  есть  учен1е  з^ло  хитро  у  еллиисхъ...  Не- 

1)  Максимъ  Грекъ  пользовался  греческвми  рукописями  6и6л1отеки  носков* 
скаго  великаго  кыязя;  что  же  до  Арсев1я  Грека,  БоиФавая  Славивецкаго,  Ёвеи* 
М1Я  и  другихъ  переводчиковъ  второй  половины  ХУП  в'Ька,  жившихъ  въ 
Москв'Ь,  то  они  пользовались,  за  р']&дкини  всключевхяии,  лишь  печатными  кни- 
гами. Привезенныя  Арсен1емъ  Сухановымъ  съ  востока  рукописи  почти  не 
нашли  се6-§  въ  Москве  употреблен1я.  Повадвнону,  въ  Москв']^  не  ум'1^ли  чи- 
тать греческой  скорописи. 

2)  Объ  этомъ  язык-Ь  и  его  литературномъ  употреблеихи  въ  ХУ—ХУП  вв. 
см.  между  прочимъ  у  Малышеескаю,  Александр.  патр1архъ  Мелет1Й  Пигасъ, 
Кхевъ,  1872,  I,  85—88. 

3)  Соч.  III,  80. 

4)  Изсл1ьдован1Я  по  русск.  языку^  I,  59^. 
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МОЩНО  есть  малыми  р'Г;чьмн  н  на  мало  время  разум-Ьти  силу  ея.., 
И  учен1е  то  у  насъ,  у  грековъ,  хитро  з^&ло,  а  не  и  у  васъ.,.  Тре- 
буемъ  мы,  грекп,  долго  сид-Ьти  у  учителя  добраго  п  учитйся  со 
мвогимъ  трудомъ  п  б1еп1емъ,  доколЁ  внидетъ  въ  умъ  вашъ», 
»Хотяй  навыкнути  еллинскому  языку,  сшрЬчь  греческому,  гово* 
рить  неизв'Ьстный  русск1й  авторъ  въ  АзбуковникЬ  вач.  XVII  в* 
(Сиаод.  №  738,  л.  40  об.),  известно  ему  буди,  яко  безъ  наказа- 
П1Я  учнтельскаго  невозможно  есть  достаточно  изводствомъ  слово 
греческое  совершвтл,  понеже  древними  еллипскпми  мудрецы  паче 
м^ры  умудренъ  и  тЬсным!.  скудствомъ  миоготягостное  разум-Ь- 
те  содержитъ.  Сего  ради  огъ  иааисан1я  единаго  миогое  заблу- 
ждение показуегь,,.,  И  еллими  огъ  уности  своея  навыкаютъ  идо 
мужства;  во  не  вся  ва  совершенство  приходягь»- 

Московская  Русь  всегда  интересовалась  свято- отеческими 
вроязведен1ЯМИ  и  желала  ии'Ьгь  въ  хорошемъ  перевод'Ь  и  тЬ  изъ 
нйхъ,  который  были  её  еще  неизвестны,  и  *гЬ,  который  были 
неудовлетворительно  переведены  въ  древности-  Но  пртЬзжавш1е 
въ  Москву  греки  р-Ьдко  могли  похвалиться  ученостью  и  понима- 
темъ  языка  святыхъ  отцовъ.  МаксимъГрекъ,  Паис1ЙДигаридъ, 
Ля1уды  были  зггатоканй  свято-отеческихъ  творен1Й  п  понимали 
ихъ  въ  совершенств-Ь,  Другге  же,  и  между  ними  даже  А])сен1Й 
Грекъ,  получившш  какъ-будто  хорошее  образоваи1е  въ  РпзгЬ, 
были  въ  силахъ  справляться  только  съ  поздиЬйшпми  греческими 
пройзведе1цями,  гЬми,  который  были  написаны  ва  ^со^V•^]  уХйао-ос. 

Понятно,  люди  знающге  литературный  греческ1Йлзь]къ  были 
въ  Москве  ХУ-^ХУП  в*1;ковъ  большою  рЬдкостыо.  Когда  въ 
начал1^.  XVI  вЬкд  московск1Й  велики  князь  пожелалъ  увпдЬть 
вь  славлнскомъ  перевод'Ь  греческую  Толковую  Псалтырь  своей 
библ1отеки,  онъ  долженъ  былъ  искать  переводчика  на  Авон4. 
Высок1Я  достоинства  пр1'Ьхавшаго  по  его  вызову  Максима  Грека, 
лризншшьтя  всею  православною  Русью,  были,  новидвмому,  одцою 
язъ  причинъ  того,  что  въ  теченае  всего  ХУИ  вЬка  Москва  жа- 
ждала огреческаго  учен1ям,  искала  и  приглашала  къ  себ^  уче- 
ныхъ  грековъ,  не  скупясь  для  нихъ  ва  крупные  расходы.  Из- 
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в-бстно,  ЧТО  между  нивш  не  нашюсь  второго  Максима.  Впрочеиъ 
кое-кто  изъ  московскихъ  людей  XVI— XVII  в'Ьковъ  былъ  бол-Ье 
или  меиЁе  знакомъ  съ  литературнымъ  греческимъ  языкоиъ. 
Троидк1й  м(>нахъ  Сильванъ,  можетъ  быть,  уже  несколько  влад^в- 
Ш1Й  греческимъ  языкомъ  (почему  его  и  приставили  къ  Максиму), 
иовидимоыу,  порядочно  научился  отъ  Максима  этому  языку;  во 
всякомъ  случа^^  онъ  иогь  заняться  самостоятельныыъ  переводоиъ 
одного  изъ  большихъ  трудовъ  Златоустаго,  Несомн-Ьнно,  Ма- 
ксимъ  обучилъ  еще  н'ёсколько  челов^^къ,  главнымъ  образомъ  изъ 
монаховъ  т^хъ  мопастырей,  гд'ё  ему  пришлось  жить.  Съ  нимъ, 
кажется,  хотя  и  не  неносредственно,  можно  связывать  знан1е  лите- 
ратурнаго  греческаго  языка  двумя  троицкими  монахами  первой 
половины  XVII  в-Ька — Арсен1емъ  Глухимъ  и  Арсен1еиъ  Сухано- 
вымъ  ^).  Число  знающихъ  по-гречески  людей  стало  увеличиваться 
въ  Москве  лишь  съ  половины  XVII  в^ка,  когда  въ  Москве  по- 
селились сперва  ЕппФанШ  Славинецкш  съ  своиин  товарищами 
монахами  Дамаскиноыъ  Птицкимъ^)  и  Иса1ею,  а  потомъ  Лихуды. 
И  БпиФан1й,  и  Лихуды  усердно  обучали  желающихъ  греческому 
языку.  Изъ  учениковъ  ЕпиФан1я  пользуется  известностью  только 
чудовской  монахъ  Евеим1Й;  но  къ  пнмъ  можно  причислить  ве- 
дора  Ртищева,  боярина  (онъ  учился  у  кхевлянъ  «греческой  гра- 
иотЬ),  Игнат1я  Корсакова,  впосл'Ёдств1И  митрополита  тоболь- 
скаго,  въ  «Слов-Ь  котораго,  1687  г.,  тексты  священпаго  писа- 
шя  приведены  по-гречески  (Флорищ.  пустыни  №  85;  Впкшоровъ^ 
246),  Аеанас1я,  впосл^эДСтвшарх1епископахолмогорскаго^),ичу- 


1)  Срв.  у  Б^ьлокуро^ил^  Лрссн1Й  Сухавовъ,  I,  стр.  415. 

Могли  обучать  греческому  языку  и  друпе  греки,  жившее  въ  Москв^Ь,  какъ 
Савва  святогорецъ,  новоспасск1Й  архимандрнтъ,  замЬшанаый  въ  1525  г.  въ 
дЪло  Максима  Грека  и  сосланяыА;  Лоипогенъ,  новосаасскШ  строитель  и  вв- 
колоугр'Ьшск1й  игуненъ,  встр^^чевпый  Вас.  Гагарою  въ  1637  г.  въ  Кхев-Ь  («го- 
раздъ  добр-^  нашему  языку»,  аттестуетъ  его  Гагара);  1оанивк1Й,  новоспасск1Й 
келарь  (20-е  годы  ХУЦ  в.);  о  немъ  см.  ниже;  АрсевШ  Елассонскхб  и  др. 

2)  Четвертый  кхеолянивъ,  АрсенШ  СатановскШ,  не  яналъ  по-гречески,  какъ 
самъ  объ  этомъ  свид'Ьтельствуетъ  въ  одной  изъ  чеюбитиыхъ. 

3)  Не  онъ  ли — тотъ  монахъ  АоавасхП,  который  перевелъ  Чинъ  и  молитву 
на  проручество  царя  (м-тъ  Евхенш,  Словарь,  I,  57)? 
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довского  монаха,  справщика  Германа,  греческгя  кппгя  котораго 
хранятся  теперь  въ  Моек*  Типографской  Бйбл1отек^.  Между 
учеиикаии  Лихудовъ  изв'Ёстиы  Оедоръ  Поликарповъ,  Николай 
Головииъ*),  АлексЬй  Барсовъ,  монаха  1овъ  и  беологъ;  дЬятель- 
ность  этихъ  лБцъ  впро<геиъ  относится  по  иреи51уществу  уже  къ 
XVIII  стол^т1ю. 

Что  до  знакомства  съ  жявымъ  греческимъ  языкомг  я  грече- 
скою грамотою,  то  опо  въ  Москв^  ХУ^ — XVII  в-Ьковь  было,  по- 
видимому,  н'Ьсколько  бол'Ье  распространено.  Изг  Москвы  отправ- 
ляли въ  Константинополь  «ребятъ»,  «паробковъм  для  обучен!  я 
греческому  языку  ^Х  **^к'ь  отправляли  ихъ  въ  Ливон1ю,  Герман1ю 
и  др,  для  обучения  латинскому  и  немецкому  языкамъ  (см,  выше, 
стр.  42,  прим.),  и  такимъ  образомъ  получали  й^которое  число 
переводчиковъ;  сверхъ  того^  русскге  монахп  иногда  подолгу  жилп 
на  восток'Ь  и  выучивались  говорить  по-гречески,  Участннкъ  Фло- 
рент1Йскаго  собора  Снмеопъ  свободно  бес1довалъ  и  со  своимъ 
мятрополнтомъ  Исидоромъ,  и  съ  Маркомъ  Ефссскимъ^  конечно, 
по-гречески.  Чудовской  монахъ  Дамаскинъ  въ  сороковыхъ  го- 
дахъ  XVII  стол'бт^я  жилъ  па  Аеон-Ь  и  тамъ  «грамот!  греческой 
учнлсял  °).  1еромо11ахъ  Тимооей  около  14  хЬтъ  провелъ  (до 
1681  года)  провелъ  въ  Палествн'Ь  я  таиъ  хорошо  познакомился 
съ  греческвиъ  языкоиъ*).  Подобный  лица  ыоглп  быть  толма- 
чами, переводить  грамоты  восточныхъ  патргарховъ  и  т,  п.^)^  на- 
конецъ  переводить  греческ1е  тексты  попроще;  но  какого-1шбудь 


1)  Только  чта  ваэванвып  два  лица  съ  1694  г.  — ареаод&патеда  гр€ческ&го 
языка  огь  московское  школ-Ь,  съ  ЮЭЗ  г.  —  справщивв  москопснаго  аечатааго 
двора. 

2)  Макйрй^  Истор1Я  р.  дерквн,  У1П,  869— 370^  Б1ЬАок1/роаь,  Лрсеи1&  Суха- 
вовъ,  I,  114^115* 

3)  Егмокг/ро^  I,  стр.  КХХШ. 

4)  См^нцовскОл,  Брат1»я  Лидудм,  39, 

б)  ПсрсЕюды  гречеснкхъ  докукевтов-ь  нисколько  не  лучше  аерейодовъ  до- 
кухевтовъ  лдтииских^  н  др,  Даже  так&я  важная  грамота,  капъ  грамота  кок* 
ст&втипопольскаго  аатр^арха  Паис1я  I  къ  Никову  (издакц.  въ  аерсрол'Ь  1эри 
Сгерижали  10&0  г.  и  въ  орнгывалЬ  аъ  Христ,  Чтенш  1381  г.,  ^ё  ^~4),  аереве- 
яепА  м-^стамв  лнеудовлетворительео».  Материалы  для  ист&р*и  раскола^  I,  О, 
прем.). 
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значешя  въ  д'кг]^  литературнаго  общеы1я  русскихъ  съ  грекаип 
подучить  не  были  въ  состоян1В.  Наконецъ  въ  Москв']^  всегда 
ЖИ10  некоторое  число  грековъ,  божке  иди  мен^е  знавшихъ  по- 
русски  и  годныхъ  для  удовлетворен1я  вуждъ  Посодьскаго  при- 
каза^). 

Итакъ,  греческое  вд!ян1е  на  литературу  Московской  Руси  не 
иогдо  быть  сильнымъ.  Прилагаемый  ниже  списот  переводовъ  съ 
греческагоу  сдтьланныхъвъ  Москегь  XV — XVII  вгьковъ  (кро1г]^тру- 
довъ  Максима  Грека)  ^^  показываетъ,  что  это  вл1ЯН1е  по  своему 
значенио  было  почти  ничтожно:  оно  не  только  не  обновило,  но 
даже  не  пополнило  русской  литературы.  Вновь  переведенныя  по- 
лемическ1я  сочинен1Я  немного  лрибавляютъ  къ  тому,  что  было 
уже  известно  (срв.  стр.  20);  вновь  переведенный  ХронограФЪ 
Дорооея  мало  ч^Ьмъ  отличается  отъ  русскаго  Хронографа;  Фи- 
310Л0гъ  Даиаскина  Студита  повторяетъ  старый  Физ1ологь. 

Необходимо  принять  во  вниыаи1е  церковно-славянск]й  языкъ 
сд']^анныхъ  въ  Москв^^  переводовъ  съ  греческаго.  ЕпиФан1Й 
Славинецк1й  и  его  товарищи  и  ученики,  потрудившхеся  въ  дан- 
номъ  случа-Ь  очень  много,  старались  при  перевод-Ь  держаться 
какъ  можно  ближе  своихъ  х^еческихъ  оригинадовъ  и  передавать 
не  только  смыслъ,  но  даже  букву  этихъ  поел  Ьднихъ.  Отсюда  не- 
удобопонятность ихъ  трудовъ,  усиливаемая  новою,  странною  тер- 
минолог1ею:  укрестовати^=^щспя'т^  савваша^  савватъ^=^субога, 
Ромъ,  ромск1Й,  ромлянинъ  =  Римъ  и  т.  д.  Одинъ  изъ  близкихъ 
къ  нимъ  людей,  котораго  можно  считать  почти  учеиикомъ  Бвои- 
М1Я,  бедоръ  Поликарповъ  въ  1723  г.  ппсалъ  въ  Синодъ  о  пере- 


1)  Многочисленные  греко-сшавянскхе  словарики,  находящхеся  въ  развооб* 
раэвыхъ  русскихъ  сборнмкахъ  ХЛ" — XVII  в^ковъ,  составлены,  иовиАимоху,  въ 
XIV — XV  в'1&кахъ,  когда  русск1е  особенно  часто  посещали  Ковстантиноноль  и 
Аоонъ.  Н^^которые  изъ  нихъ  списаны  съ  средне-болгарскихъ  оригыналовъ 
(Синод.  Библ.  №  867,  XV — XVI  в.:  отъ  мор*ь,  на  зенлд,  вин.  ед.,  и  т.  п.);  некоторые 
съ  ссрбскихъ  (Синод.  Библ.  Ле  738,  вач.  XVII  в.:  отсно=танко;  икуса=:слышалъ 
исахъ;  дащи  =  дочь,  и  т.  п.).  Старш1П  русск1Й  словарикъ,  XIV  в^ка,  —  въ  той 
в^Ьнскоб  греческой  рукописи,  о  которой  сн.  на  стр.  2В. 

2)  За  мсключенхемъ  молитвъ,  боюслужебныхь  текстоеь,  еоборпыагь  длянШ  и  сО' 
чинемгй  по  каноническом^^  праву. 
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ведевныхъ  ЕпиФан1еиъ  и  иапечатаниыхъ  въ  Москве  въ  1665  г. 
творев1Яхъ  Григория  Бо^ос^ова,  Васвл'т  Великаго,  Тоаниа  Да- 
масквна  и  Аеаыаая  Ллекса11др1йскаго:  сгКнига  Гр1!гор1Л  Бого- 
€^ова  ЦаЭ1анзе11а  съ  прочимн,  иже  въ  неб,  преаедена  необыкно- 
венною слйвянщизпою^  оаче  лее  рещи  —  вдЫинйзмомъ,  и  за  тЫъ 
о  ней  мнози  педоумп>ваютг  и  отбтыаютгп^),  Арсеп1Й  Грекъ,хотя 
много  перевод1!вш1И,  во  до  конца  жизни  плохо  Блад^вш1Й  цер- 
ковно-сдавяискимъ  языкомъ  и  ппсавш1Й  на  иемъ  н^зправильно, 
также  не  могъ  дать  удовлегворительвыхъ  переводе  въ.  Изъ  дру- 
пгхъ  переводчаковъ  трудно  указать  хоть  одпого  выдающагося. 
Едва  лн  дпшено  зна<1€В1я  то  обстоятельство,  что  переводы  съ 
гречсскаго  XVII  в.  вообще  не  им^Ьи  успеха  среди  читателей  и 
дошли  до  насъ  въ  огравиченвомъ  чмслЬ  сппсковЪг  часто  только 
въ  автограФахъ  переводчиковъ,  Так1я  важныя  свято-отеческ1я 
творешя,  какъ  напечатаопыя  въ  МосквЬвъ  1665  г.  въ  неревод-Ь 
ЕпиФау1я  11роизведен1я  Васял1я  Белвкаго  и  1аанка  Дамаскпна^ 
не  были  потомъ  перепечатавы  ни  разу;  интересно  составлепнаго 
Апволопона,  пи  въ  цЬломъ^  ни  въ  частяхъ,  также  не  понадоби- 
лось перепечатывать;  а  Маргарвгь  Златоустаго,  Паревесисъ 
Ефрема  Сирина,  Слова  аввы  Дороеея  въ  древнихг  переводахъ 
были  напечатаны  въ  ХУИ  и  XVIII  в'Ькахъ  по  п-Ьскольку  разъ^). 
Греческому  вл1ян11о  мы  обязаны  только  иагравлтгемъ  сла- 
вянскаго  текста  свящеипаго  писашя  и  богоахужебныхъ  кннгь, 
испра8лен1емъ,  увы,  в  далеко  неполнымъ,  л  далеко  весовершел- 
нымъ.... 


Новый  эав%тъ  въ  новонъ  переводе. 
Предислов1е  па  егангел1е  (припадлежитъ,  в'Ьроятно,  Еввимт). 
Начало:  Уподобишася  толковнпцы  святаго  пясан1я  опаснымъ 
и  прилежыымъ  крушцевзыскателемъ... 


I)  Ш^рн.  Мин,  Лар  Пр,  1894  г*,  ^  9,  стр*  81  (статья  БраЙ10всклго). 

ЕвокмШ^  ^яеник'ь  к  почитатедь  ЁакФЛб]^,  "тиже  вс  псегда  быдъ  г^^^волев'ь 
его  пер^впдаик  и  исорявдлл'Ь  ихъ;  Синтагму  М.  Властах>н,  аеревеДбиную  Еин- 
Фав1е1гь  (списокъ  въ  Саб.  Сивод,  Архиве),  оеъ  вашелъ  аужвынъ  Е]€ревест11 
вновь  Баодн'Ъ. 

Сборнв»  II  Отд.  И.   &.  Н.  13 
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Зд'Ьсь  между  прочимъ:  Л-Ьта  7157  (=1649),  месяца  ]ул1а 
въ — день,  ио  изволен1ю  великаго  государя  царя  и  всликаго  кяязя 
Алекаа  Михаиловича,...  првзванъ  нзъ  Шсва  въ  царствуюи11Й 
градъ  Москву,  ради  научения  славеноросс1Йскаго  народи  п^тей 
еллипскому  наказан1ю,  иЬкто  херомонахъ,  именсмъ  Епифатй^ 
нужъ  мпогоученый  (аще  кто  ииъ  таковъ  во  времсыи  сеыъ),  не 
токмо  грамматики  и  риторики,  но  и  философ1и  и  самыя  осолопи 
изв'1^стиый  бысть  испытатель  и  искуснейшей  разсудитель,  и 
опасный  претолковникъ  еллинскаго,  латиискаго,  славеискаго  и 
польскаго  д1а.1ектовъ.  (Оиъ  находилъ  погрешности  въ  славян- 
скомъ  переводе  свяи1ениаго  писан1я  вообще  и  евангел]я  въ  ча- 
стности. Объ  этомъ  узналъ  царь  Алексей  Михайловпчъ).  И  л^та 
7189^),  въ  месяце  септсмврш,  праздну  сущу  всероссшскому 
кормилу  патр1аршескаго  престола,  после  кормничества  престола 
опаго  святейшаго  Питирима  патр1арха,  велик1й  государь  царь... 
указалъ,  а  священный  соборъ...  благословилъ  перееодыти  библгю 
всю  еноео,  ветх1Й  и  новый  заветъ,  ему,  херомонаху  ЕпиФан1Ю 
Славинецкому,  съ  кпигь  греческихъ,  самыхъ  седмьдесятвыхъ 
преводснгя,  въ  ФранкоФургЬ  печатаныхъ  въ  десть  лета  1600  и 
съ  другихъ  въ  Лондпни  печатаныхъ  хЬта  1 .  . .,  и  иныя,  издан1я 
лета  1587.  Еазлрати  же  богод}'хновепное  дело  С1с  преведенея  п 
трудящихся  въ  немъ  свабдевати  и  питати  по  подобаюп^ому  до- 
вольству ука.залъ  велнкШ  государь  царь  преосвященному  Павлу, 
митрополит}'  сарскому  и  подопскому;  той  бо  тогда  правяше  пре- 
столъ  патрхаршества  всеросс1Йскаго.,. 

Теромопахъ  же  Ег1ИФан1Й  п.збра  въ  потруждонхе  себе  къ  пре- 
великому делу  сему  чтсцовъ  греческихъ  и  латпнскпхъ  кппгъ  и 
ппсцопъ,  добре  знающихъ  по  граиматице  славепстей  правоппса- 
Н1с:  Ссрг1а,  бывшаго  игумена  илъ  Путивля  града  ^1о.1чепскаго 
монастыря,  Егоим1а,  монаха  Чудова  монастыря,  что  на  ^1оскве, 
11пкп<1*ора  1ереа,  справщика  книгъ  псчатнаго  дЬла,  Могсеахеро- 
д1акона  и  монаха.  Чудова  монастыря  екклис1арха,  Михаила  Ро- 


1)  Надо  читать:  7182  (=1673).  Пнтиримъ  уморъ  въ  апрЬлЬ  1й7 
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достамова  я  Флора  Герасимова,  кппгоиисцевъ  кпигъ  печатнаго 

И  тако  геромопахъ  БииФаиш...  иача  иреводити  новый  за- 
в'Ьтъ..-,  рекше  СЁПщепкое  ога1Ггел1о  п  апастоловъ  святыя  д'Ьяв1я 
н  послан1п  и  откровеше.,,.  И  егда  совершвсл  въ  преведек!»  бла- 
говЬщапая  книш  сгя  поеый  зат^тЪу  тогда...  Пагелъ  дштр^шолитъ 
аанеиоществова  на  много  врей!я  и  общ1Й  долгъ  отдаде,  въ  в^ч- 
иую  гррселисп  жязиь,  въ  лЪто  7184  {=^1675),  септемвр1а  въ 
9  день.  Потомъ  вскорЬ  в  отецъ  Епичан^й  Славиуецкш,  мушъ 
мудрости  вн^Ш1ПЯ  н  духовиыя  исполнекъ  сый,  отъ  И1ра  сего 
иреставися  въ  вЬчйОе  блаженство  въ  тожде  7184л'Ьто,  ноеги- 
вр1а  мЬсяца  въ  19  день.  И  тако  оиое  преведеиАе  ветхаго  завЬта 
Бъ  д-Ёло  не  йроизиде;  точ1ю  »овьш  завЬтъ  лреведеся  и  испра- 
ввся  *).*.. 

Передъ  каждою  главою  еваигелЫ  —  изложеп1е  ся  содержа- 
шя  (=  аг§ишео1иш), 

ЕдпнстБвывый  ИЗВЕСТНЫЙ  яамъ  списокъ  евангел!»  въ  пере- 
водЬ  Е[1ИФа1Пя  —  М,  Рум,  Муз.  Унд,  Х^  1291,  к.  XVII  в,  Сии- 
сковъ  остальиыхъ  повозав'йтиыхъ  книгъ  въ  томъ  же  перевод'! 
наиъ  неизвЬстио. 

Евеи;и1ц  упомииаетъ  между  агреко-славевскямпи  рукописями 
Е1ШФаи4я  полный  новый  завЬтъ  «иреводу  и  стяжаи1Яад  Е11ИФан1я 
(сборникъ  Публ.  Библ.  Погод.  Ля  1963,  л.  122  об.)- 

Въ  ОПИСИ  бябл1отекн  Евовлпя  значатся:  асвятое  евацгел1е  и 
Д'Ьян1е  святыхъ  апостолъ,  переведена  съ  греческпхъ  кивгь 
Жосмою  1ерод1акономъ  грекомъ,  но  полямъ  прииисываио  Еаои- 
иЁевою  же  рукою»  {Лтпописи  Тихоиравова,  V,  стр.  53).  Ве- 
роятно, здесь  им'Ьется  въ  виду  тека^ь  ЕяяФан^я.  Трудно  думать, 
чтобы  у  ЕвойМ1Я  не  было  этого  текста;  легче  допустить,  что  имя 
Козмы  явилось  въ  оиисп  по  какому-нибудь  недоразумЬиш. 

Переводъ — крайне  буквальный. 


1)  Иав1ечен1е  кзъ  этого  аредисловш— аъ  Словаре  м-га^мм^л^  Г,  176—183. 

19* 


% 
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Литургк  ап,  1акова. 

Уставъ  божественный  службы  святаго  апостола  Такова 
брата  Господня. 

Начало:  Вреиени  пришедшу,  входить  [ерей  въ  церковь... 

Въ  концй:  Схя  святая  и  божественная  литурпа  святаго  слав- 
наго  и  всехвальнаго  апостола  1акова  брата  Господня  и  перваго 
арх1епископа  свят^йшхя  Бож1я  и  велик1я  1ерусалимск1я  церкве. 
Преведснеа  ЕгвимгемЬу  патр1архомъ  терновскимъ,  съ  греческаго 
на  славецск1Й  языкъ.  Исправлена  же  и  исл']&дованва  деромона- 
хомъ  Ъапникхемъ  Грекомг. 

По  списку  Академ1и  Наукъ  ст.  Л?.  26,  1692  г.,  издано  П.  А, 
Оиркуу  Къ  истор1и  исправлее1я  книгъ  въ  Болгар1и  въ  XIV  в'Ёк'1, 
т.  I,  вып.  II,  стр.  1 79  ел.  Другой  списокъ,  помеченный  также 
1692  г.,  находится  въ  Моск.  Дух.  Ак.,  Ля  168.  По  мн'Ьн1ю 
Сырку,  повторенному  Еалужнягтшъ  ("^^Гегке  йез  Ра1г1агсЬе11 
топ  Ви1йаг1еп  Еи1Ьутш8,  "^{еп,  1901,  стр.  ХСУП!)  и  весьма 
правдоподобному,  1оанник1й  Грекъ — не  кто  иной,  какъ  оставлен- 
пый  въ  Москве  1срусалимскимъ  патр]архомъ  бсоФаномъ  и  сд'б- 
ланный  келаремъ  Новоспасскаго  монастыря  грекъ  1оаиник1й 
(1618 — 1630  гг.)^\  Судя  по  кое-какимъ  юго-западпо-руссиз- 
ыаиъ:  о  пангьхъ  (въ  ектенш;  Сырку^  стр.  ЬХХХУШ),  призри  съ 
готоваго  жилища  (вм.  изъ — ;  Сырку ^  стр.  184),  этотъ  1оанник1Й, 
до  прибытхя  въ  Москву,  н1^которое  время  провелъ  въ  южной 
Руси  и  тамъ  познакомился  съ  церковно-славянскимъ  в  русскииъ 
языками  % 

Переводъ  Литург1и  1акова  былъ  еще  разъ  поресмотр4нъ  въ 
1717  г.  СоФрон1емъ  Лихудомъ   и  АлексЬемъ  Барсовымъ,  на 


1)  О  немъ  Каптеревъ^  Характсръ  отяошев1й  РосЫи  къ  иравославному  во- 
стоку, стр.  168  ел. 

2)  Бывш1б  въ  рукахъ  1оанвик1я  переводъ  патр.  Евоинхя,  стдя  ио  совпаде- 
И1Ю  словъ  ы  выражев1А,  былъ  очень  близокъ  къ  иаханному  Сырку  хидавдар- 
скому  списку  Литурпи  1акова.  Возражев1я  Калужвяцкаго  (стр.  XXXVI,  ХСУП!) 
1ишены  звачев1я. 
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освоваы11Г  веыещанскаго  издашя  1645  г.^).  Новый  текстъ  (загда- 
В1е:  Божественная  лвтурпя  св.  1акова  апостола;  начало:  Во  мно- 
жестве гр^АОвъ  осквернеяна  мя  не  уничижя.,,)  иэв^стенъ  наиъ 
въ  СПИСК1;  Публ,  Библ.  С^,  I.  63,  л,  32  (=Толст,  Ц,  133)»\  съ 
которымъ  несколько  сходенъ  (есть  много  различ1я)  спнсокъ  Чу- 
дова монастыря  №  292  (начало:  Во  множестве  гр'Ьховъ  при* 
шедша  МП  да  не  презриши...). 

Синодальная  Би6л10тека  влад'Ьетъ  двумя  списками  Литург1я: 
ЛйЖ  435  к  III,  XVII  в,®),  Заглав1е:  Божественная  литурпяиже 
во  святыхъ  отца  нашего  1акова  апостола,  брата  Бож1Н;  началь- 
вьт  слова:  О  свящешшче,  сотвори  проскомяд1ю  по  обычаю  ненре- 
м-биво-.,.  [Горек,  и  Невостр.  II,  3,  804—805)*^,  Въ  нихъ 
тексгь — тотъ  же,  что  въ  спнск'Ь  М,  Арх,  Мин,  Ин.  ДЪъ 
Л!:  735 — 1257,  половины  XVII  в.,  южпо-русскаго  проис^ожде- 
нгя,  Можпо  думать,  что  этотъ  переводъ  сд'Ёлаиъ  въ  южной 
Русв*), 

Творенш  от^овъ  церкви. 

Во  святыхъ  отца  нашего  Василга^  арх1еннскона  Кесарш 
Кападок1йск1я,  БесЬда  11  на  Шестодневное  (на  пол^:  -дневъ, 
-дневнвкъ). 

Беседа  1 .  Въ  начале  сотвори  Богъ  вебо  и  землю. 


1)  Тлдтапй^  ВгЬНо^^арЫе  НеИёш9ие  ^ц  ХУП  в1ёе1е,  II,  ^  865,  с^ообщястъ 
заг^ав{е  этого  нзмв1я. 

2)  Объ  этомъ  синск-Ь  Сы^«у,  стр.  ХСИТ,  прин. 

3)  Второй  изъ  этнхъ  списковъ  н&хояится  въ  сборввк'Ь  взъ  тетрадокъ  Еаи* 

4)  ЕанФаЫй  ОаеиаецкШ  въ  «Огланаен1и  квигъ»  уцонляаетъ  о  слав,  псре- 
шз^Я^  Литургии  1акова.  Въ  оаиси  бибдштеки  Еввикш,  составленвой  пъ  1705  г.^ 
значится  пЛитурпа  со.  аа.  1акооай  {Л1*>тописч  Тихоярапояа,  У,  64).  Но  Силе*- 
вестръ  Мели'Ьдевъ  въ  пМанЕ11ь11,  вааротииъ^  говоритъ^  что  такого  перевода 
вЪтъ  (Яразоров(Г«б,  Сильв,  Мелв^лсоъ,  76). 

Текстоиъ  ЯктургГи  1акова  пользовадвсь  въ  ХУ!— КУП  вв.  въ  полемики 
противъ  лйтоняаъ. 

5)  Как'ь  II  оеревод*!!  Латург!»  ап,  Петра,  аахол'^ЩдАсл  гь  токъ  же  сбор- 
нике М.  Арх.  М,  Ии.  Д, 
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Начало:  Л'Ьпотствующее  начало  о  М1ра  составлен'ш  имушу 
повЬствовати... 

Напечатаны  въ  Москв^Ь  въ  1665  г.  Переводъ  СА-ЬлтъЕпЫ' 
фатемъ  Слаеинецкимъ  въ  1656  г.  и  свид']^тельствовапъ  Д10ни- 
С1еыъ  Грекомъ  «со  клевреты»;  греческ1Й  текстъ  взять  изъ  ба- 
зельскаго  издан1Я  1551  г.  («Оглавлете  книгъ»)'\ 


СоФро11]й  отъ  1ерон(имовыхъ  книгъ)*1 

Начало:  БасилЁй  Кесар1И  Каппадок1Йск1а,  иже  перв^Б  Мазака 
звашеся...  (сказаи1е  о  Васил1и  Велпкомъ). 

Во  святмхъ  отца  нашего  Басил1я,  арх1епископа  Кесарш 
Кападок1Йск1я,  слово  противоглаголательыое  на  злочестиваго 
Егпом1а. 

Слово  1.  Нач.:  Аще  убо  хотЬли  бы  вси,  па  нихъже  иия 
Бога  и  Спаса  нашего... 

5  СЛ0В7>. 

Находятся  ВЪ  сборпик-Ь  Синод.  Библ.  Л»  346  (=  Горек,  и 
Нее.  Л6  310),  к.  XVII  в.,  лл.  528—612, 


Во  святыхъ  отца  нашего  Васил1я  Великаго,  арх1еппскона 
Кесарш  Каппадок1йск1а: 

Беседа  речепая  на  гладъ  и  на  сухоту.  Начало:  Левъ  рык- 
нетъ  и  кто  не  устрашится.... 

БесЬда.  яко  не  есть  вшювепъ  злыхъ  Богъ.  Начало:  Мнози 
учительства  обра;зи  чрезъ  псалмопЬвца  Давида... 


1)  О  качестп{;  перевода  сн.  вышс^  стр.  289. 

Дровв1Й  иереиодъ  Шестоднсва  (1о;шна  Экзарха  Болгарскаго)  пъ  ХУТ — 
ХУП  пп.,  попидимому,  былъ  уже  почти  неизп'Т'.стеиъ.  КурбскШ  въ  письм^^  къ 
Марку  иоредаеть  слова  изпЪстнаго  игумена  Артсм1Я,  несомп+*нно,  чслов-1;ка  по 
спосну  преиспи  обраэованпаго:  аНанл-Ьпгпяя  книга  его  (Василгя  Нсликаго),  о 
сстсстпснвмх'ь  ве1цахъ  писапвая  (^Шестпдясвъ),  и  пныя  книги  протпвъ  ере- 
тикопъ  (па  Квно>пя?),  т11  ие  переведены  (>ъ  нашъ  ялыкгп, 

2)  Изъ  при  падл  ежащаго  СоФрон1ю  гречсскаго  перевода  сочннен1я  Ре  у1г13 
ШизСгШиз,  блаж.  1еронииа. 


ПЕРЕВОДНАЯ  ЛИТЕРАТУРА  МОСКОВСКОЙ  РУСЯ  Х17 — ХТИ  ВИКОНЪ.      295 


БесЬда  14,  на  пьянствующгя,  Цача^о:  Движутъ  убо  мя  къ 
сдову  вечерЕЛя  иоэоры.., 

Бес1;да  25,  иа.  святое  Христово  рождество.  Начало:  Хри- 
стово рождество  свойствениое  убо.,. 

Бес{^дя  27,  т  саве.и1аЕ1ы  и  Ар1а  и  атьтпьк  Начл  Ра- 
туется  1удейство  еллпиству  и  обой  хрйст1аиству,.,» 

Бейда  28,  о  покаянш.  Нач.:  Покаян1е  отъемляти  смЬдь- 
ствующпхъ,,. 

БесЬда  29,  къ  оклеветаюоцццъ  пы.  яко  бы  три  богы  глаго- 
лел1Ъ.  Начало;  Велико  ут1ше1пе  душамъ  за  еже... 

Беседа  30,  о  рай.  Начало:  Насади  Богъ  рай  въ  едем-Ь...^) 

Бес'Ьда  13,  поущательпая  къ  ев,  крещен1ю.  Нач.:  Мудрый 
убо  Соломоиъ  сущихъ  въ  жипи  вещей»..*). 

О  гяйв^  п  вражде,  слово  (17).  Начало:  Величайшее  порица- 
П1е  хрйст1ани11у... 

о  иачальствЬ  и  власти,  слово  (15).  Добро  присно  горше!^^ 
отъ  лучшаго... 

За  этими  произведешями  Бас1ТЛ1Я  Великаго  сл^д}'ютъ  посла- 
Ц1Я  его  къ  Юл1аыу  Огступыпку,  ПатроФилу  епискому,  врачу  Ев- 
стао1ю  л  рядъ  другихъ  его  произведенш  меньшей  величины,  ие- 
речйсл1чшыхъ  Горскимъ  «  Невосшруеоымь, 

Мы  пользуемся  только  что  указанпымъ  сборнвкомъ  Син. 
Библ.  №  346. 

Евоим1Й  въ  своей  записк*  (Публ.  Библ.  Погод.  Дг  1963)  за- 
в-Ьщадъ  въ  патр1аршую  ризниц)'  прииадлежащш  еыу  сборникъ, 
гд'Ь  были  «Васил1а  Великаго  цять  словеса  обличительная  на  Еупо* 
та  еретика  и  иныя  разныя  его  бесЬды,  п  словеса  я^кая  то- 
гожде»,.,  потпре&еденая  съ  греческа  Д1алектам.  Вероятно,  оиъ 
приыималъ  участ1е  въ  переводе  этихъ  статей. 


1)  Эта  беседа  взБ^стна  яамъ  еще  аъ  роскошнозсъ  спяск-к  Каэаиск,  Уе. 
^в  21882,  XVII— XVIII  в.  {Лртсмь^аь,  стр.  23^). 

2)  Синодол.  сборалкъ  Л&  111  (=  Горек,  и  Невоетр,  .\*  В37)  вн'Ьбтъ  я  эту  Бе- 
о'ЬлХ!  и  слова^  17-оё  и  15-бе,  поедаяхн  и  мелкие  отрывки,  отчасти  &ъ  автограф-^ 
Евошия,  отчасти  съ  его  поправками. 
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Слово  Василя  Ведикаго  з^ло  полезное  о  ионашестЬмъ  жипи. 

Начало:  Слышасте,  брат1е  мои,  Госиода  глаголюща:  иже 
остави  отца  и  мать.... 

Принадлежнтъ  не  св.  Васил1ю,  а  какому-то  другому  отцу 
церкви.  Находится  въ  упомяыутоиъ  выше  Синод,  сборнике 
№  346  {=Горск,  и  Нее.  Д6  310),  к.  XVII  в.,  л.  734. 


50  словъ  св.  Григоргя  Богослова: 

1-ое  слово  —  «ответное  въ  Понтъ,  б-Ьгства  ради». 

20-ое  слово  —  ана  Васил1я,  епископа  Кесар1и  Каппадогай- 
ск1а,  надгробное». 

40-ое  слово  —  на  св.  крещеше. 

50-ое  слово  —  «МетаФрасисъ  на  Екклио'аста». 

Начало  1-аго  слова:  Поб^дихся  и  победу  испов'бдую!.. 

Напечатаны  въ  Москве  въ  1665  г,  Переводъ  сд'Ьланъ  Епи- 
фангемь  въ  1656 — 1657  гг.  и  свид-Ьтельствованъ  Дхонисхемъ  со 
клевреты.  ЕпиФан1й  пользовался  парижскимъ  издан1емъ  творешй 
Григор1я  1630  г.  («Оглавлейе  книгъ»)^\ 


Изложен1е  в'Ёры  по  откровенхю  св.  Григор1а,  епископа  нео- 
кесар1Йскаг0|  чудотворца. 

Начало:  Единъ  Богъ  Отецъ  Слова  живаго.... 

Напечатано  при  «Православпомъ  Испов-Ьданхи»,  М.  1696, 
л.  191.  Дал4е  (лл.  191  об, — 194):  Како  же  откровенге  св.  Гри- 
гор1ю  о  семъ  бысть,  жит1я  его  списатель  св.  Григор1Й  Ниссюй 
пов4ствуетъ  сице.... 

Переводъ  принадлежнтъ,  в-йроятно,  Евоимгю. 


Четверостроч1Я  святаго  Грторгя  Богослова^  преведена  отъ 
еллиногреческаго  языка  въ  славяиск1Й  монахомъ  Арсетемъ  Гре- 
комъ  на  общую  пользу. 


1)  Въ  рукоииси  Синод.  Библ.  №  694  {г=Гор€к.  и  Пев,  Л^  124)  есть  переводъ 
еще  одного  слова  Григор1я  («Келестину  начальнику»),  сд-^ланный  ЕаиФан1емъ. 
О  качеств'^  перевода  50  словъ  сн.  выше,  стр.  289. 
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Начало;  Сущее,  Д'Ья111е  ли  предпочяталъ  бы  есн,  или  зр^те.,. 
Толтванге.  О  челов-Ьче,  хогЬлъ  ли  предпочитати  огь  обою..-. 
Напечатаны  въ  АпоолопонЬ  1660  г.  Переводъ  сд'Ьланъ,  й- 

роятво,  съ  ново-греческаго  языка. 

Есть  списки. 

О  житш  человЬческомъ, 

Коло  есть  и^кое  непостоянное  водружено 

Мало  016  й  многообразное  жте,,, 

9  строкъ, 

Этотъ  текстъ  находится  въ  сборнике  Синод,  Библ»  Л^  776, 
д.  1.  На  нод-]^,  латинскими  буквами:  аСписано  у  старца  Серпа 
справщика)?.  При  сл'Ьдуюш.ев  за  этимъ  токстомъ  «Подписи  па 
Вертоградъ  личпой»  (см.  выше,  стр.  253)  на  иол4  заметка:  «Спи- 
сано во  195  (^1687)  году  у  стольника  Самойла  Николева^». 

Переводъ  сдйланъ  едва  ли  не  9.  Полтарпоеымц  во  всякомъ 
случать,  въ  исправленномъ  видЬ,  это  стихотворен1е,  вм^сгЬ  съ 
тремя  другими,  напечатано  9,  Полвкариовымъ  въ  его  БукварЬ, 
М,  1701,  л,  69  об,  Зд^сь  первый  стихъ  читается: 

Коло  Н'Ькое  есть  аепоетояни'Ё  водружено.... 

Оригйналъ  —  одно  изъ  стихотвореп1й  Григор1н  Богослова  ^)* 


Иже  во  святыхъ  отца  нашего  Ьанна^  арюенископа  Констан- 
тина града,  Златоустто\ 

Слово  о  еже;  обаче  всуе  мятется  всякъ  человйкъ  живый.., 

Начало:  Попуждаеть  н^Ьдро  глубинное  рыболовца,  егда 
мрежю  въвергъ  н  многъ  отъ  сущихъ  въ  мори  ловъ  объемъ... 

Издано  въ  Аноологюнй  1660  г.  Переводчикъ  намъ  невзв*- 
стенъ*).  Это  слово  существуетъ  также  въ  древвемъ  неревод'6,  съ 


2)  Можеть  быть,  это  —  Дпмаскичг  Птих^кги^  з&ннмавш1йса  въ  Москвй  Н! 
50-хъ  годакъ  XVII  в,  сереводами  съ  греческаго  языка  и  ао^^чАош1Й  »акое  жо 
ж1иойавьет  накъ  и  ЕаиФ&йхЙ  СлааннеикгК.  П-ь  расход,еой  квигб  патрЫрш&го 
кдэеннагй  прика^^а  1654  г.:  ((1^1ев1яианъ  преводднкаиъ  ст&рцаиъ  Епифдшю  да 
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заглав1емъ:  1оаниа  Златоустаго  слово:  заиеже  безъ  ума  иятется 
всякъ  челов^къ  живый,  и  съ  начальными  словами:  Нудить  ядро 
глубокое  рыбитвы...;  оно  входить  въ  составь  спмеоновскаго  Зла- 
тоструя  (слово  78-е). 

Еи0Фаы1й  Славинецк1й  въ  «Оглавлеши  книгъ»,  стр.  36,  упо- 
ыииаетъ  объ  перевод-Ь  имъ  въ  1658  г.  слова  Златоустаго  на 
св.  Пятдесятницу  о  равыости  аностолъ;  начало:  Днесь  земля 
небомъ  ся....  Списковъ  его  мы  не  знаемъ. 


Слово  з^Бло  полезно  о  в^Бр'Ь  и  о  естествеиномъ  закон^&  и  о 
СвягЬмъ  Д^х*.  Началр:  Всякое  писан1е  богодохновенное  и  по- 
лезное, начало  из!ущсе... 

О  воспитали  д'Ьтей,  слово  2.  Начало:  Молю  и  милъ  ся  д'Ью, 
многъ  о  свонхъ  д^техъ... 

О  промысле  и  о  имарменЬ,  слово  3.  Нач.:  Иже  злословить 
отца  или  матерь,  смерт1ю,  рече... 

О  промысл'Ь,  слово  4.  Начало:  Чесо  ради  прельстившаго 
врага  не  погуби... 

О  имармеи^Б,  слово  5.  Начало:  Ни  едпнъ  есть  по  пствнн^^ 
догмать... 

На  усЬкиовенхе  Предтечи  и  Крестителя  Господня  1оанна  и  о 
Ирод1ад^,  слово  6.  Начало:  Паки  Ирод1а  бесится,  паки  сму- 
щается, паки  пляшетъ,  пани  просить  глав]^  1оацыа  Крести- 
теля... ^). 

Напечатаны  въ  Маргарите,  М.  1098.  Предислов1е  кь  этой 
кпигЬ  сообщаеть,  что  эти  слова  «ньш'Ь  новопреведены  съ  гре- 
ческа  языка»  ^). 


Дамаскину  послаыо  по  20  рубдсвъ  челоо^кув.  Тотарь^  ЕииФаи!^  Славииецк1&, 
Нхевъ,  1901,  стр.  70.  Ыо  аОглаодсн^е  кннгы)  не  ниЬетъ  тказанШ  на  Данд- 
скпна. 

1)  Въ  дрсвнеиъ  псреводЬ  это  слово  —  въ  Макар.  Минсяхъ  подъ  20  Фев- 
раля, л.  1148. 

2)  Срв.  Пекахккгй^  II,  5. 
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О  еже  по  Богу  жительствовати  и  на  еже:  тйсыая  врата^  и 
проч.  И  толкован1е  молитвы:  Отче  нашъ.  Начало:  Всякаго  убо 
богодохновеннаго  писан1я  прочитан1е... 

Отъ  слова:  ЦЬлуйте  Прискгллу  и  Акглу.  Начало:  Ниже  бо- 
гатящ1яся  просто  да  блажимъ... 

На  рождественыый  день  Спаса  нашего  1исуса  Христа,  не 
явленъ  убо  еще  сущъ  тогда...  Начало:  Яже  древле  патрхарси 
убо  бол^знородиша... 

Слово  на  второе  пришеств1е  Господа  нашего  1исуса  Христа 
и  на  еже:  вси  предстанемъ  судишу  Христову..,,  Начало:  Мн4хъ 
велика  н'&кая  и  преестественная... 

Изъ  слова  Златоустаго  о  въчелов'Ьченаи,  егоже  начало: 
Истинно  проявися  намъ  благодать.... 

Эти  пять  словъ  находятся  въ  Синод,  сборники  №  346,  о  ко- 
торомъ  см.  выше,  стр.  294.  Переводъ  сд'Ьланъ,  повидииоиу,  при 
участ1И  Ееоимгя, 

Слово  о  псалм']^  145. 

К6р1е,  ^х&хра^а  тгро;  ае,  Б1(тахоиаб7  (лб...  Вош1пе,  с1ашаУ1  ад 
1е,  ехаи<11  ше.... 

Начало:  Сего  псалма  изъ  млада  возраста  вси  павыкоша  п'1ти, 
силы  же  глаголемыхъ  пе  в*Ьдятъ... 

О  50-мъ  исалм-Ь,  о  покаян1и  слово.  Начало:  Да  никтоже  от- 
сели отчается  своего  спасен1я... 

Находятся  вгсборник-Ь  Румянц.  Муз.  №  376,  лл.  179,  188, 
письма  Евеимгя,  Переводъ,  вероятно,  его  же. 


Сборникъ  Публ.  Библ.  Погод.  №  1586,  XVI  в.,  им*етъ  три 
послан1я  Златоустаго,  составляющ1я  по  содержапхю  какъ-бы 
одно  Ц'Ьлос: 

Послап1е,  еже  посла  отъ  заточен1а  сый  (?)  отъ  Кукуса  къ 
Кл'р1аку  епископу,  и  тому  суи1у  въ  заточеи1Н,  угЬшен1а  ради  отъ 
зельпыа  его  жялости  и  скорби.  Имать  же  послапхе  сице.  Нач.: 
Принеси  уже,  да  почерпу  твоея  жалости  прихода  и  разорю... 
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13-е  пое1ан1е  къ  Алинпхяд^.  Нач.:  Что  рыдаеши,  почто  то- 
иишЕ  себе  и  казаи  прхемдеши. 

По(ман1е  къ  Алимп1ад'Ё  отъ  Кукуса.  Нач.:  Едва  некогда  по- 
чихомъ,  въ  Кукусъ  дошедше,  откудуже  пишемъ...^). 

ЕииФап1Й  Славинецюй  въ  «Оглавденш  книгъ«  (стр.  40,  42) 
упоиинаетъ  о  первыхъ  двухъ  изъ  этихъ  пос^ан^й,  съ  оти'Ьткою: 
«Маргарить  иосковскхй  л^та  7150»'). 

Повидимоиу,  эти  три  послаигя  переведены  вм'Ьстб  однииъ 
лицоиъ  въ  Москве,  въ  XVI  в.;  во  всякомъ  сдуча^Ь  ыамъ  не  уда- 
лось найти  ихъ  въ  сколько-нибудь  древнихъ  спискахъ. 


Слово  71  блаженнаго  Фидогон1я.  Нач.:  Азъ  убо  и  днесь... 

Мы  знаемъ  объ  этоиъ  перевод-Ё  похвальнаго  слова  Златоу- 
стаго  епископу  аит1ох1йскоиу  Филогошю,  находящемся  въ  сбор- 
ник^Ь  Фдорищевой  пустыпи  XVII  в.,  отъ  Георггеескаго^  стр.  238. 
ПосхЬдц1Й  о  немъ  говорить:  «черновой  оригяпалъ  переводчика, 
съ  поправками  и  дополпен1Ями».  Греческ1й  текстъ  (нач.:  'Е-^а> 
(^^ёV  ха!  ту]{^^ерОV...)  —  въ  I  т.  издан1Я  Монфокоиа. 


Досивей,  митрополитъ  сочавск1й,  у1&хавъ  изъ  Москвы  на  ро- 
дину, въ  Молдав1Ю,  въ  1693  году  переведъ  съ  ново-греческаго 
35  словъ  Златоустаго  и  посвятилъ  переводъ  царямъ  1оанну  и 
Петру  съ  просьбою  «умножить»  его  асмиренпое  рукод'Ьлхе))  въ 
друкарн*. 

Единственный  списокъ — полу-черновой,  автограФъ — Синод. 
Библ.  ]\Б  446,  описанный  Горскимъ  и  Невосшруевымъ^  II,  2, 
№  128. 

Оригипалъ  —  Маруарвтае,  •(^тс!  Хоуое  ^(а^орос...   ''Iа)аVV&у.... 


1)  Вычковг,  стр.  26. 

2)  Въ  иечатномъ  носкооскоыъ  Маргарите  16-11  г.  этихъ  словъ  н^тъ.  По- 
слаше  къ  Кирсану  въ  другоиъ  перевод-Ь  и  первое  □ослав1с  къ  Али11п!ад'Ь  еь 
томъ  же  шреводл  ваходятсп  въ  аНопомъ  Маргарите»  Курбскаго  {Архангельскгйу 
Очерки  изъ  истор1И  западно-русской  литературы  XVI — ХЛ'П  вп.,  М.  1888,  при- 
ложен1еу  стр.  С8,  72).  За  пероымъ  иосл&вхеиъ  къ  Адиии^ад!;  эдЬсь  сл'Ьдуетъ 
еще  аепистол1я»  къ  Алимахад^  сновопреведена»  {Арссатслыкш,  стр.  26). 
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(х^ои,,,  Венещя,  1675^), 

Блажей  иаго  Хоанна  Дамаскина  Издан1е  опасное  православ- 
1ГЫЛ  в^ры,  яко  непостижно  божество  п  яко  не  подобает'ь  пскати 
и  вспытоватп  НС  предатсых!]  памъ  отъ  святыхъ  прораковъ  и 
апостоловъ  я  егангелистовъ, 

Наяа.!о  Ьй  главы:  Бога  никтоше  вид'Ь  когда,  единородный 
Сынъ,  сый  въ  н'Ьдр'Ьхъ  Отчихъ,  той  вспов^да,  Неизглагольно 
убо  божество  и  непостижно.  Никтоше  бо  нознаваетъ  Отда-.* 

4  книги. 

Напечатано  въ  Москве  въ  1665  г»  Переводъ  сд'Ьланъ  Епи- 
фангемъ  (начать  въ  1660  г.)  и  свид^^тедьствованъ  Д1оыис1емъсо 
1иевреты  *), 

Есть  списки. 

Евоннш  въ  своемъ  перечн-Ь  трудовъ  ЕпйФа1аа  упомипаетъ 
также  переводъ  сочинешя  ]о&ныа  Дамаскшш  о  пок10иеи1й  свя- 
тыхъ  вкопъ.  Мы  не  знаемъ  ни  одного  списка.  ВЬраятво,  нэвле- 
чен1е  вэъ  «его  напечатано  при  аПравославномъ  ИсповЪдашн», 
М,  1696,  лл.  181—130: 

Святаго  1оа11на  Дамаскива  отъ  трет1яго  слова  о  святыгь 
ввонахъ. 

Начало:  Рцемъ  первое,  что  есть  икона.  Второе:  чесо  ради 
бысть  икона.  Трет1е:  колика  разпства,*. 

Четвертая  глава:  что  образуемое  и  что  не  образуемое  и  како 
коеждо  образуется. 

Начало:  Талеса  убо,  яко  и  чертан1я... 


1)  Хлдгапй^  ТГ^  ^^  БЗО.  Литератора  о  Дооцпе^  (г^^авпыцъ  образо^-ь  яа  ру- 
иывсиоиъ  яз.)  указана  у  КаЫгпшс1сСяго^  2иг  ЯНегеп  Ригаакета1111ега(иг  йег 
СпесЬеПг  Ыагсп  11а<1  Ниш^^пеп,  \У]еа,  1899,  стр.  31,  ирн>г. 

2)  О  качестве  аеревода  си^  выше,  стр«  289*  Новый  аеревол'ь  быхъ  пызвавъ 
г!Ь|гь,  в1>роятв1>т  что  древвШ  сере^одъ  (Ьаяпа  Экзарха)  уже  былъ,  выряжаясь 
сдов&ии  КурбскагОу  пко  вырйауиЪв1ю  неудобенъ  и  никонуже  позвав аеиъ». 


302  А.  и.  С0Б0ЛЕВСК1Й, 

Во  святыхъ  отца  нашего  Аванасга,  арх1епископа  алексаидр- 
скаго,  ко  епископомъ  еггпетскимъ  и  ливгйскимъ,  Посланхе  окруж- 
ное на  ар1аны  первое. 

Начало:  Вся  убо,  елика  Господь  нашъ  и  Спасъ  1исусъ  Хри- 
стосъ,  яко  написа  Лука,  сотвори  же  и  научи... 

Четыре  послаи1я  ^). 

Напечатаны  въ  Москв-Ь  въ  1С65  г.  Пореводъ  сдЬлапъ  Епи- 
фангемг  въ  1655 — 1656  гг.  и  свид'Ьтельствованъ  Д1онис1емъсо 
клевреты.  Переводчикъ  пользовался  парижсквмъ  издац1еыъ  тво- 
решй  Аоанас1я  1627  г. 

Есть  списки*).  

Иже  во  святыхъ  отца  нашего  Аеанас]а,  арх1епископа  але- 
ксандр1Йскаго,  ко  Антюху  начальнику  о  ыпожайшихъ  и  нужныхъ 
вопросахъ,  въ  божсственныхъ  писан1яхъ  недоум-Ьваеыыхъ  и  отъ 
вс^xъ  христ1анъ  в^домыиъ  быти  должпьствуеиыхъ. 

Вопросъ  1,  В^ровавше  и  крестившеся  въ  Трошуг  едино- 
сущную и  глаголюш,е  Бога  быти  Отца,  подобиЬ  и  Бога  быти 
Сына...^). 

Рсчен1я  и  толкован1я  притчей  святаго  егаггел1я. 

Вопросъ  1.  Идите  въ  преднюю  весь  и  обрящете  человека  въ 
скудели  воду  носяща.... 

Бваигельск1Й  текстъ  приводится  подъ  пазван1еиъ:  «сущее»,  а 
объяснен1е  называется:  «толковаше».  Всего  133  евангельскихъ 
отрывка  *). 

ИЫът  вопросы. 

Вопросъ  1.  Что  есть  Богъ?  Отв4тъ:  Богъ  есть  существо 
умное,  невидимое  и  несказанное... 


1)  Синод,  сборникъ  Л«  1П  заключаетъ  въ  ссСЬ^  между  ирочимъ,  персводъ 
5-го  послан1я  (иисьно  Кпоим1Я,  съ  поправками  КпиФан^я]. 

2)  Горскш  и  Певоструевг^  II,  2,  42—43.  О  качествЬ  перевода  си.  выше, 
стр.  289. 

3)  О   древнихъ   тскстахъ  Всшросо-ого'Ьтовъ  пссвдо-АеанаЫя  см.  выше, 
стр.  4. 

4)  Эта  статья,  подобно  Вопросо-отв^тамъ,  вс  принадлсжитъ  Аоанас1ю. 
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Всего  20  вопросе въ  и  отвЬтовъ, 

ВсЬ  эти  произведенш  Аоа1тас1я  напеяатапы  въ  Скриткал! 
1656  года.  Иаъ  ывхъ  ВоI]росо-отв^ты  къ  А|1Т1оху  переведены 
Епифангемъ  Сл(шш1ецкимъ\  кому  припадлежитъ  переводъ  двухъ 
остальпыхъ^  неизвестно,  Епифянш,  им'Ьвш1Й,  конечно^  св'1;д11П1л, 
говоря  въ  «(Огдавлев1и  квпгы»  о  переводе,  не  палываетъ  пере- 
водчика*). 

Прев.  Ефрема  Сирина  Слово  о  худыхъ  рязахъ  инока. 

Начало:  Въ  лцрскомъ .. 

Мы  зпаеиъ  объ  этамъ  тексгЬ  изъ  <Юглавлен1л  книгъ»  Епи- 
ФйИ1я  Славппецкаго.  Судя  по  зам-Ьтк^  посл'Ьдняго:  «л^та  7151», 
опъ  иапечатанъ  въ  1643  г,  Срв,  уназаше  на  неизв-Ьстное  теперь 
московское  издан1е  словъ  Ефрема  1643  г.  {Еарапгаеог^  Др.  553)*). 


ЗавЬгь  свягаго  Еврема  Сгрииа, 

Начало:  Азъ,  ЕФреыъ5  умяраю;  в'Ьдоио  убо  вамъ  да  будетъ, 
иуЖ1е  едесст1И<.. 

Находится  въ  Синод.  сборник-Ь  Л*  346,  окоторомъсм,вьгше, 
стр.  294.  Наиечатапъ  въ  сборники  словъ  Ефрема  и  Дороеея, 
М.  1701»). 


1)  Срв.  Горсяхп  «  Неооструе^^  П,  2,  43. 

2)  ПоЕндииому,  это  —  сборвик'ь,  въ  которокъ  пом-Ьщено,  нежду  прочимъ, 
с^ово  ЕФрека.  Его  же,  повндииону,  ик^етъ  въ  йих,у  Епи^ашЙ^  говоря  въ 
АОг^ав^еи^н  книгъв  (стр.  11,  40,  42)  о  пМиргаритЪ  московскохъв  Т151  нлп 
71Б0  г.  Срв.  выше,  стр,  300, 

Паренссвсъ  Ефрена  впервые  ]т[1«чат&Е1Ъ  е-ъ  Москв-Ь  въ  1647  г, 

3)  Въ  этоиъ  нзлдн!»  илйечативо  в'Ёско^ькас^овъ  Ефреха  въ  вовоуъ  пере- 
Ш)д1.  Ояи  перечйслевы  Плкарскищ  П»  БО.  О  вихъ  еъ  расхоляоВ  книги  носк. 
пе'гатнаго  лоора  говоритсл:  «..*..  а  аъ  тпА  те  квиг-^  ЁФреи'Ь  сделаны  выб% 
въ  прийавг!^  нопопрепеден^я  словеса,  пр*еод1/  монаха  Еб&имга,^^я  Журн,  М» 
Нар.  Пр.  1394  г,^  Л?  10,  стр,  248  (статьи  БраГтловскаг»). 

Е(це  лая  слова  ЕФреиц  Снрипа  переведены  ок,  1693  г.  Достеела  Сочав* 
е1Шм%^  Синод.  Бибд.  ^  446=2Ърск.  и  Нечостр.  №  128,  дж.  279 — 29&«  Срв.  выше, 
стр.  300. 

Л?*»л  ^>и^»и  (П,  28)  сооб1Д»втъ,  что  Ыйкархй  Осницкхйу  червйГОйскШ  херо- 
ковахъ,  пореведъ  съ  греческого  сювд  Ефрема  Сирина  и  въ  1692  г.  подаесъ 
переводъ  аатр1ар][у  Адр1ану.  Но  иы  не  анаемъ  этого  тр^гда. 


804  А.  и.  соводквсвхйу 

Во  святыхъ  отца  нашего  Т^игорёа,  епвскопа  нгсснаю,  о  ни- 
щелюб1и  слово  2. 

Начало:  Еще  въ  вид-ён1И  страшнаго  царя... 

Еще  слова  того  же  св.  отца:  о  душ^,  о  покаяши,  на  лихвя- 
Щ1Я,  отъ  недоуи^нныхъ,  о  житш  Моисея  законоположника,  по- 
хвала на  преп.  отца  нашего  Ефрема  Сирина. 

Находятся  въ  Синод,  сборнике  №  34 С,  о  котороиъ  си.  выше, 
стр.  294.  Похвала  Ефрему  напечатана  въ  собранш  словъ  Ефрема 
и  Дороеея,  М.  1701  (Пекарскгй,  II,  50).  Переводъ  сд^ланъ  по- 
видимому  Еавимгемъ  ^). 

Святаго  отца  нашего  Кирилла,  арххепископа  герусалгшскаю^ 
Катихисмъ  1-й,  или  ученхе  изустное  просв']&щеннынъ  въ  1еру- 
салим^. 

Катихисисъ  10. 

Начало:  Иже  во  единаго  Бога  Вседержителя  в'Ьровати  со- 
благоволиша.... 

Катихисисъ  18. 

Начало:  Корень  всего  благаго  д'Ьяц1я  есть  надежда... 

Кирилла^  арх1Спископа  герусалимскагОу  Катихисисъ  таин- 
ственный къ  сущимъ  новопросв^щспнымъ  1-й. 

Начало:  Желахъ  съ  вами  и  прежде,  о  истинн1И... 

18  огласительныхъ,  5  таинственныхъ  Катвхисисовъ  и  епи- 
СТ0Л1Я  Кирилла  къ  императору  Константину  Августу. 

Мы  пользуемся  рукописью  Вахрам-Ьева  №  94,  1744  г.  Пе- 
редъ  текстомъ  оглавлен1е  и  предислов1е;  въ  конц'Ь  посл1Ьдняго 
рекомендуется  читателю  не  давать  кпигу  для  чтен1я  не-хрисла- 
иамъ^. 

Переводъ  Евеимгя^  въ  списк^Ь-автограФ'Ь  Синод.  Библ. 
№  133,  кратко  описанпомъ  Горснгшъ  и  Невоструеоымъ^  П,  2, 
№  116,  отличенъ  отъ  описаннаго  памв^). 


1)  Объ  отрывк-Ь  озъ  ЖИТ1Я  Григория  Богослова  см.  выше,  стр.  296. 

2)  Бод'Ьс  подробное  описав1е  сд-Ьлано  Титовымг:  ссРукописи  сдавянск1я  и 
русскхя,  иринадлсжахцЁя  И.  А.  Вахраи-^еву»,  I,  79,  М.  1888. 

8)  Срв.  Викторо9ъ,  288. 
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Преподобнаго  отца  нашего  я  всповЬдннка  беодора  игумена 
Сшудита  Катихясисъ,  сир^чь  оглашен1е,  ко  своимъ  ему  учеаи- 
комъ. 

(Слово  1-ое),  О  еже  въ  аодввз-Ь  совершити  все  наше  жит1е. 

Начало:  Брат1е  и  отцп,  понеже  саодобвхомсн  благодатио 
Христовою  святую  пасху  совершити,.. 

127  словъ. 

Мы  знаемъ  лишь  одинъ  саисокъ  «Малаго  Катвхиэиса^  — 
Синод.  Бпбл,  3\Б  715^  подробно  осисааный  Горскпмъ  и  Неео* 
струевымг,  II,  2,  №  159,  к,  XVII  в.  Неизвестный  аеревод- 
чикъ  *)  воспользовался  греческимъ  текстомъ  (бсполнымъ)  въ  ру- 
кописи Синод.  Библ,  №  374  [арх,  Влйдимирь^  №  205),  изъ  числа 
привезевныхъ  съ  Востока  Арсен1емъ  Сухановымъ,  Переводъ  — 
крайне  буквальный  я  неясный,  съ  сочинеиньгаи  славянскими  сла^ 
ванн  ^). 

Фоппйу  свягУшаго  патр1арха  константнионольскаго,  иосла- 
нЁе  АмФилох1ю,  митрополиту  кгзическому. 

Начало:  Три  знаменуемая  еже  0&6;  имени... 

Находится  въ  Синод,  сборник*  Ля  346,  о  которомъ  см.  выше^ 
стр-  294—296. 

Въ  сваты  хъ  отца  нашего  и  испов1оДцина  Германа^  свягЫ- 
шаго  архГенискона  константпнопольскаго,  Истор1н  церковная  и 
таияственвое  зр^пхе. 

Начало:  Церковь  есть  храыъ  Бож1Й,  святилище  святое... 

Мы  пользуемся  спяскомъ  Синод,  Библ.  ^Й  378,  к,  XVII  в,, 
съ  заА1^тками  на  ноляхъ,  греческими  словами  оригинала  и  т.  п. 
Передъ  текстомъ  Германа  въ  пемъ  находятся  €Л^^дующ^я  строки; 

Сего  святаго  Германа,  патрхарха  константинопольскаго,  тол- 


1)  Си.  стр,  297,  цршг. 

2)  Древп1Й   йерево^ъ  нМ^1аго  Катнгнэисаа,  между  прочниъ,  —  въ  Макар. 
Мдвеяхъ  аодъ  И  ноябри. 

Срв.  Викто^овъ^  стр.  233,  №  36. 

СбФраго  и  Отд.  и.  А.  Е.  20 
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коваше  на  божественную  литурпю  сицево  есть,  яко  зд^  видиио, 
елв  гречески  напечатано  въВенет1и,въхЁтоотъ  Христа  1639  V* 
По  благосдовен1ю  же  свят^йшаго  кгръ-1оакина,  патр1арха  все- 
росс1йскаго,  преведеся  на  славенсюй  Д1а лектъ  въ  царствующеиъ 
градЬ  Москве  и  напнсася  рукою  н-Бкоего  негли  монаха  (=.Ё^- 
мгя),  въ  л'Ьто  отъ  создан1я  Н1ра  7197  (=^1689),  въ  обители 
Чюда  великаго  архистратига  Михаила... 

Известно  несколько  списковъ  ^. 

Отъ  этого  перевода  должно  отличать  другой  —  въ  сборники 
Моск.  Арх.  М.  Ин.  Д.  №.  735 — 1257,  л.  299,  половины  XVII  в., 
южно-русскаго  происхождешя.  Зд^сь  заглав1е:  Св.  отца  нашего 
Германа^  архзепископа  Константина  града,  о  церковнмхъ  вещей 
соэерцан1е  и  тайное  разсужден1е;  а  начало:  Церковг  храмъ  есть 
Бож1й,  вгбсто  святое... 

Зачинен1Я  святыхъ  апостоловъ,  чрезъ  Климента^  ромскаго 
евископа  же  и  гражданина,  каеолическое  учительство. 

Книга  1.  О  людин^хъ. 

Начало:  Апостоли  и  пресвгтери  всЬмъ  сущымъ... 

Наиъ  нзв'Ьстенъ  списокъ  Синод.  Библ.  №  474,  автограФъ 
Бвеии1Я,  им-Ьющхй  заметку:  начася  199  (=1691  г.),  1уля 
6  дня  писати.  Оригвналъ  —  А&атауа!  Т(йV  ауса)V  сскоа^окь^^^  81а 
КХтцхсуто^  тоО  *Ра>[ла(со7  етаохбтсои  те  ха{  тгоХЬои  Г)  жаЬоЪщ  Ша- 
ФхаХка") — много  разъ  издавался  въ  ХУИ  в.  Переводчикъ  —  или 
(по  м.  Евгешю)  ЕпиФашй  Славинецк1й,  или,  скорее,  ЕвеииШ. 
Онъ  пользовался,  судя  по  выпискаыъ  на  поляхъ  Синод.  ]\|я  474, 
и  греческииъ  оригвналомъ,  и  какимъ-то  латинскимъ  переводоиъ, 

Языкъ  —  церковно-славянскхй  ученый*). 

1)  идгаЫ,  I,  №  284. 

2)  ВикторовЪу  19, 81.  Греческ1й  текстъ— у  Мгдп€\  ХСУШ,  и  у  Красносель» 
цввОу  Св']^д']&н1я  о  н^&которыxъ  1итургическихъ  рукоплсяхъ  Ватиканской  бвб- 
х1отекИу  Каз.  1885,  стр.  823.  Св-Ьд^^нхя  объ  Гериан^^  (VIII  в.)  и  древшй  сдав,  пе- 
реводъ  толковав1я  —  у  Красносельцева^  стр.  306  сд.,  383. 

8)  Мгдпбу  I,  55в. 

4)  Срв.  Строевъ,  108,  107;  ВикторооЪу  7.  —  Шляпкимъ^  Днм.  Ростовсшй, 
стр.  93,  говорить  о  перевод-Ь  «Зачивев1ЙА  съ  подьскаго,  безъ  основания. 
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Синод,  спасокъ  №  474  п  сходный  съ  нвмъ  Яросдавск. 
Свасо-Преображ.  монастыря  Л&  78 — 65,  передъ  Зачнце!11ями, 
им'Ьетъ  еще  текстъ: 

Епистодн,  сирг^чь  иослаше  Климентйу  аапы  ромскаго,  о  жи- 
Т1И  его, 

Начаю:  Клвмъ  1дкову  госЕоду  и  епископу...-. 

Эта  статья  —  не  что  иное,  какъ  одча  йзъ  редаьцтй  Клемен- 
тян%;  опа  шв^стна  также  въ  древнемъ  пвревод'Ё  (между  ир(н 
чвиъ  въ  Макар,  Минеяхъ  подъ  25  нолбря). 


Святаго  священномучевиЕса  Лгнатга^  арг1епископа  Бож1я 
града  АНТ10Х1И,  послае1я. 

12  аодлштыхъ  и  не  поллинныхъ  посланзй,  изв-Ьстиыхъ  въ 
1|1ече€комъ  текстЬ,  Они  перечяслсБЫ  арх,  Леонидами  въ  описа- 
нт  Уваровскаго  сборника  К?.  2040,  л.  431,  Они  также  нахо- 
дятся въ  Синод*  Ля  346  {=  Горен,  п  Нее,  Л*  310),  л,  1156,  и 
въ  Синод.  X*  436  {^^Горсн,  и  Нее,  Л6  109).  Посд'Ьдн1Й,  судя  по 
находящемуся  въ  пемъ  письму  переводчика,  м-та  сочавскаго  До- 
тв€я,  къ  патрхарху  Ьакиму,  представляегь  подшнный  текстъ 
переводчика;  въ  двухъ  другихъ  переводъ  несколько  нспра- 
вленъО^ 

Предслов1е  на  книгу  святаго  свяо;еиномученика  Дюпгаа 
Ареоптитау  перваго  по  апостол'Ьхъ  и  крайнЁвшаго  въ  святыхъ 
отцехъ  богослова,  епископа  бывша  аоинскаго,  ученика  святаго 
апостола  Пагла,  и  о  двоищномъ  преведенги  тоя  святыя  книги  съ 
греческа  диалекта  на  славенск1й,  когда  в  гд^^  я  коея  ради  вины 
второе  преведенйе  тоя  книги  бысть, 

Благочестивому  читателю  въ  Госяод'Ь  радоватвсл. 
Начало;  Понеже  убо  мнози  нредъ  многими  времены  и  л-Ьты 
в    въ    различныхъ    м-ёстёхъ    обргЁтошася   въ  сланенскШ   нашъ 


1)  О  ДосиЕ^о-^  см,  выше,  стр.  300,  303. 

Персподъ  оослаяЫ  Игяатш  къ  Богородиц*  иотв-Ьтаеиу  Богороляцы,  сл^Ь- 
лавншЙ  Курбскимь^-^вгь  Синод^,  №  219,  д.  429.  Срв.  выше,  стр.  266, 

20* 
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языкъ  прелагающга  божественная  пис&нхя  отъ  иногоиудраго  н 
художнаго  (ва  полЬ:  хитраго)  з^до  едлинскаго  языка...  (изъ  пе- 
ревода Исахи  1371  1\)^\ 

Въ  середин-Ё:  Втораго  же  преведенхя  тояжде  книге  вина 
бысть  С1я.  Понеже  оная  Иса1еыъ  монахомъ  (сербиноиъ  явленно) 
преведеная  книга  отъ  многихъ  славенскн  преписующихъ...  рас* 

тл'Ёся...  въ  конецъ...  Благоводешемъ  же  Бога  святаго ,  отъ 

собран1я  свягЁйшаго  Никона  патрхарха...,  четыри  книги  св.  Дго- 
нгс1а,  на  пергамин'Ё  писаныя,  греческ1я,  обр']^тошася.  Къ  синь 
обр^теся  тамо  же,  въ  патргаршей  книгохранильавц^,  греко-ла- 
тинская печатная  книга  св.  Дюнгсха  съ  толковании.  Вторая,  по- 
добная г{;й,  печатная  же  книга  тогожде  св.  Дюнгсха,  точхю  инаго 
издания,  обрЁтеся  у  иногоиудраго  и  словеснаго  иужа  ЕпиФан1а 
Славиницкаго...,  яже  вся  С1я  греческ1я  книги  разсиотрвшася,  н 
обрЁтошася  съ  собою  (на  нол'ё:  между  собою)  согласии  въ  ра- 
зуи^^  и  речешихъ. 

И  по  благословенио  тогда  сущаю  святЬишаго  1отгша  па- 
трхарха....  преведеся  съ  оныхъ  греческихъ  вышспомяненыхъ 
книгъ  вново  вся  книга  С1я  св.  сего  Дюнта,  и  съ  толковании 
св.  Максима,  всец'Ьло...  Сод^яся  же  схе  въ  царство  благочести- 
в'Ёйшаго  государя  царя  и  великаго  князя  Алекс1а  Михайло- 
вича...., въ  л^то  отъ  здашя  шра  7183,..,  въ  царствующеиъ  ве- 
ликоград'Ё  Москве,  въ  обители...  зовем'Ёй  Чудове....  Потру- 
дввыйся  негли  ионахъ  Ецди(Л1Й 

Въ  царство  же...  Петра  Алексхевича...,  при  правленхн  ко- 
рабля духовнаго  церкве  святыя  восточный...  куръ-Адраномъ..,. 
патр1архомъ,  тщанхеиъ  богомудрынъ  и  иждивенхеиъ  прензобиль- 
ныиъ  всеусерднаго  въ  святыхъ  писашихъ  разуи'Ьн1й  рачителя  и 
предовольнаго  читателя,  иудролюбца,  словолюбца  и  истиннолюбца, 
ииущаго  иия  безсиерпя  тезоименное,  преосвященнаго  Аванааа^ 
арххепископа  холмогорскаго  и  важескаго,  въ  достоверность,  пе- 
чатнаго  ради  тисненщ  С1е  преведенхе  прочтеся  и  въ  недоуи^н- 
ныхъ...  н^кхихъ  речешихъ....  исправися. 

1)  Срв.  выше,  стр.  20, 
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Къ  сему  же  еще  тогожде  прсосвященпаго  Аоанас1а  арХ1епн- 
скопа  жеаан1емъ  и  преусерд1смъ,  преведеся  на  таяжде  сю  веса 
св.  Дют'С1а  пространн'Ьйшее  и  яснЬйщсо  ПараФрас1СЪ  Георпа 
Дахгмера^  учителемъ  схолъ  еллиносдавенскихъ,  сущихъ  въ  цар- 
ствуюи^емъ  град^  Москве,  учителемъ,  нногоплоднаго  (на  пол*: 
Шлгкарпа)  отца  сыномъБогодаромъ  (ва  нол-Ь:  вйо^^оролг)  благо- 
плодовнтьшъ,  уплодяющимъ  не  сугубо,  но  обйльноплодно  талантъ, 
егожеввЬри  емуобщш  вс^хъ  Владыка  въученш  его  нв^жеств^. 

Св*  Максима  на  яже  св.  Д1оцус1а  Ареопапп-а  предслов1е. 

Нача^то:  Благород1е  убо  и  сеЬтлое  же  въ  богатстве* *. 

Оглавлен1е. 

Въ  святыхъ  ДгониЫа  Ареопагита  О  небесиой  1ерархш, 

Глава  1.  Къ  иресв^теру  Тимоеею  Д|онгс1Й  пресвгтеръ,  Яко 
все  божественное  0С1ян1е,  по  благости  различв^Ё  въ  промышляе- 
мая происходящее,  пребываетъ  просто,  и  не  С1е  токмо,  но  и 
едимотворигь  ос1еваемая. 

Начало:  Всякое  даян1е  благо  н  вслкъ  даръ  совершенъ.,, 

Содержан1е;  о  аебеспой  {ерарххи,  о  церковной  1ёрарх1и,  о 
божествспныхъ  кменехъ,  о  таинственномъ  богослов1и,  послан1я 
(10).  Для  внесения  ПараФрасяса  Пахимера  передъ  каждою  гла- 
вою или  послаи^емъ  оставлено  м-Ьсто. 

Л*  365.  О  понрачен!!!  солрща  бывшемъ  во  время  спаситель- 
выя  страсти  Христа  Бога  нашего.  Дюнгс1а  Ареопагита  на  по- 
сланхе  7,  къ  Полгкарпу  иерарху. 

Начала:  Божественному  Лук-Ь  евангелисту  глаголющу....  (съ 
чертежсмъ,  гд-Ь  употреблены  латинсК1я  буквы), 

Л.  367  об,  Жит1е  и  похвала  св.  Д10НУС1а  Ареопагита.  И^ 
Минеи. 

Л,  370.  /Кит1е  в  мученхе  св.  Дюнгсха  Ареопагита^  ученика 
св-  апостола  Пагла  и  склевретовъ  его  Рустика  и  Елегеер1а,Спя- 
сано  отъ  МетяФраста  п  иныхъ  древлнихъ  восточпыхъ  и  запад- 
выхъ  спвсателсй. 

Начало:  Д10нгс1й  святый  б^  отъ  славнаго  мудростш  фило- 
софскою въ  Грещи  града  Аеинъ,  родителей  славныхъ.,.. 
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Переведено  съ  латинскаго? 

Л.  372  об.  Огмеана  Метафраста.  Житхе  и  жвтедьство  во 
святыхъ  отца  нашего  Д10нгс1а  Ареопагита. 

Начало:  Древде  убо  во  образ^хъ  быша,  яже  в^ры,  и  гада- 
шихъ... 

Переводъ  сд'&ланъ  Максииомъ  Грекоиъ.  См.  выше,  стр.  265. 

Пользуемся  спискомъ  Сивод.  Библ.  №  55,  съ  поправкамв  и 
■  приписками  Евеим1я  (описаннымъ  у  Горскаю  и  Нев,^  II, 
2,  10)  ^\  

Иже  во  святыхъ  отца  вашего  Максима  ко  Елпид1ю  попу  о 
любви,  главизнъ  четыреста. 

Начало:  1.  Любовь  убо  есть  залогъ  души  благь,  ниже... 

Того  же  святаго  Максима  сотница  вторая. 

Начало:  Глава  1.  Любяй  Бога  истинно... 

Напечатано  въ  Анеологюн'Ё  1660  г.  Переводъ  принадлежить 
Лрсент  Греку  % 

Нила^  епископа  и  мученика,  главы  поучительный. 

Начало:  Начало  спасеюло  есть  себе  самого  зазр'Ьн1е... 

Напечатаны  въ  Ан60ЛОг^он^&  1660  г.,  посжЪ  аГлавизнъо  ио- 
литвй»,  Нила,  въ  древнемъ  (во  всправленвомъ)  перевод'Ь.  Пере- 
водчвкъ  наиъ  неизв^стевъ;  во  всякомъ  случа-Ь  это  не  Арсен1Й 
Грекъ  н  не  БпиФанШ  СлавинецкШ:  ничто  не  говорить  о  принад- 
лежности имъ  этого  перевода.  Оригиналъ  этихъ  изречен1й  былъ 
изданъ  въ  первой  половин]^  ХУН  в.  (нач.:  !^рх>1  <т<л>щр1а^  1^ 


1)  Саисокъ  творев1й  Д10вис1я  Ярославен.  Спасо-Преображ.  мои.  XVII  в.,  въ 
цереп1ет1Ь  съ  аодотымъ  обр^^омъ,  съ  тасневнынъ  изображен1енъ  двугдаваго 
орда  на  задлей  доск^, — содержать  въ  себ-Ь  текстъ  въ  перевол^^  Иса1в. 

Предисдовхе  къ  Синодальному  сп.,  по  м-ту  Квгев1Ю  (I,  171),  издано  при 
поздн^йшемъ  перевод^^  аО  церковномъ  священноначад!»»,  Д10ннс1я,  М*  1787. 

2}  Срв.  выше  стр.  17. 

8)  ЛИдпе,  ЬХХ\Х,  1250.  Мы  не  входинъ  въ  разборъ,  какой  св.  Нихь  — 
авторъ  этохч)  произведены.  Срв.  выше,  стр.  17. 
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Отъ  с^ова  святаго  Леоншгя^  проавитера  Цяряграда,  о  шии- 
вовеши  уыершихъ. 

Начало:  Боыми  разумно,  аще  надъ  гробомъ  ты  ньш1  вино 
1]1еш0  й,ш  брашны  услаждаешися.,. 

Это  извлечеа1е  изъ  неизв1Ёстиага  намъ  произнеде1]1Я  Леон- 
Т1Я^)  помещается  въ  Синодвкахъ.  Мы  аохьауемся  Сяиодикомъ 
Публ.  Бибд.  д.  I.  1098,  и.  15  об.— 16  об,,  шч.  ХУШ  в,;  оно 
находятся  еще  въ  Сиаодик-Ь  Публ.  Библ.  О.  I,  81,  ХУШ  в.*), 
Переводъ  —  11оздн4иш1Й, 

Аск€тическ1я  сочинен1Я. 

Главы  преведеаыя  отъ  книги  нариааемыя  Рай  о  д1^ян1я  и 
ЖВТ1И  преподобвыхъ  отецъ,  Цвломъ  ивокомъ,  в^цын  же  глаго- 
лютъ  1опою  Геомешромъ  списаны  быти  ироеле1ацки. 

Глава  1.  Яко  безсмертна  есть  читающимъ  польза. 

Начало:  Цв^тущ^й  рай  святыхъ  ликъ  есть..,, 

99  гланъ. 

Напечатано  въ  Ашолопон^  1660  года.  Переводчикъ,  нгЬ- 
роятио,  —  Арсетй  Грекь.  Крумбахеръ  (6е5сЬ1с111е  й.  Ьу^;ап1ш. 
ЫИегй1иг^^  734,  736}  уаоминаетъ  о  книгЬ  Рай  Тоаниа  Геометра 
(99  четверостишЕЙ,  и.чреч*ч]ш  (^лявныхъ  аскетовъ),  иногда  при- 
□нсываоыов  въ  рукопвсяхъ  Нилу  я  изданной  въ  Веиец1в  въ 
1563  г. 


1,  Испов'Ьдап1е  гр^ховъ  своихъ  повседневныхъ  къ  саиому 
Господу    Богу,    любому др-ЬЙшаго    Каллиста   Ксанфопула^    въ 

истинцу  дз'гаеполезно  и  спасительно,  вспоминають  бо  ся  въ  семъ 
испов4дан1и  челов^ческ1я  ыаши  страсти. 


1)  О  Ц11регр%А<^1С011Ъ  йрсСвитер-Ё  Леоятш  (XIV  р.?)  ^оокивастъ  Ерумбаз^еръ^ 
ОеасЬ.  й.  Ъугм11.  ЫбЬег.  ^   ЮЭ. 

2)  П^^»^^/^о^,  Очерки  яэъ  днтератураой  исюрЫ  Синодика,  Ср6.  1896, 
стр.  132. 

Въ  «Ме^'Ьв  Л^жулоЕгъ^  ш  внЬст'Ь  съ  ни1гь  и  в'ь  (■ЩмгЁ  й^рыо,  к&къ  20*е 
разгдаг04ьств]е,  цои^щенъ  псреводъ  беседы  епископа  гаэ«каго  Салона  (XI  в.) 
съ  сараднномъ  о  пресуществдеаш.  Смтцьескш^  Лих^ды,  ^3^* 


812  А.  и.  С0Б0Л1В0К1Йу 

Начало:  Исповедаю  ти  ся,  Отче  Господи  Боже,  творче  не- 
беси  в  зеили,  видящему  единому  тайная  сердца  моего.... 

Издано  въ  аБрашн'Ь  Духовяоиъ»,  Иверск.  монастырь,  1661, 
лл.  112 — 120.  Есть  списки. 

Это  «Испов1^дан1е»  изв^стно  также  въ  болЬе  древиемъ  пе- 
ревод'Ё  (см.  выше,  стр.  17). 

2.  Мал'Ёйшихъ  въ  пустынницйхъ  Каллиста  (я)  Ишатга 
Есамопуловь  Художество  и  правило  съ  Богоиъ  (на  пол-Ь:  съ  Бо* 
Ж1ею  П0Н0Щ1Ю)  опасно  (на  пол^:  изв'бстно)  и  отъ  святыхъ  ииуп^о 
свид'Ьтелства  о  изволяющихъ  безмолвно  пожити  и  иночески  и  о 
пребыван1и  и  жителств'!  и  пищи  ихъ  и  о  еже  еликвхъ  благъ  ви- 
новно безмолвие  бываетъ  проходящымъ  е.  Разд'Ьлися  же  настоя- 
щее слова  сего  списаше  на  сто  главъ.  Глаголется  же  наинено- 
ван1е  книги  сея  Рай,  яко  мало  не  отъ  всего  божественнаго  писа- 
Н1Я  обдержитъ  въ  себ'Ь  свид'Ьтелство  ^). 

Предислов1е  слова,  еже  и  первыя  главы  число  имать,  о  су- 
щемъ  въ  в^рпыхъ  Святымъ  Духоиъ  божественнЬмъ  и  выше- 
естественнЁмъ  дар'Ь  же  и  благодати.  Глава  Ь 

Начало:  Подобаше  убо  наиъ  по  божественнымъ  рещи  глаго- 
ломъ... 

100  главъ.  Какъ  101-я  глава  сл^дуетъ  статья: 

О  блаженныхъ  отцехъ  наш  ихъ  Каллист!^  патр1арс1&  и  Игна- 
Т1И,  отъ  книги  Симеона  вессалонитскаго,  во  глав-й,  яже  о  боже- 
ственномъ  посл'Ёдован1И,  295  странице. 

Начало:  Изряднее  же  во  дпи  наша  С1я... 

Отъ  Церковный  повести  Мелет1а  Аеинскаго,  въ  книз1&  14, 
глав^^  5,  числ)^  8. 

Начало:  Каллистъ  второй  иже  оть  Ксанеопуловъ  мона- 
стыря.... 


1)  К7рбск1й  получидъ  изъ  Псково-Печерскаго  монастыря,  в-^роятно,  отъ 
Васс1аяа  Муромцева  (между  1563  н  1570  гг.;  см.  выше,  стр.  280,  прим.),  какую- 
то  «книгу  глаголемую  Тайскую»,  «Мню,  пншетъ  онъ,  яко  недостаточествуетъ 
с1е  имя,  но  во  ястинну  небесной  красоте  уподобленна  и  всякими  преудобрен- 
ными  словесы  украшена  и  священными  догматы  свид'Ьтельствоваяав  (Прав, 
Собеспдн.  1863  г.,  ч.  II,  стр.  550).  Что  это  за  книга,  мы  не  энаемъ. 
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Мы  пользуемся  рукописями  Ново-Герусалимскаго  монастыря 
^^&  94,  1788  г.,  и  Румянц.  Музея  Унд,  Ля  547,  1791  г.  Еще 
списокъ  находится  въ  Хиландарскомъ  мопастыр^  на  Аоон^  (по 
Савв*  Хнлаидарцу  №  392),  XVIII  в.  1), 


СвятЬйшаго  Фот1а,  патр1арха  ковстаптинопольскаго,  сви- 
д'Ьтельство  о  книа-Ь  иреподобцаго  отца  нашего  аввы  Марна. 

Начало:  Прочтесн  кннга  Марка  инока  въ  осми  словес4хъ, 
ихъже  первое.  . 

Преподобнаго  и  безсмертнаго  отаа  нашего  Марна  о  покаянии 
вс-Ьмъ  всегда  приличествующемъ^  егозке  си1у  дМств1Я  в^рн)н  п 
прежде  Л'Ьлан1н  благодат1ю  крещенгя  пршша. 

Слово  1.  Начало:  Господь  тшъ  I.  Христосъ,  Боаал  сила  в 
БоЖ1Л  премудрость..». 

8  словъ^). 

Мы  по^ьзуеаIся  вышеозначенною  рукописью  Еово-1ерусал- 
мопастырл.  Новый  переводъ. 


Предислов]е  и  предпут1е  хотящимъ  чсстй  с1Ю  внижвцу  и 
ае  погр'бшатй  разума  въ  ней  лежащаго. 

Начало:  Мноаи  убо  чтущ1в  сш  святую  киижипу  ев,  Григо^ 
рга  Синаыта  и  не  В'Ьдуще  искуса  умному  Д'6лав1Ю... 

Принадлежигъ  переводчику.  Есть  ссылка  на  Няла  Сорсьаго, 

Святаго  Грторш  Синаыта  предисловие  на  книгу  С1ю  о  еже 
яко  нЬсть  паша  брань  кь  крови  и  плотн  и  что  есть  брань  и  кто 
есть  воинъ  и  всеоружество  Бож1е. 

Начало:  Станище  есть  добродетелей  разстоянде,  позорище 
же  ангеловъ... 

Иже  во  святыхъ  отца  нашего  ГрторЫ  Сипаита  главы 
чрезъ  краегранес1е  з'Ью  полезны,  вхъже  краегранес1е  есть  С1е: 
словеса  различна.,. 


М^дпе^я^  р^  ртаеса^  т,  СХЬУП^  636  ел.  Срв,  КгитЬасЬег^  ОеадЫсЬ^е  йег  Ьугап*. 
^^иега1иг^  159-160. 

3)  Сочкнен10  Марка— у  М^дпе^п,  ЬХТ,  965. 
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1.  Сдовесну  убо  быта  коиу  или  быта  по  естеству..., 

135  небольшихъ  гдавъ. 

Друпе  гдавязны  тогожде. 

ТЪгожде  о  безиодвш  во  гдавизвахъ  пятннадесятихъ  о  двою 
образу  молитвы. 

Тогожде  1)шюргя  Оинаита  в'1д'Ьн1е  известно  о  безиолв1и  и 
иодитв^,  еще  же  о  знаиен1ихъ  благодати  и  предеств. 

Тогожде  Григоргя  Оинаита  о  четырехъ  священновачаль- 
ств1ихъ,  кодижды  священноначальство  глаголется  и  едикащн  раз- 
деляется уставное  в^^д-^нхе. 

Преподобнаго  отца  нашего  Григоргя  Оинаита  вопросъ  ко 
св.  Максиму  Кагсокалевиту. 

Начало:  Рцы  ми,  молю,  честн1^йш1й  отче,  держиши  ли  умную 
молитву... 

Мы  пользуемся  той  же  рукописью  Ново-1ерусал.  монастыря. 
Кажется,  только  первая  и  посл^двяя  статьи  изъ  сочинений  Гри- 
гор1Я  Синаита  переведены  вновь.  Остальныя  были  известны  въ 
русской  литератур'Ь  давно  (см.  Троицк.  Лавры  Л*  186;  см.  выше, 
стр.  15),  но  переводъ  ихъ  пров^ренъ  по  греческому  оригиналу. 
На  поляхъ  вар1анты  къ  тексту  и  ссылки  на  греческ1й  оригиналъ; 
на  д.  148  отм'Ьчено:  «въ  сдовенскомъ  л  ежить  такое. 


Иже  во  святыхъ  отца  нашего  Семгона  Новаго  Боюслоеа 
предислов1е  и  показан1е  яже  о  вниманш  и  молитв1^.  Слово  24. 

Тогожде  художество  тр1ехъ  образовъ  священнаго  внниан1я 
в  молитвы. 

Въ  той  же  Ново-1ерусадимской  рукописи  (л.  154  об.).  О 
тексгЬ  можно  сказать  то  же,  что  и  о  текст*  статей  Григор1Я  Си- 
наита. Срв.  Троицк.  Лавры  №  180,  л.  82  об. 


Слово  о  храненш  сердца,  пользы  исполненно,  Никифора 
монашествующаго. 

Начало:  Елицы  великод-Ьпное  Спаса  нашего  I.  Христа  бо- 
жественное... 
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Въ  ТОЙ  же  Ново-Герусалимской  рукописи  (л,  157)-  Поввди- 
мому>  новый  переводъ*). 

Языкъ  8с4хъ  статей  Ново-1ерусалимской  рукописи  —  цер- 
ковно-славянскш  тяшедый^  но  удобопонятный. 

Гд'Ь  сд'Ьлааъ  переводъ  (или  ис11рав1еУ1е),  определить  в-Ьгь 
данвы^БЪ.  Если  судить  по  напечатанш  «Испов-Ьдашя»  Каллиста 
въ  Иверскомъ  иовастыр'Ё,  переводчвкъ  быль  мовахъ  этого  мо- 
вастырл  въ  половине  ХУ11  в. 


Слово  аееы  Исаака  с!  (;=  со)  архар1емъ  монахомъ^  сир'Ьчь 
вовопостриженБымъ.  Преведево  отъ  елливскаго  языка  на  гре- 
ческий простый  Д10ввс1енъ  1ероиовахомъ  рвтороиъ  на  пользу 
употребляющимъ. 

Начало:  Брала  и  отцы,  €1я  словеса  я  ааповг]&дк  напнса  авва 
Исаакъ  иовопострижеивыиъ  моыахонъ.,.. 

Подобаетъ  монаху,  да  не  взвраетъ  еЬмо  и  овамо*... 

Въ  кояц'Ь:  Преведено  малМшимъ  свято  горски  нъ  Космою  и 
подано  прелестному  монаху  1ерод1акопу  М1ръ  (^^  киръ)  Дана- 
сквну, 

Бдивственный  списокъ,  вамъ  известный, — Уваров,  Л^  2071, 
конца  XVII  или  нач.  XVIII  в.  (лл,  14  об,  — 17). 

Языкъ  —  церковно-славлнсшй. 


Творешя  Синеона  Солунекаго. 

I)  Читателю  православному  въ  Господе  радоватися  все- 
усердЕШ  желаю. 

Начало:  О  священная  главо,  Бош1Й  1ерею,  читая  квкгу  сао 
священную,.., 

Межд}^  прочииъ:  Челов'Ькъ  грубъ  и  ненаказавъ  трудися  въ 
велип'^мъ  д^л-Ь  сему  преведевЫ^  приаужденъ  отъ  великаго  на- 
чальника духовнаго;  и  не  можстъ  быти..*  д1Ёло  сицевое  безъ  по- 


1)  ГречесшЙ  тексгь— у  Мгдги'л^  СХЬУП,  945. 
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гр'йшенхя,  ово  отъ  трудящагося  въ  преведеши  нев^жди  суща  и 
отъ  старости  одряхл1&вша  и  умною  и  памятною  силою  ос!^- 
Д'Ьвша...  И  понеже  убо  яко  преведеся  святая  С1я  книга  съ  гре- 
ческаго,  по  елико  Духъ  Святый  вразуми,  тако  въ  просгЬ  пож>- 
жися,  ниже  соборн^  прочтеся  и  свид^тельствовася,  и  аще  еще  и 
требуетъ  въ  н^кшгь  поправлены,  но  н^кая  иреият1я  не  допу- 
стиша,  наипаче  же  вскор'Ь  нашед1П1Й  пред^лъ  смерти  свят]&й- 
шаго  1оакима  патр1арха  постиже,  желанно  повел^вшаго  право- 
дити  книгу  С1Ю,  ради  пользы  вс1}хъ,  наипаче  духовнымъ,  по  немъ 
же  преемника  престола  и  власти  его  святЁйшаго  Адр1ана  па- 
тр1арха  многовременная  немощь  донын'Ь  не  допустиша  прилеж- 
н^йше  прочести  съ  искуснымъ  и  в^жиымъ  челов-Ьковгь,  добр^^ 
в'Ёдущямъ  и  речев1я,  и  разум'1и1я  об'бихъ  д1алектовъ,  грече- 
скаго  глаголю  и  славенскаго.... 

Симеона  блаженнаго,  арх1епископа  еессаланикШскаго^  на  вся 
ереси  и  о  единой  правей  христ1аисгЬй  нашей  в^р^,  священныхъ 
же  службахъ  и  таинствахъ  церковныхъ  разглаголан1е,  о  боже- 
ственн'Ёмъ  же  хран'й  и  сущихъ  въ  немъ  арххереехъ  и  1ереехъ  и 
Д1акон^хъ  и  о  сихъ  священныхъ  одеждахъ,  имиже  кхйждо 
од^яются,  и  о  божественномъ  священновождств^,  о  сумвол-Ь  же 
толковаи1е  православныя  христ1анск1я  ъ^ры^  и  того  речен1й  из- 
ложен1е,  откуду  собрашася  и  на  К1ихъ  сложенна  суть.  Еще  же 
обдержательпыя  главы  или  члены  дванадесять,  и  яко  с1я  обдер- 
жить  священный  сгмволъ,  И  о  объятельныхъ  доброд'1^телехъ. 
Ответы  же  на  н1^кая  вопрошен1я  арх1среа  къ  вопросившему  его. 
И  конечное  о  священстве. 

Съ  нимиже  мудр^йшаго  и  словесн^йшаго  Марка  Ёгге- 
ника,  митрополита  ефесскаго,  повествован]е  церковнаго  посл'6- 
дован1я. 

Патрхарха  херусалимскаго  Досиоея  обращен1е  1)  къ  1о.  Дук*; 
2)  къ  читателямъ.  Начало:  1)  У  равняя  п^кто  святыхъ  отцевъ...; 
2)  Всяк1й  ловецъ  художенъ  сый... 

Къ  сему  приглаголательно  вкратце  мало  н1^что  о  благодаре- 
нш  къ  Богу  (п^еводчина). 
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Начало:  Дадите  убо,  слааолюбци  и^и  богодар01юбци... 

Между  прочимъ:  ...  священную  С1ю  книгу^  юже  пр1емъ  да- 
рованную отъ  свягЬйшаго  куръ-Досиоеа...  святЬйш1й  кгръ- 
1аакимъ,  БСеросс1Йск]й  патр1архъ,  повели  въ  славенскаго  Д1а- 
декта  1]ретолкован1е  яко  въ  мпогоц'Ьаную  и  драгоупещренную 
рвзу  од'Ьяти,,..  Прочее  молите,  духовн1и  отцв,.,,  православныя 
царн  и  велик1Я  князи  1оаниа  Алексгевича,  Петра  Алексеевича...., 
да  довелятъ;  святЬйшаго  к>"ръ-Адр1аиа.*.  просите,  да  благосло- 
вить иовопреведеную  книгу  С1ю.,.  печатнымъ  тпсненхемъ  въ 
яресдавн'Ьпшеыъ  велнвоградФ  Москве  издати.... 

Чннъ  въ  книз^Ь  лежащихъ  вещей,  блаженнаго  Сгмеона,  ар- 
Х1еиис1шпа  еессалонитскаго  {краткш  перечень  статей),  зд-Ьсь, 
между  лрочииъ,  о  присылке  печатнаго  экземпляра  греческаго 
ясскаго  издан1я  патр.  Доеяоеемъ  сатр.  1оаквыу,  тже  но  его, 
святЬйшаго  Ьакима  иатрхарха,  благословен!  ю  преведеся  съ  ел- 
линска  на  славенск1§  д]алектъ  въ  царствующемъ  великомъ  град'1 
Москве,  въ  обители  святаго  архистратига  Михаила,  ...  Чудов! 
зовемой,  п^К1й11ъ  гр1^шньшъ  негли  монахомъ;  въ  недоумЁнныхъ 
же  вЬк1НХЪ  реченшхъ  исправпся  съ  древлн1я  руконпсаныя  кяиги^ 
еллннскй  нйсаныя  въ  лЬто  7041  въ  сампмъ  граД'Ь  вессало- 
ияк*.,.,  обр-Ьтающ1ЯСя  у  учителей  еллинскаго  Д1алекта^  [ероиоаа- 
ховъ  1оаяник1а  и  СоФрон^а  самобратовъ  Ликуд1евыхъ...  Начася 
же  книга  С1я  вреводатнся...  въ  л-Ьто  7194  (=1686),  1анвуар1а 
въ  27  день;  совершися  же  въ  лЬто  7197  (=:1688},  октовр1а  въ 
10  день..,. 

Оглавлеше. 

Лпсгк  24.  Блаженн'Ьйшаго  арх1епископа  оессалоник1йскаго 
Сгмеона  разглагольство  въ  ХристЬ  на  вся  ереси.,. 

Начало:  Арх1ерей.  Въ  Хртстк  единородн^мъ  съпЛ  Бога  в 
Отца,,,  (разговоръ  архгерея  съ  клирикомъ),, 

Л.  258,  Тогожде  толнотнге  о  божественнгшъ  храмгь  и  су* 
щихъ  въ  немъ  священиид-^хъ  же  и  д^акоп-Ёхъ.... 

Начало:  Отъ  дюбве  божественный  подвнжени  ко  еже  в-Ь- 
д-Ёти..* 
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Л.  275.  Тогожде  толкоеанге  созрит&аьно  па  православный  н 
непорочный  нашея  в^ры  христнсшя  божественный  и  священ- 
ный сгмволъ. 

Начало:  О  священн'ййшеиъ  сгмвол'Ё  истинныя  и  единыя 
христнсюя  нашея  виры  нуждно  убо  и  спасительно... 

Л.  297.  ОбдержательвыЯу  яко  иожно,  единыя  христ1анск1я 
нашея  в^Бры  главы  12,  яже  н^щи  члены  зовуть  в1ры,  явленше 
сложеныя  отъ  блаженнаго  . . .  Омеона,  и  яко  с1я  обдержитъ  бо- 
жественный сгмволъ,  и  о  обдержательныхъ  доброд^телеxъ. 

Начало:  Истинная  и  едина  христханъ  насъ  вЁра... 

Л.  309.  Тогожде  ответы  на  н^кая  вопрошен1Яу  арх1ерею  во- 
просившу  его, 

Предослов1е.  Подобаше  убо  таковая... 

Л.  348.  Мудр^шаго  и  словесн^йшаго  Марна  Еггеннка, 
митрополита  ефесскаю^  пов^^вованге  (на  пол^:  толкован1е)  о 
церковноиъ  посл^дован1И. 

Начало:  Подобаше  убо  по  повел^вающей  запов^^и  непре- 
станно.... 

Въ  конц'Ё:  Напечатася  въ  Пасш  Молдовш,  иждивенхемъ  убо 
всесв'Ьтл^йшаго  ....1оанна  Дуки,  воеводы  всеа  Молдовлахш  и  по- 
велителя всея  украины,  потщанхеиъ  же  и  исправлешеыъ  словес- 
н^йшаго  господина  1оанна  Моливда  Перинеоа,  отъ  богодюбез- 
н^йшаго  епископа  хусШскаго  господина  МитроФава,  въ  АгЬ 
1683. 

Сл^дуетъ  подробный  акаталогъ}!>  или  предметный  указатель 
(по  буквамъ  русскаго  алфавита),  посл*]^  котораго  стихотворная 
«молитва  или  закончеи1е  трудившагося  въ  Д'Ьл^  семъ»  (акростихъ: 
Еуогм10с)  и  заметка,  что  «каталогъ»  начать  составленхемъ 
18  сентября  7198  (=1689)  года,  а  оконченъ  19  октября  того 
же  года  «въ  град^  Переаславл']^  рязанскомъ,  въ  келл1и  преосвя- 
щеннЪйшаго  Аврааи1а,  митрополита  рязанскаго  и  ыуромскаго, 
многогр'Ёшнымъ  г1^мъ  же  монахомъ,  иже  преведе  книгу  С1ю  съ 
греческаго  даалекта  на  славенскхй». 

Мы   пользуемся  отличнымъ,  совреиеннымъ  переводу  спи- 
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сконъ  Саб.  Дух.  Ак.  Соф.  Ж  1693,  съ  которыиъ  вполн-Ь  согда- 
сеаъ  1!ри1гаялежавш]й  Еваш11ю,  отчасти  его  рукою  писанный  спи- 
сокъ  Синод.  Биб^.  ]^  283,  описа!1Ный  Горснымг  и  Невоструе&ымь 
(П,  2,  №  180).  Сипсокъ  Синод.  Библ.  Ж  654  {—Горек,  и  Нее. 
16  179)  им^еть  «предувГдомленЕС»  отъ  нменн  патр1арха  Адр1а11а 
объ  пздан1и  перевода  творе111й  Свмеоиа  (издано  Горек,  и  Нее,  II, 
2^  486),  съ  угшминанЁемъ  о  7201  год^  (=1693). 

Переводъ  прииадлежнтъ  Еввимт,  Онъ  —  краЙЕте  буквалеяъ 
и  яе  веэд^  удобопонятенъ. 

Вероятно,  съ  ц^д1ю  сделать  его  бол^е  ясиьшъ,  проживав- 
Ш1Й  въ  Москве  митрополятъ  сочавск1й  Досгшей  пересмотр^дъ 
его  й  исправить  по  оригиналу,  Результать  его  работы  дошелъ 
до  васъ  лишь  въ  одиомъ  спвсгЬ,  его  автограф^,  —  Сннод.  Бнбл, 
№  727  [Горек,  и  Нее.  №  184)^\ 

2)  Сгмеона  блаженнаго,  арх1епископа  веесалоиикгйспаго^  на 
ереси  н  о  единой  правой  ыашеи  христ1анской  в'Ьр^  и  священ- 
1тыхъ  службахъ  и  табиахъ  цернпбныхъ  двоесловнан  бесЬда,  к  о 
бошественн'Бмъ  храв]^  и  о  иже  въ  иемъ  дрхгереевъ  и  гереевъ 
и  Д1аконовъ  и  тЬхъ^  ихъше  К1Йждо  ихъ  одеждами  святымя 
оденется. , ,  При  томъ  содержительныя  православныя  в1Ьры 
главы,  си  есть  составы ,  дааиадесять,  и  яко  сихъ  обдержитъ  свя- 
щенный сгмволъ,  Иообдержптельныхъдоброд'Ьтелехъ.  И  ответы 
1Сь  н^к1инъ  вопросамъ  арх1ереа  вопросившу  его,  и  посл'1дн  о  свя- 
щенств^, 

Потомъ  мудр^йшаго  и  словес1г6йшаго  Марка  Еггевика,  ми- 
трополита ефесснаго^  толково Я1е  церковоыя  службы,  я  о  вихъ 
оглавлевхя  ауждная  и  пребогатая  два, 

Вапечатасл   иаиявен1с»1ъ,,.,    кгръ- господина  Ьанва  Дукп, 


.  1)  СшроёПу  100. — Виктора^ь^  20,  206,  234.  Княга  о  хран'Ё  ваходйтса  также 
въ  Сивод,  сбориик:^  ^^^  III,  д.  2Э. 

Часть  аеревода  Ёвенх^д  [книга  о  храмЬ  и  тодкован1е  нд  лит7рг1ю)  из- 
АЯна  Дмитрс^скижь  пъ  йриложевт  къ  ега  еочивевхю:  «Исторя^еское,  жоптатк* 
чдское  и  тнивственпос  толкоеан1е  на  ^нтург^юит  М.  1823, 

Часть  статьи  Симеона  о  свмвод'Ь  в1р^^  кажется,  въ  переводе  Доенеея, — 
въ  с6ориц|11^  Увар.  Ле  2040,  л*  1Ш,  —  О  Досиае-Ь  см,  выше,  стр,  300, 


820  А.  и.  С0Б02БВСК1Йу 

воеводы  всея  Молдовлахш...  Въ  д1&г&  спаситедьноиъ  1683-нъ, 
въ  н^сщк  октоиврхи,  въ  1всЬ  Моддав1и. 

Стихи  1о.  Дук1&.  Начало:  Дука  Моддавш  з^ло  славный  вла- 
детель земли....  Подпись:  1оаннъ. 

Патр1арха  1ерусалимскаго  Досиоея  обращенге  1)  къ  читате- 
ляиъ  и  2)  къ  1о.  ДукЁ.  Начало:  1)  Всякъ  ловитель,  искусенъ  су- 
Щ1Й...,  2)  Уравняв  н^кто  изъ  святыхъ  отцевъ.... 

Оглавлен1е. 

Л.  40.  Блаженн'Ёйшаго  арх1епископа  селунскаго  Сшеона 
двоесловная  бесЬда  о  Христе  на  вся  ереси... 

Начало:  Арх1ерей.  Во  Хрисг]^  единороднаго  Сына  Боаая... 

Л.  539.  О  божествено^иъ  храи^  и  иже  въ  немъ  1ереевъ  же 
и  д1аконовъ.... 

Начало:  О  божествевнМ  любви  подвизаемый  во  еже  научи- 
тнся.... 

л.  728.  Премудр^йшаго  и  словесн'Ёйшаго  Марка  Еггеника, 
митрополита  ефесскаго^  толкован1е  божественпаго  посл^довашя. 

Начало:  Подобаше  убо  по  повел^ющей  запов']^ди  непре- 
станно.... 

Л.  749.  Конецъ  книги  сея.  Напечатася  во  Г1ас1и  Молдав- 
ская земли...,  въ  л^&то  отъ  Христа  1683, 

А  на  словенск1Й  языкъ  преведеся  по  сил1^  отъ  многогр'Ьш- 
наго  толкователя  Николая  Опаеарга  л^та  7206-го  (=1697), 
септемвр1а  въ  26  день. 

Мы  пользуемся  отличныиъ  спискомъ  Моск.  Арх.  М.  Ин.  Д. 
16  277—656,  к.  XVII  в.^).  Съ  нимъ  вполн*  сходенъ  (но  не 
им^егь  указан1я  на  переводчика)  списокъ  Публ.  Библ.  Г.  I.  652, 
1699  г.  Трет1Й,  неполный  списокъ  находится  въ  Спб.  Дух.  Ак. 
]\5  А.  23  (подробно  описанъ  Родосскимъ^  стр.  27 — 29)*^. 

Переводъ  Спаоархя  (который  —  кстати  сказать  —  ии'Ьлъ  въ 
рукахъ  переводъ  Бвеимхя)  —  еще  бол'Ье  неудобопонятенъ,  Ч'Ьиъ 


1)  Срв.  Отроеп,  2в4. 

3)  Еще  спнсокъ,  XIX  в.,  находится  въ  К1евск.  Дух.  Ак.  (изъ  рткохгисей 
н*та  Макаря).  Петроп,  I,  №  22. 
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переводъ  Евеим1Я.  Языкъ  —  церкозио-славявшй  ученый,  съ 
иногочнсленньши  иеправнльвосгпми  въ  сочетании  словъ  и  вообще 
въ  синтаксисЬ, 


Твареп1Я  Симеона  Солунскаго,  вм-Ьст*  съ  годкоБан1емъ  ыа 
лнтургш  Марка  Ефесскаго,  были  изданы  Еерусалимскниъ  пат- 
рхархоиъ  Досйоеемъ  въ  Яссахъ  въ  1683  г, 

Съ  сочиЕеы1емъ  Симеона  о  церкви  не  сл^дуетъ  см^тнвать 
книгу  9еодос1я  Оэфонотча:  аВыкладъ  о  церкви  святой  и  о  цер- 
ковныхъ  речахъ^  о  служб*  Божой  и  о  вечерни,  зъ  святого  Сг- 
меона,  арх1е1Шскопа  содунскаго,  и  изъ  иныхъ  учителей  церков- 
выхъ  выбранный»  (Ьое  пздан]е  —  Шевъ,  1667;  2-ое  издаше — 
Шевъ,  1668),  изв^Ьсгвую  въ  церковно^славянскомъ  переводе 
(«Сказан1е  о  церкви,,,»)  во  многихъ  спискахъ.ЭтоБе  переводъ,  а 
самостоятелы1ый  трудъ  СоФоновича,  восполъзованшагося,  сверхъ 
сочпнеп1я  Симеона,  и-Ьсколькнин  сочянен1яии  греческнхъ  и  ла- 
тйнскихъ  отцоБъ  церкви  ^), 


1)  О  Синеов-Ь  Солуаскомъ  (^  1-^28  г,)  см,  статью  Соколова  въ  Чтенгяял  Общ. 
Люб.  Ду^.  Лросв.  1894  г.,^^  7.— О  переводажъ  творсн1б  Снмеова  Содунскаго  а& 
аерк.-сдав.  яэыкъ  си,  въ  ст&ть*^  Красдосельцена,  Прав,  Собеслдн,  1872  г.,  ^^  5, 
стр.  41  сд.  Зл^сь  я;с!,  стр,  38 — 30,  о  «гЦыкдад.'Ьв  Софововича  а  списнахъ  его  не* 
диворусскаго  оеревода.  О  аосд-^дцеиъ  еще  Горекш  и  Яевоструе&ь^  II,  й^  420- 
Ваодв'Ь  воэможво,  что  этогь  переводъ  «Выкдидан  сд'Ьдавъ  въ  Иверскомъ  ко< 
вастур1;  въ  1669  г.  и  доставлсаъ  архимандритокъ  этого  монастыря  всодо* 
слеиъ  вовгородском;  ннтроаолиту  Штириму.  Строевъ^ЗО^;  1Пляпкинг^]^\илатрИ^ 
Росто&скШ,  134,  □рцмЪч.  ^ 

Небольшой  отрывокъ:  аК>'ръ-Симеова  Содунскаго  о  свещенниц'^&хъ»  (во- 
просы в  отв-Ьтьг),  находится  въ  ссрбскомъ  сборнике  1646  г«  собрашя  ШаФВ- 
рика, 

Любооытво,  *гго  Дамаскинъ  (]ерод1акоБъ  Чудова  монастыря,  яццо  близкое 
къ  Еввы1!1н>)  въ  1705  г.  □пспдъ  Гавр,  Донецкому  ел'^д.:  Ты  говорвшц  что  кЕигн 
Симеова  въ  Москв'ё  н'1^тъ  и  не  быдо;  а  она  есть,  и  ве  одна.  Рукописван  грече- 
ская был1к  оркбр-Ьтена  для  патр1аршеП  бн($д(отеки  ари  Нвяое-Ъ.  Печатное  взда* 
В16,  ясское,  прислано  оатр.  Тоакнму  ватр,  Досиееемъ.  А  тр*>тья  книга— въ  сда- 
ли нсконъ  перевод-^  ноддовлах1Йскаго  еамскоиа  Тоакика  [П^сонто&ь,  ХеродЕаконъ 
Даи&скинъ,  46),  Значить,  Ддмаскввъ  аваль  тод|»ко  теястъ  Досиеея  Сочав- 
скаго? 

С4орвдп  Т1  Отд.  Н,  А,  Н.  ^1 


^ 


Ь:  820  А.  и,  С0Б0ЛЕВСК1Й, 

:«^-  воеводы  всея  Молдовлахш...  Въ  Лтк  спасительномъ  1683*11ъ, 

въ  ы'1сяц^  октомвр1и,  въ  ТасЁ  Молдавии. 
^;  Стихи  1о.  ДукЬ.  Начало:  Дука  Молдав1и  з1Бло  славный  вда- 

Я  Д'Ьтель  земли....  Подпись:  1оаныъ. 

^  Патр1арха  1ерусалимскаго  Досиоея  обращенхе  1)  къ  чнтате- 

1^  лямъ  и  2)  къ  1о.  Дук1.  Начало:  1)  Всякъ  ловитель,  искусенъ  су- 

Щ1Й...,  2)  Уравняя  н^кто  изъ  святыхъ  отцевъ.... 
Оглавленхе. 

Л.  40.  Блажени']^йшаго  арх1епископа  селунскаго  Сгиеона 
двоесловная  бесЬда  о  Хрисг]^  на  вся  ереси... 

Начало:  Арххерей.  Во  ХрисгЁ  единороднаго  Сына  Бож1Я... 
Л.  539.  О  божественн^^иъ  храм'Ё  и  иже  въ  неиъ  1ереевъ  же 
и  д1аконовъ.... 

Начало:  О  божественнМ  любви  подвизаемый  во  еже  научи- 

ТИСЯ  ■  ( •  • 

л,  728.  Премудр-Ьйшаго  и  словеснМшаго  Марна  Еггеннка, 
митрополита  ефесскаго^  толкование  божествениаго  посл^дован1я. 

Начало:  Подобаше  убо  по  повел'Ьющей  зааов'Ьди  непре«* 
станпо.... 

Л.  749.  Конецъ  книги  сея.  Напечатася  во  Пасги  Молдав- 
СК1Я  земли...,  въ  л*то  отъ  Христа  1683. 

А  на  словенск1й  языкъ  преведеся  по  спхЪ  отъ  ивогогр'Ёш- 
наго  толкователя  Николая  Опаварга  хЬтзк  7206-го  (=1697), 
септемврха  въ  26  день. 

Мы  пользуемся  отличньшъ  спискомъ  Моск.  Арх.  М.  Ин.  Д. 
№  277—656,  к.  XVII  в.^).  Съ  нимъ  вполн*  сходенъ  (но  не 
им^етъ  указан1я  на  переводчика)  списокъ  Публ.  Библ.  Р.  I.  652, 
1699  г.  Третхй,  неполный  списокъ  находится  въ  Спб.  Дух.  Ак. 
№  А.  23  (подробно  описанъ  РодосскимЪу  стр.  27 — 29)**. 

Переводъ  Спаоар1я  (который  —  кстати  сказалъ — тг&гь  въ 
рукахъ  переводъ  Евоимая)  —  еще  бол-Ье  неудобопонятенъ,  ч^нъ 


1)  Срв.  Оп^юевЪу  264. 

2)  Еще  списокъ,  XIX  в.,  находится  въ  Шевск.  Дух.  Лк.  (ивъ  рукоояееЙ 
м-та  Макар1я).  Петровъ^  I,  №  22. 
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переводъ  Еввпы1я,  Языкъ  —  церковно-саавянск1Й  ученый,  съ 
много^нсленвыыи  неправильностями  въ  сочеташв  сдовъ  и  вообще 
въ  синтакснс-Ь, 


Твореи1я  Симеона  Солунскаго,  вм'Ьс'гЬ  съ  толкавая1енъ  на 
лятурпю  Марка  Ефесскаго,  были  изданы  герусалимскимъ  нат- 
рвархоыъ  Досиаеемтз  въ  Яссахъ  въ  1683  г, 

Съ  сочивешемъ  Симеона  о  церкви  ве  сл'&дуетъ  смешивать 
книгу  веодас1я  Софоновича:  «Быкладъ  о  церкви  святой  и  о  дер* 
ковныхъ  речахъ,  о  службе  Бажой  и  о  вечерни,  зъ  святого  Сг- 
моона,  арххепископа  солунскаго,  и  взъ  нныхъ  учителей  церков- 
выхъ  выбранный!?  {1-ое  издан1е  —  Шевъ,  1667;  2-ое  издаше — 
К1евъ,  1668),  иэвгЬсгпую  въ  церковио^славяискомъ  персвоД'Ь 
(пСказаи1е  о  церквя,,.>*)  во  многихъ  спискахъ.  Это  не  переводъ,  а 
самостоятельный  трудъ  СоФоновича,восиользовавшагося,  сверхъ 
сочпвешя  Сймеона,  н-Ьсколькими  сочиненЕяши  греческнхъ  и  ла- 
тинсквхъ  отцовъ  церкви^). 


1)  О  Сянеанй  Содувскокъ  (1  Н2в  г.]  см.  статью  Соколова  въ  Лтетялл  Общ, 
Люб.  Дух.  Проса.  1894  г.^Л*  7.-- О  перевода^ъ  творев1Й  Снмеояа  Сол]гвскаго  вд 
аерк.-с-зав,  языкъ  си.  въ  стать'Ё  Краен  осел  ьавва,  Прав.  С<}6ес^дн.  1872  г.,  ^^  5, 
стр.  41  С.Х.  Зд'Ьсь  же»  стр,  38 — 39,  о  (гОыклад^^и  СоФоновича  н  сймскахъ  его  ве- 
л  14  кор  утеска  го  оеревода.  О  посдйдаем!»  еще  Горск^ч  и  Лёвоструе*^,  II,  2,  420. 
Вподы'Ь  воэиожво,  что  этотъ  переводъ  «Вык^ада»  сдйданъ  въ  Иверскомъ  ко« 
ндетырЪ  въ  1669  г.  и  доставлеяъ  архниандритоиъ  этого  ковастыря  беодо* 
саеиъ  новгородскому  ннтроподнту  Питирину.  СтролШ}  306;  Шлл?1к:инъ,  ДикитрШ 
Ростовск1Й,  134,  арвмйч.  ^ 

Небольшой  отрыяокъ:  «КVръ-С|!1^еона  Содунск&го  о  свещ]енннц'!1хьв  (во- 
просы и  ответы),  находится  въ  сербскохъ  сборнике  1646  г.,  собр&в1я  ШаФа* 
рика. 

Любопытно,  что  Даиаскивъ  ({еродгаконъ  Чудова  мовастыря^  лицо  близкое 
къ  Евони)ю)  въ  1705  г.  писолъ  Гавр.  Донецкому  сл-Ьд.:  Ти  говоришь,  что  квнга 
Симеона  въ  Москв'ё  н^тъ  и  не  было;  а  она  есть^  и  не  одна.  Рукоаисвая  гречв< 
екая  быда  пр1обр^тена  для  патрЕаршеП  (^нбд{отеки  орн  Након'Ь.  Печатное  изда- 
нЕе,  ясское,  1^рнс^а»0  иатр.  Хоткнку  оатр.  Доснееемъ.  А  третья  книга— въ  сла^ 
вннскомъ  пер&иод-^  моддовлах1Йскаго  еоископа  Гоакиыа  (Яхонтовъ,  1ерод)аконъ 
Дцм&скмаъ,  4вЬ  Значить,  Дамасквпъ  энадъ  только  текстъ  Доснеея  Сочав* 
скаго? 

САоркЕП  И  Отд,  И,  1,  В.  31 


А 


32^  л.  Н.  С0Б0ЛВВСБ1Йу 

Полемическ1Я  сочинен1я. 

Кннга  глаголемая  Рушка^  С1ир'Ьчь  разрушающая  догматы 
и  богоа[ов1е  латыньское.  Отв'ёты  Гриюргя  (Поломы)^  архидиа- 
кона бывшаго  церкви  селунск1я,  иасо  потомъ  и  арх1епископъ  бысть 
тоя  же  церкви  селуесшя,  и  изъ  оглавлен1я  его,  и  отъ  Нила  {Ка- 
васила)  чуднаго  собранхе  обличительно  на  всЬта  мудрствующижг 
латынская.  И  кои  богословцы  написаша  Духа  Святаго  отъ  Отца 
исходящаго,  кои  же  и  отъ  Сына,  и  на  т&гг  указъ,  что  ради 
тако  рекоша,  и  ма^^и  рекоша,  яко  и  отъ  Сына,  отъ  Отца  же  вси, 
паче  же  иже  въ  чудеегЬхъ  и  знамен1ихъ  явившейся,  и  до  нын4 
свнд'Ьтельствуютъ. 

Заглавхе: 

Главизвы  зд'Ь  предложишася  отъ  части  в^кыя  малы,  елик1а 
латипы  излагаютъ,  исаолнь  суще  хулы  и  всяк1а  ереси  и  пока- 
зующе  ихъ  непричастныхъ  благодати  и  дара  божественнаго  и 
животвориваго  Духа  Бож1я,  и  ничтоже  отъ  божественныхъ 
велЬн1Й  и  православныхъ  и  (?)  в'Ьдящихъ  отнюдъ. 

Начало:  Понеже  убо  латины,  по  божественпомъ  рещи  апо- 
столу, не  искусиша  им4ти  Бога  въ  разуме,  предастъ  ихъ.... 

Мы  знаемъ  одинъ  спвсокъ  —  Чудова  монаст.  №  288,  к. 
XVII  —  нач.  ХУШ  в,  Переводъ  —  плохой  и,  несомненно,  позд- 

Н1&ЙШ1Й. 

Языкъ  —  церковно-славянск1й,  сбивающ1йся  иногда  на  рус- 
ск1й  приказный  ^). 

(Посвящеше  издат^я:) 

СвятЪйшимъ  блаженн']^йшимъ  четыремъ  патр1архоиъ  каооли- 
чесюя  и  апостольск1Я  Христовы  церкве  восточный  и  св-йтозар- 


1)  Есть  изв'Ьст1е,  что  въ  1632  г.  въМоскв!  протосннгелъ  александр1йскаго 
11втр1арха  1осиФъ,  по  приказан1ю  царя  и  патр1арха,  пгреводидъ  съ  греческаго 
яаыка  на  с1авянск1Й  книги  ана  латинск1я  ереси».  Въ  1634  г.  онъ  унеръ,  и 
царь  далъ  на  покивъ  его  души  100  рублей  «л-ая  его  иног1е  службы».  Макаргй 
Исторхя  р.  церкви,  XI,  71 — 73.  Не  есть  ли  «Рушка»  —  плодъ  его  труда,  испол- 
ненный, какъ  это  часто  было  при  несовершеннонъ  знан1и  цсрковно-славян- 
скаго  языка  переводчиконъ,— при  участхи  какого-нибудь  дьяка  или  подьячаго? 
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ныя,  Кириллу  констаитшюпольскому,  Герасиму  александрий- 
скому, Аоайас1ю  ант1051Йскому,  беофану  1еросолгмскому.... 

Во  святыхъ  отца  нашего  Григорга,  ар51епископа  вессалони- 
кгйснаго^  слово  вазидателыше  первое,  яко  не  и  изъ  Сына^  но  нзъ 
едвнаго  Отца  исходить  Духъ  Святый. 

Начало:  Паки  лютый  и  напалозлобаый  ЗМ1Й  свою  главу  на 
иы  вознося,,,. 

Того  же  святаго  Григор1а  слово  второе  о  ироисхождепш 
Сйятаго  Духа,  яко  не  и  изъ  Сына,  и  па  сущая  отъ  латинъ  взъ 
божествениаго  аисае]я  нъ  за[Ц11и;ен1е  ихъ  вегли  предлагаемая. 

Начало:  О  ихт^же  убо  требоваше  и  самому  благочествую- 
щихъ  каталогу.,, 

Въ  коац^:  Соверщися  201-го  (=1692),  октов(р1я)  въ 
16  день. 

Мы  зиаеиъ  лишь  одвнъ  списокъ  —  Моск.  Рум.  Муз.  Унд. 
№  475,  подробно  описанный  его  бывшнмъ  владЪльцемъ.  Первые 
39  лястовъ — автограоъ  Евоим1я,  По  Уидольскому,  переводъ  по- 
священ ш  и  текста  Пала^гы  сд^ланъ  съ  издашя:  Г^ьл(^у^ои  тоО 

ботЕро^^  у1^о^кЬйи  Г&^'Vа§{о^»  [^^0Vа/й0,  '^р-^^^^ос  7грс&Т0V  7ГЕр^  тыV 
сек^соу  тоО  о7(о-1хато<;,,,,5  Лондонъ,  1624^). 


СвятЬншаго  и  блаженн-Ьйшаго  отца  нашего  Ыила^  архаени- 
скопа  вессалонитйснто^  о  СвятЬмъ  Д}'с6,  въ  немъже  противо- 
глаголетъ  латвномъ  въ  главахъ  же. 

Главы  латиновъ.  Словеса  латинъ,  изъ  нлхъже  мнятся  пока- 
зати  Духа  Святаго  и  изъ  Сына  исходяща. 

Словеса  латинъ,  глава  1. 

Начало:  Первое  убо  древльное  н-Ькое  есть  ин'Ьнге  каеоличе- 
сшя  церкве  и  изъ  Сына  исходити  Духу  нетцевати,  не  отъ  Аггу- 
стина  или  оссицы,  якоже  н]^ц1и  нетц^^ютъ,  начало  пр]емшю... 


1)  О  Григор[11  Палам-Ь  (XIV  в.)  и  его  сочпнешйхъ  —  X  Н.  Поповъ^  Исто- 
р)1К0<1мтер«турный  об9оръярев»е-русскихъ  аоленическцхъ  соч1*вев1й  противъ 
латнняв-ь,  М,  1876,  стр.  296  ел.  Срв.  йыше^  стр.  20. 

21* 
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1)  49  гдавъ  датинскихъ  (гд'Ь  излагаются  доводы  латинявъ), 
2)  5  «Словъ»  объ  исхожден1И  Св.  Духа  и  3)  опровержеше 
49  главъ  латинскихъ. 

Мы  пользуемся  беловою  рукописью  Синод.  Б.  №  198 
{^^ Горек,  и  Нее.  |Б  178),  принадлежавшею  Евеимш,  съ  по- 
лравкаин  и  приписками  (на  поляхъ)  Евеин1Я.  На  обороте  по- 
сл-Ёдняго  листа  имъ  приписано:  «учтена  до  3 1  тетради».  Судя  по 
ошвбкаиъ  переводчика  (напр.  л,  76  об.:  Несторхю  глаголеиыхъ; 
исправлено  Евеим1еиъ  на:  Н — емъ\  переводъ  принадлежить  не 
Еввим1Ю,  а  бедору  Поликарпову  или  кому-либо  изъ  его  товари- 
щей, и  сд^&ланъ  посл^  1693  года,  когда  6.  Поликарповъ  пере- 
велъ  сочинен1е  патр.  Нектархя  о  власти  папской,  на  которое  есть 
ссылка  на  л.  281  (на  пол*]^),  по-русски,  какъ  бываетъ  при  ссыл- 
кахъ  только  на  славянск1е  тексты. 

Часть  текста:  Отъ  книги  иже  во  святыхъ  отца  нашего  Нила 
Кавасила,  арххепископа  селуяскаго,  на  латинскхя  сгллогисиы 
отв^тствован1Я  (главизна  латинская  1 1  съ  отвЬтомъ  на  нее  Нила 
и  статья:  Яко  н^сть  мощно  латиномъ  сгллогисмами  указати  Духа 
Святаго  огь  Сына  исходяща),  находится  въ  рукописи  Акадеихи 
Наукъ  17.  13.  15,  к.  XVII  в.  (всего  17  листовъ)^^ 

Есть  списки;  одинъ,  Флорищ.  пуст., — 1699  г.  (Викторовъ^ 
234). 

Языкъ — церковно-славянсшй  ученый. 


1)  Подробное  описан1е  перевода  —  у  Горскаго  и  Нев.^  II,  8,  481.  Срв.  Смен- 
цовапй,  Лшхуды,  282. 

Это  сочинев1е  известно  также  въ  древнемъ  (Х1У  в.)  перевод-Ь.  Сербск1П 
саисокъ  XIV  в.— въ  Синод.  Библ.  №  883  (=Горск.  и  Нее.  №  175).  О  ненъ  си.  лъ 
«Оглавленш  квигъ»  ЕпиФан!я  Славинецкаго.  Едва  ли  не  этотъ  древв1Й  пере- 
водъ иы^еть  въ  виду  Курбск1в,  сообщая  во  2-нъ  письи^  къ  К.  Малевичу  о  до- 
ставлевхи  князю  К.  Острожсхону  отъ  Святой  Горы  книги  Григор1я  и  Нила  Се- 
лунскихъ. 

Толкован1е  Нила  Кавасила  на  литурпю,  находящееся  въ  сборник^^  Моск. 
Лрх.  М.  Ин.  Д.  №  786—1257,  южно-русскаго  происхождев1я,— переведено,  судя 
по  всему,  въ  южной  Руси  (ср.  выше,  стр.  298).  То  же  можно  сказать  и  о  пере- 
вод']^ связаннаго  съ  нинъ  сочияен1я  Максима  мниха  «о  церковной  м\*стагог1ив, 
находящемся  въ  той  же  руконисв. 
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Сказан]'е  о  срацьшской  в']^р']^.  Начало  сей  кунз^  изложено 
бысть  огь  латьтина  Риклада,  сущу  ему  бывшю  въ  чипу  учвтедя 
по  закоцу  срачивьскому  и  пакы  возврати  вшюся  ему  къ  своей 
в'бр'Ь  латыньстЬн  въвсяси  (э1с),  Ииущу  предсловге  свцево. 

Начало:  Колико  есть  дв1н  раба  твоето,  когда  сьтворишв  ив 
огь  гонящвхъ  мя  судъ„, 

Нзв'^тыо  иамъ  по  спискамъ  шльской  книги  Макарьевскихъ 
Миней,  об-Ьихъ  —  новгородской  н  московской  —  редакц1Й  (подъ 
31  числомъ).  Одипъ  язт!  спясковъ  —  Троицкой  Лавры  №.  730  — 
относятся  къ  XVI  в4ку. 

Переведено  съ  греческаго  языка.  Оригивалъ — греческш  пе- 
реводъ  сочкнен1я  некоего  Рахарда  (XIII  вЬка),  сделанный  Дн- 
митр1ей1ъ  Кндонскймъ  (списокъ  оригинала — Сииод,  №  360).  Рус- 
СК1Й  переводъ  —  неиолиып;  въ  немъ  находятся  только  предвсло- 
В1е,  главы  1-я,  2-я,  13~*17-я  (всЬхъ  главъ  17),  11?к1е11110  главы 
съ  ясторвческймъ  содержан^емъ.  Въ  конц'Ь  прибавление  русскаго 
переводчика  (по  списку  Симод.  Л*  182,  л.  810): 

Молла  Гавзадвиъ  сл^пъ  былъ,  а  жена  у  вего  была  царица 
Барака,  царя  сестра,  а  сынъ  былъ  у  него  Мунзи-Богатырь. 
Тотъ  пр'Ьлся  съ  мйтрополитомъ  съ  АлексЬомъ  въ  Орд'Ь  п]1едъ 
даремъ,  коли  царицу  слЬпу  яросв'Ьтилъ  Аыауратову  (прим'^>ча1пе: 
а  бакшей')  сказывалъ  Зевеб^кову)  въ  Ордаы1;.  А  сказывалъ 
бакшей;  Махметь  щилъ  63  лЪтъ...,  а  какъ  уяеръ,  тому  884  л'Ьта. 
А  сказывалъ  себ1Ь  тысяшу  л%тъ  лежатя  до  втораго.  По- га* 
тарьскы  отошло  800  л'Ьтъ  и  80  н  4,  а  ио-рускы  982.  Ино  та- 
тарьскаго  лЬтоиясда  осталося  100  и  16  л4тъ,  а  рускаго 
18  жЬтъ, 

Если  Припять  за  годъ  смерти  Магомета  632  г*  и  взять 
ЦИФРУ  татарина  писца  884,  то  получится  1516  годъ;  эта 
цифра  —  дата  нашего  перевода, 

Языкъ  —  плохой  церковно-елавянск]й.  Изложение  —  не- 
складпое. 


I)  Татарское  слово;  значить:  пнсес^ъ. 


826  А.  и.  СОБОЛЕВ0К1Йу 

Жит1я  святыхъ» 

Жит1е  и  страдальчество  св.  велвкомученицы  л^вы  и  премуд- 
рый Екатерины^  новопреведено  отъ  греческаго  языка  во  ела- 
венсшй. 

Начало:  Съ  вадеждею  весненаго  входа  нищхй  землед'Ьла- 
тель... 

Собственно  -  жит1е  начинается  такъ:  С1я  приснопамятная 
бяше  отъ  прехвальнаго  великаго  града  Александр1и... 

Издано  въ  печатномъ  Анеолопон*!,  М.  1660г.  Переводчикъ — 
Арсенгй  Грекъ.  Оригиналъ  находится  въ  Ве^Х^оу  xаXо6(^^еVОV  Па- 
раВектод  Ех  тсоу  X6у^0V  тоО  6а{ои..,  2'^[xеб>Vо^  тоО  Мега^раатоО, 
р.ета^рао■*4V  тгара  5^уа7с{ои  р,ОVа)^оО  той  КрУ1т6^  есд  тт)V  xо^VУ1V 
8^аXеxгоV,  8^ор8а)*^V  Отг'  аОтоО  (Вевещя,  1641), 

Много  списковъ. 

Месяца  марта  въ  17  день  Житхе  и  жительство  преподобнаго 
и  богоноснаго  отца  нашего  Алексга  Человгька  Боэтя. 

Начало:  Се  достнже  время  воздержанхя,  возлюбленн1И,  по- 
прище отверзеся.... 

Собственно-жит1е  начинается  такъ:  Бо  времена  благочести- 
в^Ьйшихъ  царей  Аркад1а  и  Онор1а  бяше  въ  Рим-ё  единъ  князь... 

Издано  въ  Анеолопон-Ь  1660  г.  и  въ  ПрологЬ  1689  г, 
(л.  60  об.  ел.).  Переводчикъ  —  Арсенгй  Грекг,  Оригиналъ  —  въ 
Вс^ХЫ  xаXо6(д.еVОV  *ЕxX6уеоV  гогп4оп:1У  ое  сорасотерос  ^1о\  тсоV 
ау(и)V  Ы  тоО  Метасрра<ггоО  2и(xе(5V0^;  ^xXеXеу(леVо^  жси\  еьд  xоеVУ]V 
(лета^раад^уге?  ХсаХехтоу  пара  'АуаиСои  (хоуа^оО  тоО  Кртотб; 
(Венец.  1644;  мы  пользовались  венещанскимъ  издашемъ 
1783  г.). 

Много  списковъ. 


1)  КарЬнъ  Истонинъ  посвятилъ  царевичу  Алексею  Петровичу  книгу 
аГай»,  въ  лесть,  съ  житгемъ  св.  Алекс1я  Челов-|&ка  Бож1я.  Брайлоешщ  Карюнъ 
Истонинъ,  107.  В-Ьроятно,  это  жипе  мы  им-&енъ  въ  рукописи  Флорищевой  пу- 
стыни {ГеорггевЫйу  243;  начал,  слова-  Сего  дивнаго  Алекс1я..).  О  «Ра^ю  см. 
выше,  стр.  811,  812. 
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Мучен1е  св.  сдавнаго  великомученика  Веодора  Опратилата^ 
новопреведсно  отъ  греческаго  языка  во  сдавенсшй. 

Начало:  Иио  иЫть  сладчайшее  во  блазЪй  души  благочести- 
ваго  человека,  благослонеав1и  ^ристые.... 

СобстБенно-жвт1е  ва^^иыается  такъ:  Свлтый  мучевикъ  вео- 
доръ  б-Ь  отъ  Еухаигь». 

Издано  въ  томъ  же  Аеоологюя^.  Переводчикъ  —  Арсенхй 
Грет.  Оригивалъ  находится  въ  одномъ  изъ  издан1б  0у;о-4иро;'а 
Даматина  Студита  (см,  ниже). 

Много  списковъ. 

Въ  переводе  0У1<таиро;'а  Полетаева  это  жятзе  нм'Ьетъ  такое 
начало:  Яко  н^сть  слашдше  блазЬй  Д)'Ш'Ь  благочестиваго  чело- 
в-Ька. ..  *).  _^_^___ 

Жнт1е  преп.  отецъ  нашихъ  Оымесна  Христа  ради  Юродиеаго 
н  1ошша  Постника  его.  Изъ  Леонт1я,  епископа  иеапольскаго, 
иже  въ  КйирЬ,  и  Симеона  МетаФрасга  сокращеп1е. 

Начало:  Въ  л^та  благочестиваго  царя  1уетина  людемъ  хри- 
стоаюбивымъ  ко  святому  град}'  Херусалиму  отъ  йсЬхъ  страпъ.„ 

Находится  В1.  Увар,  Л"^  1057,  ХУН  в.,  л.  213  об.  Мы 
знаемъ  объ  это«ъ  тексгЬ  лвшь  по  описааш  архвм.  Леонида.  Пе- 
реводчйкъ  воспользовался  текстомъ  въ  ВфХос  ^с^к^\^]^Xщ  КаХо- 

ро1  тсО  хаХо>!а1р(оу...,  [лета^расгдЬтЕ;  1ж  тг.;  тшу  *ЕлХг)У10У  Ёит11У 
Х51УУ]У  V)[АЕтераV  й1а(Х1)стоу  тсара  'Ауатгсои  [хоуэс/ои  (мы  имЪли  въ 
рукахъ  венец1ацское  иэдаше  1851  гО*1 


Слово  о  жнтш  и  чудес1жъ  святаго  мученика  1оанпа  Стратп- 
лата  и  Воина,  иже  чудотвареи1В  вреславно  отъ  Господа  Бога 


1)  ^авровъ^  Сок||0Б11ще  Данаскип&Студнтд  въ  новомъ  русск*  пврс&ОА^,  Од. 
1901,  огр.  а 

2)  Изъ  этого  ново*греческвго  сборника  перепсдс^1эы  также  (Доашеемъ,  митро* 
ооштомъ  соч&йскикъ)  жптЫ  свв.  1)  Паыкр&пя  Та  проке  ы]йск&го  и  2)  Михауда 
^и&ияа  (Син.  Бм^.  ^^  416  ^  Горек,  и  Цел,  ^  12@,  дг  320,  343  об^.Срв.  выше, 
стр.  500,  зоа. 
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одарствованъ  и  присно  просящингь  его  и  совершающимъ  его  па- 
мять ц'Ёльбы  подаетъ. 

Начало:  Егда  царь  Израилевъ  Соломонъ  свыше  богодаро- 
ванною  преиудроспю  въ  чудесныгь  Д'&1ав1яхъ  Всетворца  ^)  на- 
шего Бога  поучавашеся  и  устраневашеся  суеты  и  неправды, 
благоразумн'Ь  чистотствуя,  тогда... 

Еапечатаво  въ  Москв'Ё  въ  1695  г.,  со  службою  святому, 
составленною  Кархономъ  Истоминымъ. 

Возможно,  что  это  —  оригинальное  русское  пронзведенхе. 


М']Бсяаа  декабря  въ  17  день  Мучен1е  и  страсть  святаго  вели- 
комученика Ведора  Тирона. 

Начало:  Якоже  С1яетъ  солнце  видящнмъ,  такоже  о  семъ 
воинЬ  словеса  С1я  слышащииъ... 

Находится  въ  Увар.  №  1058,  лл.  599—604,  ХУП  в.,  и 
известно  наиъ  только  изъ  описан1я  архим.  Леонида.  Въ  Увар. 
№  1883,  л.  101 — ПО,  ХУП  в.,  оно  отнесено  къ  веодору  Сшра- 
тилату  и  къ  8  Февраля'). 


Воспоминанхе  на  святаго  апостола  Андреа  Первозваннаго. 
Начало:  Нын1&  сывъ  Захаршнъ,  Хоанну,  глаголю,  великому... 
Находится  въ  сборник!!  Публ.  Библ.  Р.  ХУП.  38,  конца 

ХУП  в.»). 

Боллаидисты  въ  аВ1Ыю1Ьеса  Ьа§10ртарЬ1са  ^аеса»,  ВгихеЬ 
118,  1895,  указывают!!  *У^г6(ЛV7)(ла  объ  аи.  Андре1Ь  съ  сходными 
начальными  словами  въ  одпомъ  парижскомъ  издаши  1656  г.^). 


1)  Сюво   всетварецъ  ны  нашли  также  въ  одноП  стихотворпой  подписи 
подъ  русской  гравюрой  к.  XVII  в. 

2)  Въ  Макар.  Мин.  ни  подъ  17  декабря,  ни  подъ  8  и  17  Февраля  н-^тъ. 
Надо  отличать  это  Мученхе  св.  беодора  Тирона  отъ  Мучен1я,  находящагося 

въ  в11)<1аиро('-Ь  в  переведеннаго  вн-1^ст^  съ  другими  словани  этого  сборника 
(Хлуд.  №  69,  л.  695  об.;  нач.:  Егда  Максин1янъ  и  Максинивъ  два  Т1и  цар1е  ел* 
ЛЯНСТ1И  царствоваша....). 

8)  Въ  Макар.  Минеяхъ  подъ  30  ноября  и^тъ. 
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Мучение  Елеазарово  и  седьии  Маккавей. 

Нач.:  Святому  же  граду  1ерусалвму  шивущу  вс^иъ  мкромъ 
в  благочестшмъ... 

Находится  въ  Троиг^комъ  сборник*  Ж  792,  л.  148  об., 
1572  г.^).  

(Жит1е  1осифа  Прекраскаго). 

Нач*:  Сей  убо  отрокъ  блаженный  седиьнадесятъ  дЬтъ  по- 
жяве  въ  доброд-Ьтели,  въ  дому  отча  расты  по  вся  дин  въ  страсЬ 

Б0Ж1Н..,» 

Находится  въ  Погодинскомъ  сборник*  Публ,  Библ,  Л?.  1696, 
половины  ХУП!  в*,  л.  88  об,^  безъ  эаглав1я. 


(Жнт1е  Василия  Великаго), 

Нач :  Отъ  юна  возраста  свитый  Басилтй  иредадеся  отъ 
своего  отца  учителю  въ  Понтъ.*.. 

Находится  въ  сборник*  Казааскаго  Уииверситета  Лк  21382, 
ХУП — XVIII  в,,  л.  93,  и  известно  намъ  изъ  описан1Я  Артемьева 
(стр*  284);  безъ  заглав1я  я,  в^роитио,  безъ  начала  ^). 


Изъ  Жйтш  ев,  Ефрема  Сирина^  новопреведеннаго  съ  гре- 
ческаго  Д1алекта. 

Находится  въ  рукописи  Толст,  II.  №  220^  XVII — XVIII  в,, 
л,  286,  въ  настоящее  время  утрачемиой®). 


МЬсяда  августа  въ  15  день  Успепхе  Пресвятыл  Владычиг^ы 
нашел  Богородицы  я  ПрисыодЬвы  Марш»  СовершенЕе  есть  вс*хъ 
варочитыхъ  праздникъ,  воньже  сказание  вкратц*  собранное  отъ 
богодухиовеиныхъ  учителей  з*ло  полезно  о  тайн*  л*тъ  святаго 
ЖИТ1Я  Ея. 


1)  Въ  Микдр.  МинЁнхъ  подъ  1  августа  н'Ьтъ. 

3)  М&кар.  Мннеяаъ  двужъ  посл-^дцнхъ  жн71й  ни  также  ве  нашли. 

В)  О  Шнт1и  ДгониЫя  Арсопашта  си.  выше,  стр.  309. 


830  А.  и.  С0Б0ЛКВСВ1Й, 

Начало:  Внегда  бо  приближатися  л^томъ  во  откровев1е  таинъ 
смотреи1я  Владычня  снит1я  на  землю... 

Этогь  кратк1Й  и  оросто  изложеиный  разсказъ  о  Богородиц'Ь, 
съ  ссылками  на  Даиаскина,  ЕппФавхя,  Евсев1я,  Авдрея  Крит- 
скагОу  изв*стенъ  намъ  лишь  въ  одномъ  спискЬ  —  Публ.  Библ. 
Погод.  ]й  1583,  второй  половины  XVII  в.,  лл.  64 — 85*),  Судя 
по  даннымъ  языка,  переведенъ  съ  греческаго:  не  обрбтеся  пре- 
чистое гЬло  Ея,  Т0Ч1Ю  погребальная,  в'Ьроваша,  яко  во  истину 
достодолжпа  въ  небесная  сгцарствовати  Сыыу  и  Богу  своему. 

Языкъ  —  аерковно-славянск1Й,  простой  и  удобопонятный. 

Въ  Макар.  Минеяхъ  этого  разсказа  подъ  15  августа  н^тъ. 


Чудеса  отъ  иконъ  Богородицы  и  др. 

Чудо  Богоматере.  Въ  Кипр-Б  остров']^  къ  полуденной  стране 
бяше  иногда  храиъ  Пресвятыя  Богородицы.  Вн-!  же  храма  надъ 
вратами  бяше  едина  икона  Пресвятыя,  писаная  мусхею...  (Арапъ 
выстр-Ёлилъ  въ  икону  и  отъ  иконы  излилось  миро). 

Ино  чудо  Богоматере.  Во  град*]^  именуемомъ  въ  Д1осполи  во 
имя  Пресвятыя  Богородицы  создаша  храмъ...  (при  Юл1ан'Ь  От- 
ступник1&;  сколько  ни  скребли  ираморъ  евреи  писцы,  ликъ  Бого- 
родицы все  продолжалъ  св^титься). 

Ино  чудо  отъ  образа  Спасителева.  Во  град*  ВпрптшстЬмъ 
бысть  чудо  отъ  Владычня  образа.  Н^к^й  хрпсланинъ  живяше... 

Есть  несколько  мелкихъ  чудосъ  отъ  иконъ. 

311  извлечеи1я  изъ  иеизв1^стнпго  намъ  греческаго  сборника 
чудесъ  отъ  иконъ  находятся  въ  Уваровскомъ  сборнпкЪ  Л?.  2071, 
лл.  26  об.— 29,  к.  XVII— нач.  ХТтв.»). 


1)  Есть  апокрнФнческЫ  оодробностн.  Мсжлу  прочихъ:  когда  Богоролнцж 
молилась  на  гор%  ЕлеонскоЙ,  «масличная  хревеса  арекланяхуся.  честь  воз- 
дающе  матора  Сод%теляв. 

Лч1гол,  стр.  17. 

2)  Еще  чудеса  Богородицы — въ  кангЪ  бГр%шныхъ  спассн109.  См.  ниже. 
Свнодигь  Публ.  Бвбл.  Г.  I.  733,  ХУП!  в..  нм^егь  рядъ  раэскаэовъ  о  страш- 
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Сназангя  объ  Аеонскихъ  шонастыряхъ. 

Сказате  о  С&я'Н.й  Гор-Ь  Аоовстей,  како  бысть  жреб1Й  Пре- 
святЬй  Владычицы  нашей  Богородицы,  и  како  наречеся  Святая 
Гора  и  садъ  ея,  иже  и  повесть  о  божествеиныхъ  вкоиахъ  чю- 
деса  и  о  обитслсхъ  отъ  честя  (=  части?)  зда111е,  и  воспомицап1е 
въ  посл'Ьдцихъ,  иже  на  святы  хъ  и  богоносныхъ  оте цъ  ириключь- 
шшся  ОП)  иерсквхъ  латынь,  и  тЬхъ  повЁстей  восвошинанке  спи- 
сано божественымъ  Отефатмъ. 

Начало  прс'Лислов1я:  Подобенъ,  возлюблевне  и  вошлел^ы!1е 
Э'Ьло,  иже  блажеиныхъ  путь,.,. 

Начало  Сказания:  По  вознесен1и  Господа  вашего  I,  Христа 
еже  на  небеса,  совокупленомъ  учеяикоиъ..,. 

То  же  произведен1е5  но  въ  другой  рсдакцш,  которое  отме- 
чено нами  подъ  заглав1емъ:  аВосиоминап1еСв.  Горы  Аоонск1я», — 
СИ-  выше,  на  стр.  22. 

Дад^е: 

О  священной  обитедн  Иверской  и  чест1!ой  икон^  Портаит- 
ской.  Чюдо  21, 

Начл  Въ  л4та  благочестивейшаго  и  нрвснооаиятнаго  даря 
Константипа  процв-Ьтс  в-Ьра  наша..* 

Изданы  въ  книгЬ  «Рай  мысленпый,  въ  немъже  различныя 
цв-Ьты  врецодобнымъ  Сшефаномъ  СЬнтогорцемь  собраны,,,»,  на- 
печатанной въ  Иверскомъ  монастыр-Ь  въ  1659  г.  Есть  списки. 
Срв,  сл'Ьдующую  статью, 

Переводъ  —  не  бол4е  какъ  посредственный,  Языкъ  —  цер- 
ковно* славя нскш  тяжелый  и  неясный, 


выж'ь  »&казАВ1'ях'ь,  пояесеявыхъ  гр{^шнак&11я  эа  ихъ  л^яшя.  Д'ЬПсте|е  трежъ 
иэъ  ци^ъ  Етроисходнт'ь  ивъ  эааядвыхъ  страаахъя,  одвого  —  «во  град'Ь  Кон- 
стантии-Ьп,  одного  —  въ  Ликаовскокъ  1Г0НАстыр1^.  Несомв^ыяо,  век  эти  раз* 
ск:1гы  —  переБодцмс,  Яэыкъ  ихъ  (|%еркоено-С4ивн1]СК]й,  простой  и  ясны!))  ве 
АЯетъ  укааан1й  на  языкъ  оригинала* 

Въ  темъ  же  Сиводик^  находится  также  одна  вэъ  редакщв  <тЛ'Ькарегв4 
духо&и&гоа  (см.  ниже)}  исреведонпап,  несомвЬвво,  съ  грсческаго. 

Иппи^хощ  Очерки  изъ  литературной  истор!»  Сяеодика^  стр.  160 — 219, 
^^^6  36— 3&,  61—57,  83—86. 


332  А.  Н.  0ОВОЛВВСК1Й, 

Изъ  книги  преподобнаго  Максима  Грека  о  иков'Ь  Пресвятыя 
Богородицы,  юже  отрокъ  пусти  на  море,  она  же  пр1иде  во 
Святую  Гору. 

Начало:  Б^  Н'Ькто  купецъ  въ  Иверскомъ  царств1И,  богатъ 
ведьми;  им^яше  сына  едвнороднаго  млада  еще.... 

Пользуемся  соискомъ  Публ.  Библ.  О.  I.  72,  л.  112  об., 
конца  ХУП  в. 

Языкъ  церковно-славянскШ,  сбиваюнцйся  на  русск1й:  бити 
челомъ,  чтобы  приняли  его,  выбиша  его  вонъ,  мы  того  человека 
слыхали,  къ  самой  берви  приближшуся,  сосуды  вся  и  запасы. 

Въ  собраши  трудовъ  Максима  Троицк.  Л.  №200,  л.  460  об.^ 
эта  статья  не  им^етъ  заглавхя.  Бъ  другихъ  (многихъ)  спискахъ 
она  называется:  Слово  о  святогорскомъ  монастыри,  зовомый 
Иверск1й,  въ  немъже  церква  Успенхе  Пресвятыя  Богородица 
(Уваров.  №  1880,  Погод.  Л»  1588,  ХУП  в.).  Очень  часто  пе- 
редъ  нею  въ  сборникахъ  (и  въ  Троицк.  Ля  200)  помещается  «Вос- 
поминаше  Святыя  Горы  Аоонскхя»  (см.  выше,  стр.  22). 


О  манастырЁ  Ватопеди. 

Начало:  Бысть  въ  РимстЬмъ  градЬ  купецъ  1гЬк1Й  вельии  бо- 
гатъ и  по  обычаю  своему  въсхогЬ  4хати  за  море....  (чудо  съ  ре- 
бенкомъ). 

Пользуемся  спискоиъ  Троицк.  Л.  Ля  200,  л.  463;  въ  немъ^ 
какъ  и  во  многихъ  другихъ,  эта  статья  сл-Ьдуеть  за  предъиду- 
п^ею. 

Языкъ»  церковво-славяпск1й,  съ  руссизмами  ^). 

Посл'Ёдв1я  дв^  статьи,  но  нашему  мв'Ьн1ю,  переведены  въ 
XVI  в§к4*). 


1)  Другое  сказан1'е  о  6атопед^Ь  (оЧудо  Пресвятыя  Богородица  во  СвягЬй 
Гор'Ь  въ  монастыри  въ  Ватопеди»;  начало:  Пришедшу  убо  празднику  Похвалы 
Пречистые,  пришедшикъ  вс^мъ  отшельеикомъ....),  часто  сл-Ьдующее  въ  р;ко- 
пасяхъ  за  аВоспонинан1е1съ  Св.  Горы  Аеовск1Я1>,  переведено  раы'Ье  XV — ХУ1  вв. 
и  едва  ли  въ  Россш.  Мы  пользуемся  соискомъ  Спб.  Дух.  Ак.  Соф.  Л*  1418, 
л.  68,  половины  XVI  в-Ька.  Другой  списокъ  XVI  в.— Синод.  Библ.  Л-  Збб,  л.  206. 

2)  Пр№хавш1е  въ  Москву  въ  1642  г.  старцы  Зографскаго  монастыря  при* 
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Описаше  крусалина* 

Проскгшитаргй  святыхъ  м'1&стъ  святаго  града  1еру садима. 

Начаю:  О  свягЬмъ  град*!  1ерусалны^,  Веявши  и  чудный 
градъ  1ерусадимъ  есть  первый  градъ  я  ^^ава... 

Въ  ноиц'Ь:  Списаи1с  С1е  Проскйнитар1онъ  сввтыхъ  м4стъ 
святаго  града  Ерусадима  отъ  издан1я  херомонаха  и  священиовЬ- 
ствователя  Арсенга  Калл^/ди  критскаго,  печатанцаго  гречески 
въ  Венец1и  1679. 

Преведеся  же  съ  греэеска  ва  иавенсюн  дгалектъ  въ.., 
Москве,  аъ  обители  Чуда  святаго  архистратига  Михаила.,.,  въ 
жЬто  отъ  создан!»  М1ра  7194,  отъ  вовлощешя  же  Бога  Слова 
1686. 

Издано  архмм.  Леонидомь  въ  аПамятиикахъ  Древней  Пись- 
менностнв  1882  г,,  по  единственному  известному  списку  Синод, 
Библ.  №  543,  Оригиналъ  укаэанъ  Ьедтапй'а^Аъ:  Про^x^VУ)тарЕОV 
Т(й>  ^еро&V  тотгшу,..,,  дара  'Арспу^ои  ^Еро|^^оVэсуоО  КаАЛоб5т^  тоО 
Крт1тос.  Венец1я,  1661,  1679,  1683. 

Переводъ  прииадлежитъ  Еевимт. 


Щчтя  ново-греч0ени}(ъ  учителей  цернвм. 

1,  Дсичаснина  монаха  У1]0Д1а1Шна  и  Отудита  Слово  въ  по- 
клоненхе  честнаго  и  животворящаго  креста,  глаголемое  въ  тре- 
Т1Ю  вед-Ьлю  свлтыхъ  постовъ. 

Начало:  Уподобляется  дпешн1й  святый  день,  благословен!» 
5рист1ане,  я  коже  егда  единъ  цар*  идетъ  на  брань  и  победить 
враги  своя... 

Напечатано  при  Скрижали  1656  года.  Переводъ  принадде- 
житъ  Арсент  Грену.  Орвгиналъ  находится  въ  сборник'Ё  ноуче- 


цезли  письмо  квижвое  на  стодбдахъ,  Свач^а  оъ  вемъ  писана  похвала  о  цар- 
екон-ь  преславво]ГЪ  :1драе1и  и  о  ъ^^Ь  и  о  миюсти^  А^устрочкмъ  (=ст»ха«К1)|  & 
потоуъ  *}оо1ьп}^ь  о  яв^енш  нковм  страстотерпца  ГеоргЫ  и  иоччиу  вхъ  лола- 
стырк  кневуется  ЗограФъ.  СнтиЫя  Т'осЫи  съ  востокомь^  II, 225.  Этого  «письма» 
въ  д'Ёл&хъ  не  сохрахзшось. 


334  А.  Е.  С0Б0ЛКВСБ1Й) 

Я1Й  Дамаскипа  Отудита^  писателя  XVI  в.  ^):  Вс^X^оV  xаЛой(1еVОV 
@7}ааир6(;,  аользовавшеися  у  грековъ  прежде  и  теперь  большой 
славой,  и  пом^ченъ  въ  немъ  какъ  26-е  слово.  Первое  лзданхе 
0узс7аир6(;'а,  венец1анское,  — 1570  г.  (описанное  подробно  Ье^ 
дгапЛ^оыъ:  ВШИо^арЫе  Не11ёп1дао  аих  XV  е*  XVI  81ёс1е8,  II, 
12);  последнее —  1844  г. 

Въ  начале  XVIII  в.,  по  поручен1ю  новгородскаго  митропо- 
лита 1ова,  О7]о-аир6^  былъ  переведепъ  на  славянск1Й  языкъ  По- 
летаееымб  (объ  этомъ  перевод*  по  списку  Академ1И  Наукъ  — 
Лавроег^  Сокровии^е  Дамаскина  Студита  въ  нов.  русск.  переводе, 
Од.  1901). 

Южно-русск1й  выходецъ,  аеонск1Й  монахъ  Самуилъ  БакачичЪу 
переведшш  на  славянскхй  языкъ  ^(лартсоХс^у  о-со'порСа  ^)  и  «Мес- 
С1Ю  Правдиваго»,  Галятовскаго^),  перевелъ  и  0г1о-а1>р6;  *). 

Ново- болгарский  (XVII — XVШ  в.)  переводъ  того  же  сбор- 
ника насъ  не  касается. 

2.  Книга  именуемая  бисагросъ^  сир-Ьчь  сокровип^е,  юже 
списа  въ  монас^хъ  Дамаскинъ  гпод1аконъ  и  Студить  еессало- 
НИТСК1Й.  Зд**  положишася  и  иная  нтькая  словеса  полезная  седмь 
на  конц'!  книги,  таже  и  толкованхе  Отче  нашъ. 

Единственный  списокъ  —  Хлудовск.  №  69,  к.  XVII  в.,  по- 
дробно описанный  Андреемъ  Поповымъ  въ  «Описанш  рукописей... 
А.  И.  Хлудова»,  стр.  141  ел.  Слово,  напечатанное  въ  Скрижали 
(см.  выше),  пом1^щено  зд*сь  въ  тоиъ  же  перевод*. 

Переводчикъ  —  неизв4стенъ;  возможно,  что  это  —  Арсенгй 
Грекь^). 

3.  БппФан1й  Славииецк]й  въ  своемъ  а0главлен1и  книгъ», 


1)  О  Дамаскнн^  СтуАит1&  см.  у  Голубинскащ  Очеркъ  истораи  □росв^щенгя 
у  грековъ  (Прав,  Обозр.  1872  г.). 

2)  См.  ниже,  стр.  837. 

8)  Гласник  Земальско*  Музе^а  Босни  и  Херцеговини,  т.  XIII  (1901  г.),  стр.  61. 

4)  П,  А,  КулаковЫй,  Отчетъ  о  ваучн.  завят1яхъ  заграницею,  Варш.  1900, 
стр.  89. 

5)  О^во  нзъ  словъ  Дамаскива  (28-е)  по  Хдудовскону  списку  издано  Я.  Я. 
Срезневекимь  въ  его  аСказан1яхъ  объ  антихристе  въ  сдавянскихъ  переводахъ», 
Спб,  1874,  прилож.,  стр.  73. 
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кром'Ь  пом^щеттго  вь  Скрпжали^  знаегь  въ  переводе  лишь  одно 
поучен1е  Дамаскина: 

Слово  иа  богогЬлесггый  гробъ  Господа  нашего  1>  Христа  и 
аа  ллачъ  Пресв,  Богородицы, 

съ  начяльпыми  словавлп:  3^ал  искушенш... 

Это— 7'Ое  слово  0г]сгаир4;'а,  находящееся  въ  Хлудовской 
рукописи  ^3  дрргомъ  переводгь. 

Бйбл1отека  Архаигельской  Дух.  Семин*,  повндимому,  вла- 
д^етъ  сиискомъ  пувЬстЕ!аго  ЁппФаЕкю  текста  XVII  в.  {Виюпо- 
^и)ет^  21). 

4.  Меж^гу  рукописями  Вахрам1^ева^  въ  одной,  №  462,  XVII — 
ХТШ  в*,  находится 

Ув'1щан)е  .  •  - ,  Дамастиа  иподиакона  Отудита  къ  хотя- 
щимъ  спастися  ыонакомъ, 

съ  начальными  словами:  Брат1е  и  отцы,  понеже  М1ръ  оста- 
вяхомъ  и  ангельскаго  жйт1я  пожелахомъ,*.. 

Мы  съ  этииъ  текстомъ  незнакомы. 


Выписанное  выше  (стр.  334)  заглав1е  полнаго  перевода  0т)- 
аасирб^'а  говорить  о  «иныхъ  н'Ькихъ  словесахъ  нолезныхъ»  семи 
и  о  «толкован1П  Огче  нашъ».  Очевидно,  въ  томъ  издав1И  ©т^о-аи- 
р4?'а,  которое  послужило  оригиналомъ  для  переводчика  и  кото- 
рое наыъ  неизвестно,  находились  еще  слова  неиэьЬстнаго  автора. 

Они  —  сл-бдующ^я: 

О  любви.  Начало:  1исусъ  Христосъ  и  Богъ  вс^хъ  зав^н^а 
святы  иъ... 

О  искушен1И.  Нач.:  Якоше  р^хъ  выше  о  любви,., 

О  сребролюбии.  Нач.:  Да  возглаголю  вамъ  и  о  сребролюбдахъ. ,. 

О  милостыня.  Нач.:  Пророкъ  глаголетъ;  милуяй,,, 

О  зависти.  Нач.:  Иэъ  начала  бЬ  зависть,  и  еще  днесь,,. 

О  покаян1Н.  Нач.:  Имаиъ  донести  вашей  любвв... 

О  исповЬдаи1и,  Нач.:  Челов'Ьцы,  елицын  хотятъ  душу  свою 
спасти.,. 
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О  Отче  нашъ.  Нач.:  Отче  нашъ  иже  еси  на  небесЬхъ.  Како 
испов'&даетъ  н'&кто  Христа  звати  творцомъ... 

Эти  сдова  находятся  также  въ  перевод1^  Полетаева^  сдйдан- 
ноиъ  съ  венец1анскаго  издан1я  1683  г. 


Слово  о  страстехъ  Господа  Бога  и  Спаса  нашего  1исуса 
Христа,  новопреведенно  зъ  греческаго  языка  на  сдовенсюй. 

Начало:  Нын^  вскхъ  пророкъ  пророчеств1я  збытхе  есть, 
вын^^  всему  писашю  нсполнеше  есть,  нын*!  недов1^домыя  вещи... 

Между  прочииъ:  Слышасте  л,  брат1е,  въ  субботу  иимошед- 
шую  о  четверодпевномъ  воскресен1и  Лазорев^... 

Мы  знаемъ  лишь  одинъ  списокъ  —  Синод.  Библ.  ]№  435,  к. 
ХУП  в.  Это  слово,  кстати  сказать,  не  имеющее  ничего  общаго 
съ  печатными  «Страстями  ^Христовыми»,  —  богато  апокрифиче- 
скими подробностями  ^). 

Языкъ  —  церковно-славянсшй,  съ  кое-какими  юго-западно- 
руссизмами.  Можно  отм'Ьтить:  укрестовати  =  распять,  ого- 
родъ  ^  садъ,  на  колестьхъ  'Ьдуща. 


Гр%шныхъ  спасен1е. 

Книга  преизрядная,  именуемая  Амартолонъ  сотир1а,  спрячь 
Гр^шныхъ  спасен1е,  юже  сочини  на  греческ1й  простой  язьшъ 
многимъ  прилежан1емъ  Агапгй  критянинъ,  скитствующхй  во  Свя- 
той Гор*  Аеонстбй,  и  исправи  той  же  и  печат1ю  издаде  въ  Ве- 
нещи. 

(Посвящеше).  Преславы']Бй  Приснод']^в1^  Богородице  и  Влады- 
чице^ всея  твари. 

Начало:  Обычай  есть  учителемъ  и  творцемъ,  егда... 

(11редислов1е  автора).  Агапхй  ь&кмъ  обще. 

Начало:  Ащевлад^еши  вс^мъ  м1ромъ,  о  челов^че,  яко... 


1)  О  30  сребренникахъ  (волхвы  принесли  Христу),  о  разбойнивахъ,  о 
судьб-Ь  1уды. 
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0^^а&ле^1^е. 

Три  части;  вь  первой  38  главъ^  во  второй  22  главы,  въ 
третьей  09  чудосъ. 

Начало  1-й  павы  1-н  части:  Понеже  человйческое  естество 
оставлеыо  быти  проклято... 

Третья  часть  заключаетъ  въ  себ4  разсказы  о  чудесахъ  Бо- 
городицы, нер*дко  заимствоваиыыя  авторомъ  изъ  5реси1цт 
Викепт1я  изъ  Бове,  пзъ  01а1о§и§  Цезар1я  Гейстербахскаго 
и  т.  и.  мпадныхь  сборнпковЪр  Отсюда  так1Я  начала  разска- 
зовъ:  «Пишет!.  Винттш  въ  Зерцал^ъ  г/сторгамъ»  (чудо  62), 
«Пишетъ  Кесарге  въ  Д1алоть  своеыъ«  (чудо  48);  отсюда  так1Я 
м^та  дМств1я  разсказовъ,  какъ  Парижъ  {чудо  36),  Аламан]я, 
Саксов  1Я, 

Мы  пользуемся  единствен  нымъ  изв'Ьстнымъ  намъ  спискомъ 
АкадеМ1И  Наукъ  31,6,38,  до  1716  г.  БибЛ10тека  Архангельской 
Семипарш  въ  1791  г.  владйва  спискомъ  того  же,  вероятно,  пе- 
ревода {Викторовъ^  56). 

Переводъ  сдФлапъ  чудовскнмъ  моиахомъ  Далшскинсмь  въ 
коцц'к  XVII  и  пачал!^  ХУШ  в.  Посл^  первой  части  заметка; 
йДекемвр1а  19,  1693.  Конецъ  книги  Гр1шньтхъспасен1«  первый 
частии.  Изъ  писыкш  Даыаскина  къ  5^итроиолиту  новгородскому 
1ову  мы  зпаемъ,  что  въ  1705  г,  Даиаскииъ  только  оканчивалъ 
переводъ  (Яхоншоеь^  1ерод1аконъ  Дамаскицъ,  стр.  1 7).  Изъ 
отрывковъ  въ  Сйиодальпойъ  сборнян'Ь  К  111{^Горсп.  и*Неб. 
Л&  337),  лл.  246,  460,  видно,  что  Етпмш  принямалъ  участ1е  въ 
перевод*. 

Оригиналъ  много  разъ  изданъ  въ  Венедш  (первое  извест- 
ное нздате  —  1641  года).  Мы  ш\^ш  въ  рукахъ  нздаше: 
Ве^Лс&7    шра^^татоV    xаXо^^[XЕVОV    *А^^.а?':и>Л^оV    дштУ)СЕа,    <I^VЕ$ЕV 

ТОО  Крт^тй;^  тоу  IV  'гш  *^'^Щ  *^Ори  тоО  'А9ш  аах^]:т«утс;,  Вене- 
щя,  1725. 

Языкъ  —  церковио-славянскш  ученый. 

Отъ  перевода  Дамаска  на  сл*д)'етъ  отличать  переводъ  той  же 

Сбдрпжъ  Т1   ОтА^  И.  А.  Н,  3^ 
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КНИГИ  аоопскаго  монаха  Самуила  Бакачг4ча,  11зв']^стный  кь  рус- 
скихъ  и  сербскихъ  спискахъ  *). 


Толкован1е  литурпи, 

Предзр'Ьнхе  гдавизное  на  едпиу  куюждо  бываеныхъ  скрыжа- 
жадей  и  таинствъ  въ  божественномъ  священнод'1йств1и,  собран- 
ное отъ  1оанна  1ереа  Наванаила. 

Начало:  Мнозв  христ1ане  приходятъ  въ  церковь  съ  великимъ 
желашемъ... 

(Глава  1-я).  Вопросъ.  Что  есть  церковь?  Отв-бть.  Церковь 
есть  храмъ  Бож1Й,  м'Ьсто  святое  и  особный  домъ  молитвы.... 

122  главы. 

Это  —  известная  Скрижаль.  Она  издана  въ  Москв-Ь  въ 
1656  г.  Переводчикъ  —  Арсенгй  /};вл-а.  Оригиналъ — компилящл 
изъ  сочинеи1я  Николая  Кавасила  и  другихъ  источнпковъ^):  *Н 
деТа  ХгЕТоиру^а  [лета  ё^гс'(У\^ил'4  0[аср6рсиV  2[2ао■xаXо^V,  аатг&р  (ХЬТУ]- 
7Еухг7  йс,  т^1V  xо^VV]V  уXсоттаV  'I(I)аVV7]^  ^ьреб^  6  NадаVат)X  (Ве- 
пещя,  1574)^\  Эта  книга  была  доставлена  натр.  Никону  отъ 
1ерусалимскаго  патр1арха  Паие1я  въ  К)  53  г.  (по  словамъ  Епи- 
Фан1я  Славинецкаго,  подробно  оппсавшаго  Скрижаль  въ  «Огла- 
влен1и  книгъ»),  

Омнреннаго  Гавршла^  митрополита  фы.гаделфтскаю,  ижо 
отъ  Монемвасш  Севгирск1я,  Сочинение  о  святыхъ  тапнахъ. 

Начало:  Велик1я  суть  благод-Ьян^я  и  дары  велпкаго  Бога  и 
Отца,  яже  изл1я  богатио... 


1)  о  иенъ  сн.  наши  «Б11бл10граФическЬ1  заы'Ьтким  въ  Чпьнхяхг  историч. 
Общ.  Нестора  ЛЪтоиисца,  XIV,  вып.  II,  стр.  14.  Срп.  выше,  стр.  334. 

Чудеса  Богородицы,  чисдоыъ  С9,  въ  рткоииси  К1ево-11ечерскоП  Лавры 
1758  г.  {Пстровъ,  Лз  374),  —  ве  что  нпое,  какъ  посл-Ьдняи  часть  пГр1;шныхъ 
саасеи1Я»  въ  персвол'Ь  Бакачича. 

2)  Правосл.  СпСсоьон,  1378  г,,  Л;  о,  стр.  35  ел.  (Гтатья  КрпщоггльиквпХ 

3)  См.  статью  Гол^финскпик  оОчеркъ  истор|ц  просв-Ьшеи^я  у  грсковъ« 
{11р<г^.  або.1р.  1872  г.).  О  ненъ  говоритт.  еще  М»Г21'»1''чзг  въ  Пыблии^ю'/кч.  Запм- 
{■кахг  1892  г.,  Ле  7.  —  1о.  Наеаяанлъ  жидъ  во  второй  половине  XVI  п. 
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Напечатано  при  Скрижали  1656  г,  Переводъ  сд'йданъ,  по- 

вндймому^  при  патр.  ФиларегЬ*).  ГреческШ  оригпналъ  напеча- 
танъ  въ  Венещи  въ  1600  г,:  То^1«7тыVоО  [х7)трот:&Хти  Ф(Аа5&Х- 


Толнова1|1е  божествен  ныл  лятурпи,  егда  свнщеннодМствуетъ 
арх]ерей  по  чину  и  обычаю  восточе1ыя  деркве»  Аеонасгй^  преж- 
и1Й  вселеяск1Й  патр1архъ,  на  Москв-Ь  сице  сподобивыпся  (?)  въ 
1653  году  Лта,  месяца  1юд1Я,  индикта  6. 

Другое  эаглав1е  (на  начадьпомъ  чистомъ  лисгЬ):  Чинъ  свя- 
щен нодбиства  божествеаныя  литурпи  цареградскаго  натрЁарха. 

Начало:  Егда  хощетъ  арх1ерей  свяп^енводЬиствовати  боже- 
ственное тайиод^пств1е.,. 

Единственный  списокь  —  Сшюд.  Бвбл,  Ж  698,  лл,  1 — 64. 
За  этимъ  текстомъ  въ  этой  рукописи  пом-Ьщенъ  «Чинъ  боже- 
сгвепньш  службы  святыя  1ерусалймск1я  церкви,  выппсанъ  изъ 
книги  старца  Арсен гя  Суханова)!;  оба  текста  должны  составлять 
одно  ц-Ьлое^)»  Греческ1Й  оригиналъ  хранится  въ  Моск.  Синод. 
Нибл.  Л^  245. 

Языкъ  —  церковно-славйнск1й  хорошей. 


})  ААМазо(П,  Тайная  исаов-^дь  въ  прав|)О1авцо0  оосточиоП  церкви,  I,  578, 
говорить,  что  Е^еревоАЪ  сд'^лаиъ  н  напечатанг  ари  аатр.  Филарет1^  и  что  эк- 
вемаляръ  Филвретовскаго  издавши  находится  въ  библютек*^  Одесской  Д^гх. 
Семин,  (безъ  выюдиаго  листа). 

К1еао-печерск1й  ководъ  ТардС1А  Зеика  въ  с воекъ  трактате  о  днтурпи  (въ 
прихожеи1и  къ  печ.  киевскому  Служебнику  1629  г.)  оольаовался  трудомъ  Гав- 
ршла. 

МгЬа^е  Шляпкнка  (Д11иитр1Й  Ростовск1В,  215),  повтореваоб  Смепиолеким^г 
(Бр&тья  Дмхуды,  233,  аряк.),  что  переводъ  сочинения  Гавр1лла  отвоеы'гся  къ 
1603  г.,  1НШ0НО  основан1я. 

Объ  аетор-Ъ  ск.  Малыше^етй,  АаексацдрШск!^  оатрГархъ  М&абТ1Й  Пигасъ, 
Н1евъ,  1872,  стр.  31>6,  493,  и  Ее^апё^  ВхЫю^гарЫе  Не]1ёII^^1]е  ашс  XV  е1  XVI 
а^ёска,  указатель. 

2)  Объ  автор'Ё»  бывшенъ  коиставтивопольсклиъ  патршрх-к  АцацйЫи  Па- 
телар'Ё,  пр^-Ьхаошемъ  въ  Москву  въ  10&3  году,  см.  МакаргЯу  История  русспоГг 
церкви,  ХП,  121  —  1^5,  и  Каптгрсва^  ПрВздъ  бывшлго  к*го  патриарха  Лиавв- 
С1Я  яъ  Москву  въ  1653  г.  {Чтеа(я  $ь  Обт.  1ю№.  дух.  простщ.  183Э  г.,  ^^  10). 
Си.  еще  виже,  стр.  31'>@. 

22* 
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КатУ1/1Г)71;  сгра,  рекше  божественвыя  и  священный  дитурпи 
ТОЛК0ВДН10  п  истязан1е  хиротонисуемыхъ,  купно  и  съ  многими 
иными,  къ  нодьз-Ь  в1^рнымЪу  наипаче  съпростирающихся,  изда- 
ныл  повел1;н1емъ  свйтд-Ьйшаго  и  всечостн'1^йшаго  господина,  го- 
сподина Хрпстод}'ла,  керкурскаго  велпчабшагопротопапаипред- 
сЬдателя,  оть  Николай  же  Вулгорова  брата,  суд1и  гражданства, 
врача  и  Философа,  сложепыя,  купно  и  возложеныя  всечест1гЬй- 
шему  и  благороднейшему  начальнику  Леопту  Гдгке,  сущему  изъ 
Хоаннпновъ.  Въ  Венетш,  лита  отъ  богорожден1я  1681... 

Начало  сочинения:  Истязательи  избранный.  Истязатель.  Прп- 
шедъ  сЬмо,  брат(\  чесо  ищещи.  Избранный.  Желая  азъ  прхяти 
достоинство  священства... 

ВводенЕе,  три  части  и  указатель. 

При  норовод'Ь  находится  послаи1е  ЪтЫя  къ  патрхарху 
Адр1ану  о  томъ,  что  трудъ  Вулгара  представ.1яетъ  н^которыя 
«недоумЬн!)!»  и  нуждается,  п]№ждо  напечатанхя.  въ  оопасномъ 
разсмотр'Ьнхи». 

Мы  полкп'емоя  спискомъ  Ростовскаго  Музея  Лг  175,  авто- 
граФОмъ  Евопм1н,  съ  которымъ  вообще  сходонъ  сппсокъ  Синод. 
Ьибл.  Л^  124  \^=Л>/>гк.  и  Невосшр,  Л?  2(>01.  Орпгиналъ  —  Ка- 

тг^|гтг;т1;  и:а.  гт:5  тт.;  д1:а;  хг.  «са;  лг;т:^:7'*^  г^г^^'г,^::; ::«« 

^'.xс)Vас^  Всилуа;:,  Воиоц1Я,  105^1,  1'ппсанкып  Ьергап^\*Ъ1ъ 
подробно  (^Л^  Г>59).  Пе^ч^водъ  сдк1а111«  по  .заказу  Евоим1я:  въ 
списке;  кнпгъ,  находящихся  при  ;?аь^»;ан^п  Ен^^пм1я  I  Публ.  Библ. 
Погод.  .^  1963.  л.  178  об.»,  объ  ?томъ  произвеюп!!!  зам1;чено 
Ебопч1омь:  <и1  преведен^е  жиу  лаяхь  а.;ъ  сгъ  с^Се:  вероятно, 
переволилъ  О.  Поликарпозъ  и  дтл'по  огарнпо  уче:-икл  Лихудовъ, 

СГОЧБШ10  близко  КЪ  ЕвОИМ!Ь:-  !С1>В.  1:ПЖ;\  оп\  3?0  —  3  3  г»' . 


То1Лновам1е  чина  освяштя  воды. 
Сзцг?о  гланае  ;:.аа-:0  с^.-ль-тчсму  »•.:.;;.    Мгхайливпчу 
Ргищ^?у  омн;ч-ынымь  М2тр-::::лг:^.чь    :".1;т::'п::1  :.т!ч>  п  драм* 
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скнмъ  Софрснгемъ  и  Дготтемг^  архомарвтомъпверскЕМЪ,  заихъ 
арх1е[)ен  в  еромонашескпмя  рукая1П. 

Начало:  У  четырехъ  вселеискпхъ  патр1архъ  и  во  вс^хъ  гра- 
д-Ьхъ  и  монастырехъ  п  въ  сед'Ьхъ,  которьш  подь  власт]ю  четы- 
рехъ вселенсклхъ  патр1архъ5  и  везд*,.... 

Въ  конц^;  Л  внизу  срвпвсн:  Снирецный  мптрополятъ  фн- 
ЛИППИС1НСК1Й  и  драмск1й  СоФроы1н.  ДшнисШ  архимаодрйтъ  иеер- 
СК1Й.  Исак1е  архнмаыдритъ  иверсшб. 

«1]исаи1е»  налагаетъ  чииъ  освящец1я  воды  въ  праздникъ 
Богояв.1ен1Я  и  иредставляетъ  обстоятельыае  объяснеы1е  значешя 
этого  чина. 

Едияствеыцый  списокъ,  наиъ  изв-Ьстный,^ — въ  Толстовскомъ 
сборник"Ь  нач.  XVIII  в,  (Публ.  Библ.  Г.  I.  244,  лл.  81—89). 
Языкъ — церковао-славянсшй,  простой  и  ясный.  Судя  по  языку, 
«пиеа»пе»  было  написано  оо*гречески  и  нереводъсд'Ьлаиъпе  Д10- 
нвс1емъ. 


Толкован1е  одного  мЪста  въ  Апокалипсисе. 

Преславы'Ёяши!  и  чест1гЬйШ1и  п  всяшя  чести  я  достоинства 
достобиыв  государю  Борпсе  Иваиовачъ!  Бью  челомъ  к  покло- 
вяюся  азъ,  богимолецъ  твой  грЬшный  архпмандрпть  Венедиктг 
цареградскш.  Понеше  чрезъ  сына  моего  о  ДусЬ  СвягЬ,  люби- 
маго  и  мудр-Ьйшаго^  государя  беодора  Мпхайловдча  мн'Ь  вел^лъ 
еси,  богомольцу  своему,  да  ти  изъявлю  о  седыии  он4хъ  Фхял-бхъ, 
о  няхъже  1оаннъ  веологъ  и  евангелясгь  нишетъ  во  Апокали- 
исисЬ...  Да  ув-Ьсть  паки  твоя  мудрость  С1е  вкратце,  иояеже  вре- 
леые  не  имамъ^  да  тн  пишу  во  мнозгЬ,  лкоже  в  нодобаетъ,  по- 
я^же  въ  Посольскомъ  приказ-Ь  ин-Ё  велятъ  но  празднид'!^  ^хать. 
Пояеже  ф1ялы  суть  единъ  обрааъ  сосуда,  яко  братина.... 

Въ  кояц'Ё:  Во  иномъ  м^ст^  писашемъ  помощш  Бож1ею  могу 
тебЬ  напйсатн,  что  бы  во  всякомъ  ф]ал'Ь  и  его  но  святы  хъ  от- 
ц'Ьхъ  значило.  Но  сге  съ  веселымъ  сердцемъ  пршыи,  мене  же 
твоею  ПОМОЩШ)  не  забывай. 
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Мы  знаемъ  одинъ  списокъ  —  въ  сборник*  к.  ХУП  в.  Публ. 
Библ.  ^.  I,  1010,  лл.  207 — 210.  Венедиктъ  —  тотъ  грекъ,  ко- 
торый находился  въ  Москв^к  около  1648  г.  и  хвалился  своею 
ученостью  *).  Борисъ  Ивановичъ  и  ведоръ  Михайловичъ  —  Мо- 
розовъ  и  Ртищевъ. 

Переводъ,  довольно  нескладный,  сд'Ёлавъ  однимъ  изъ  пере- 
водчиковъ  Посольскаго  приказа.  Языкъ — русскШ,  съ  церковно- 
славянизмами, но  безъ  юго-западно-руссизмовъ. 


Толнован1е  сложен1я  перстовъ. 

Николаа  священнаго  Малакса^  протопопа  пагпл1Йскаго,  о 
знаменован1и  соединяемыхъ  перстовъ  руки  священника,  внегда 
благословити  ему  христоименитыя  люди. 

Начало:  Правость  указательнаго  перста  и  косвенство  сред- 
няго... 

Это  коротенькое  слово  напечатано  при  Скрижали  1656  года. 
Переводъ  принадлежитъ,  вероятно,  Арсенгю  /))е«1/.0ригиналъ — 
N1x0X0601»  ирш^  ТОО  МаЛа^оО,  тгрототгатса  Nа^тсXсои,  Перь  т^;; 
<ггц1атос^  т<йV  ЁVои[^^еVШV  ЗактбХсоу  тт]^  /ыро^  ьергсо^  ^V  то)  гико- 
уесу  а^>т^V  тбу  )^р^ат(1|)V^(X0V  XаоV  (начало:  То  ^^^у]V  ор8^0V  тоО  Хс/а- 
Vои  ЗохтбХои...),  статья  при  венещанскомъ  Ирмоло-Ь  1671  г. 
(Моск.  Типогр.  Библ.),  повидимому,  находящаяся  при  Ирмоло*  и 
другихъ  изданий  ^. 

Слово  о  нант1И,  Паис1я  Лигарида. 

Благодарственное  слово  ко  благочестивейшему  государю 
царю  и  великому  князю  Алекс1ю  Михайловичу....,  Цаысгн^  ми- 
трополита газскаго.  Проведено  монахомъ  Арсенгемъ  Грекомъ. 


1)  о  ненъ  см.  у  Каптерсва,  Характеръ  отношен!!),  484. 

2)  Объ  автор'Ь  (ого  надо  отличать  отъ  составнтелн  Ноиокаиона  Михаила 
Мадакса)  изв']Ьстно  очень  мало.  Онъ  жидъ  въ  иервой  половин1)  XVI  нкка.  Ье- 
дгапй,  В1Ыю§гарЬ1е  НеПсп1чие  аих  XV  е1  XVI  81(!'с1е8,  II,  305. 
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Начало:  Седмь  суть  священныя  одежды,  въняже  облачаются 
арх1ереи.... 

Главное  содержан1е  —  благодарность  царю  за  подаренную 
мантгю. 

Находится  въ  Уваровск.  сборник*  №1755,  л,  278  (отсюда 
выписанное  выше),  Рум,  Муз.  Унд.  №  712,  л.  128,  ХУШ  в.,  и 
нринадлежавшей  Арсенио  Суханову  (|  1668)  рукописи  Троицкой 
Лавры  №  189,  л.  620  ^). 


О  постЪ,  Н.  Пасхалевса. 

1)  Благочестив'Ёйшимъ  христкномъ,  прочитающимъ  С1Ю 
книгу,  Никифоръ  1еромонахъ  Пасхалей.  Ёлма  и  азъ  въ  1еромо- 
насйхъ  мал'1^йш1й,  отъ  божественныя  помилованъ  благодати...  (о 
р^шенш  напечатать  свой  трудъ). 

О  таинств-Ь  покаян1я  и  нспов*дан1Я  и  о  нужди  того. 

Начало:  Въ  ув^тство  истинно  обращающихся  къ  Богу  и 
кающихся  отъ  зльш  мысли... 

Мы  пользуемся  спискоиъ  Синод.  Библ.  Ля  226,  л.  2,  заклю- 
чающимъ  въ  себ-]^  часть  Номока1Юна  въ  издав1И  Леунклав1Я  и  въ 
перевод1;  ЁпиФан1я  Славинецкаго,  съ  поправками  Ёвбим1Я.  Дру- 
пе  списки — Яросл.  Спасо-Преображ.  монастыря  ЛГя  117 — 104, 
1702  г.,и  Моск.  Рум.  Муз.  Унд.  №  433,  ХУШ  в.*). 

2)  Похвала  всечестнаго  страстоуб1Йцы  и  аггелообразнаго 
поста,  купно  же  показаше,  яко  вселенскими  и  священными  со- 
боры С1и  три  посты:  Христова  рождества,  святыхъ  апостолъ  и 
успен1я  Пресвятыя  Богородицы  уставишася. 


1)  Сборник'ь  Толст.  II,  220,  въ  настоящее  время  неизвестно  гд^  яаходя- 
Щ1бси,  ин'Ьетъ  на  лл.  72—77  «Учевш  духовное,  собранное  отъ  всесвященн^^й- 
шаго  митрополита  гаэскаго,  господина  //амс«лх1анина1>.НесонненнО)  это  слово 
не  им-Ьетъ  ничего  общаго  во  съ  «11оучен1емъ,  или  беседою  увещательною», 
Па(1С1я  (издано  пъ  кМатергалахъ  для  истории  раскола»,  IX,  271),  ни  съегоСло- 
иомъ  въ  день  рождества  Христова  (издано  таиъ  же,  280),  составленными  имъ 
на  латинскомъ  язык^. 

2)  Еще  списки:  Викторовъ^  21,  70,  236. 
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Начадо:  Первое  убо  достойио  поста  рещи  похвалы... 

3)  Счинеше,  сир'Ьчь  собран1е  отъ  божественныхъ  и  священ- 
ныхъ  каноновъ  и  отъ  дерковныхъ  предан1й  святыхъ  отецъ  о 
четыредесятнвц'Ь  и  посгЬхъ  всего  л*та,  и  кую  мысль  им'Ьетъ 
К1ЙЖД0  постъ,  сложений  издавна  языкоыъ  еллинскимъ  и  нын-Ь 
преложено  на  общш  языкъ  отъ  мене,  мал-Ьйшаго  во  1еромона- 
сЁхъ  Никифора  Пасхалеа. 

Сл^дуютъ  выписки.  Въ  копц-Ь:  И  елицы  восхощутъ  прочи- 
тати  С1Я,  да  здравствуютъ  о  Господ-Ь  и  да  молятъ  Бога  о  мн-Ь, 
худ^йшеиъ  раб%  своемъ. 

Мы  им-^эли  въ  рукахъ  списокъ  Унд.  №  432,  к.  XVII  в., 
подробно  описанный  его  бывшимъ  влад^льцемъ;  на  поляхъ  его 
вар1анты  къ  словамъ  текста. 

Переводъ  всЬхъ  трехъ  статей  сд-Ьланъ  однимъ  лицомъ.  Объ 
автор1|  см.  въ  книг!;  Алмазобах  Тайная  испоб1;дь  въ  православ- 
ной восточной  церкви,  Од.  1894,  I,  178  ел.  ^).  Зд-Ьсь  приводится 
такое  заглав1е  оригинала:  'Е5о}xоXоуу)тарсоV  аVа7xаТоV  теер!  той 
(лиату;р{ои  тт)^  |xе'^аVО^а;,  тгара  Ксх7]о6рои  ьеро(^5Vа)^оО  тоО  Лск/г/сс- 
Хш;,  Венец.  1673.  У  ЬедгапЛ'й  (I,  156)  мы  нашли  указанхе  на 
книгу:  'Еуу^гьр^о^оV  [Аедо§(x^V...  тс&рс  той  [хисттторьои  т^)^  [^^етаV0^а5, 
тсара  К1х>)^6рои  е'ероаоVауо^>  тоО  Их<уу(хХги^:,^  Венец.  1622. 
По  Алмазову,  трудъ  Пасхалевса  —  «руководство  не  столько  для 
духовниковЪу  сколько  для  кающихся». 

Языкъ  —  церковно-славянск1й  тяжелый  (между  прочпыъ,  есть 
слово  саввашъ  =  субота,  о  которомъ  см.  стр.  288). 


1)  См.  еще:  Дмитр1ееск%и^  Совреыенное  богослужение  на  православноиъ  во- 
сток-Ь,  Шевъ,  1891, 1,  82—83. 

Рукопись  Акаден1и  Наукъ  32.  4.  24,  к.  ХЛ'П  в.,  посд-Ь  «11осд1^АОван1я  о 
нспов-Ьданхи»,  И11'1^егь  «Предисловие  и  сказан1е  о  еже  како  подобаетъ  быти  ду- 
ховнику и  сказовати  невозбранно  приходящпхъ  къ  вену»  (начало:  ПрхемляЙ 
помышлешя  челов-Ьческая  долженъ  есть  быти...),  несонн%нно  позднее  и  пере- 
водное. 
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Семь  омерткыхъ  гр^ховъ. 

Беэъ  заглав1п. 

Зд'Ь  яв1яемъ  д-блательно  7  смершныя  гртъхи^  якоже  въ  вяд-Ь 
древесъ»  вг  нпх-ьше  корен'Ьхъ  посл-Ьдуютъ  ин1н  10  гр-Ьховъ, 
якоже  ВПДИШ0.  И  свыше  оныхъ  рождается  добродетель,  якоже 
цв'Ьтъ  рожп,  свь!ше  ув'Ьнчаем'Ь  вЬпцемъ  царскимг;  С1Пр'Ьчь  тво- 
ряй  оную  доброд-Ьтель  поб^ждаетъ  смертный  гр'Ьхъ  съ  десяпю 
его  отрасли»  якоже  во  уназаши, 

Сл^дуютъ  не  дерева,  а  таблецы,  съ  яадппсями  и  подписями, 
числомъ  7, 

За  этою  статейкою  сл'Ьдуютъ  коротае  перечив:  7  даровашй 
Св,  Духа,  7  тапнъ  церковныхъ,  4  родмыхъ  доброд*'телей  ду- 
шевиыхъ  я  4  добродетелен  гЬлеспыхъ. 

Напепатапо  въ  Лиоолопоя^  1660  г.  Арсен1в  Грекъ,  въпре- 
Д11СЛ0В1И  этой  кнвгя,  порвчисляя  перееедеиныя  имъ  статьи,  этой 
не  пазываетъ.  Оригппалъ  мы  нашлп  въИрмоло*,  Венещя,  1671, 
стр.  203  ел*,  съ  пачальными  словами;  'ЕЗш  ^й>^грш7&а&^  ёртрах- 
';ш;  та  йттта  ^т*а^{ах  &и.айтгцк-пос^  и  съ  нэображен1емъ  деревъ, 

Языкъ  —  церковно-слав^нск!^,  тяжелый  и  неправильны^^)* 


Предисловие  къ  Синтагме,  Паис1я  Лигарида. 

Передъ  текстомъ  Спнтагй1ы,  Матоея  Властарп,  въ  переводе 
Евеидия^  находится: 

Предслов1е  на  сущш  Номоканонъ  смпрсннаго  митрополита 
газскаго  господина  ШисЫ  Лтарида,  егоже  собра  во  1еромона* 
с^хъ  мудр*Ьйш1Й  и  словесн^йш1й  Матоей  Властарь, 

Начало:  Даде  человЬколюбецъ  Богъ  всему  роду  челов4че- 
скому  три  законы,,. 

Конедъ:  Дадеся  въ  великому  град^/  и  благородно  Москв*  по 
спасительному  л-йту  1669  (^1661),  1ацнуар1а  въ  1  день. 


1}  Въ  несо^в^явоП  свяан  съ  этой  стятеЙкоВ  важо^^тся  гравюра  зиакеаи' 

таго  Ушакова  1605  г.  2^09инЫй^  ^и^  153. 
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Это  —  переволъ  (очень  темный)  иредисдов1я  Паисхя  на  нро- 
стомъ  греческомъ  язык'Ь  (находящагося  въ  греческой  рукописи 
Моск.  Синод.  Библ.  ]\1?.  150),  сделанный,  судя  по  ошибкамъ, 
едва  лл  не  Опаеаргемг. 

Мы  пользуемся  отличвьшъ  спискомъ  Синтагмы  Спасо-Яро- 
славскаго  монастыря  ^ё  78 — 65,  конца  XVII  в.  (л.  160). 


О  папской  власти^  патр.  Нектар]я. 

БлаженнМшаго  и  мудр'Ьйшаго  патргарха  великаго  и  святаго 
града  1ерусалима  куръ-Нектарга  ко  принесеннымъ  положенхемъ 
отъ  сущихъ  въ  1ерусалим'Ь  Фраторовъ,  чрезъ  Петра  тЬхъ  маи- 
стора  (и  учителя),  о  начальстве  папы  противов'Ьщан1е. 

Напечатася  нын'Ь  первое  (греческимъ  типомъ)  въ  честной 
патр1аршей  и  господарской  обители  святыхъ  славныхъ  перво- 
верховныхъ  апостолъ,  зовом^й  Цетацу1а,  въ  л'Ьто  снасительное 
1685,  въ  месяце  1улш,  въ  Пасхи  Молдавст^й;  наславепскш  же 
Д1алектъ  преведеся  въ  царствующемъ  и  велицЬмъ  град-ЬМоскв*. 

Посвя1ден1е  1оанну  Дук^,  воеводе  всея  Молдавш.  Начало: 
Поб^ждающу  Филиппу,  македонскому  царю... 

Досиоея,  патрхарха  1ерусалиыскаго,  о  Нектар1и  пов'1^ство- 
ван1е. 

Указатель  и  за  нимъ  сочинепхе  Нектар1я,  разд-Ьленное  на 
47  главъ. 

Мы  пользовались  отличньшъ  спискомъ  Ярославскаго  Спасо- 
Преображенскаго  монастыря  Ля  105 — 92,  к.  XVII  —  нач. 
XVIII  в.  Синодальная  рукопись  Л?.  528  (=Горск.  и  Нее.  Ля  309) 
нм'Ьетъ  указан1е  на  то,  что  переводъ  сд'Ьлаиъ  ведоромъ  Поли- 
карповымъ  въ  7201  (:=1693)  году;  а  изъ  Сиподальной  рукописи 
Ли  391  {=^ Горек,  к  Нее.  Ля  305),  гд-Ь  пом'Ьщепъ  огрывокъ  этого 
текста  съ  поправками  Евеимгя,  можно  видЬть,  что  Евеим1й 
псправплъ  трудъ  Поликарпова. 

Греческш  оригиналъ,  доставленный  патрхарху  1оакиму  1еру- 
салимскиыъ  патр1архомъ  Досиоесмъ,  носить  назван1е:  ТоО  (лаха- 
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*1ероиаоеХ^]р.  хир^ои  Nеxтар{ои  тгрб;  та^  тсроетхоркаде^аа^  деаее; 
тгара  т^йV  4V  Чероо-оХйр-ое^  «рраторсйУ,  Зса  Петрои  тоО  аО':6аV  {хаСото- 
рос,  П1р1  ту](;  арут]<  тоО  тгатга  аVт^рр>10■^^.  *ЕV  Гша^^  т?)^  МоХ8а- 
р(ас,  1682  {ЬедтапА,  II,  568)^1 

Книга  Нектар1я  въ  этомъ  перевод'^  почти  ц'1^ликоыъ  вошла 
въ  Щить  в-Ьры  последней  редакши  (Синод,  Дг  346  =  Горек,  и 
Нее.  Ли  310). 


СЪчивце,  Максима  Пелопонесскаго. 

Книжица,  глаголемая  Огьччвт^  сложенная  отъ  мудр^Ьйшаго 
1еромонаха  Максима  Делопонисгйскаю,  ученика  же  приснопа- 
мятнаго  папы  александршскаго  Мелет1а  Пига,  о  новшествовав- 
шемъ  начальств-]^  папы,  о  исхожден1н  Святаго  Духа,  о  безквас- 
иыхъ,  о  преложен1И  или  пресуществлен1и  тавнствъ,  о  чиститель- 
нонъ  огвн,  о  воспр1ят1И  правбдныхъ,  си  есть  аще  прхяша  об^- 
тован1е. 

Предсловте.  Начало:  Подобаше  убо,  братхе  и  чада  восточный 
церкве,  пе  пр1ити  роду  нашему.... 

Глава  1.  Яко  народствуемое  начальство  папино  есть  вина 
схисмы,  рекше  раздора  церквей. 

Начало:  Аще  реклъ  бы  мп*  кто,  чесо  ради  начинавши... 

35  главъ. 

Списокъ  Синодальной  Библ.  №  490  представляетъ  черновой 
текстъ  переводчика  д.  Поликарпова^  исправленный -Бевггжг^лг*); 
110сл4дн1Й,  сверхъ  того,  пом'Ёстилъ  на  поляхъ  разнаго  рода  за- 
метки. 

Известно  еще  несколько  списковъ;  между  ними  можно  отме- 
тить списокъ  Спб.  Дух.  Ак.  №  А.  86,  съ  указан1емъ  на  1703  г. 
(л.  169),  имеющ1й  40  главъ  (такъ  какъ  н^которвш  главы  ори- 


1)  Строееъ,2Ьву  398;  Викторовъ,  22. 

2)  Подробное  оаисав!е  этой  рукописи — Горскгй  и  Невоструещ  II,  8,  Ле  307. 
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гинала  и  Синодальнаго  списка  въ  немъ  разд'Ьлены)  ^\  и  Публ. 
Библ.  Погод.  №  1226,  к.  ХУ!!  в.,  съ  страннымъ  указан1емъ  на 
173  г.  (л.  170  об.),  Списокъ  Архангельской  Дух.  Семин,  (не 
бывш1н  у  ыасъ  въ  рукахъ)  иринадлежалъ  Аеанас1ю  Холмогор- 
скому (|  1702)^1 

Оригиналъ  изданъ  херусалимскимъ  патрвархомъ  Досиееемъ 
въ  БукурешгЬ  въ  1690  г.:  *ЕууесрйьоV  хата  той  <т5^1а{хато<  тЛу 
^ат«!ТТсйV,  о■^VтедеV  гара  той  аосрштатои  ироьюшуоо  Ма^^[хои 
той  ПеXотсоVV710'^ои...  {ЬедгапЛ^  II,  475;  славянское  заглавхе 
передаетъ  второе  ьаглав1е  греческаго  текста)  ^\ 


Сборникъ  сочииен1й  противъ  латинянъ. 

Доспоей,  МИЛ0СТ1Ю  Бож1ею  патр1архъ  святаго  Христа  Бога 
нашего  воскресеи1я  града  1еросолгма,  всей  христоименитой  пол- 
нотЬ  въ  Господ*  радоватпся. 

Начало:  Мнимъ,  брат1е,  нвчесомуже  васъ  неявну  быти...  Въ 
кона*  дата:  Въ  л^^то  спасен1я  1692,  въ  м^сяц*  октоврги. 

Краткое  стихотворен1е  («надписанхе»)  «къ  блаженнейшему 
(Досиеею)  и  седми  списателемъ  книги». 

Оглавлен1е,  съ  указашемъ  страницъ  греческаго  оригинала. 

Посвящеше  Досиеея  константинопольскому  патрхарху  Д1они- 
схю.  Начало:  Пастырскхй  чинъ  и  достоинство  еже  въ  церкви... 

Судя  по  оглавленхю,  за  посвящевхемъ  должно  было  следо- 
вать сочинение  Досиеея,  но  этого  сочпнен1я  нйтъ  въ  Сиподал.  ру- 
кописи №  57,  которою  мы  пользуемся.  А  сл4дуетъ  въ  ней  —  за- 
конохраните.1я  1оанна  д1акона  «Слово  противоглаголательнос 
хульнаго  и  лживаго  предала  сущаго  во  Флорент1и»,  изданное 
н^кшмъ   1еромонахомъ  1оакимомъ  и  исправленное  Досиееемъ. 


1)  Этотъ  сансокъ  описанъ  Тодосснимь^  стр.  115. 

2)  Виктораеъ^  21. 

3)  Объ  автор-Ь  и  его  труд*  си.  у  Малышеескащ  Адекс.  патр.  Мелет1Й  Пи- 
гасъ,  I,  497  сд. 
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Въ  начале  предислов1е  Досиоея  (нач.:  Вся  убо  челов^ки  крото- 

стш,.*). 

Листъ  1-й  им^егь  дату  перевода,  руки  Евеим1я:  «203  годъ 
(^1695),  августа  съ  20  деиьм.  То  же  ва  лисгЬ  53  об.:  «7204 
(=1695),  септе.  15  день». 

Сяаодал.  рукопись  Д'я  57  {^=.  Горек,  и  Ыевостр,  Л&  307)  пи- 
сана по  большей  части  Евеымгемъ.  Переводъ  прпиадлежнтъ,  по 
всей  в^Ьроятности,  елу  же,  Поввдимому,  имеюсь  въ  виду  вере- 
вести  весь  гречесюй  сборпикъ,  на  это  нам111*ен1е  почему-то  ие 
было  исполнено. 

Греческ1й  орвгиналъ,  изданный  1ерусалимскимъ  пагрщрхомъ 
Доснвесмг^  йоситъ  пазвапЁе:  То[15;  хах*ХХауг|?,  IV  сЬ  тгсрь&^оутй! 
о-иуура^аь  аVШV'^[xшV  т^уйу  ут  Чыау^ш  тоО  VО^^^о^иXаxс?  хае 
ГбшруЬи  тэу  Коре^Ысш  хйе  Мосхосрьзи  (Чрс[^.^Vаеуэи  1:с50  Мосхат]  хйс 
ЕиVЁXЕ*^т^;  еу  т/]  аук  Ео^ш....  Яссы,  1694, 


Два  сочинемя  противь  нальвинистовъ. 

Блажепнаго  Мелешга  Сгрпга^  учителя  и  иротоегггела  сущ1л 
вг  Коистантинуиоли  церкве,  на  павы  калвинскыя  п  вопросы 
Кгрилла  Лукарса  Противоглагольства,  и  Досивея^  патр1арха 
1еросо,1Умскаго,  Егх1ршоп,  сир^чь  сЬчиво  пли  ыечедъ,  на  кал- 
внвское  вредослов1е,  иапечатанаа  иждивенасмъ  же  и  тщан1емъ 

1оанна  Констаитнаовича,  Басарабскаго  воеводы,  прпрад^;- 

Н1емъ  же  п  испраблеи1еиъ  словссп^йшаго  вотарга  Велшия  цсркве 
господина  Михаила  Макри.,.,  въ  славномъ  град-Ь  Букурестп 
Уггровлах1Йско>1Ъ  въ  Л'Ьто  отъ  спасен1я  1690,  въ  н^;сяц'Ь  сеи- 
темвр1й. 

Сд-Ьдують  стихи  въ  честь  воеводы  1оацна  Басарамба  архи- 
мандрита Хрисанва  и  учителя  коистантипопольской  школы  Спа(ь 
доахя  и  въ  честь  Сприга  архимандрита  Хрисаноа, 

Дал^е:  посвящен1е  тому  же  воевод11  патргарха  Досиоея  (на- 
чало; Книги  и  слоги  яже  во  чедов^дЬхъ,..),  11редвслов1е  Доси- 
еся  (начало:  Мыогы  и  нны  насастй.,.)  и  «Жнт1е  Мелетга  С*"- 
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рига»,  Досивея  (начало:  Медет1Й  {еромонахъ  Сгригь  сущаго  въ 
КригЬ...). 

Дад-Ье:  Мелетха  О^рига^  {ероыонаха  критскаго,  Прошиво- 
иаголанге  на  изложенное  испов^дан1е  хриспанскха  в'бры  отъ  Кг- 
рилла,  патр1арха  константинопольскаго,  надписанное  подъ  ине- 
немъ  хриспанъ  вс-Ьхъ  восточный  церкве,  съ  греческаго  на  сла- 
венск1й  Д1алектъ  преведеное. 

Начало:  Довл'Ьло  было  намъ  братися  противо  единому  токмо 
врагу  нашему... 

Обширное  сочипеше,  въ  которомъ  приводятся  18  «главъ», 
<(надслов1я»  и  4  «вопросоотв'Бща1ия»  Кирилла  съ  подробными 
опровержен1ями  Сирига. 

Дал-йе:  Егхегргдгон,  сирЬчь  мечецъ,  пос^щающ1Й  калвин- 
ское  умоврсд1е,  клевещущее  на  святую  восточную  каволическую 
и  апостольскую  церковь  умствовати  въ  сущихъ  о  Боз1^  и  боже- 
ственныхъ,  яко  сами  С1И,  калвине  рекше,  злоумствуютъ,  предла- 
гающе  на  в-Ьру  пегли  глаголемыхь  и.чи  глаголем ыя  Кгрилловы 
Лукаря  главы.  Слг)жеиъ  блажснпМшимъ  Досивеемъ^  патр1архомъ 
святаго града  1ерусалвма,  въ  л'Ьто  1672-е  отъ  появлен1я  во  плоти 
Христа  и  Бога  нашего. 

Сл'Бдуетъ  предислов1е  Досивея  (начало:  Время  глаголати  и 
время  нолчати...). 

Начало  1-й  главы:  Яковы  убо  сов'{;сти  61Ь  К\филлъ,  мы  въ 
насущемъ  кр^питися  не  обЁщаваемся... 

6  главъ  (йзъ  няхъ  последняя  очень  обширна)  н  с(надслов1е». 

Въ  конц'Ь:  Напечатася  (с1я  книга)  ъъ  Букурест*  Уггровла- 
х1йскомъ,  иждивенхемъ....  господаря  и  вожда  всея  Уггровлах1и, 
господина  кгръ-Хоанна  Констаптпновича,  Басарабскаго  воеводы,  ' 
отъ  боголюбезн'Ёйшаго  епископа  прежде  хусшскаго  господина 
МитроФапа,  прирад'Ьнхемъ  же  и  псправлеп1емъ  словеснМшаго 
нотар1а  Велпк1я  церкве  господина  Михаила  Макри...  в  л'1^то  спа- 
сен1а  1690,  м']^сяца  септемврха. 

Мы  п<»льзуемся  рукописью  Синод.  Библ.  Л!;  158  {^=  Горен, 
и  Невосшр,  Л!»  308),  черновымъ  экземпляромъ  переводчиковъ 
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0.  Поликарпова,  И.  Годовина,  Л.  Барсова,  бедота  ЛгЬова, 
1оспФа  Аоатшсьева  я  монаха  1о1т*),  съ  мпогачисленными  поправ- 
ками  я  заи'Ьтками  Еввимгя^  между  прпчямъ  съ  записью  Евепм!^ 
па  1-мъ  (по  его  счету)  лвсг^:  «71119  (  =  1690),  августа  въ 
25  день»,  Въ  рукописи  Рум,  Муз.  Упд,  №  484  находится  одянъ 
Еохирщ10п'ь,  бйловой  экземпляръ-автограФЪ  Евои!Ц1я,  Мы  знаемг 
сочяневк  Слрига  еще  въ  рукописи  Спб,  Дух,  Ак.  Соф,  1198, 
а  сочввен1е  Досиоеп  еще  въ  сборник*  Ростовск,  Музея  Ж  175 
(ви'ЬстЬ  съ  Катихвсис  1ера),  к.  XVII  —  пач.  XVIII  в.^);  начало 
киигв  (стяхн  Хрпсаноа  и  Спа11А0П1я,  посвя1цеи1е  и  прсдйслов]е 
Досяеея  и  «Жпт1е1>  Сирпга)  находится  также  въ  пе  пореплетеп- 
иомъ  сборник15  Синод.  Библ.  Ли  I,  л,  345  ел, 

Греческ1Й  оригппалъ  пмЬетъ  заглав1е:  Той  [хосхарЬ^  МеХе- 

':«V5^^7^^XЕЕ  {ЛЕуаХт)^  1лхХ7]<тга(;>  хата  Т4I^V  жак^х^Ш^  хЕ^аЛа!^/  жа1 
1рштгр1Ь}^  КирГ^Хсо  т&О  ЛоухарЕо»^  ог^т^ррУ1о-ь^,  Ка^  Ао^лЫси^ 
7:атр:ар^|Г&д  'ир5сгоА{)^xа)V,  'Е'у/с'.рЕйьс^  хата  щ^  нал^ьуЕкг^;  ^рсуо- 
^Аараа;.  Букурештъ,  1690^). 


1)  Ижг  «вишалы  ийжо^лхся  иа  вйчальиыжъ  листйхъ  тетралеЙ  мхъ  пере- 
вода. 

2)  Сифогв»,  392;  Вхтторо^,  21,  Цт*^гы1*щ.,  Л(1терат*  борьба  съ  протестаот- 
СТВОИ'Ь,  161  —  ЮС  Об-ь  Еи^иридшв'^  —  Малгл^гт^кт,  Алекс  пцтр,  Медот1Й  Пи- 
гасъ,  I,  4Я7. 

МеЛСТЁб    СирЙГЪ     ПЪ    1644    г.    СП06Щ11Л1>    о  СОСТП^ЛСП!!!  ]1МЪ,    ^-аЬстЬ  <7>  П//Г' 

йс*я«('«мк^^с7.  нилскпмъ^  иъ  Яссахъ  книги  протнвъ  главъ  калгвийскщъ  стараго 
патр.  Кнрндла  и  11]>оелл'Ь  д^^вгь  ни  наиечатанн*.  Сноиншя  Россьи  съ  аостонолп, 
11,305,  203. 

Мелет1№  Снригу  п]жналлсжитъ  АСдужба  аодожсвш  исшвевваго  хитова 
Хрмстоиа,  орспессппого  огь  Персиль!  въ  Москву  ао  прсмя  благочестипаго  царя 
Михя«4Л  Оедоропичл"  (нач.:  Хитонъ  ткавый  носидъ  еси  ..■  Спи.  Библ.  Л»  456= 
Гор1^к>  и  Лптанр,  .V"  140,  л.  487  об.).  Имъ  а^е  спстанлены  каноны:  святымъ  от- 
кан'1'  [тс'(ерс«Е11ХЪ  (Ош.  Б,  ^^^  451},  л.  481;  иъ  илиЬненномь  вяд1^  нзд^нь  вь 
К1евсг<оП  Псалтыри  1643  г),  Пяраскев-Ь-Пятяин-Ь  м  св.  Грмгораю  Декааолнту 
(мэдаиы  на  греч.  лз,  »-ь  Молд4В1н  въ  1692  г.), 

О  иатр1лрг1^  ИуриллК  ЛукарисЬ  п  его  кгиьпнниэм-Ь  с»,  статью  А.  П.ЛеСн^' 
Оеоа:  лП]ютестантска11  смута  въ  греческой  церкви  ХУП  в.и{1ююсАовас.Ви>сти. 
1Эт1  г.,  Л:  4—0). 

3)  ^едта»^^,  И,  458  (оодробное  0и11саы1е;  порепсчатаны  ц-Ёликоиъ  етмхн 
Хрпсавиа^  прздислов!©  Досиеея  и  С|ограФ1Я  Сирига). 


352  А.  и.  С0В01ЕВСК1Й, 

Православное  испов%Аан1е. 

6ъ  начале  1)  предислов1е  патр1арха  херусалимскаго  Некта- 
рия 1662  г.  и  2)  удостов'Ёренае  собора  восточяыхъ  патрхарховъ 
1643  г.  о  томъ,  что  книга  согласна  съ  догматами  православной 
церкви. 

Заглав1е:  . 

Православное  испов'1дан1е  в^ры  каеолическхя  и  апостольск1я 
церкве  восточный. 

Начало:  Вопросъ  1.  Челов1;къ  христ1аиинъ  православный  и 
каволическ1й  что  долженствуотъ  хранити...  Отв-Ьтъ.  В1Ьру  пра- 
вую и  д-Ьла  добрая.... 

Три  части  (о  вЬр^у  о  надежде,  о  любви),  Въ  первой  126  во- 
просо-отв-Ьтовъ,  во  второй  63,  въ  третьей  72, 

Напечатано  въ  Москв-Ь  въ  1696  г.  Переведено,  по  благо- 
словенш  патр.  Хоакима,  въ  7193=1685  г.  Евтмгемъ,  Печат- 
ное изданхе  снабжено  обширньшъ  введен1емъ  отъ  лица  патрхарха 
Адргана,  гд*!  излагается  истор1я  этого  сочивен1я  (оно  приписы- 
вается Петру  Могил4). 

Это  сочинен1е  принадлежитъ  одному  изъ  южно-русскихъ  уче- 
ныхъ  и  написано  первоначально  на  церковно-славянскомъ  или 
русскомъ  языкЬ.  ЗатЁмъ  оно  переведено  на  простой  греческхй 
языкъ,  исправлено  (Мелепемъ  Сиригомъ)  и  напечатано. 

Греческое  издан1е,  упоминаемое  Адр1аномъ, — 'Ор&6§о$о;  6(хо- 
Хоу(а  тт](;  хадоХьхг];  хаь  аиоо-тоХьх^?  ^xxА>)о•са;,  Константинополь, 
1662,  первое  издан1е,  сд'Ьланыое  грекомъ  Панапотомъ  ^). 


1)  О  «Прав.  исаов^ЬАан^и»,  его  автор%  и  истор!11  см.  м^та  Квьенгя^  Разсу- 
ждеше  о  каиНЬ  именуемой  Прав.  1]спов1^дан1е  в-Ьры,  Спб.  1804,  и  м-тп  Мака- 
рхя,  Истор1я  р.  церкви,  XI,  688  ел. 

Въ  краткомъ  к1евскоиъ  катихизис%  («Събрав1е  короткой  науки  о  артв- 
кудахъ  в^ры»,  Шевъ,  1645)  есть  ссылки  на  первоначальный  славянский  текстъ 
«Прав.  исповЪдав1я»  («Катехизмъ  великШ»).  Голубееъ^  Петръ  Могила,  П, 
прилож.,  484. 

Экземоляръ  издав1я  1662  г.,  принадлежавш1й  Евоим1ю,  теперь  находится 
въ  Моск.  Типографской  Библ.  См.  выше,  стр.  215. 
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Вопросы  боярина  Стрешнева  и  ответы  Паисш  Лигарида» 

Отписка  къ  болярпну  Спмеону  .!1ук1ЯН0вичу  Стрешневу  мв- 
трооолита  ПанЫя  Газскаго  и  иа  30  вопросовъ  отв-Ьты  иовыхъ 
обычаевъ  Никоновыхъ,  бывшаго  иатр1ярха  московскаго,  во 
171-в1ъ  {1663)  году- 

Св'^л-ч'Ьйшему  лшжду  боляры  и  доброд'Ьте^ьствующемуипре- 
честн4йшему  господину,  господину  Симеону  Лукьяновичу  Стреш- 
неву многол'Ьтное  здрав1е  прив'Ётстйуей]ъ.  Се  потружденъ  посы- 
лаю статья  допросныя  и  отв"6гь  *)о  пречестпЬпшей  твоей  свет- 
лости... 

Между  арочимъ:  МиЬ  вельии  жаль,  что  вашего  языка  не 
знаю,  чтобъ  переводилъ  гЬхъ  р^чей,  какъ  я  самт,  желаю,  по- 
кеше  переводчики  зъ  большей  частп  того,  чего  не  разум^ють, 
опускають  или  толку шгь  противъ  любви  и  воли  своей ^  покрьь 
ваючи  прямую  свою  глупость.  Бью  челомъ,  чтобъ  твоя  ашлость 
учиннлъ  рад^гпе  нрплеждо,  чтобъ  перевесть  на  руссшй  языкъ 
или  на  латпнск!»,  чтобъ  я  увид'1;лъ  самъ  вашл-^ъ  переводчиновъ 
толкован1е,  какъ  его  совершаютъ,  понеже  непобедимое  и  вели- 
кое ваше  царство  потребу етъ  таквхъ  мул^ей  перевод чиковъ,  ко- 
торые и  ипыхъ  лзьшовъ  разумъ  вмЬлв^  истинно  й  прямо  и  не- 
прем-Ьнне  толковали  сав1тнс  й  чтобъ  разсуасден1е  чинпля  объ 
тЬхъ  д-Ьлахъ^  которыя  пишутся,  в-Ьрою  в  правдою,  и  то  пускай 
будетъ.  Полно  теперече^  а  Господь  Богъ  далъ  бы  вашей  честностн 
ыногол^тное  здоровье  и  многол  Ьтств1е  п  иолучилъ  бы  спаситель- 
ное и  благое  прошен1е.  Здравствуй ,  съ  пречестн'бйшихъ  мужей 
высокорождепный  господине.  Писано  въ  Москве  15  числа 
августа,  л*Ьта  отъ  рожде111н  Христова  1662-го.  Вашей  преслав- 
ной  честности  о  всемъ  богомолецъ  вашъ  Паисгй  Лигаридусъ. 

Статьи  распроспыя,  которьш  даны  суть  митроноляту  Паис)и 
Газскоыу,  чтобъ  нротиву  ихъ  совершенный  отьазъ  далъ  вели- 
кому государю...  чрезъ  боярина  его...  Стрешнева, 

Предвслов1е,  Рйче  Госпадь.,.,  Убо  Христу  ^ос:^^л^•я,  отв-Ь- 
щаю  вамь  лко  пронов^дпикъ  истинны  на  некоторый  статьи  и  во- 

соорвхп  И  Отд.  в.  А.  н.  23 
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просы,  которые  омрачаютъ  очи  помысловъ  нашихъ,  и  будеиъ 
тжЪгя  мзду  оть  мздовоздателя  Бога  и  похвалу  отъ  христолюби- 
выхъ  людей,  понеже  возвращая  душу  отъ  прелести  спаситель 
именуется,  Отетыпь,  Аще  истинна  речется  пренхе... 

ВопросЬу  глава  1.  Есть  либезгр1;шиоизновапреосвящатися? 
Едвнъ  арххерей,  когда  прем'Ьняется...  Отвшпъ,  Три  тайны  есть, 
который  даютъ  знаменхе... 

20  вопросовъ  и  отв-Ьтовъ  (=главъ). 

Мы  пользуемся  спискоиъ  Румянц.  Муз,  Лб  376  (лл.  264 — 
273),  письма  изв-Ьстнаго  Ёвдим1я.  Оь  нимъ  сходепъ  списокъ 
Унд.  №  712,  ХУШ  в.  (лл.  207—232).  Изданы  Гиббенетомь, 
Историч.  изсл-Ьдоваше  д-Ьла  п.  Никона,  II,  518 — 550,  и  Суббо- 
тинымъ^  Матер1алы  для  исторк  раскола,  VII,  стр.  IX,  150 — 
181.  Переводъ  сд'Ьлааъ  какимъ-то  СтеФаномъ'),  очень  плохой. 
1'^еческ1й  оригиналъ — въ  Государственпомъ  Архив1Ь  въ  Спб. 

Языкъ — русск1й. 


Вопросо*отв'Ьты  I,  Кар10филла. 

Предложеше  вопросо-отв'Ьтовъ,  изятое*)  съ  греческаго  Д1а- 
лекта  иыын1^  ново-сочиненое  со  многимътрудолюб1емъславенски, 
коемуждо  благочестивыхъ  з1кло  полезно  и  къ  в'ёд^н1ю  потребно. 

Длинное  предислов1е: 

Доброрачительному  читателю  о  ГосподЬ  радостно  долгоден- 
ствовати,  благоденствовати  и  благод'Ьйствоватя.  Изъ  начала 
неизреченный  промыслъ  всесильнаго  Бога,  давшаго  коейждо 
твари... 

Между  прочвмъ  переводчикъ  говорить:  Изсл-Ьдовахъ  по  пре- 
многу,  како  бы  С1е  суесловге  или  буеслов1е  о  фортуть  разру- 
шити,  и  тако  по  тщан1ю  моему  случися  мнЬ  обрЬсти  разс1Ьянно 
нЬк!я  вопросы  и  ответы  на  греческомъ  д]алекг1;  учителя  мужа 


1)  Макарщ  Истор1я  р.  церкви,  XII,  390. 

2)  Срв.  слово  шятый  въ  заглавш  Риторики  СвуФа,  въ  значев1и:  изданный. 
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мудра,  грека  суща,  Ьаина  Кгр{офил.т  о  таковомъ  подлоз  Ь  ^)  п 
о  яныхъ  п-Ькпхъ  подезныхъ,  еже  есть  о  дредопред^еп!»  и  о  про- 
мысле божественно й1ъ  в  о  прочихъ, ихъже  и  тщательно  ко 

сокращепгю  славеискн  сочяяихъ^  ова  убо  отлагая,  ова  убо  при- 
лагая огь  ииыхъ  учителей,  гречески  и  латински,  яже  и  собрахъ 
въ  23  вопроса. 

1-й  вопросъ:  Есть  ли  счаст1е,  или  фортуна,  по  чесому 
управляются  вся  вещи  въ  М1р^. 

2,  Аще  есть  предонред^леше  и  что  есть  и  како  предопред*Ь- 
ляетъ  Богъ  вся  хотящая  быти.„ 

6.  Что  есть  душа... 

8.  Колйкими  образы  зачинается  во  чрев*!  человеческое 
тЬло... 

Загймъ  второе  заг^ав^е: 

Вопросы  и  отв'Ьты  р'Ьшителыий,  ио  философскому  и  бого- 
СЛ0ВСК031У  восточнаго  правосдавцаго  мудрования  опред^левш 
яредлошени, 

Вопросъ  1.  Множицею  пребыхъ... 

Вонросъ  23.  Разум-Ьхъ  и  основанЕе,.. 

23  вопросо-ответа. 

Мы  пользуемся  спвскомъ  Публ.  Библ.  Погод.  Ля  1199^  нач, 
ХУШ  в, 

Друпе  списки  этого  текста:  бйбл10тёки  римско-каголич, 
церкви  Сй,  Екатерины  въ  Спб.  Л^?:  16^  Антон1ева  С1йскаго  мона- 
стыря и  приваддежавш1н  Е.  В.  Трехл^тову*),  поел*  преднсло- 
В1Я  плгЬютъ  «рпоиым  переводчика  сь  подписью:  ТиаограФ1И 
справщикъ  Николай  ыалЫшш  (-=Ник.  Семен,  Головкнъ).  Пере- 
водъ  сд^ланъ  не  ранЬе  1С98  г.  (см.  выше,  стр.  287). 

Греческ1н  оригиналъ  напечатанъ  въ  1697  году:  'Е'у/е^рЕй1йV 

1)  Слово  подлглъ,  в-ь  аваченш:  арелхетъ,  вс1р*чя«тса  въ  переводахъ  Ев- 
еимАя. 

2)  Оаисанъ  въ  Ярославен.  Грб,  В*ьдом.  1856  г.,  стр.  223.  Собраахе  Трехл*- 
10В&  посту цйдо  ВЪ  Нип,  ПуОл.  Библиотеку,  ао  между  рукоаяслми  аосл-Ьдвей 
этого  списка  ны  не  »ашди. 

за* 
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аVауxа((I>V  'С17йу  ту);  1ххХу)(тса^  ^©^(хатсоу,  тгара...  8е8асгхаХои  хи- 
реои  'Iо>аVVои  Карио^ОХХои,  (леуаХои  Хоуодетои  т^;  тоО  Хре- 
(ттоО  МеуаХу);  'ЕххХтоа^а^...  'ЕV  т>5  (^^.0V?]  тоО  2уVау()^>^еи^). 


Хронографъ  Дороеея  Моне11вас1йскаго  и  , ДуркогрецЕя'Ч 

Книга  историчная,  или  Хронографъ^  спрячь  л^тописеаъ, 
объеиля  вкратц'Ь  различный  и  изрядвыя  истор1Иу  сир^чь  повести, 
начинаемый  отъ  созданхя  »ира  даже  до  взят1я  константвяополь- 
скаго,  и  по  ВЗЯТ1И  Царяграда  о  цар^хъ  турскихъ.  Собрана  убо 
отъ  различныхъ  опасныхъ  истор1й  вкратц1^  иногда,  и  отъ  еллин- 
скаго  языка  на  общ1й,  сир^чь  на  греческш,  преведеся  отъ  пре- 
освященнаго  митрополита  монеиваайскаго  ^щъ-Доровеа. 

Нын*  же,  повел'Ьнхемъ  благочестив-Ьйшаго....  Алекс1а  Ми- 
хайловича... отъ  греческаго  на  славено-росс1йск1й  языкъ  херомо- 
нахомъ  Арсетемъ  Греномъ  начася^)  и  святогорцемъ  архимаидрн- 
томъ  грекомъ  Дгонксгемъ  совершися  въ  л'Ьто  отъ  создан1я  М1ра 
7174,  отъ  рождества  Христова  1665,  м1;сяца  декемвр1а,  въ цар- 
ствующемъ  и  преименитоыъ  великомъ  град1;  Москве. 

(Предислов1е).  Вс^мъ  православнымъ  иблагочестивымъхри- 
спаномъ,  получающимъ  иастоящ}'ю  историчную  книгу,  здрав1е 
в  благополуч1е  отъ  Христа  Бога.  Польза  исторхи  есть  многа  и 
велика  по  истинн'1^.... 

Между  прочимъ:  «обр-Ьтаху  же  ся  исторхи  С1и  на  ветхомъ 
еллинскомъ  языц']^,  егоже  нын^шн1и  еллинп  не  разум-Ьютъ»;  по- 
этому Дорооей  (спреложи  на  об[Ц1Й  греческ1п  языкъ».  Книга  Доро- 
еея попала  къ  киръ-Зоту  Цыгару,  зятю  молдо-влах1йскаго  воеводы 
Петра,  потомъ  въ  руки  брата  его  Апостола  Цыгаря,  который 


1)  1^дгапй,  III,  45.  Отрывокъ  иэъ  греческаго  оригинала  находится  въ  ари- 
наддежавшсЙ  Ник.  Головину  руноаиси  Саб.  Дух.  Акад.  Соф.  Л>  1547  (Христ. 
Уш.  1881  г.,  №  3—4,  стр.  310). 

О  КарЮФилд'Ь  см.  въ  Богослоеск.  Впстк.  1900  г.,  Л*  6,  стр.  21С— 220  (статья 
А.  Я.  Лебедева). 

2)  Арсен1й  Грекъ  выбылъ  иэъ  справщиковъ  московской  типограф1и  въ 
ылЬ  16СЗ  г.  и  его  н^сто  завнлъ  Д10нвс1П.  Бплокуровъ^  АрсенЮ  Сухановъ,  I,  433. 
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поветЬлъ  ос  напечатать  на  свое  вждввеше.  Ньш^  же  по  пове- 
л^111Ю  цпрл  ЛленсЁя  Мкнайловияа  оыа  переведена  ыа  славяно- 
Р0ССШСК1Й  языкъ*  нС1я  нсторическвя  книга  объеьметъ  мпопя 
лстор1п...  отъ  создаи1я  М1ра  (сокращен1емъ  и  маласювн'Ь)  даже 
до  царства  блаженцаго  Константина  Палеолога,  посл-Ьдвяго  царя 
греческаго,  подобие  и  истор1и  святЬйшихъ  патр1арховъ^  Г1атр1ар- 
шествовавшихъ  на  апостольскомъ  престол'Ь  константянополь- 
скомъ*  Еще  объеилетъ  истории  многихъ  кесарей  и  паиъ  стараго 
Рима^  о  пресв'Ьтлой  Венецш,  когда  создася,  о  Константинополе 
п  о  МореЬ,  како  владЬша  Франги  и  како  изглашася.  Пов*- 
ствтетъ  и  о  собор!.,  нзке  бысть  во  Флоренц'Ь,  и  толкован1е  па 
снятый  спмволъ  вкратце.  Пов*даегь  нхЁнепЕе  коыстантянополь- 
ское  (»тъ  агарянъ,  н  откуду  иечестивыхъ  агарянъ  кол-Ьпо,  и  когда 
«вишася,  и  как1я  ратн  и  брани  сотворяша,  и  К1я  грады  взяша,  я 
колпки  султан  §11  царствоваша  въ  Царйград^  даже  до  султана 
Мехсмета,  сына  Ибраимова,  Кще  объемлетъ  я  н^цын  хрисмы 
(на  полЬг  пророчества),  о  пихъже  глаголютъ,  яко  обр4тошася 
надъ  гробомъ  свягаго  к  велвкаго  Копстантяна,  перваго  царя 
христ1анскаго,  пхъже  истолкова  премудр  1;ЙШ1Й  кгръ-Грягор1Й 
Схолар1Й,  яже  бысть  первый  Г]атр1архъ  но  нл'Ьнешв  константи- 
ионольскомъ  п  нменовася  Геннад1Й>  И  саны  царств1я  греческаго 
н  церкоаныя  саны  свящеаипческ]л  велингя  нонсхантниопольск1Я 
церкве»,,.. 

Въ  КОНЦ'Ё:  Святогорсцъ  архпмандрнтъ  Дгонисгй  Грекъ  со 
клевреты  свонмя,  трушдающЕГМПСЯ  въ  сей  книгЬ.... 

Оглавлеше. 

Второе  заглав1е:  Сокращеше  пов'Ьстей  начинаем ыхъ  отъ  со* 
здан1я  Ы1ра  даже  до 

Начало:  Хотяй  премудрый  сод^тель  Госнодь  нашъ  и  Богь 
творити  М1ръ,,,, 

253  главы. 

Изъ  многихъ  снисковъ  мы  нользуемся  спискалш  Публ.  Библ. 
Г.  IV.  94,  Г.  IV,  574,  XV^I  в.,  Моск.  Лрх.  Мин.  Ин.  Д,  Л?  2— 2, 
1691  г.,  Синод,  Бйбл.  Лз  343,  XVII  в.  Сянодальцый  сиисокъ 
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(черновой,  съ  поправками)  въ  предислов1и  им^етъ  слова:  и  напе- 
чатася  первое  его  же  царскимъ  повел'Ёнгемъ,  ведикаго  государя 
нашего....  Алекс1а  Михайловича...,  въ  (21)^^  л'1то  державы  цар- 
ства его....  (и  по  благословенш  преосвящеынаго  и  богоизбран- 
наго  нан'Ёстнииа  великаго  и  высочайшаго  патр1аршескаго  пре- 
стола московскаго  и  всея  Росс1в  кгръ-Павла,  митрополита  сар- 
скаго  и  подонскаго,  и  всего  освященнаго  собора),  въ  л^то  отъ 
создан1я  М1ра  717  (оставлено  и'ёсто  для  четвертой  дифры),  отъ 
воплощен1я  Слова  Бож1я  166  (тоже),  месяца  (оставлено  м1;сто). 
Въ  списк-Ь  Публ.  Библ.  Р.  1У.  574,  посл^  перваго  заглав1я,  на- 
ходятся слова:  изготовися  въ  тиснете^  и  волею  Бож1ею  не  со- 
вершися  печатнымъ  тисненхемъ,  построити  С1ю  книгу  не  усп'б^). 

Оригиналъ  —  трудъ  писателя  конца  ХУ1  и  начала  XVII  в. 
Дороеея,  митрополита  монемвасхйскаго,  вышедш1й  въ  св^тъ 
впервые  въ  Беыещи  въ  1630  г.  и  потомъ  много  разъ  переиздан- 
ный, одна  изъ  популярн'Ьйшихъ  греческихъ  книгъ  XVII — 
XVIII  в'Ьковъ,  —  Ю  XроV6ура9о;,  тоитесш  РфХьоу  ^о•тор^x6V  аи- 
V01ст^x6V...  (мы  им^Ёли  ВЪ  рукахъ  издан1е  1676  г.,  экземпляръ 
Моск.  Типогр.  Библ.)'\ 

Языкъ — церковно-славянск1й  тяжелый,  съ  кое-какими  южно- 
славянизмами  (Дуна^  и  т.  п.). 


1)  Что  въ  скобкахъ,  то  въ  тексте  зачеркнуто. 

2)  Приготовденный  къ  печати  сдавянск1б  тсксп*  аредставляетъ  не  маю 
укдовев1Й  отъ  оригинала.  Ц^лыя  верста  въ  немъ  отчеркнуты,  съ  зам^^ткою  для 
переписчика:  «ве  писать»;  при  глав'Ь  3-Й  сказано:  «всю  с!ю  третио  главу  вы- 
пвсати  изъ  6и6л1и,  а  зд'Ьшяее  все  оставить». 

8)  Авторъ—едва  ли  не  одно  лицо  съ  1еровеемъ,  иитрополитомъ  ионенвааб- 
скимъ,  который  въ  1588  г.,  ви'ЬсгЬ  съ  констант.  патр1архонъ  1срем1ею,  былъ 
въ  Москв-]^  и  участвовалъ  въ  посвященхи  перваго  московскаго  патр1арха.  Сне- 
шенгя  РосЫи  съ  востокомъ^  I,  189. 

О  Хронограф^,  между  прочимъ,  см.  у  Малышевскаю,  Александр.  патр1архъ 
Мелет1б  Пигасъ,  I,  508. 

Въ  оииси  книгъ  Львовскаго  Братства  1601  г.  значится  «Кроника  о  грец- 
комъ  панстве,  издана  отъ  Ивана  Вишевского,  скоростью  (=  скорописью)  пи- 
сана» (Го^^(^«^,11етръ  Могила,  1}Прнлож.,  стр.  169).  Если  эта  Кроннка  была  на 
славянскомъ  или  русскомь  языкЬ,  она  —  всего  скор^>с  —  псреводъ  труда  До- 
роеея. 
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Переводъ  Хронографа  Дорооея  въ  ковц-Ё  ХУП  в.  былъ  пе- 
ресмотр-Ьнъ  и  додолиенъ,  прн  участии  Етитя,  Большая  часть 
новаго  текста  находится  въ  рукописи  Моек,  Арх,  Мин*  Ин»  Д. 
Л'?.  579 — 1081,  съ  тшправками  и  зам-Ьткалш.  Зд'бсь  заглав1е: 

N4^  26V0'|^;,  сир^чь  новое  собрание  раэпыхъ  истор1й,  начв- 
нающееся  отъ  сотварен1я  М1ра  и  оканчавающееся  даже  до  сего 
л^та  ать  Христа  1624^). 

На  л.  507  ел,  помещается  йИстор1я  гражданская  опл'1нен1И 
Константинополя,  писанная  отъ  Маршгта  Крусга^  сир-Ьчь  отъ 
книги  Турпогрегш^  начинающаяся  О'гь  шестьтысячиаго  девять- 
сотаго  л*та  отъ  Адама,  отъ  Христа  же  1392^  и  кончающаяся 
даже  до  днесь)?. 

На  л,  580  об,  сл4д.  находится  аРазглагольств1е  святЬйшаго 
Сильвестра,  папы  ромскаго,  на  {удеи,  бывшее  въ  Рим^.•.л^ 

Посл11ДН1е  листы  (588 — 590)  заняты  разсказомъ:  «О  еже 
како  создася  Венешя»,  припадлежащимъ  Хронографу  Дорооея, 

Къ  этой  перед^лк-Ь  имЬстъ  какое-то  отцошеше  неполный 
текстъ  ХронограФЛ  съ  зам-Ьткали  и  матер1алами  для  дополнен1Я 
(письма  Евоим1я)  въ  Синод.  Лг  483,  л*  64  ел. 


Изъ  книги  Мартина  Крупн  {Сги81И5),  знаменитой  въ  свое 
время  Тигсо§гаес1а  (ВовНеао,  1584)*\  упомянутой  выше,  былъ 
переведепъ,  между  прочимъ,  слЬдующш  разсказъ  (не  окончен- 
ный). 

И  пака  и  ну  пов'Ьсгь  честн'Ьйшу  воспомянемъ  вашей  любви 
мало  лосл^и,  Прешедшпмъ  двадесятимъ  меыьшнмъ  или  малымъ 
чЬмъ  больше  по  взяти  отъ  турковъ  Царяграда  о  духовной  власти 
архиереомъ  данной  отъ  Бога  вязати  и  разр'Ьшпти, 

Начало:  По  преслав(н)^мъ  убо  Христов^^  рождестве  о  л1ЬгЬ 
1186  (?)  сотворися  убо  такова  нЬчто  преславно  чудо  при  Ма- 
ксиме патр1архЬ  Царяграда,  якоже  пов^даетъ  о  семъ  исторхя 


1)  \е1  1и>оф(с  ^- Л-эп  от.шч|я  отъ  к1ейгкаго  Синопсиса'} 

2)  Пере1й:)Лвпп  Мхдт^ежь^  СЬХ!. 
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Константинопольская,  отъ  веодосгя  Зиюма.Шу  историка  грецкаго, 
испнсаная,  въ  книз-Ь  же  нарицаем-Ьй  Туркогретя  гречески  и  да- 
тынски  типомъ  изданная,  на  дисгЬ  27  и  во  второмъ  на  дисгЬ 
132  сице  свид'Ьтельствуетъ.  Тому  убо  святЬйшеыу  иатр1арху  въ 
та  времена  Максиму,  во  священной  фидософш  искусному  и  бла- 
гочестныиъ  житдемъ  светло  С1яющему  мужу,  бяху  во  оно  время 
у  безбожнаго  паря  агаренскаго  султана  Махмета  въ  царской 
полат]^  честн1И  и  великаго  рода  и  научен1и  муж1е  отъ  Трапезонт- 
скаго  града  родомъ,  между  имиже  бяше  единъ  сынъ  Амируцы 
н'&коего  потурченный,  въ  грецкомъ  же  и  арапскомъ  языц-Ь  з-бло 
художный,  иже  книги  паша,  въ  ннхъже  испов-Ьданхе  православ- 
ный христ1янск1я  в-Ьры  И  иныя  таинства  христ1янская  содер* 
жатся,  повел1^н1емъ  султановымъ  во  арабск1й  прелагаше  языкъ... 

Султанъ  узналъ  отъ  христ1янъ,  что  'гЬло  умершаго  въ  отлу- 
ченхи  отъ  церкви  не  истл-Ьваеть,  и  пожелалъ  удостов^Ьриться. 
Патр1архъ  указалъ  на  тЁло  попадьи-блудницы. 

Есть  мелк1Я  подробности,  отсутствующ1я  у  Зигомалы-Кру- 
З1я.  Какъ  будто  переводъ  разсказа  принадлежитъ  челов-Ьку,  слы- 
шавшему иредан1е  о  чуд'Ь. 

Переводъ  —  свободный.  Языкъ  —  церковпо-славяпск1п  про- 
стой, но  правильный. 

Мы  пользуемся  сборникомъ  Публ.  Библ.  Р.  IV.  218,  XVII — 
XVШ  в.,  лл.  78—80. 

Повидимому,  тотъ  же  разсказъ  находится  въ  сборник-^  Вахра- 
М'Ьева  ^6  466,  XVIII  в.,  лл.  13 — 22,  съ  заглавхемъ: 

Истор1а  политическая  Констяптинопольская,  отъ  беодора  Зи- 
гомала^  историка  греческаго,  исписанная,  въ  книз*]^  же  нарвцае- 
мой  Туркогрецга  гречески  и  латински  тгпомъ  изданная.  Въ  пер- 
вой книз!  на  лттЪ  26  и  во  второй  на  листе  132^). 


1)  Объ  8.  Зигоиал']^  си.  Хлдгапд.^  Ко(1се  Ыо^гар1идис  зиг  Леаи  е(  ТЬеоЛоае 
2у^ота1аа,  Раг1з,  1389  (срв.  ст.  Деапукиса  въ  Ж,  Л.  Ы.  Пр.  1891,  -^  I),  и  Малы- 
шевскгы^  Александр,  патр.  Ыелетгй  Пнгасъ,  I,  589. 
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пророчество  о  Нонстантинопол^, 

Одва  иэъ  посЛ'Ьдцяхъ  главъ  ХронограФа  Дороеея  посвящена 
проротстоу  о  судь6}ь  Константитполя^  начертанному  на  гроб- 
нице Койстантява  Бедикаго.  Въ  неревод']^  она  носить  эаг1яв1е: 

О  останкахъ  великаго  царя  Константана,  ихъже  нринесе 
сынъ  его  царь  Констант1б  отъ  Еикомиди. 

Начало:  Якоже  царствова  сынъ  велякаго  Константяиа  Кон- 
стаитЕЙ,  нринесе  останки  отца  своего.., 

Нек1П  прозорливые  мужи  сд^лалв  наднись  на  «(КровлЬ  гроб- 
ницы, не  полными  словани,  а  лпшь  начальными  буквами  словъ^ 
гавлючавшую  въ  себ']^  1]редсказаи1е,  «хризмы»,  о  турскомъ  цар- 
ств* в  сокрушен1и  его  «русымъ»  народомъ.  Она  бьма  истолко- 
вана при  царЬ  1оаннЬ  ПалеологЬ  патр1архомъ  Геннадхемь^  когда 
онъ  быль  еще  М1рш]внь. 

Эта  глава  встрЬчается  въ  сборникахъ  к.  ХУЛ  в»  отдельно 
отъ  Хронографа  (наг;рим,  въ  сборник*  Публ,  Библ.  ^,  ХУП,  87, 
дл.  137 — 138),  Свсрхъ  того,  она  (или  большое  извлечен1е  взъ 
иея)  бьиа  переведена  отдельно, 

1.  Вынйсано  съ  греческаго  печатнаго  л^тоннсца  п  переве- 
дено на  словенск1Й  лзыкъ, 

Какъ  воцарился  сынъ  великаго  Константина  о  Констанпосъ, 
нренесе  мощи  отца  своего.,. 

Этотъ  переводъ  сд'Ьлапъ  Арсетемъ  Сухано(^ынъ  п  нмъ  пред- 
етавленъ  въ  Посольскш  приказъ  въ  1650  г.,  при  статевномъ 
спискЬ.  Изданъ  (съ  греческимъ  оригиналомъ)  Егьлокуроаымг, 
Арсен1й  Сухановъ,  I,  стр.  СХХ1Х;  Л,  стр.  221 — 224;  по  столб- 
цамъ  Моск.  Арх.  Мин,  Ин,  Д. 

2.  С1П  писашя^  или  хризмы,  спрячь  слова,  обрЬтошасн  верху 
гроба  великаго  Константина» 

Начало;  1  числа  индикта  царство  Измаилево^речеанаго  Мах- 
мета.*. 

Въ  конц*:  А  переведено  пророченае  С1е  съ  греческаго  языка 
съ  древняго  письма  па  русское  въ  л-Ьго  7149-го  (=1641). 
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Этотъ  текстъ  находится  въ  сборник-Ь  Моск.  Типогр.  Библ. 
16  394,  XVII— ХУШ  в.  {Орло&ъ,  Библ1отекй  Моск.  Синод.  Ти- 
пограФШ,  ч.  I,  вып.  I,  стр.  119).  Въ  сборник*  Публ.  Библ.  ^. 
XVII.  187,  л,  197,  оиъ  носить  заглав1е:  Выписано  изъ  грече- 
скаго  печатнаго  летописца  въ  Мутьянской  зеили  (т.  е.въ  Мол- 
даван). 

Языкъ—церковно- славянски,  съ  юго-западно-русспзмами  и 
полонизмами:  маетг,  абы,  звышяоюилъ. 

3.  Написан1е,  начертанное  отъ  н^кихъ  святыхъ  прозорли- 
выхъ  отецъ,  изображенное  еллинска  художества  знамсиьми 
и  положенно  на  намеки  ископаниоА1Ъ  надъ  гробомъ  святаго 
Констянтина,  перваго  царя  христ1анскаго,  во  град'Ь  Н0комид1й- 
ст4мъ. 

Начало:  А  (вместо  1)  индикта  царство  Измаилево,  наречеп- 
наго  Магмета.... 

Въ  конц-Ь:  С1е  же  писан1е  пстолкова  премудр'Ьйш!!!  патр1архъ 
Геннад1Й  Цареградск1й,  бывы  во  время  Ивана  Палеолога  грсчс- 
скаго.  А  преведе  схе  зъ  греческаго  па  словенск1йязыкъ  преосвя- 
щенный Гаврилъ^  митрополитъ  Назарета  Галилейскаго,  сын  въ 
царьствующемъ  град*  Москв*,  въ  л-Ьто  7159  (=1651),  марта 
въ  1  день^). 

Мы  пользуемся  сборпикомъ  Публ.  Библ.  Погод.  Ля  1561, 
л.  120  об.,  XVII  в.  (Бычновъ,  стр.  117). 

4.  Переводъ  съ  греческаго  языка  на  словеиск1й  предлагаю 
азъ,  богомолецъ  вашг^  смиренный  Парвеп1Й,  митрополитъ  лаоди- 
К1ЙСК1Й,  который  издавна  претолковася  Схолар1емъ  патр1архомъ 
константипопольскимъ  Гепнад1емъ,  для  подлпниаго  познап1я  вся- 


1)  Гавр1илъ,  митроаолитъ  назаретскхП,  прнбмдъ  въ  Москву  въ  декабре 
1650  г.,  вы^халъ  въ  1юд%  1651  г.  Онъ  повидииоиу  былъ  сербъ  родоиъ,  во  вся- 
конъ  случа'Ь  хорошо  звалъ  цсрковно-славннск1П  язмкъ,  и  на  пути  въ  Москву, 
находясь  у  Хи'Ьльницкаго,  читалъ  иолитвы  апо-русски»  {Соловьевъ^  Истор.  Р., 
изд.  Обществ.  Пользы,  II,  1725).  Его  «Иов^^сть  о  святыхъ  н  богопроходныхъ  нЪ- 
сгЬхъ  св.  града  Терусалииа»,  написанная  вь  Москве  въ  нарт1>  1651  г.,  известна 
въ  звачительноиъ  числ^Ь  списковъ  (издана,  вм'Ьст^  С1>  собствснноручною  чело- 
битною  Гаврпма  и  кое-какими  данными  о  немъ,  —  въ  Палестинск.  Сборник», 
вып.  62,  1900  г.). 
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кому  любопытливу  православнаму  христианину:  како  и  когда  по- 
будится  злочестнвый  султанъ  Т5рск1й.  Якоже  повйдаетъ  той 
Схоларш  въ  семъ  своемъ  переводе. 

Письмена,  яже  обр'Ьтошася  напяса1га  надъ  гробомъ  великаго 
Константина  царя:  тпт,  т1дт.  ивсл,  Т1лм 

Зри  и  толковйн1е  сихъ  пксмевъ,  ижеотъ  Схолар1я  11атр[арха 
констаптииопольскаго  кгръ-Гец11ад1я  вышеппсапЕ^ыя. 

Перваго  индикта  царство  Исмаилево,  нарицаемыи  Моамееъ, 
имать  поб'Ьдити  родъ  Падеологовъ,  с€дмохолм1е  обдержигь  и  въ 
немъ  воцарится 

Преведе  же  сае  съ  греческаго  на  слове  исюй  языкъ  и  пре- 
освященный Гавр1илъ,  митронолйтъ  Назарета  Галилсйскаго,  сый 
бывый  въ  царствующемъ  град-Ь  Москве,  въ  лЬто  7159,  марта 
10  день. 

Всл^дъ  за  этимъ  стихи  (всего  12  двустншш): 

Вселенск]й  патр1ар1ие,  Начальниче  1ерарше, 
Куръ-Геинад1е  св'Ьтило^  Явися  мудрый  кормило, 

Слова  мудро  столковавыЙ.«. 
Ты,  Христе,  даждь  намъ  узрвти,  И  звышше  вся  исполнитп 
(аредсказанпое  Генаадаемъ). 

Т4мъ  к  азъ,  грешный,  дерзаю,  Сихъ  мростыхъ  стиховъ  являю. 

Всл'Ёдъ  за  &ТЯМП  стихами  находятся  йствхн  на  победу  зло- 
честиваго  МустаФЫ,  султана  турскаго»,  того  же  Пареен1я^  по- 
меченные 12  апреля  1С98  года. 

Мы  знаемъ  лишь  одинъ  списокъ  —  Публ.  Библ.  Погод. 
№  1746,  нач.  ХУШв.^). 


1)  О  мвтро^о^и^Ь  Шреевш  Небоэ'Ь  иди  —  вЪрнЬе  —  Ыебог!*,  русскокъ  по 
ироисхождевзю:  ж-тъ  Е&ьснгй^  П,  163;  Лоретй  и  Яе(/ос•т^».,  II,  2,  187:  Шлдпнинь^ 
Дик,  РосгоаскШ,  361;  Перетць  въ  Ятеньях^  ^  исто^ич.  Общ,  Не&пО]оа  Жпш^^ 
кв.  XV, 


364  л.  и.  СОВОЛ1В0Б1Й, 

Списки  втораго  и  третьяго  перевода  довольно  многочи- 
сленны; ихъ  заглав1я  и  начальный  слова  представляютъ  ы1Бко- 
торое  разнообраз1е.  Возможно,  что  былъ  еще  одвнъ,  пятый, 
переводъ  ^). 

Ст11Хотворен1я  Паис1я  Лигарида. 

1)  На  двоеглавнаго  орла'),  всевелнчайшаго  царя  нашего 
АлексЬя  Михайловича,  написъ^). 

Въ  птицахъ  орелъ  всепревысочайш1й  единъ  отъ  нихъ, 
Въ  цар'Ьхъ  царь  московск1и  преи51у1цествуетъ. 
Л'Ёпотствоваше  бо  цареви  великому,  державному  же 

[самопачальнйку 
ИмЬти  самодержцевъ  символа  владыкой. 

2)  Написъ')  на  в-Ьиецъ. 

В'Ёнецъ  твой  изв'Ьствуетъ,  царствеииЬйш1й  царю  М1ра, 
Яко  начальствуеши  сугубою  земли  благая  част1ю. 
Начинаетъ  восходящее  солнце  отъ  твоего  царства, 
Грядетъ  западающее  въ  твою  иаки  страну. 
Убо  прореку,  о  царю,  ты  возяачальствуеши  восходомъ,  за- 
падомъ,  обоими  странами  на  царствующую  Московио. 

3)Написъ«). 

Москов1Я  царица,  Мосохъ  градъ,  градь  трен  ромейскихъ^ 
надежде^  радуйся  же,  здравствуй  вельми, 


1)  См.  текстъ,  изданные  Терновстшгх  Иэуче111е  в11зант1бскоП  исторхи  и  ея 
тевдеиц10эное  прндожев1е  въ  древней  Руси,  П,  267.  Заглав1е:  На  камени,  нако- 
ванномъ  надъ  гробоыъ  святаго  царя  Константина  перваго,  наиисано  литерами 
снце. 

ИекарекШ,  II,  806:  Въ  аечатной  «Истор1и  о  разорен1и  посд'Ьдненъ  св.  града 
1ерусалииа...  (и)  о  взят1и  славнаго....  Константиноноляр,  1-ое  изд.  М.  1713| — 
«обыкновенно  аом^ЬIцаегся  взображеше  пнсьменъ  греческихъ  обр'Ьтшнхся  на 
гроб^  велнкаго  Константина,  в  тодкъ...  отъ  Гснад1а  оатр1архаи. 

2)  Вероятно,  есть  свяаь  съ  оанегирикомъ  Симеона  Полоцкаго  царю  Але- 
ксею Михайловичу  «Орегь  росс!йс1иД1).  Близк1я  отношен1я  между  Паис1емъ  и 
Симеономъ  не  подлежать  сомн^шю. 

3)  Шм:  напис». 
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Желтый  поне  народг  произыдегь.  я  ко  оть  )'Л1Й 
П-1емена  пчелъ,  твпяхъ  удобовзрагаьшпхъ  чреслъ, 
Яко  прежде  Ахпллсево  воинство,  пзскакуетъ  за  турки 
И  скиФС1ая  татары,  всегда  вооружающаяся. 
Гряди,  иди,  велпкоссрдый  А^екс^е,  сыне  МихаЙловъ, 
КрФпотствуй,  мужайся»  будн  поб-Ьдоносеиъ, 
Исполни  отцевь  боюреченгя,  яко  ты  носиши 
Б'Ьиецъ  самодсржцевъ,  зпамя  Палеулоговъ. 

Пояше  Паиай^  газскхй  передсЬдатель,  Лта2Уидъ. 

Все  выпясанпое  паши  находится  на  снораписиомъ  столбце 
Рум.  Муз,  Л"^  1644,  ХУИ  в.  Переводъ  сд-Ьланъ  не  русскимъ, 
можетъ  быть,  близко  стояешпмъ  къ  Паис1ю  Лрсеи]еыъ  Грекомг, 
Срв.  выше,  стр.  342. 


Хрисмолог1онъ. 

Хрысмолог1опъ,  сир^чь  книга  ярерочеиословиая,  отъ  проро- 
чества Дагпилива,  сказа1пе  со1п«  Навуходоггосорова.  Таже:  о  че- 
тырехъ  моиарХ1ахъ  вселеяиьш  и  о  ложиамъ  Я])ороц'Ь  МахиегЬ 
и  о  царств1й  его.  Пот<хмъ:  Предречегг1е  Льва  царп  Презтудраго 
и  иныхъ  о  пЛнеши  Царяграда  и  о  туркахъ,  и  что  имать  быти 
въ  грядущее  врсия.  Таже:  О  антихрист*  и  о  иныхъ  многихъ 
изрядныхъ  вещехъ;  яже  вся  из^трг^  особныя  кмпги  раэд1;1як>тся. 

Отъ  древнтЬшя  харатейпыя  книги  еллн1Ю-греческ1Я  преве- 
деиа  яа  словенск!»  языкъ  повел'Ь^аемъ.,..  государя  ца1>л  п  ве- 
лйкаго  князя  Алекг1а  Мпхайловпча..,  чрезъ  Николаа  Спйварга^ 
и  ве  токмо  цреведеиа,  но  и  на  вся  главы  различная  и  простран- 
яая  толко8ан1я  его  нноготрудиымъ  тщан1емъ  приложена. 

Въ  царствующеыъ  п  преименитомъ  град*  Москве,  въ  л'Ьто 
отъ  сотвореа1Я  М1ра  7 1 8 1  -ое  (1 673),  м'Ьсяца  1аннуар1а  въ 
25  день. 

Предислов1е  (посвящев1е  царю  Алексею  Михайловичу)  ^\ 

Пролегоменопъ,  ее  есть  предлагательное  на  четыре  ыоварх1и. 


1)  Издано  въ  1^еск.  Вгьстн.  1841  г.^  Л:  5. 


366  А.  И.  С0В0ЛЕВСК1Йу 

Оглавленхе  (подробное). 

Начало  пророчества  Дан1илова,  отъ  вторыя  главы,  и  сказа- 
ше  сошя  Навуходоносора,  царя  вавилонскагО)  и  толкован1е  ею. 

Глава  1.  Стихи  1амв1Йсг1И.... 

Листъ  298  об.  До  сего  м'Ёста  совершися  первая  книга  ха- 
ратейная. Мы  же  посл^дуемъ  четвертыя  ионарх1Ицареиъдаше 
до  конца.  И  паки  объ  Август*  кесар*.  Сей  Августъ...  (сл^дуеть 
иеречень  визант1йскихъ  и  римскихъ,  западныхъ,  императоровъ). 

Листъ  308  об.  И  Сйце  скончася  царство  Греческое  и  начася 
Турское,  Понеже  убо  о  Турскомъ  царств*  и  о  цар*хъ  во  вто- 
рой  книз*  напишемъ '),  сего  ради  зд*  пачинаемъ  кесарей  рпм- 
ляно-нймецкихъ  писати,  отъ  Пароля  Великаго  даже  донын*. 
Аще  убо  запади1и  глаголюгь,  яко  царство  Греческое  прем^нися 
въ  Немецкое,  таже  и  турцы  глаголюгь,  яко  отъ  Бога  царство 
Греческое  имъ  предадеся.  Мы  же  глаголемъ,  яко  Греческое 
царство  на  Русское  прем-Ьнися,  не  токио  благочест1я  греческаго 
ради,  но  царствородослов1Я  отъ  Анны  Деспина  цареградскаго 
ради.... 

Въ  конц*  (л.  309)  перечень  германскихъ  ииператоровъ. 

Мы  пользуемся  отличными  списками  Синод.  Библ.  ]\СМ92 
(аринадлежавшимъ  патр.  Адр1ану),  1693  г.,  и  Публ.  Библ.  Г.  I. 
698,  ХУИ  в.  (едва  ли  не  изъ  царской  библютеки). 

Н1которые  списки:  Рум.  Муз.  Ля  2615,  ХУ1И  в.,  Чудова 
мон.  №  289,  XVII  в..  Публ.  Библ.  ^.  I.  446,  ХУШ  в.,  и  др. 
имйютъ  въ  конц-Ь  сл'Ьдуюицй 

Бпилогь,  или  совершеше. 

Первая  убо  книга  сего  Хрисмолопона  и  со  четвертою  монар- 
Х1ею  и  прочая  совершися;  Богу  же  посп^шествующ}*  на  прочая 
дв'Ё  КНИГИ  подвигнемся  къ  совершон1ю.  И  сице  намъ  подобаетъ 
всегда  молити  Бога  и  во  конц*  книги  сея  и  четвертыя  сея  мо- 
нарх1и,  яко  паки  щедротами  своими  неизреченными  призрптъ  на 
досажденную  и  понужденную  церковь  греческую  и  царство,  еже 


1)  Спаеаргй  не  исаолнидъ  об'Ьш.аи1я:  Хрисиолопонъ  во  вс'1^хь  сиискахъ 
из1^^етъ  лишь  одну  первую  кншгу. 


ПЕРЕВОДНАЯ  ЛЯТЕРАТУРА  МОСКОВСКОЙ  РУСИ  XIV — XVII  ВЪКОВЪ,    367 


стенетъ  подъ  игомъ  тиранскнмъи  нев-брпымъ  агаряыовъ  турковъ, 
и  возставитъ,  яко  пяогда  1исуса  Ыавина,  1}'ду  Маккавея,  своихъ 
воеводъ  непоб-Ьдвмыхъ,  самодержавр]'Ьйшаго  и  Богомъ  пзбра»- 

наго  царя  нашего Петра  Алексктча,..^  яко  да  высокою 

мышцею  и  кр-Ьпкою  рукою  П1"1б1:дйгь  и  весьма  возодолФегь  пре- 
скверный родъ  Магмеговъ  возвышеиъ  и  очистить  храмы  Бож]Г1 
отъ  мерзости  запусгЬн]я  и  возвысить  рогь  бдагочест1Я,  яко 
иногда  Констаытинь,  великан  во  царЬхъ,  во  славу  Бозд^ю,  я  да 
речегь  вси  люд1е:  буди,  будя!  Аминь. 

Этотъ  «эпидогъп  цоказываегь,  что  сгисокъ  Хрясмолопона 
въ  эпоху  азовсквхъ  ноходовь  бьмъ  подиесенъ  С|1аоар1емь  царю 
Петру, 

Греческ1й  оригинадъ  Хрясмолог1она — ае  «харатейная»  книгп, 
какъ  пвшеть  Спаеар]»,  а  произведегпе  Паисгн  Л.таридаЩу\1)к^- 

}л1^рсхЛ«тси  1'ач7;;  хорсои  {Ы^Ь'^^).  Авторь  не  назваиъ  пере- 
в<щчикомъ,  можегь  быть,  потому,  что  въ  это  время  утратилъ 
уже  авторитета  въ  глазахъ  царя  я  должевъ  быль  уехать  язь 
Москвы. 

Неизвестно,  пм1;лъ  лп  С[1аоар1Й  вс1;  гЬ  четыре  «книги»,  о 
которыхь  говорить  вь  заглавии,  или  у  него  была  только  одна, 
имъ  переведенная, 

Языкъ  —  цёрковпо-славяис1пй  тяжелый*). 


1]  ^€дтапй^  IV,  40.  По  с^оваиъ  Лападонг/ло- Керамевса^  кр&сг&Хи^лтх^^  Вф- 
'^юЬг^ц.г^^  Т,  Л*  160,  ^ерусалилскгй  сппсокъ  1656  года— аптограФ-ь  Понпя,  съ  ао- 
святител>вымъ  лнсьиомъ.  царю  Алексею  Шх.  Не  это  ж»  аискио  было  подаво 
Пансхеыъ  царк]  {Солавъевъ^  История  Р.,  изх.  Общ.  Польаы,  ИГ,  543)> 

2)  О  Хрнсмолопон^,  крой'Ь  1^(/гашГл,  см.  Горсх,  и  Певостр.  II,  3,  Л*  260» 
и  Пстрашт^  Откровение  Мсоодш  ТЬтарскаго^  Ы,  18075  стр,  23&,  290,  290  сд  , 
орндож.  ТИ.  О  виостроеошм  этой  книги— Доп.  кь  Апт.  Псторич.  "VI,  198,  и  Сбор- 
ыша  Ар^сиеа  Мин,  Ни.  Д1ьлг,  ПГ— IV,  стр.  24,  статья  Токиаков!!.  Объ  Ианс!^! 
нов^Й[и1Я  статьи  Л'Шртскахо  аъ  Христ.  Чт.  1&8Э  г,,  ЛЁ  11  —  12»  Воробьева  въ 
}\  Лрз:.  1893,  -V  1,  Лирлинш  въ  Р.  Стар.  ИЮ2  г.,  -^  2^  а  также  Каитёре^ъ,  Ха- 
рактеръ  отношеяШ  Россзи  нъ  вравосд.  востоку,  стр.  181  ел,  Объ  близости  Пан  - 
С1в  а  Спаоархя  см.  Доп,  кь  Акт.  Ист.у  УТ,  216^  и  книгу  Каптерееа,  стр,  202. 


868  1.  д.  С0БОДЕВСВ1Й, 

Прошен1е  патр1арха  Аоанас1я. 

Переводъ  съ  греческаго  аасьыа  съ  тетрати,  какову  пода^^ь 
великому  государю  царю  и  великому  князю  Адекс]ю  Михайло* 
вичу,  всея  Велик1я  и  Малыя  и  Б1^ыя  Росс1Н  самодержцу,  быв- 
ш1й  цареградской  патр1архъ  Аоанасгй  во  162  (=1653)  году, 
декабря  въ  13  день. 

Начало:  Слово  понуждаемое  ко  благочестивому,  тихомнрному 
и  Богомъ  в1^нчанному  нашему  царю...  (объ  освобожден1В  грековъ 
отъ  турецкаго  ига  и  о  занят1и  русскимъ  царемъ  Константино- 
поля). 

Мы  знаемъ  два  списка — Увар.  Ля  1 755,  XVIII  в  ,  лл.  247 — 
275  (отсюда  выписанное  выше),  и  Рум.  Муз.  Ля  712^). 


Физ10догь,  Даиаскина  Студита. 

Дамаскына  арх1ерея  Студита  Собра111е  отъ  древнихъ  фило- 
соФовъ  0  н^кихъ  собствахъ  естества  жввотиыхъ. 

О  орлЬ,  глава  1.  Орелъ  есть  царь  надъ  всеми  летающими  и 
никогда  же  въ  животе  своемъ  пхетъ  воду... 

О  п-ЬтелЬ,  глава  2.  П-Ьтелъ  глаголется  п*тухъ,  имать... 

О  слав1И,  глава  3.  Слав1й  глаголется  соловей,  имать... 

О  зшя  дипеЬ,  глава  90.  Есть  инъ  змш... 

О  онокентавр-Ь,  глава  91.  Есть  животно  во  Инд1и... 

91  разсказъ  о  чудесныхъ  свойствахъ  животныхъ. 

Изъ  ыногихъ  списковъ  мы  пользуемся  спискомъ  Публ.  Библ. 
^,  VI.  1,  XVII  в.  (отсюда  взято  выписанное  выше),  Саб.  Д)'х. 
Ак.  Соф.  1&  1428,  XVIII  в.,  Моск.  Общ.  Ист.  и  Др.  Л*  207, 
Увар.  Хя  1873,  XVII  в.  Есть  списки,  въ  которыхъ  разсказы 


1)  Сохерж&в1е  см.  у  ЛакаргЛу  Истор1я  р.  церкви,  XII.  124,  и  у  Каптере0а, 
въ  Чтен{ял%  Общ,  Люб.  дух,  просе,  1889  г.,  .V  10,  стр.  373—385  (по  Рунянц.  ру- 
кописи). Срв.  выше,  стр.  339. 

Изъявлен1е  иадежлы,  что  Богь  «въ  недолгое  время»  ооласгь  московскому 
царю  насд^&д1е  царя  Константина,  появляется  въ  нвсьмахъ  греческихъ  патрир- 
ховъ  со  второй  паювнны  ХУ1  в.  (Сношемя  Росой  съ  богтокомъ,  I,  150 — 151). 
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Дамаскина  раслоложсвы  въ  аорлдк{;  русскаго  алФавита.  Есть 
СПИСКИ  (и  ихъ  много)  съ  до1101нешямй  нзъ  Толковой  Палеи,  Ше- 
сте дневн  и  др.  источаиковъ;  къ  посл^диимъ  принадлел;итъ  отлич- 
пый  спясокъ  Синод.  Библ.  №  377^  прпнадлежавшш  Евоим1ю  и 
отчасти  пмъ  писанный, 

Греческ1й  пригяналъ  изданъ  при  венещансконъ  ИрмолоЬ 
1671  г.  (экземпллръ  —  въ  Моек,  Типогр.  Бйбл.)"\  ЗдЬсь  загла- 
В1е:   Да[^^а7X71V©0  л^уиркы^  той   ^^тоуЗеЧау  2иV^0зе^о•^;  Ы  тс^^V 

Начало:  Ка1  тгршто>  то1  осетоО.  'О  онто;  еЕуас!  ^^сстХги^  II;  Ь\л 
та  тсЕта>|^^ЕVа.  Кос!  гстг  й^  сХ?)7  тоО  тт)V  С<*)т^^  VЕр^V  §ёу  эгЫё!.,. 
Язьткъ^ —  п,ерковно-славяаск1Й  ученый. 


Риторика, 

1.  Предислов1е  къ  читателю. 

Читателю  любезный,  Софрота  Лихудга  грека  учителя  сло- 
весное с1е  тече1пе,  прежде  иачато  сущо,  ныи^  совершисЯ;  пре- 
ведено  бывше  съ  еллинскаго  ни  славенское  бес^дован1е  чсстнымъ 
в  словесншымъ  1ероД1аконоиоиахомъ  грекомъ  Космою  аоовоивер- 
скимъ  въ  дарствующеиъ  великомъ  град*  Москве,  въ  чествМ 
обители  Чуда  архистратига  Михаила,  за  многое  тщац1е  я  ижднве- 
н!е  ученика  его,  Крашениниагоряда  купца  Тоанпа  Ьанновасына, 
нарицаеиаго  Д/;аш?гаго^),  въ  славу  и  честь  святыя  Троицы,  въ 
пользу  л«е  любоучительнымъ.  Въ  л^Ьто  отъ  создания  М1ра  7206-ое 
(^1698),  месяца  августа  въ  12  день. 


1)  Тизсонравовъ  (Соч.  1^  прии.  стр,  7)  гоаоритъ  о  венец,  Ожгаоидг».  —  Объ 
ь^оиъ  Фиа1одоН|  н  его  автор'К  см.  Кпртьещ  Матерзады  и  эйк'1Ьтки  по  литера- 
турной нсторш  Ф^I:^^^^о^й,  стр,  43,  арии. 

3)  Этоть  1Г0СК0ВСК1Й  к^оедъ  въ  1713  п  далъ  срехС1'ва  на  перево^^ъ  1»н  со* 
чннел1е  «Зерцадл  естествозрнтедьнаго»  (Пубж,  Ттбл.  О.  Т1Г  1).  Лпт^пт. 
Впспт,  1Э01  г,  кн.  6,  стр.  128, —  Фискаль  Курбатов-ь  иъ  1716  г,  анс&лъ  Петру 
о  носковскйх-ь  купдяжк  Иоап'Ь  Коротком^ъ  и  Ао,  Паашо^,  что  они  ^  «люди 
тивые  и  торговды  энатвмс  а  д-Ьтаим  «е  ст&рыео.  Соловьев,  Ист.  Р.,  яад. 
Обществ.  Пользы»  IV,  202. 

С^орнп  п  Отд.  Ш,  А.  Е.  24 
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Софрйнга  херомонаха  Ликудгева  кеФадинитянвна,  ф7дософ1н 
же  и  священный  богослов1И  учителя,  Осих]^  риторичестЬй,  ии  о 
риториц;!  божественней  же  и  чедов^честЬй  книги  4. 

Предисловхе.  Начало:  Мысль  (негли  з^^о  неправедна)  родися 
и  возрасте  н^кхихъ  во  уи1Б.... 

(Книга  1).  О  ст1Х]ахъ  риторики. 

Глава  1.  О  естеств^^  риторики. 

Начало:  Риторика  убо  наречеся  отъ  греческаго  глагола  рео, 
рекше  теку.... 

Книга  2-я.  Предислов1е  о  красноглагольств'Ь. 

Начало:  Предложительно  наиъ  бяше  расположенхе.... 

Глава  1.  О  красноглаголанш  и  раздкяенхи  его  и  о  л^потЬ 
первыя  его  части. 

Начало:  Красноглагольство,  якоже  определися  нами.... 

Книга  3-я.  О  изложен1и  и  частехъ  слова. 

Предслов1е.  Начало:  Якоже  обр^тенхе  отверзаетъ.... 

Глава  1.  О  мудроваяш  же  и  разсужденш  изложенхе. 

Начало:  Первыя  части  изложевхя  суть,  яко.... 

Книга  4-я  и  последняя.  О  показательномъ  слов^  и  о  начал'6 
его  и  хирактир-Ь. 

(Предслов1е).  Начало:  Побес^довавшимъ  (намъ)родствеин'1.... 

Глава  1-я.  О  веществе  похвалы  и  о  тЬхъ,  имъже  отдается 
похвала. 

Начало:  Начинаеиъ  убо  отъ  Дгя.... 

(Въ  этой  книгЬ,  въ  конц'Ь,  образцы  словъ,  съ  рисунками  де- 
ревъ  =  схемъ). 

Эпилогъ  всея  книги.  Начало:  С1я  суть  вся  еже  по  сил^.... 

Пользуемся  спискомъ  Уваров.  Л»  2110,  к.  ХУП  в.,  отлич- 
наго  письма,  въ  бархатномъ  переплете,  вероятно,  подноснымъ 
экземпляромъ  переводчика;  изъ  него  взято  выписанное  выше. 
Съ  ниыъ  сходенъ  (но  не  им'1^етъ  указанге  па  Козму)  соисокъ 
Румянц.  Муз.  ЛБ  245,  нач.  ХУШ  в.  Изъ  списка  Флорищевой 
пустыни  1699  г.,  написаннаго  аучепикомъ»  Сохинскимъ,  можно 
усматривать  употреблен1е  перевода  Козмы  въ  качестве  учебника. 
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Трудъ  Лихуда  даетъ  извлеч«н]я  (въ  переводе)  не  только  изъ 
греческпхъ,  но  и  изъ  латиискихг  писателей  (Цицерона  и  Ар*]^\ 

Снйсокъ  Пубд,  Библ.  0.  XV,  8,  нач.  ХУШ  в.  (отчасти,  ка- 
жется, автограФЪ  Андрея  Денисова,  см.  л.  139  обОг  вм^етъ 
много  медкнхъ  отличен,  Въ  иемъ  н'б'гъ  предислов1я  Коэмьк  въ 
заглав1и,  послЬ  мучителя»,  прибавлено:  новую  московскую  лукт 
учен1емъ  просв-Ёщающаго;  начала  предислов1й:  Возрасте  гЬнихъ 
во  ум'Ь  мудрован1е  негли  з1ио  неправедно.  ,.;  начало  1-й  главы 
1-й  книги:  Риторика  убо  наречена  бяше  отъ  греческа  глагола 
рео  глаголю...  Съ  этимъ  спискомъ  въ  общсмъ  согласенъ  еедяко- 
л^пный  слвсокъ  Публ.  Библ<  Погод.  №  1659,  пач.  ХУП!  в. 


2.  Безъ  заглав1Н. 

Что  есть  риторика?  Риторика  есть  наука  красно  и  овсякнхъ 
вещехъ  прилично  глаголати.  Егда  риторика  наречется  добр'Ь  гла- 
годатИу  и  сниъ  разнствуеть  отъ  неправаго  я  неграм матическаго 
глаголан1Я,  яко  добрб  глаголати  есть  грамматически  глаголати,.. 

Въ  глав'Б  введеи1я  о  «частяхъ  риторики»  мы  читаешь:  «Части 
риторики  суть  пять:  изобр^тен1е,  расположен1е,  яэглаголанге, 
память,  произношеи1е. 

Книга  1-я  начинается  словаии:  Понеже  всякъ  1]ре&!удрый 
риторъ  долженствуетъ,.. 

Книга  2  я,  о  расположенш,  начяпаетсп  словами:  Расположен 
ще  есть  вторый  чинъ  риторск1Й,  нуждный  ритору.-,. 

Мы  пользуемся  списками  Снб,  Д)*Х-  Лкад,  Со<1>.  Л?Лг  1510 
(изъ  него  Быпясанпое  выше)  и  1559,  нач.  ХУ1П  в.,  в  Яросдав- 
скаго  Спасо-Преображ.  монастыря  №  193 — 180,  к,  ХУЦ  в, 
(л.  11  сл.)'\  Посл'Ьд1пй  снпсокъ  им^етъ  надписи:  «Реторика  ка- 
:зенная  1701-го  {года)я,  нал.  1;  с1701-го  год}»,  нал.  178  об.; 
«Реторяка  казеннап,  переведена  съ  латинскаго  тыть^),  назад- 


1)  О  Риторик4>  ЛихуАа,  ея  оригинплЬ  (кннгЬ  Скуфя)  и  ие1>евоДйДъ  су.  у 
Смирнова^  История  Сдавяво-греко-латнпекой  Акпдса»],  стр.  51  С1. 

2}  Срв.  Виктороп^  315, 

3)  Срв.  Увар.  Л&  2040.  Зл'Ьсь  ндс1Ь  этой  Риторики  (съ  аосЕ1Ящё111еи1.  Козны 
Мусияу-П^шкииу)  ии'Ъетъ  загла.»1о;  Гнторика  со*]мн«ца  яа  латинскдмъ  язык'1^ 

24* 
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ней  доск1^  переплета;  часть  его  текста  (л.  11)  писана  Еввимгемъ. 
Передъ  Риторикой  въ  немъ  аПредслов1е  риторики»;  зд'Ьсь  на- 
яальныя  слова:  Якоже  обр'Ётен1е  отверзаетъ  источники  естества 
и  благоглаголашя  д'Ьланхе,  тако  и  изложен1е...;  зд-Ьсь  же  такого 
рода  объяснеше  автора:  Обаче  азъ  въ  сенъ  риторическомъ  своемъ 
д'к!'!  имамъ  ину  иысль  по  преиногу  разну  (юныхъ  разума),  по- 
неже оставивъ  древльняя  оная  училищная  хЛтп^  нам'&рихся  по- 
ложити  въ  краткослов1и  предъ  очеса  ваша  прилежн-^йшая  суды 
и  словеса  св'Ьтлыхъ  творцевъ  о  род']^  благоглаголан1я  и  о  всемъ 
сказанш  риторсшя  силы  пресвтыплыхъ  еллино-грековь..,,  ^). 

О  принадлежности  этой  Риторики  Софронгю  Лихуду  мы 
зваемъ  отъ  Смирнова^  Исторхя  Славяно-греко-латинской  Акаде- 
мш,  М.  1855,  стр.  54.  Переводъ  сдйланъ  съ  греческаго,  какъ 
видно  уже  изъ  большого  количества  въ  текст*  греческихъ  словъ 
въ  позднемъ  греческомъ  произношенхи. 

Языкъ  —  церковно-славявск1й  ученый,  не  вездй  удобопо- 
нятный. 

3.  Книга  риторскаго  всекраснаго  златослов1я.  Творен1е  красо- 
тословеснаго  дидаскала  Еозны^  д1акона  и  аооногрека,  монаха  и 
обитателя  чудовскаго. 

(Посвящеше  СкуФа).  Пречистой  Приснод'&в^Б  Мархи  ангель- 
€к1й  радуйся. 

Начало:  Въ  руку  Твоею  святою,  о  Пречистая  Д-Ьво,  книга 
С1Я  лежитъ.... 

(Предисловхе  Козмы).  Трудолюбезн^йшему  читателю  о  Го- 
спод*!  радоватися. 

Начало:  Понеже,  любимый  мой  читателю,  повел1^н1е  имамы.... 

преосвященнынъ  Стефаномъ  (Яворскимъ)...,  переведена  же  на  словенск1Й  вео- 
доромъ  По1икарповымъ,  типографщикомъ,  д-Ьта  Господня  1705,  Февруар!я. 

I)  Саисокъ  Акадеи1н  Наукъ  16.  6.  18,  яач.  XVIII  в.,  также  н]|1^стъ  «Пред- 
слов1е  о  риторики.  Похвала  и  скаэанЁе  о  разуи^^  ся»  (съ  начальными  сло- 
вами: Риторика  есть  художество,  еже  учить  слово  украшати....),  отличное  отъ 
вышеуказапваго. 

СоФров1Й  Лихудъ  въ  первый  разъ  преподавалъ  риторику  въ  1688  г.  Смен- 
цо0скгщ  Лихуды,  72, 
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Между  прочимъ:  Последую  же  во  всемъ  изданию  «едоточ- 
наго  учителя  фнюсофёи  и  священныя  богосдовзн  , . ,  [ереа  Фрт- 
тнсна  Спгфа  Критснаго;  не  яко  гробокопатель,  по  Великому 
Василию,  того  чуднаго  мужа  медоструйное  йэдап1е  свойствуя,  но 
яко  ухо  ему  пряклоиивъ,  подражая  того  медоточиость  и  по  сто- 
памъ  его  ходя  и  въ  его  сочиненае  яко  ьъ  чистое  зерцало  ари* 
лежыо  зря,  свое  пясую  изданхе.... 

Пртми  убо,  брате  ной,  сЬо  книгу  яко  изъ  рукъ  Пречистыя 
Д^вы  Марки,  вид'Ёвъ  вепсчвтнын  моя  груды,  яко  странствуя  и 
всякпшъ  препинаемъ  иротввйымъ  случаеиъ,  яко  тать  дни  и  часы 
крад)^я,  на  с1е  уиражняхся.,„ 

Предисловге  всея  книги. 

Начало:  Вел1я  есть  сила  царствеииыя  риторики,,., 

Книги  рвторсюя  часть  Ь 

Глава  Ь  О  обрЬген1и  риторики. 

Начало:  По  общей  воли  всЬхъ  учителей  сего  художества  на 
двое  разд^ляеыъ  риторику..,-,  на  естественвую  глаголю  и  худо- 
жествениу.,.. 

Мы  лользуеисл  неиолньшъ  сиискоиъ  Уваров.  Л'я  2113,  нач. 
ХУШ  в. 

Ссисокъ  Публ,  Бнбл.  <^.  XV,  1,  первой  полов.  ХУШ  в.,  съ 
пропусками  и  перебитыми  листами,  передъ  посвящен1емъ  Бого- 
родице,  имЬетъ  еще  сдЬд*  посвящегпе: 

Тишайшаго  и  непоб^дши^йшаго  царскаго  оресв^тлаго  вели- 
чества сенатору  и  сонг1таяку..,,  боллрииу  господину  Хоанну  Але- 
кс1евичу  Мусину- Пушкину  долгохЬтиаго  нребыванАЯ  и  всегдаш- 
ияго  благополуч1л. 

Начало:  Аш^е  бы  онъ,  яже  Богъ  лре6лапйипревелик1Й  при- 
род-Ь  твоей  вдаде..-. 

По  этому  списку  Риторика  дйлится  на  4  части,  изъ  кото- 
рыхъ  первая  заключаеть  въ  себЬ  28  главъ,  третья  (о  сказанАИ 
или  бдагов1и:^а1йи)  12  главъ,  четвертая  (о  схииатагь)  37  главъ* 
Последняя  оканчивается  короткимъ  послЬслов^емъ: 

Сш  всядабудегъ  вь  славу  и  честь  истинцагоБож1яСлова,*<« 
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Оригинадъ — Т4у^^7]  р71тор1х^;  Фраух^ахои  кресо;  тоО  Ехобфои 
Кртуто;,  Венец1я,  1661,  на  «простомъ»  греческомъ  язык**). 

Трудъ  Козмы  —  не  простой  переводг,  а  местами  перед1Бдка 
его  оригинала.  Многочисленные  прим'^ры  взяты  имъ  изъ  русской 
исторш  и  действительности  и  говорить  то  объ  Росс1и,  Москве, 
то  объ  свв.  Борисе  и  Глебе,  Алексее  митрополите  (о  послед- 
немъ  часто:  Козма  жилъ  въ  Чудовомъ  монастыре)*^. 

Языкъ  —  дерковяо  -  славянсюй  ученый,  но  сравнительно 
ясный,  съ  большимъ  количествомъ  греческихъ  с1овъ.  Отметимъ 
(въ  посвяшен1и  Мусину-Пушкину):  1оеишъ^  Палляда. 


Метафизика  и  косиограф1я. 

1)  Безъ  заглав1я. 

Глава  первая.  Два  вида  суть  познан1Я,  имаже,  яко  светоиъ 
некимъ  пресветлейшимъ,  сокровенная  и  тайная.... 

Глава  2.  О  чине  и  степенехъ,  имиже  совершается  познаше. 
Познан1е  божественнымъ  преданое..,. 

Книга  ссдмая,  въ  аейже  действуется  о  аггелехъ  и  волхво- 
ван1и  и  разделен1и  аггеловъ. 

Глава  4.  О  разделеши  демоновъ. 

Глава  8.  О  уставе  и  разделепхи  волхвоваихя '). 

Далее,  съ  л.  98,  другой  текстъ: 

2)  Ьаннитя  херомонаха  Маркура  керкуреанина,  учителя 
ФилосоФа,  О  метеорахъ. 

Начало:  Хотящимъ  памъ  поведати  о  метеорныхъ  вещехъ.,.. 


1)  Писаревъ  псревелъ  эту  Риторику  вновь;  аодъ  наэваи1емъ:  аЗлатосдовъ, 
или  открыт1е  риторск!»!  науки»,  она  напечатана  въ  1779  и  1796  годахъ.  Срв. 
Журн,  Мин.  Н.  Пр.  1845  г.,  ч.  45,  стр.  84  (ст.  СмЬлопскаго). 

2)  О  КозмЪ  и  его  переводахъ  съ  русскахо  на  греческги  си.  статьи  X.  М.  Ло- 
парева  въ  Псшятника^ъ  Древн.  Письм.  Л*  141,  и  Л  Л.  Днптр1евскаго  пъ  Визант. 
Времени.  1894  г.,  Лг  2,  стр.  424. 

3)  Одна  изъ  рукописей  ФдорищсвоЙ  пустыни,  оаисаиная  Геори'евскимг  («Фло- 
рищева  пуст1>шы>,  стр.  197),  заключает!»  въ  себ-Ь  сочинсн1С  Хоаннитя  Лихуда^ 
безъ  заглав1я  н  начала  (вторая  часть  говорить  о  «богосдовскоиъ  истязан1и»), 
повидиному  МетаФиэику.  Подробн']Ьс  о  неП— у  Геориевскахо^  Л&  51. 
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РЬчь  идётъ  о  млечиомъ  пути5  комегахъ,  са4гЬ,  дождЬ,  росЬ, 
зеыдетрпсепш  и  т.  1ь 

Мы  знаемъ  .шшь  одянъ  списокъ  Публ.  Библ.  Погод.  Л6 1672, 
конца  ХУ1[ — нач.  ХУП!  в. 

Яэыкъ — иеркоБ110-славя1]ск1й,€Т  грецизмаив:  вались^  Д^ыо- 
крнтъ  н  т.  п. 

Орягиналъ  втораго  сочяиен1Я  укозанъ  Ьедгап^'онъ:  МЕтесорй- 
Аоу1хоу,  ^^уо'^V  б1У)ут4щ;  уари^п^ащ  и^  та  [ЛЕт^шра  той  А^шхо'хк- 
Хои^...,  тгара  %ой  Лоуьштатои  IV  1Еро[лоуос/^5Т;  к?ур(ои  '1ша(7тлх(ои  то^у 
Мар>с5ир«  тсО  Ы  КерхОра?,  Вепещя^  1642,  Заг1ав1е  нашего 
текста  иередаетъ  второе  зиглав1е  оригинала:  'IшаVV^)сЬи  иро^ю- 
уесз^оО  Марно1^ра  той  КЕрxира{о^^  оь^аспсаХси  фЛ^аб^ьй^,   Шр!  {хь- 

ТЕ{ЬрШV. 

Матемагвка  сочивен1я. 

Оныя  книга  1-я. 

Начало:  Преиарядно  мн^  видится  С1я,  яже  смотрительн-Ь  фи- 
лосовствована  быша,  разлучит  зрительную  фнлософ1Я  часть  отъ 
деятельный.  Ашс  бо.„. 

Мы  знаеиъ  этотъ  текстъ  въ  сборнпк1^  Публ*  Библ.  ^.  ХУП. 
6,  конца  ХУП  в.  (лл*  78— 164)*  Содержаи1е  —  н1что  въ  род-Ь 
космограФ1И,  сь  геометрическими  чертежами  («а  которыхъ  буквы 
лйшинскгя\  цВФры  славяпск1я  в  арабск]я).  Переводъ  —  плохой, 
малопооятпый,  Лзыкъ  —  церковно-славянскхй  тящелый,  со  сло- 
вами: а*ь/зпка,  форма^  фтура,  сепшепшн^  миля  и'Ьй1ецкал  и  т.  п. 
съ  0ДЕ10Й  стороны,  лбнтръ,  КО  аркщу^  оризонтъ,  иеирская  есте- 
ства, еемрь,  маеематйка,  геологически  и  т.  п,  съ  другой.  Между 
прочижь:  Дуная  межъ  Ульма  блиашяго  к  межъ  (въ)  Визаппи 
Орак1ЙсгЬй  по  его  долгогЬиб'Ьжан1ю  т^Понтъ  лспрожняется..,, 
межъ  Ульма  и  Влзанпя..*. 

На  пашъ  взглядъ^  скор*1е  переводъ  съ  греческаго,  ч4иъ  съ 
латйнскаго.  Объ  оригииал^^  не  молссмъ  сказать  ничего^). 


I)  1оавник1й  Лихудъ  ореподашкл-ь,  между  орочинъ,  пфнэикуй,  по  Аристо- 
телю. Смирнощ  Истор]?  Московской  Славяво-греко*латинскоЁ  Академхи,  М. 
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Изъ  граиматики. 

Анеимау  архииарита  святыя  Голгоеы,  о  сил'Ь  книнсиМ,  яже 
надъ  коеюждо  р^ч1ю  пишется,  отъ  просодия. 

Начало:  Просодио  наречется  гречески  вся  верхыяя  сила 
книжная*  • « 

ТекстЪ|  который  ыы  им'Ёеиъ  въ  рукописи  Синод.  Библ. 
16  933  и  который  изданъ  И.  В.  Ягичемъ  въ  аИзсл'Ьдоватяхъ  по 
русскому  языку»,  т.  I,  стр.  785 — 788,  представляетъ  перед'Ьлку 
греческой  статейки  объ  иадстрочныхъ  знакахъ. 

Сл^дуегь  отметить  выраженхе:  во  еллинскомь  же  и  въ  ело- 
еенсномь  писаши  ^). 

Лунникъ. 

О  луннонъ  хожден1И.  Нач.:  Идетъ  луна  день  13  ступень,  да 
11  чертъ,  а  во  всякой  зод1и  по  30  ступепей  идетъ.... 

Лунникъ  1ерусалимъск1Й.  Нач.:  Сказаыхе  1ерусалимскаго  Лун- 
ника: рожеше  24  часа  въ  день.... 

Въ  конц'Ь:  Сей  Лунникъ  1ерусалимсквй  преведенъ  отъ  1еру- 
салиыскиа  граиоты  Козмаю  новгородцсыъ. 


1855,  стр.  60  (зд'Ьсь  объ  этонъ  курсЬ  на  основан!»  рукописи  Моск.  Дух.  Ак.), 
Но  н^тъ  основан1я  ввд.'Ьть  въ  «Математика  сочинен1ял  эти  лекцди  Лихуда. 

афианка»  съ  «краткою  метафизикою»,  по  Духовному  Регламенту  1721  г., 
входить  въ  курсъ  академ1и  воваго  типа. 

«Зерцало  естсствоэрительное»,  переведенное  въ  Москве  въ  1718  г.  (Публ. 
Библ.  О.  VII.  1),  н-^что  въ  род'^  руководства  по  Физик'Ьу  астронон1и,  метафи- 
зике, не  ин^етъ  ничего  общаго  съ  «Мат.  соч.».  Срв.  стр.  369,  арии. 

1)  «Въ  кояц%  рукописной  грамматики  XVI  в-Ька  находится  сл'Ьдующее  при- 
м'Ъчан1е:  Схе  писахъ  памяти  для,  поелику  уразум-Ьхъ  превести  зь  греческге  на 
иовеньскгй  языщ  пребывая  и  учася  въ  училищи  (греческоиь?).  А  какъ  уже  ра- 
зума прибыло,  ино  въ  то  время  въ  суетахь  и1ра  сего  поси-^пахъ  и  силы  те- 
лесныа  убыло,  иные  чины  и  уставы  грамматичные  не  прсвСАСны  по-рос1бскы. 
А  зд'Ьсе  (въ  Росс1и?)  того  не  знаютъ  и  не  въсорашмваютъ  и  учитися  не  хо- 
тятър.  Н.  К.  Никольшй,  'Р'Ьчь  тонкослов1я  греч.,  III,  ирии.  {Пам.  Др.  Письм, 
.^  СХ1У). 

Въ  одыоб  изъ  рукописей  Флорищевой  пустыни  {Гсорг1€в€К1и,  стр.  172)  зна- 
чится статейка:  О  верхней  сил^  еллинской. 
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Эти  дв^  аебодьш1я  статьи  иа^содятсп  въ  сбор11В1сЬ  Пубд. 
Бибд.  ^.  XVII.  67,  нач,  XVII  в.,  л,  161—162.  Въ  середин-Ь 
второй  изъ  ывхъ  вставюно  «Уче111а  луыявку  лреведеиому  отъ  жв- 
довсныхъ  кцвгъ»  (см.  ниже)* 

Быть  можетъ,  Луцинкъ  1ерусалвиск1Й  продолжается  посл'Ё 
указан1я  на  переводъ  его  Коэмою  в  къ  нту  принадлежвгь  аНа- 
стат1е  княисиымъ  м'бсяцеиъ,  еже  есть  ецакт1е  (вач,:  Сдя  седиь 
рукъ  им'Ьетъ  въ  себЬ.».'). 


Руководство  по  ЙНОНОПМСМ. 

Сохравввшаясл  часть  яздана  Я,  //.  Петроеымъ:  «Твпвкъ  о 
церковномъ  и  о  насгЬнцомъ  пвсьм'Ь  епискооа  Нектаргя  ....  изна- 
4ей1е  его  въ  истор1и  русской  иконописи»,  Сдб.  1899  (изъ  Запи* 
стъ  Имп.  Русск.  Археологич.  Общества),  съ  иасл1дован1еиъ. 

а.1йта  7107  (^1599),  1юля  въ  24  день  на[]11санъС1Йти[1йкъ 
при  дершав4  благочестиваго  и  великаго  государя  царя  в  веди- 
каго  князя  1оаЕша  Васильевича,  всея  Росс1в  саыодеряща.  Иало- 


1)  Лумяйховъ,  или  статей  «о  мувнокъ  течев1в№у  «о  ^^ннокъ  хождёН1и»,  въ 
Ырскв'к  XVI— XVII  с^ковъ  обращалось  несколько,  Въ  сборникЬ  Моск.  Лрх. 
М.  Ин.  Д.  ^^  220^381,  л^  109  с^-,  находится  статья:  аО  круз!  солдечнонъ  ц  о 
^^авоIСЪ  н  о  ирехожлев]и  пасхи  греческой  и  ^атн^IСКОЙи,  Зл^сь  ны  читаенъ: 
Подобаеть  в'Ёдати^  чесо  ради  солнечный  кругъ  съ  лунныиъ  но  счегЬ  ее  ела* 
чен!»,  якодае  роквэуетъ  нын-Ьшндго  7 176- го  (^1668)  году  цругъ  солнца  8  въ 
дожод'Ь,  а  кругъ  луды  12  въ  дожод-Ь  же,  а  по  счету  быть  кругу  лунному  тре- 
пелу на  десять  въ  доходе.  Лще  кто  хощетъ  истинно  разуи1^ты,  в-Ьдаетъ  С1е. 
Поаеже  еъ  москобсхихг  Аучника;с%  иоложеиъ  и«рвыЙ  кругь  лувы....  (дад'Ье  го- 
ворится о  «гаечйтныхъ  лувиикахъи^  т.  е<  О  находшцихся  и^^  печагноА  Сл'Ьдо^ 
ваиыой  Псалтыри). 

Иэъ  обращавшихся  въ  Москв'Ь  Пасхял|й  (руководствъ  къ  н&хожденш  дня 
аасхи^  съ  таб^исшин  или  беэъ  таблицъ)  в%кат0|1ын,  иав-Ьрцое,  переведены  съ 
греч&скаго.  Ми^жду  вини  нотр1^чв1ется  аП!1Схал;н  фидософц  н^^коего,  ицеиемъ 
Клеопатра,  сложен1е  и  кудрость  гоеаоды  Царяграла,  обр-Ьтеао  на  псрстм  его» 
{Лоюр9^А09ь^  Библиотека  Моск.  Синод.  Тиаограф1Ир  II,  етр.  34),  саное  название 
которой  указываегь  ыа  переводъ  съ  греческаго*  Въ  иолдавскомъ  сборник-Ё 
1612  Г.1  со  статьями  русскдЕо  происхожден]я,  эта  Пасхоли!  ин'^стъ  бол'&е  ясное 
ааглавк:  ПясхалЫ  обр'Ьтева  на  връстсви  Клеопатрин^,  въ^егда  освовант  по- 
аагаазуся  стлъаа  Констаатина  благо«1ыггнваго  {Яцимирскчй,  И^ъ  саавявскихъ 
рукоаисеб,  М.  1898,  стр.  86). 
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Иэъ  граниатияи. 

Анеима^  архииарвта  святыя  Годгоеы,  о  сллЬ  книжи^8,  яже 
надъ  коеюждо  р^ч1ю  пишется,  отъ  просодия. 

Начало:  Просодио  наречется  гречески  вся  верхняя  свш 
книжная... 

Текстъ,  который  ыы  ни'Ёеиъ  въ  рукописи  Синод.  Библ. 
Лё  933  и  который  нзданъ  И,  В,  Ягичемъ  въ  «Изсл'Ьдоватяхъ  по 
русскому  языку»,  т.  I,  стр.  785 — 788,  представляетъ  переделку 
греческой  статейки  объ  надстрочныхъ  знакахъ. 

СхЬдуеть  оты'Ьтнть  выраженхе:  во  еллинскомъ  же  и  въ  ело- 
еенскомъ  писан1Н  ^). 

Луннинъ. 

О  лунноиъ  хожденш.  Нач.:  Идетъ  луна  день  13  ступень,  да 
11  чертЪу  а  во  всякой  зод1и  по  30  ступеней  идетъ.... 

Лунникъ  1ерусалимъск1Й.  Нач.:  Сказанхе  1ерусалимскаго  Лун- 
ника: рожеше  24  часа  въ  день.... 

Въ  конц^:  Сей  Лунникъ  1ерусалимскпй  преведенъ  отъ  1еру- 
салиискиа  грамоты  Козмою  новгородцемъ. 


1855,  стр.  60  (ЗА^Ьсь  объ  атонъ  курсЪ  на  освованхи  рукописи  Моск.  Дух.  Ак.). 
Но  жктъ  освован1я  внд'Ьть  въ  аМатенатика  сочивев]ял  эти  лекщи  Лихуда. 

«Физвка»  съ  «краткою  метаФизвкою»,  по  Духовному  Регламенту  1721  г., 
аходятъ  въ  курсъ  академги  новаго  типа. 

«Зерцало  естсетвозритедьвое»,  переведенное  въ  Москв'Ь  въ  1718  г.  (Публ. 
Библ.  О.  VII.  1),  н-Ьчто  въ  род'Ь  руководства  но  физик*!!,  астронон1и,  нетаФИ- 
аик'Ь,  не  ыжЬеть  вачего  общаго  съ  «Мат.  соч.и.  Срв.  стр.  369,  прим. 

1)  «Въ  конц-Ь  рукописной  грамматики  XVI  в-Ькд  находится  сл-Ьдующее  при- 
Ы'Ьчанхе:  Сае  писахъ  памяти  для,  поелику  уразум^хъ  претсти  зъ  греческк  на 
слоееньскгй  языкъ,  пребывая  н  учася  въ  учидищи  (греческомь?).  А  какъ  ужо  ра- 
зума прибыло,  ино  въ  то  время  въ  суетахъ  Н1ра  сего  иоси-Ьнахъ  и  силы  те- 
лесныа  убыло,  иные  чины  и  уставы  грамматичные  не  прсвсдоым  по-росШскы. 
А  зд'Ьсе  (въ  Росс1и?)  того  не  знаютъ  и  не  въсорашиваютъ  и  учитися  не  хо- 
тятъ».  Н,  К.  иикольскгйу  Р-Ьчь  тонкослов1я  греч.,  III,  прии.  {Нам,  Д/>.  Письм. 
№  СХ1У). 

Въ  одной  нзъ  рукописей  Флорищевой  пустыни  (П'ориевскш,  стр.  172)  зна- 
чится статейка:  О  верхней  сил-Ь  еллинской. 
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Эш  ДВ'Ь  небольшая  статьи  находятся  въ  сборншсЬ  Публ, 
Библ.  д,  XVII.  67,  нач.  XVII  в.,  лл.  161—162,  Въ  середин-Ь 
второй  ПЭТ*  нихъ  вставлено  «Учеи1елуйннку  преведеному  оть  жи- 
довскыхъ  пншгъу*  (см.  яиже). 

Быть  можетъ,  Луыкикъ  шрусалимск]^  продолжается  после 
указа11]я  на  переводъ  его  Козиою  и  къ  нему  арияадлежитъ  «На- 
стат1е  книжиымъ  м^Ёсяцемъ,  еже  есть  епакпе  (вач.:  С1я  седиь 
рукъ  им1;етъ  въ  себ:Ь,.,'). 


Руководство  по  иконописи. 

Сохранившаяся  часть  пздаиа  Н.  И,  Летровыла:  «Тйпнкъ  о 
церковиомъ  п  о  насгЬвцомъ  оисыа^  еиискооа  Нектар  1я  «...  и  зва- 
чев1е  его  въ  истор1И  русской  иконе писа»^  Спб.  1899  (изъ  3шт- 
сокь  Ими.  Русск,  Археология,  Общества),  съ  изсл'1дован1еиъ. 

<с.1'Ьта  7107  (=1599)1  1юля  въ  24  день  иасисанъс1йтнпикъ 
при  держав*  благочестиваго  и  великаго  государя  царя  и  ведя- 
каго  князя  1оаива  Васильевича,  всея  Росс! и  са»одержца,  Изло- 


1)  Лупийков-ь,  ИЛИ  статей  по  лунцоиъ  течеашо^  «о  д^ннонъ  хождеши»,  въ 
Ыоск^Ь  XVI— ХУП  в-Ьковъ  обращА^ось  несколько.  Въ  сборния-Ъ  Моск.  Ар1* 
М.  Ии.  Д.  ^  220—381,  л.  109  ел.,  натодитсв  статья:  иО  кру^*^  солдечнонъ  и  о 
1унис1мъ  и  о  ире1о;клен]и  пасхи  греческой  и  л&тнаскойи,  Зд^сь  мы  читаемъ: 
Подобаетъ  в^датн,  чесо  ради  солнечаый  кругь  «ъ  луваынъ  во  счет^  не  сли^ 
чевъ,  якодас  аокаауетть  выв-Ьшннго  7176-го  (^1666)  году  вругь  солнца  8  въ 
доход-Ь,  а  кругь  луны  12  въ  дожод'Ь  же,  а  оо  счету  быть  кругу  лувноиу  тре- 
тьему нй  десять  въ  доюдй,  Аще  кто  хощегь  истинно  разуи-Ьти,  вЪдаетъ  С1в. 
Повеже  въ  носковскихъ  Аунн\1кахь  псиоженъ  аервыА  кругъ  дуиы.,..  (д&л-Ье  го^ 
яор11тсп  О  «оечатныхъ  лу^&ийках'ь»^  т.  е.  о  вазсодящыхсв  арм  печатной  С1йдо- 
ПАННОЙ  Псалтыри). 

Иэъ  обращавшихся  въ  Моск&'Ь  ЛасхалШ  (руковсдстаъ  къ  нахс^жденгю  дня 
пасхи,  съ  таблицами  ил<  беэъ  таблицъ)  ц^ксторьтя^  иав'Ьрцое,  переведены  съ 
греческаго.  Между  ними  вотрЬчается  стЛасхадш  философ»  «"Ькоего,  ниеиекъ 
Клеопатра,  ело жеше  и  мудрость  воеводы  Царяграда,  оЙр%теяо  на  персти  его» 
[По\ор*ьлощ  Бибдштвка  Моск.  Синод.  ТиаограФШ,  II,  стр,  34)^  самое  наяинге 
которой  указываетъ  вд  переводъ  съ  гречсскаго.  Въ  иолдавскомъ  еборнмк-Ь 
1512  г,}  со  статьями  русская  о  цроисхОЖДвНШ,  этаПасхал1и  нн'^отъ  6о2-Ье  ясное 
8дгхй&1е:  Шсхали  обр'&тена  па  оръстевм  К^еоп&трмн^}  въвегда  основан  ]а  по- 
лд1*аа1>'Сл  стлъпй  Конставтмиа  благо чьстиваго  (Яммми^тй^  Иаъ  сл&впнскнхъ 
рукоаасей,  М.  1398,  стр*  86). 
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жево  отъ  греческнхъ  обычаевъ  о  дерковномъ  и  наст1&нно1ГЬ 
письме....  епископомъ  Нектаргемъ  изъ  Сербсюя  земли,  отъ  града 
Белеса».  Изъ  этихъ  словъ  не  видно,  съ  чего  сд'к1анъ  переводъ, 
съ  греческаго  ли  текста  привезеннаго  Нектар1еиъ,  или  съ  гре- 
ческаго  текста  написаннаго  уже  въ  Росс1И  Нектар1емъ. 

Годъ  перевода,  указанный  выше,  соотв^тствуеть  даннымъ  о 
Нектарш.  Онъ  въ  1699  году  былъ  уже  въ  Росс1и;  въ  1613  году 
былъ  сд^ланъ  вологодскимъ  арх1епископоиъ;  въ  1622  году  жвлъ 
въ  Москв'Ь. 

Языкъ  —  русск1Й  простой.  Переводъ  сд-Ьланъ,  повидимому, 
русскниъ,  однииъ  изъ  нереводчиковъ  Посольскаго  приказа. 


Епистолгя  о  недЪяЬ.' 

Посланге  Господа  нашего  1исусъ  Христа^  съ  небесе  спадшее 
въ  святы  градъ  Херусалимъ,  в'Ьсть  дивна,  бывшая  во  святомъ 
Херу  салим*.... 

Начало:  Спаде  камень  студенъ  съ  небеси  въ  свагЬыъ  град'Ь 
Терусалим**,  и  тяготы  его  не  иожетъ  никто  испов'Ёдати.  Въ  единъ 
же  отъ  дни  патрхархъ  1ерусалимьскый  съборъ  сътвори  и  молитву 
сътворше  за  3  дни  и  за  3  нощи....  Видите,  сынове  челов-Бчестш, 
еже  первое  и  второе  послахъ  вамъ  лисан]я,  и  не  в'Ёровастс.... 

Упоминается,  какъ  совремеыникъ,  1ерусалимск1Й  иатрхархъ 
Хоакимъ,  6ЫВШ1Й  патрхархомъ  въ  1438  п  1442 — 1453  гг.  ^). 
Въ  конц1^:  Написа  же  ся  с1е  послан1е  въ  л-Ьто  6956  (=1448), 
индикта  12,  въ  град-Ё  Херусалим-Ь;  преписа  же  ся  сей  слисокъ 
въ  богоспасаем'&мъ  славн'1^мъ  град^^  Москв1^,  при  держав*  ве- 
ликаго  саыодержьца  князя  Васпл^а  Васпл1евича  и  его  сына  ве- 
ликого князя  Ивана  Васил1евича,  а  по  благословенш  господина 
нашего  митрополита  Хоны,  к1евьскаго  и  всея  Руси,  въ  л-Ьто 
6960  (=1452),  индикта  15,  В1'Ьсяца  марта  въ  2  день. 

Старшш  снисокъ  —  Спб.  Д}*х.  Акад.   Кирилл.   11  — 1088, 


1)  Архгеп,  СергШ,  М'Ьсяцесдовъ  востока»  II  ^,  С90. 
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кояца  XV  в,,  лл.   254 — 260  об.  (изданъ  акад.  Веселовскгшг  въ 
Жури.  Мин.  Вар.  Пр.  1876  г.,  Л^  3). 

Яаыкъ  —  церкоено-славвиск]!!^  безъ  сколько -вибудь  ярк^гхъ 
южно-аавянлзиовъ. 


Лекарство  духовное. 

1)  ПоБ-Ьсть  чудва  о  врачЬхъ. 
ПоБ^даша  отцьц  яко  проходв  муихъ  сквозь  скитъ,  Бнвде  въ 

гострпаицу  и  вид'Ьвъ  врача  иресланна  з^ло.  Мнози  приходяще 
къ  нему  различный  им'Ьюще  недуги,  врачь  же  комуждо  разда- 
ваше  одсржвмымъ  различными  недугв  былш  ц^лебван.  М^нхъ 
же,  С1Я  зря,  дивляшеся.  И  рече  мывхъ  врачу:  есть  ли  был1е  во 
множеств!^  гр^ховъ  усп4вающе?  Врачь  же  рече:  ей,  11р1яди  му- 
жествени'Ь,  пршми  корень  послушан1Л  и  листв1е  терц|1Н1Я  и  цв'Ьтъ 
частоты  и  нлодъ  добрыхъ  д^лъ,  изотри  въ  котл'Ьбеззлоб1ЯИпро- 
сМ  въ  р^шегЬ  разсужден1я,  всыпли  въ  гориецъ  смирея1я  и  про- 
лей воды  отъ  слезъ. 

Мы  пользуемся  лицевымъ  Синодикомъ  Публ.  Библ.  Г,  I. 
733,  л-  237,  ХУШ  в. 

2)  Бсзъ  заглав1Я,  Начало;  Б^Н!»  книхъ  1]р1НДоша  въ  н^кую 
врачебницу,  узрЬхь  врача... 

Находится  въ  сборпйк4  Сян.  Библ.  Л»  865  [Горен,  и  Лев, 
Ш  327),  XVII  в.,  л*  62.  Срв.  текстъ  лубочной  картины  ХУШ  в. 
Ровинскгй^  И1,  52. 

3)  Аптека  душевная,  Нач,  Н4к1Й  челов^къ  нр]яде  къ  врачу, 
прося  у  него:  есть  корень  Ц'Ьляй  гр-Ьхи... 

Находится  въ  сборнике  Моек,  Арх*  Мин.  Ин.  Д.  №  509 — 
990,  XVII  в.,  л,  227.  Срв.  текстъ  лубочной  картины  ХГХ  в. 
ГЬтнап-й,  III,  52;  V,  214, 

Близкая  по  содержан11о  греческая  статейка  папечатапа  въ 
яриложев1И  къ  книгЬ:  Проахищтарюу  тоО  ссуЬи  о^оьи;  тоО  *А^со- 

X^Vауш^ои  (въ  Валах12).  Ея  эаглаБ1е:  '1атр1«  фг^/а>^&Лт)<;  ыачаль- 
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ныя  слова:  А^&Х^од  Т1;  атс&Хдсоу  ес^  (атр^V,  ^)ра)Т7;о'еV  аОтбу,  оу 
&ир{(7хета(...  Наши  переводчики  восиодьзовадись,  вероятно,  ру- 
копнсныни  текстаии  статейки  ^). 


Б|ограф1Я  Еэопа  и  его  басни. 

1)  Жит1е  Бзопа  басиослова  и  о  хоясдеши  его  и  о  его  муд- 
рости, како  стязаяся  съ  еллиыскиии  мудрецы  и  свою  мудрость 
показуя  мцогимъ  цареиъ.  Свисаыо  отъ  Максима  Клаедгя{=Плл- 
иуда). 

Начало:  Вещей  челов^ческихъ  естество  пресл'Ьдоваша  и  про- 
Ч1И  и  ыасл^довавшииъ  подаша;  Езопъ  же  не  кром'Ь  Бояияго  дух- 
новен1я.... 

Предислов1е  къ  читателю. 
Ты  же,  любимый  читателю,  чтый  меня  и  утЬшая, 
И  всякш  мудрости  и  разума  всегда  исполняя, 
И  меня,  баснослагателя  Еэопа,  во  всяквхъ  мудростей 

[спрашивайся.... 
Еще  и^сколько  стиховъ  разной  величины.  Зат]Ьмъ: 
Вирши  на  премудраго  баснослагателя  Бзопа. 
Баснослагатель  Езопъ  не  украшенъ  образомъ; 
Внимая  же  сего,  обрящешися  съ  розумомъ,...  (стихи). 
Въ  конц^:  словеса....  яже  отъ  еллинскихг^)  преведенна  суть 
мною... 

Сл'Ёд}'ютъ  басни  Еэопа,  съ  толкованхемъ;  изъ  нихъ  первая: 
Орелъ  съ  лисицею.  Начало:  Орелъ  съ  лисицею  содружившися  и 
близь  себе  жити  оба  начаша..*. 
Надписанхе  Летонгя  мудреца. 

Баснь  или  притча  отъ  творцевъ  пзиде  (стихи,  гд-Ь  дается 
опред'Ьлен1е  басни). 

1)  Книга  I.  Комвыва  переведена  ок.  1705  г.  чудовскимъ  нонахонъ  Дама- 
скивомъ  (аереводъ  его  иэдавъ  архим,  Леонидомъ  ъъ  аПамятвнкахъ  Древней 
Письменности»  1883  года);  зд']^сь  нашей  статейки  н'Ьтъ. 

2)  Однако  Ел»пъ,  АвтовШ  ('Афч>сV(о;)  и  т.  п. 
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Въ  коггц-Ь:  История  книги  сея.  Притчи,  или  6оснослов1е  Езопа 
Фрига,  Фнлософа  гре^ескаго  и  баснописца,  преведены  были  съ 
грсческаго  Д1алекта  на  слове[1СК1Й  языкъ  веодоромъ  Касьпио- 
вьшъ  сыйомъ  Гозвкнсккмь  въ  царствующемъ  градЬ  Москве,  огь 
создацш  1и1ру  7116  (^1607),  октября  въ  19  день. 

Мы  пользуемсн  списками  Моск.  Арх.  Мия.  Ин.  Д,  В250— 
455,  к.  XVII  в,,  подробно  описанвымъ  П,  К.  Сиыоии')  (зд1^сь 
текстъ  обрывается  на  129-й  басн^Ь),  и  Публ.  Библ,  Погод» 
Л&  1964,  XVII  в.,  упомянутыыъ  у  А.  Я.  Пыпина  (Очеркъ, 
169);  здЬсь  басий^  чисдомъ  142,  безъ  "Предислов1я  къ  чита- 
телю»*), 

Спйсокъ  Публ.  Библ.  ^,  XV.  103,  к,  XVII  в.,  эаключаетъ 
въ  себ-Ь  тексть  132  басевъ  съ  толковац1емъ  и  съ  заглав1емъ: 

Кыйга  глагодсмйя  Езопфъ  по-русски,  а  по-гречески  стих!е- 
словъ^  и  ОЛ.ШНСКЙ  впрша,  въ  пейже  пагшсашася  пов^стБОваи^е  о 
пебесныхъ  птицахъ  и  о  земцыхъ  ско'НЬхъ  и  о  зи'Ьр11хъ  и  о  га* 
Л'Ьхъ,  и  приводится  ко  всякому  челов-Ьческому  разуму  и  нраву 
притчами,  сказуется  и  о  дружб'Ь  и  недружб'Ь  и  о  лести.  Прочи- 
тан же  уразум-Ьетъ  вся. 

Языкъ  —  аерковно-славанск1Й  ученый. 

2)  Жит1е  естественна  острЬйшаго  Есопа  Фриг1Йскаго. 

Начало:  Естество  вещей,  еже  есть  въ  человЬп,^хъ,испытаху 
и  инш  мнози  л  предаша  тое  посл'1^дород11ымъ  своимъ... 

Изв'Ьстенъ  лишь  одипъ  спйсокъ  —  Публ.  Библ,  ^,  XVIII-  3, 
к.  XVП  в. 

Переводъ  —  очень  недз'ренъ;  и'Ёстами  ва  поляхъвар1антыкъ 
отд^льнымъ  еловамъ  текста.  Языкъ  —  церковно-славянств  уче- 
ный, удобопонятный^), 


1)  Симоии^  Старинные  сборники  р,  пословицъ^  ооговорокъ..-,  Спб.  1999. 
Зд'Ёсь,  стр.  64,  выаясавы  в&ча^хьныя  слова  всЬхъ  басенъ  аъ  аереводЬ  Гоз- 
винскаго 

2]  Д{>7Г1е  сенека  у  вязаны  ^  Пыпина,  гЬИ.  Срв.  Пепарскгй^  И,  *%  28. 

3)  Иэлан^е  басснъ  Эзопа  съ  бЬграФаеЙ  его  (Шануда)  и  съ  разсуждеитик 
о  бксн-к  Афтов1я,  Фиюстрата  в  Герхогсва,  вышю  въ  Баэел!  въ  1518  г.  н  было 
№ъ  XVI  в.  ие  ралъ  аовторево. 
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Изъ  соч1тен1я  Г,  Кодина. 

Издожете  титуловъ  по  изъяснен1ю  чертогоправнтеля  Ео- 
дика,  какииъ  образомъ  пишетъ  константиноподьск1Й  патр1архъ 
къ  протчинъ  патр1архаиъ  и  архгепкгскопамъ,  также  митрополи- 
таиъ  и  протчимъ  И1рскимъ  властеначальникамъ  вельможамъ. 

Находется  въ  рукописи  Казанскаго  Университета  №  1566, 
ХУШ  в.  (Артемьещ  45)  ^\ 

М-тъ  Ёвген1Й,  а  за  нимъ  арх1еп.  Филаретъ,  приписываютъ 
этотъ  переводъ  Арсенгю  Сатановскому.  Если  это  в-Ьрно,  то  пе- 
реводъ  сд^ланъ  съ  латинскаго,  такъ  кань  Арсен1й  не  зналъ  по- 
гречески  (си.  выше,  стр.  286,  прим.). 

ЕпиФан1й  Славинецкхй  въ  своемъ  аОглавлен1И  книгъ»  не  упо- 
минаетъ  объ  этоиъ  перевод']^. 


Изъ  Исторт  букидида. 

Уставы  граждано-правительныя,  отъ  Эукидидовы  Истории, 
книги  первыя. 

Начало:  Кикеронъ  и  букидидъ  кратокъ  есть  и  тонмй.... 

Конецъ  взять  изъ  «Панегирика»  Плвн1я  (срв.  стр.  183, 
прим.). 

Мы  знаеиъ  объ  этомъ  переводе  изъ  «Оглавленгя  книгъ», 
ЕпиФан1я  Сдавинецкаго.  ЗдЬсь  говорится  о  томъ,  что  переводъ 
принадлежитъ  Епифангю^  что  вс1^хъ  тетратей  въ  4^  было  въ 
ненъ  73. 

Что  это  за  сочинен1е,  мы  не  въ  состоян1и  опред-Ьлить;  объ 
язык^Ь  оригинала  не  можемъ  ничего  сказать. 


1)  Сочинбн1е  «Ве  оА1С11в  Ма^пае  Есс1е81ае  е(  аи1ае  Соп91апи11ороИ(апае  (от- 
куда взять  втотъ  отрывокъ) — Мгдпеу  СЬУХГ.  О  немъ  и  его  автор!  см.  КштЬо* 
с11ег,  ОеасЬ.  <1  Ъухлпи  Ыиег. ',  424—425. 
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Изъ  за1111С1ч1  уетныхъ  разсказовъ. 


Московское  ггравятельство  XV — XVII  в'Ьковъ  живо  интере- 
совалось тЫщ  что  происходило  въ  сосЬдпихъ  государствахъ,  к 
усердно  собирало  «в^Ьсти»,  Посо1ЬСК1Й  приказъ  въ  МосквЬ  я  вое- 
воды въ  пограничныхъ  городахъ  распрашчва^и  всЬхъ  црйз- 
жяхъ,  вностракцевъ  и  русскихъ»  о  тоиъ^  что  ояи  ввд^ли  и  слы- 
шали въ  чужихъ  зе*1ляхъ^  и  заппсываиШ  ихъ  асказки»\).  Бывшее 
за  границею  москоБСК1е  иослы  и  гонцы  также  разузнавали  о  вся- 
кой всячии-Ь (согласно  наказамъ  изъ  Москвы)  а добытыясвЁд^шя 
вносили  въ  свои  статейные  сттски. 

Само  собою  разум'Ьетсл,  большая  часть  солучснныхъ  такимъ 
образомъ  сообщен1Й  касалась  политики  и  для  обыкно&ениаго  мо* 
сковскаго  книжника  не  представляла  ничего  любопытнаго.  Они 
до  насъ  дошли  ьъ  прпказпыхъ  д^лахъ.  Но  другая  1асть  сообще- 
Н1б^  разсказы  почему-нибудь  особенно  занимательные*),  иногда 


1)  Наорик-Ьръ^  когда  въ   158В  г,  □р1'Ёха1Ъ  въ  Россш  констйпти&опо.1ЬСК]В 

аатр1архъ  1ерь!1|!я,  прхкгтя^в^  было  веж'Ъно  выведывать  отъ  4^го  людей,  гд'Ь  рать 
султана,  воюеп.  лтл  онъ  съ  п^рсндскинъ  шахокгь,  въ  миру  л«  онъ  съ  исаая* 
скниъ  королемъ  и  съ  цесаремъ,  что  додается  въ  Лита^Ь»  и  т.  п.  Сногш'нгл  Рос- 
С%и  сь  востокомъ^  1,  192. 

2)  Сйва&ск1в  ыовахи  раэскалали  въ  1&5В  г.  о  чуд^  алексавдр.  иатр.  Тоа* 
кипа  (о  немъ  си.  выше,  стр.  274  —  275).  Ихъ  пов^стг.  ваходится  въ  М.  Арх, 
Мий.  Ип.  Д  ,  греч.  статей  в.  сине.  Л:  1,  л.  134  об»;  м^ожен1е  ея — €пошек1я  Рос' 
сш  съ  востокомг,  Т,  93. 

Грекъ  Иоанъ  Паалооъ  раэскаэалъ  иъ  1674  г,  к1евско1гу  воевпдЬ  на.  Тру- 
бецкому о  такомъ  ч^А'Ь^  Будучи   въ  Даригород-Ь,   ходнлъ  смотрать,  гд^Ь  была 
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выходили  за  стены  канцеляр1Й  и  получали  большее  или  меньшее 
распространен1е,  Такииъ  образомъ  получилось  н'Ькоторое  число 
статей  въ  сборникахъ  XV — XVII  в'1^ковъ,  говорящихъ  о  собы- 
Т1ЯХЪ  внЬ  Россш^). 

Московск1е  люди,  конечно,  главнымъ  образомъ  изъ  числа  на- 
чальныхъ,  Т.  е.  митронолиты,  епископы,  бояре  ^),  слушая  раз- 
сказы  прх'Ьзжихъ  о  заграничныхъ  м'Ёстахъ,  лицахъ  и  собыляхъ, 
иногда  ихъ  записывали.  Тлкимъ  образомъ  получилось  еще  неко- 
торое число  статей  о  разнородныхъ  предметахъ,  бол'Ёе  или  ме- 
н^е  интересвыхъ. 

Языкъ  этихъ  статей  —  почти  всегда  русский;  изложеше  — 
самое  простое,  деловое,  не  допускающее  сомн'ён1й  въ  томъ,  что 
передъ  нами  запись  устныхъ  сообщен1Й,  а  не  переводъ  написан- 
выхъ  на  нностранноиъ  язык*!  разсказовъ* 


Вотъ  списокъ  подобныхъ  статей,  намъ  известныхъ.  Онъ  не 
великъ;  большая  ихъ  часть  (ходило  ихъ,  повидимому,  много)  до 
насъ  не  дошла. 


церковь  СоФ-Ья  Пренулрость  Бож1Я,  ддя  того,  что  ао  приходу  его  къ  той  церкви 
звонъ  быдъ  великой,  а  кодоколъ  вЪтъ  и  не  вид-Ьти  ихъ. 

Хоть  же  грекъ  сообщвдъ,  что  едыш&гь  отъ  турокъ  о  явленш  въ  то  же 
время  въ  судтанскнхъ  палатахъ  старца  въ  святитедьскихъ  одеждахъ;  овъ  си- 
д^ъ  въ  креслахъ  и  передъ  викъ  гор^^а  лампада.  Синбирскгй  Сборнит^  т.  I, 
Н.  1845,  малоросс.  д-Ьла,  стр.  166  ел. 

1)  Разсказовъ  о  Сибири  и  ея  чудесахъ,  въ  род*]^  издавнаго  Аиучинымг  ска- 
яаязя  €0  челов'Ьц-Ьхъ  неэнаемыхъ  въ  восточвой  стран^Ь»  {Древности  М.  Лрх. 
Общ.,  Х1У),  мы  не  им1^емъ  въ  виду  касаться. 

2)  Арх1епископъ  новгородск1Й  Геннад1Й  въ  М90  г.  писалъ  н-ту  Зосим-Ь: 
«Сказывалъ  ми  посолъ  цесаревъ  про  шпаискаго  короля,  какъ  овъ  свою  очн- 
стидъ  землю;  и  азъ  съ  гЬхъ  р-ЬчеП  и  списокъ  къ  теб'Ь  посладъ».  Р.  Пепи^^ч, 
Библ,у  У1,  775.  Срв.  Голубинскгну  Истор1я  р.  церкви,  II,  571,  прим. 

Зашедш1е  въ  Новгородъ  аеонск1е  монахи,  сообщая  о  положев1и  славянъ- 
христ1анъ  подъ  нгомъ  турокъ,  раэскаэали  ему  также  н  о  мучев1и  св.  Георпя 
Болгарскаго.  Макар]й  вел'Ьлъ  записать  ихъ  р'Ьчн.  На  ихъ  основанш  въ  1539  г. 
его  крестовый  1еромовахъ  составилъ  жит1е  Георпя.  Ключевскгй^  Др.-русск1я 
ЖИТ1Я  святыхъ,  235  ел.;  Бара/поеь,  Источники  русской  аг10граФ1и,  120. 

Кур6ск1й  записолъ  слышанвые  имъ  отъ  Максима  Грека  разсказы  о  чуде- 
сахъ  блаж.  Августява.  См.  выше,  стр.  195. 
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По  римскому  закону  отъ  Бож1я  нарожев1а  л^тъ  тысяща  и 
четыреста  и  пнтьдесятъ  в  одно,  мая  въ  первый  день,  па  память 
свн  гаго  мученика  МокЬя,  А  по  русскому  хЬтогшсцу  тысяща  н 
четыреста  и  иятьдесятъ  и  девять.  Тогды  турской  Царьградъ 
взялъ;  а  имя  царю  Анурагъ* 

А  писава  ся  память  л-Ьта  шестьтысягцного  девятьсотного 
девятьдесятъ  девятого.  А  сказывалъ  тпъ  Веньямит^  родоиъ 
слов^пяниыъ,  а  в1&рою  латынянпыъ. 

Мы  привели  весь  этогь  разсказъ  (д'Ьликомъ)  изъ  рукописи 
Рум.  Муз,  Ли  93,  XVI  в.  (творен1я  Д10нис1я  Ареопагита),  Зд'Ьсь 
онъ  пои'Ьгценъ  на  приклеенной  бумажке.  За  нимъ  находится 
вкладная  багоявлепскаго  игумена  Герасима  Поповки  въ  ПаФну- 
Т1евъ  монастырь  (подъ  Боровскомъ)  1503  г.^). 


Трусъ  цареградской  впов'Ь  былъ,  Былъ  въ  Цариград^  трусъ 
съ  рождества  Христова  на  шесть  нед'Ь^ь.  Царь  турскый  вельми 
въ  страс*  былъ,  къ  патр1ар5у  самъ  п'Ьшь  ходилъ,  да  вел-Ьлъ  мо- 
лебны пЬти  по  всему  граду.  Да  нын1;  вельми  въ  великой  ослаб^ 
отъ  турскаго  патр1архъ;  къ  царю  патр1архъ  самъ  безъ  печаль- 
ника ходить  о  всяномъ  д^л^. 

Чудо  цареградское.  Въ  хЬто  6997  (^1488)  былъ  въ  Цара- 
град^  трусъ  съ  Нпколина  дни  осенпого  до  крещен1а,  Полатъ 
вельми  много  пало,  и  сг1тгы  градпыя  много  пало.  И  царь  вельми 
устрашился,  да  патр1арху  ве^^лъ  молебны  п'Ьти;  да  съ  гЬхъ 
М'Ьстъ  трусъ  престалъ.  И  царь  нын11  добръ  до  патр1арха:  даль 
ему  судъ  святительскый,  А  ходить  нъ  царю  патр1архъ  безъ  пе- 
чальииковъ, 

А  сказывалъ  арх1елнскопу  Г€над1ю  Алексей  аовгородецъ;  а 
въ  ту  пору  былъ  въ  Цариград'Ь, 

Эти  два  разсказа  объ  одиомъ  и  томъ  же  событш,  заиисан- 


1)  Воетоковь^  стр.  164. — Гол^бинскхщ  Истор1Я  р*  церкви,  П,  571. 
О  Гераслмй  Поаовк^  сн.   эам-^тку  X  Н.  МаЫова^  въ  Им,  Отд,  р.  ял.  и 
словеса.  Ах,  Н.  ШОО  г,,  кв.  2,  стр,  Е71, 

Сборпжъ  П  Отд,  и.  I.  Н.  26 
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ные  повидимому  со  словъ  одного  и  того  же  лица,  находятся  въ 
сборник*  Спб.  Дух.  Ак.  СоФ.  №  1462,  л,  25,  XVI  в.;  они  изданы 
Малининымь^  Старецъ  Блеазарова  монастыря  Филовей,  232. 


13,  наказате  Бож1е  было  надъ  турки  во  Цар^градб 

и  около  въ  пред'к1']^хъ  его.  Земля  тряслася  . . .  и  въ  нощь,  и  во 
многихъ  м^стЁхъ  отъ  таковаго  трясенья  изрушилася,  и  ст1&яы 
градсме  и  дома  каменные  распадалися,  . . .  церкви  впадали  въ 
землю,  христ1анст1и  же  безъ  всякого  вреженха  осталнся,  а  дворъ 
царевъ  весь  и  съ  мизгитомъ  сквозь  зе»1лю  пропалъ,  . . .  въ  томъ 
и^ст]^  учинилася  на  80  сажень  и  больши.  И  Галата,  иже  была 
противъ  Царяграда,  вода  совсЬмъ  потопила;  церкви  турсме 
. . .  палися,  русск1е  же  церкви  па  вод-Ь  в&к  знать  ц^лы.  Изгибло 
же  во  Цар1^град1^  въ  то  время  всякаго  челов^^ка  и  женъ  боле 
30  тыссЕЦь, ...  осталися  во  град*]^  живы,  тЪ  ьсЬ  выб-Ьжалп  изъ 
града  вонъ  на  поле  отъ  страха,  и  по  се  время  на  пол']^  живуть. 
Сее  перв1;е  поведано  бысть  ли...  Л^икгимопту. 

Мы  выписали  все,  что  сохрапилось  въ  сборнике  Публ.  Библ. 
^.  XVII.  67,  л.  8  об,,  плохой  сохранности;  по  письму  онъ  могъ 
бы  быть  отнесенъ  къ  концу  XVI  в.,  но  въ  пемъ  есть  летописный 
заметки  съ  посл^днимъ  годомъ  7100.  Въ  начале  разсказа,  по- 
видимому,  была  дата  землетрясен1я. 


Л^та  7138  (=1630)  году,  августа  въ  24  депь,  писалъ  го- 
сударю царю  и  великому  князю  Михаилу  Федоровичу  всея  Рос- 
сш  и  великому  государю  свягЬйшему  патр1арху  московскому  Фи- 
ларету Никитичу  изъ  Крыму  посолъ  Степанъ  Тарб^евъ  да  подья- 
чей  Иванъ  Басовъ. 

Декабря  въ  1 8  день  пришелъ  къ  нимъ  полоненикъ  курчанинъ 
посадск1Й  челов^къ  Афанасей  Васильевь^  а  сказывалъ  имъ,  что 
былъ  онъ  въ  Турской  земл-Ь  много  л-Ьтъ  въ  рабогЬ,  и  пын-Ь  онъ 
отработался  и  вышелъ  въ  Крымъ  сего  лЬта,  а  хочетъ  на  Русь 
ити. 
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А  сказыва1Ъ  имъ,  что  въ  Цар^град*  у  соборные  церкви  у 
СоФ1и  Премудрости  Бош1Л  надъ  дверьми  лвплась  икона  Пречи* 
стьш,  и  турской-де  царь  еъ  пашами  ходилъ  то-Ь  иконы  сяотрити, 
и  паши-де  ему  говорили,  что-де  воруютъ  греки  п  стр^^|ьцы 
города  того  греческаго  (^греческ1е?),  что  тою  икону  поставили 
на  томъ  м'ЬстЬ,  И  турской-де  царь  ту  икону  велЬлъ  обдЬлать 
кругомъ  и  закрыт  доскаии  п  прибитн  гвоздьыи,  чтобы  тое  иконы 
никто  ие  видЬлъ.  На  зивтр1е-де  той  образъ  Пречвстыя  Богоро- 
дицы сталъ  на  томъ  же  (м'ЬстЬ)  у  церковныхъ  дверей..» 

Султанъ  приказывалъ  бросить  икону  въ  колодецъ,  въ  море, 
въ  огонь,  логЬлъ  казнить  патриарха;  но  икона  и  теперь  стоптъ 
въ  церкви  СоФ1и  надъ  дверьми. 

Э^готъ  разсказъ  находится  въ  сбордикахъ:  1)  Общ»  Др, 
Письн.  О.  VIII,  XVIII  в.  {отсюда  взято  вьишсашюе  выше),  безъ 
конца,  2)  Спб.  Спнодал,  Архива,  л.  463,  XVII  в*,  безъ  начала, 
3)  Моек,  Дух.  Акад.  Л^  32  (202),  л.  142,  XVII  в.,  и  4)  Рум, 
Муз.  №  116,  л.  16,  XVII  в.  Въ  послМнемъ  дата  —  7130  = 
1622  г.,  а  Фампля  дьяка — Холоповъ, 


О  эцаые11и(лхъ),  бывшихъ  въ  ЦарЬград!;, 

За  Перскою  землею  на  мути  меши  Царяграда  есть  неболь- 
шая земля,  ямепемъ  Аская  словегь;  царь  греческгл  в^ры.  Пи- 
салъ  къ  МосквЬ  великому  госз^дарю...  АлексЬю  Михайловичу,,, 

Были  З1шмен1я  страшна  надъ  Царемъ-градомъ  ньш^ошяго 
161  (1652)  году,  ноября  въ  6  день.  Былъ  градъ  велнкъ  з'Ьло, 
всякая  градка  была  в-Ьсомъ  но  четыре  Фунта,  грааовитъ,  а  не 
круголъ,  И  тою  каая1ю  много  людей  побило,  и  палаты  иебольш1я 
разбивало,  И  аосл'Ь  того  прилегЬлъ  зи1Й  страшный  велпкъ,  весь 
огненъ,  зЬло  налящъ,  и  с1Ьлъ  надъ  царевыми  палатами,  и  дыхая 
огнс51Ъ  на  гЬ  палаты  Т1»п  дни  п  три  ыош,и;  п  что  было  въ  гЬхъ 
цалатахъ  сосудовъ  златыхъ  и  сребря  пыхъ  и  мЬдкыхъ,  то  все 
растоийлося,  И  но  гршхъ  днехъ  прялетЬль  злпй  кь  падатамъ  н 
положилъ  главу  свою  на  окно  налатное  и  испустилъ  йзъ  себя  въ 

26* 
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палату  страшный  огненный  пдаиень.  И  отъ  того  пламени  палаты 
загор^шася,  и  горели  три  дни  и  три  вощи,  и  сгорк|и  въ  пепелъ* 
Л  самъ  царь  ушелъ  въ  иный  градъ. 

И  въ  Тевриз^^  град'Ё  видели  того  града  людхе  на  возду(г]^ 
Спасовъ  образъ,  на  престол']^  стоящъ,  а  въ  руц'б  держитъ  кресть; 
и  отъ  креста  того  ввситъ  полотенце.  Да  въ  (то)  же  время  пошли 
полоненнки  на  Русь  изъ  Царяграда;  враны  ихъ  расклевали,  всю 
плоть  ихъ. 

Мы  вьшисали  весь  этотъ  разсказъ  (ц-Ьликомъ)  изъ  сборника 
Публ.  Библ,  д.  XVII.  213,  лл.  109  об.— ПО,  ХУШ  в. 


Сказан1е  старца  Климента  о  1ерусалимскихъ  ионастыр^хъ, 
къ  старцу  Вас1яну. 

Отъ  1ерусалииа  до  лавры  святаго  Савы  12  верстъ,  а  отъ 
лавры  св.  Савы  до  Ёрихона  1 5  верстъ,  отъ  Брихона  до  Пред- 
течевы  лавры,  гд'ё  крестился  Господь,  3  версты... 

Этотъ  коротеньк1й  разсказъ  вполне  взданъ  Поповымъ  въ 
«Описанш  рукописей  А.  И,  Хлудова»,  стр.  161,  192,  по  Хлу- 
довскимъ  рукописямъ  №№  74,  75,  XVIII  в.,  а  отчасти  Бычко^ 
вымъ^  стр.  89,  въ  описанш  Погодинскаго  сборника  Л.^  1553^). 


Л'Ёта  6097,  мая...,  сказывалъ  старець  Исага^  что  пришелъ 
изъ  Святые  Горы. 

Съ  Святые  Горы  даютъ  турьскому  царю  нагодъсто  копъ  да 
сорокъ,  ино  то  14  тысящь  отманьскыхъ  денегъ... 

Св'6д'Ьн1я  о  дани,  платимой  туркамъ,  патр1арху,  селунскому 
митрополиту;  перечень  монастырей  (зд'Ьсь  чудо  съ  пастухомъ  Ва- 
сил1емъ  въ  монастыр-Ь  Дох1ар^^). 


1)  См.  еще  Строевъ,  489. 

О  прх'Ьзд^  сивайскаго  старца  Климента  въ  1518  г.  см.  Сиотешл  РосЫи  с» 
востакомь,  I,  38.  Старецъ  Васс1анъ,  безъ  сомн'1^н1я, — изв-Ьстный  Вассхавъ  Пат- 
рик-Ьевь.  Срв.  написанное  для  него  Максииомъ  Греконъ  сказанхе  ао  Святой 
Гор'Ь  жительства»  (Соч.  III,  248). 
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Въ  град^  Селуе'Ь  церковь  велшпй  Димптргй,  стоить  на  сед- 
мияесятъ  столс*хъ  основана... 

Да  тотъ  же  старець  Исага  сказы вадъ:  Бьиа-дей  въ  Святой 
Гор^  грамота  ведикаго  князя  Вас11Л]а  Васил1еввча,  перерезана 
съ  угла  на  уголъ,  за  золотою  печатью^  а  тое-дей  грамоты  [юло- 
ввва  у  велгшаю  князя  въ  каэа^^  а  другая  цодовина  въ  Святой 
Гор*  сгор1Ьла... 

Мы  лолЕ^уемсл  спясконъ  Макар.  Мивей,  декабрь,  л.  958, 
Список ь  Троицкой  Лавры  Л^  793,  по  которому  атотъ  разскалъ 
издаыъ  Ундольскимъ  въ  Чтенгяхъ  М,  Общ.  Ист,  и  Др.  1846  г., 
Л6  4,  нм^егь  дату:  7087^1579  г.;  списки  Пубд.  Бябд.  Погод. 
Л*  1553  и  Увар-  Лг  1776  ииЬютъ  дату  (70)97=1589  г.;  спн- 
сокъ  Чудова  монастыря  Л^  236  им^етъ  дату  6007  г.').  Судя 
по  титулу:  ведикш  князь,  наиболее  в-Ьроятнал  дата  —  6997= 
1489  г.  

Типикъ  Святыя  Горы, 

Бъ  Л'Ьто  7059-е  (^1550),  м-Ьсяца  декабря  въ  29,  госпо- 
дину преосвященному  Макар)ю  митрополиту  всея  Рус1н  сказадъ 
игуменъ  Яомая,  Хндандаря  монастыря,  что  Святая  Гора  кру- 
гомъ  100  вёрстъ,  а  вдоль  50,  а  въ  ширипу  10,  а  инд*  15,  А 
монастырей  во  Святой  Гор^  большихъ  2 1 ,  а  въ  нихъ  въ  1щой1ъ 
300  братовъ,  инд-Ь  200,  инд-Ь  150,  ие1д*  30,  амалыхъ  монасты- 
ревъ,  гдаголемыхъ  пустынь, — 1000..* 

О  дани  п  главны  хъ  налогахъ,  платимыхъ  туркамъ;  о  раз- 
стоян1яхъ  между  аеонскимн  монастырями  в  6ляжайн1Емв  горо- 
дани  и  островами. 

По  сборнику  Чудова  монастыря  Ж^  236,  лл.  397 — 400,  к. 
XVI   в.,    йзданъ    Попоеымъ  въ  аБибл1ограФИческихъ  Матер1а- 


1)  М-тъ  квьенШ^  I,  211;  Ст^^ое^,  119,  439^  Бычко&ъ,  86,  22Э. 

Неподвый  (бе:1Ъ  цйчода)  саисокъ  Публ.  Еибх  ^.  XVII.  1В4,  няч.  XVII  в. 
(ж.  4  ел,),  айсд'Ь  с^оаъ:  Вс-Ё1ъ  иовастыреЙ  &о  Святой  Гор11  20,  а  въ  внжъ  стар- 
цевъ  2280,  им'Ьетъ  вставку  —  перечень  авонскихъ  лонастыреО:  1)  вил&ндар'Ь, 
2)  Сенень,  8)  Вадопеть,  4)  Пандократоръ»  5)  Руская  Богородица,  6)  Кар!», 
7)  Кутлоиосъ.,.;  ковед'ъг  а  длин:!  горы  $0  верстъ,  а  поаерекъ  20;  во  Свл^^П 
Горм  брат1и  во  всЁхъ  нонастырехъ  ЁООО. 
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дахъ»,  №  XIII.  Другой  списокъ — въ  Макар.  Минеяхъ,  декабрь, 
л.  959.  

Въ  а*то  7069  (=1560),  месяца  ноября  въ  6  день,  на  па- 
мять иже  во  святыхъ  отца  нашего  Павла  Испов-Бдника...,  при- 
ходили на  Москву  къ  богов^&ичанному  царю  . . .  Ивану  Василье- 
вичу.... изъ  святыя  горы  Аеонскхя,  изъ  Русскаго  монастыря 
святаго  и  великаго  мученика  Пантелеймона  игуменъ  Хоакимь^  а 
еъ  нимъ  священникъ  Матвей....  И  тЬхъ  игуменовъ  и  старцевъ 
святогорскихъ  господинъ  преосвященный  МакарШ,  митрополитъ 
всея  Рус1в,  многажды  сарашивалъ...  о  святой  Аоонской  гор'б  и 
о  святыхъ  тамошннхъ  монастыр^&xъ  и  о  церковныхъ  чии'1хъ, 
чтобы  испытали  подлинно.  И  гЬ  игумены  и  старцы,  соборно 
себ'Ё  сов-Ётовавъ,  да  о  Святой  Гор^  в  описали  сице. 

Сказан1е  о  святой  гор*  АесньстЬй,  изв-Ьстно  и  достоверно. 

Святая  гора  Аеонская  стоить  въ  мор*,  на  полудни,  но  со- 
бою не  гладка  есть... 

Подробное  описан1е  природы  Аеона,  главныхъ  его  монасты- 
рей, плодовъ,  р^^къ,  зв{;рей,  птицъ,  винограда  и  деревяннаго 
масла,  мсковъ  и  коней,  наконецъ  платимой  туркамъ  дани. 

По  сборникаиъ  ХУП  в.  М.  Арх.  Мин.  Ин.  Д.  Л«  1093  и 
Синод.  Библ.  ^№  272,  издано  по  первому — Ундольскимъ  въ  Чте- 
нгяхь  Моск.  Общ.  Ист,  и  Др.  1846  г.,  Л?  4,  по  второму  — 
аро^гш.  Леонидомъ  въ  Памяптикахъ  Др.  Дисьм.  1882  г. 

Слогъ  и  терийнолог1я  показываютъ,  что  устный  разсказъ 
аеонскихъ  старцевъ  былъ  записанъ  к']&мъ-то  изъ  русскихъ  ^). 


Во  172  (=1663)  году,  декабря  въ  21  день,  по  государеву 
цареву  и  великаго  князя  Алексея  Михайловича...  указу,  былъ 
въ  Кирилов!  монастыре  въ  ссылк*!  изъ  Палестины  Аеонсше  горы 
Констоманитова  монастыря  архимандритъ  Веофанъ^  а  съ  нимъ 


X)  Строеп^  123. 


ТИРИОДНАЯ  ДИТЕРАТГР1  КОСКОВСКОЙ  РУСИ  ХГТ 1У11  ВВЕОВЪ,    391 

ТОГО  же  монастыря  старецъ  Васьнуъ,  и  сказывали  въ  КирвловгЬ 
ионастыр'Ь  о  святой  гор*Ь  Аео11ст1й  н  о  моыастыр'Ькъ. 

Входя  во  Святую  Гору,  направо  1)  монастырь  ЗуграФЪ, 
зда111е  болгарскаго  царя  Шишмана,*. 

Опасапге  аеонскихъ  мопастырея  и  св^д^еш  о  дави,  плати- 
мой ими  патртарху  и  туркамъ. 

По  сборнику  Пуб^,  Библ.  Л^  1553,  XVII  в.,  издано  архим. 
Леоныдомъ  въ  Памятниках^  Др.  Дисьм,  1883  г.,  съ  предисло- 
в1ем'Ь,  1д11  сообщаютсп  св4д*и1я  объ  НеоФанЬ*). 


1)  О  Цар^град*!, 

Царюграду  иылвъ  седмь:  первое  Визаит1я,  2.  Царьградъ, 
3-е  Констянтннъ  градъ,  4-е  Царству ювдй  градъ... 

Число  воротъ  въ  Царьград'Ь  (съ  ихъ  пазвав1Яйш),  число 
перквеи,  количество  платимой  царю  т}рскоиу  патрнархамъ  и  Свя- 
тою Горою  дани,  ЧИСЛО  митрополятовъ;  ауставъ  чиномъ»  царства 
Цареградсваго,  и  т.  п. 

Конецъ:  Въ  д^Ьто  7030  сказаше  о  град^хъ,  Новыя  имена 
градомъ:  Египетское  царство  глаголется  Мисюрь.  Вавилонское 
царство  —  Богодать,  Даиаскъ  —  Шамъ,  Персида  великая  — 
Теврезъ. 

2)  О  Егйпг!,  градЬ  велнномъ, 

Егясеть,  велик1й  градъ,  1 4000  мезгитей  въ  немц  а  у  мез- 
гнти  по  сту  столповъ... 

Между  прочймъ:  Дворъ  салтановъ,  рекшецаревъ^съ  Москву 
нашу,  съ  Кре№]ль. 

Конецъ:  А  сказывалъ  се  великаго  князя  казначей  Мпхайло 
Гиртьевъ;  былъ,  скатетъ,  въ  томъ  град*  ЕгиптЬ  сорокъ  да^в. 

Мы  пользуемся  изданЁемъ  этвжъ  вебольшихъ  разсказовъ  въ 
труд*  Л/алгшм «а,  Старецъ  Елеазарова  монастыря  Фйлооей,прИ' 


1}  Мы  им^емъ  )1ав^<^т1е,  что  грекъ  1оаваии1й  въ  1627  г.,  по  т&жтгю  мо- 

скооскаго  ирае^^тельства^  сосгиоилъ  йсказкул  о  ионястыряхъ  въ  Царьграл^,  ва 
Аво11%  N  вообще  въ  Греческой  э€н^'Ё*  Каптсре(п>^  Характеръ  отвошеи^П  Россш 
въ  правосд.  востоку,  17К  Объ  ЬавяикЫ  си.  выше,  стр.  286,  292,  Но  ■сказка», 
кажется,  до  шнаъ  ве  дошда. 
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дожешя  ШБ  XII  и  XIII.  Зд'&сь  же,  въ  изс^^дован^и,  стр.  162, 
догадка,  что  Михаилъ  Гир^^евъ  не  кто  иной,  какъ  дьякъ  Мис1арь 
МунехинЪу  близк1й  знакомый  старца  Филоеея.  Срв.  статью  Шах- 
матова въ  Извтьстгяхъ  Отдгьл,  русск,  яз.  и  словесн.  Ак.  Наукь 
1899  г,,  кн.  1,  стр.  200 — 222,  гд'Ё  изданы  или  указаны  списки 
этихъ  разсказовъ^),  и  сд'&данъ  выводъ  о  тожеств1Ь  Гир'Ьева  и 
Мунехина. 

Одннъ  изъ  изданныхъ  Шахматовымъ  списковъ  перваго  раз- 
сказа  ии^етъ  дату  7001=1493  г.,  бод^е  в^&роятную,  ч^мъдата 
7030  г.  

Въ  л1^то  7032-го.  Во  Цар'Ьград!  церквей  христхянскихъ  67, 
а  въ  Галат^  10;  а  даетъ  патр1архъ  царю  оброку  3000  золе- 
тыхъ  на  годъ;  а  Святыя  Горы  даютъ... 

Этотъ  коротеньк1Й  разсказъ,  изданный  Шахматовымъ  въ 
выше  указанной  стать*!  (стр.  221)  по  сборнику  Публ.  Библ. 
Погод.  №  1553,  XVII  в.,  повторяетъ  данныя  разсказа  Гирйева. 


Въ  л'Ьто  7055  (=1547),  месяца  Февраля  въ  27  день,  ска- 
зывалъ  господину  преосвященноиу  Макар1ю,  митрополиту  всеа 
Руси,  старецъ  Синайск1я  горы  священноинокъ  Гриюрей.  Въ 
Египг!^  14000  улвцъ,  а  во  всякой  улиц^  по  14000  дворовъ  ка- 
менныхъ,  и  посред']^  посаду  стоить  городъ,  гдй  жилъ  прекрас- 
ный 1осиФЪ,  а  величествомъ  съ  Москву.  И  въ  томъ  город-Ь  одна 
стоить  церковь  Никола  Чудотворецъ;  а  въ  той  церкви  служить 
патр1архъ  александр'Ьйск1й  1оакимъ. 

Приведенный  нами  ц'бликомъ  разсказъ  изданъ  Шахматов 
вымъ  въ  выше  указанной  стать*  (стр.  221),  по  сборнику  Публ. 
Библ.  Погод.  Дй  1553»), 


1)  Си.  еще  ЛГурм.  Мин.  Л.  Пр.  1901  г.,  №  12,  стр.  486.  Въ  указанномъ  зд^сь 
списк^Ь  Публ.  Биб1.  О.  XVII.  4,  л.  17,  XVII  в.,  дата— 7032=1524  г. 

2)  См.  еще  Строевъ,  439. 


ПЕРВВОДНАЯ  ЛНГВРАТУР1  МОСКОВСКОЙ  РТСЯ  XIV ХУЛ  ВФКОВЪ.    393 

Пишетъ  же  пед^,  яко  въ  Угорской  эемл^,  въ  держав-Ь  пана 
Фускаго^  вмя  ему  Явадъ,  въ  волостп  Марамориши,  у  мгьста 
Сягота^  въ  горахъ  полонгтныхъ^  ..,  стоить  монастырь  зовомый 
Зановъ,  а  въ  цемъ  церковь  Возвесеше  Госиодне;  апашняувихъ 
д^шая,  с*ютъ  просо  на  кашу-.. 

Опвса1]1е  нояастыря  и  редкостей  въ  окрествостяхъ  мона- 
стыря. 

Этоть  разскааъ  вяесеэъ  въ  а'бкоторые  списки  ХровограФа 
XVII  в,:  Руия1Щ,  Муз.  Л^я  457,  л,  715  об.  {ВостоковЪу 
стр.  766 — 767,  изда^ъ  его  эд-Ьсь  ц^дикомъ),  Моек,  Арх,  Мин. 
Ин.  Д.  Ля  467— 929,  л.  239. 

Овъ  находятся  также  въ  сборник-Ё  Соловецкой  библштеки 
№  504,  л,  194,  XVII  в,  Зд^сь  аачаю:  Вь  лтт  7060(^1552) 
въ  Угорской  зел1ли,  въ  державе  пана  Фуескаго,  имя  ему  Ка- 
валъ  Хриштова...^)* 

Еврошйскыя  страны  короли.  Цесарь — той  рииск1й  царь.  А 
подъ  гЬмъ  король  н^1иецк1й,  иже  и  насл^дникъ  Римскому  царству, 
А  подъ  тЬмъ  король  Францесшй.  А  подъ  гЬмъ  король  зторьск1Й. 
А  подь  т-Ьмъ  король  исианьснш.  А  подъ  т-Ьмъ  король  неглитрь- 
скьш.  А  аодъ  тЬиъ  король  портогальскш.  А  подъ  гЬмъ  король 
анаполитапьск]й.  А  подъ  гЬмъ  король  ческый.  А  подъ  тЬмъ  ко* 
роль  скотскый,  иже  и  св'1^вскый  именуется,  А  подъ  т^мъ  король 
дадцк1й«  А  подъ  гЬмъ  король  польскый. 

Мы  выписали  весь  этотъ  разсназъ  (ц'Ьликомъ)  язъ  сборника 
Рум.  Муз.  Унд.  №  1226,  л.  368,  первой  половины  XVI  в. 


Повесть  о  Сиви1ьск0«ъ  царств'Ь. 

Межъ  югомъ  л  западо>1ъ,  за  Нилою  р'Ькою,  за  Политарскою 
страною,  есть  гора,  имя  ей  Скала... 

Въ  этой  гор-Ь,  въ  пещерахъ^  жйвутъ  д^вяцы,  безскверныя 
и  безсмертвыя,  съ  своею  царицею  Сивиллою.  Къ  нимъ  прихо- 


1)  Описяпк^  II,  стр.  234. 
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дятъ  послы  политарскхе,  италянскге,  шпанскхе,  винидейск1е,  це- 
сарск1е  и  другихъ  земель  и  привозятъ  въ  даръ  д'ёвиц'Ь  до  10  или 
1 2  л'Ьть.  Эти  приводыыя  д'Ёвицы  становятся  также  безсиертны 
послЬ  того,  какъ  ихъ  омоютъ  живою  водой. 

Конецъ:  А  пословъ  гЬхъ  учатъ  премудрости:  и  ыебесиому 
двизанхю,  и  земному  коловрату;  а  ходить  съ  теми  послы  все  по 
12  челов^къ:  и  10  выдуть,  а  по  2  остаются  у  нихъ. 

Мы  пользуемся  издашемъ  этого  небольшого  разсказа  въ 
труд'Ё  Орлова^  Библ1отека  Моск.  Синод.  ТяпограФхи,  вып.  I, 
Сборники,  М.  1896,  стр.  112 — 113,  по  рукописи  XVII — 
XVIII  в.  ^).  ^ 

Въ  л'Ёто  7113  (=1605),  во  градЬ  Самаре  былъ  челов^Бкъ 
поиорянпнъ,  нменемъ  Абанас1й;  рожденхе  его  за  Соловками,  на 
усть  Колы.  И  онъ  сказывалъ  про  мнопя  морск1я  дивныя  чудеса 
и  про  иныя  слыхалъ... 

Аоанас1Й  былъ  въ  <(темной  земл'Ь;  а  за  темную  землю  ^здилъ 
н'Ьычииъ  Белогородъ.  Тамъ  царство  сильнаго  антрупскаго  царя. 
Дал'Ёе  находится  «царство  крещеное»,  гд'Ь  царствовала  девица; 
она  многихъ  прельстила,  и  за  это  царство  потонуло.  Шисцъ 
Белогородъ  возилъ  оттуда  много  колоколовъ  въ  Русскую  зем^ю. 
А  иное  было  «царство  крещеное»,  то  за  беззакон1е  и  за  содомство 
превратилось  зм1ями;  тамъ  говорятъ  челов^ческимъ  голосомъ,  а 
живуть  на  гор^  высокой. 

По  сборнику  Рум.  Муз.  Ли  3058,  нач.  XVПI  в.,  издано 
М,  И.  СокоАоеымь  въ  «Землев^д^нхи»,  т.  I,  съ  объяснеи1яни 
Д.  Н.  Анучина.  

На  Чермномъ  мор*!  есть  островъ,  пмянуеиъ  Секил1йск1й,ана 
немъ  мука.  М'1сто  горптъ  день  и  ночь  безъ  престани  великииъ 
пламенемъ.  А  около  его  мнопе  б1^си.  Которые  госте  на  кораблехъ 
къ  тому  острову  приходить  торговать,  и  у  кораблей  на  якорныхъ 


1)  о  немъ  см.  еще  Отеч,  Запыскы  1861  г.,  .Аё  9,  стр.  38  (ст.  Бусла^м). 
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конатехъ  привязывають  крестъ,  и  стоять  до  своего  времеви 
невредимы.  А  которые  не  привяжутъ  у  кораблей  своихъ  на  ко- 
наты  крестовъ,  и  т^  конаты  б'Ёси  р']^жутъ  и  корабли  отпущаютъ 
и  иногую  людемъ  ткиъ  чинятъ  пакость. 

Мы  выписали  весь  этотъ  разсказъ  (ц^ликомъ)  изъ  сборника 
Публ.  Библ.  Погод.  №  1570,  л.  190,  к,  XVII  в.^). 


О  суд*!  царей  египетскихъ  и  о  народеоиъ  собраши. 

Судъ  царей  египетскихъ  таковъ  былъ:  кому  съ  к^мъ  суди- 
тися,  и  онъ  прежде  истецъ  подастъ  судь^Б  исковую  роспись... 

Конецъ:  А  игоръ  всякихъ  держать  не  велели,  для  того,  что 
люди  отъ  ткхъ  нгръ  ста(но)вятся  не  воинскхе. 

Въ  сборник]^  Погод.  №  1580,  второй  половины  ХУП  в,, 
лл.  223—225»). 


1)  Бычкоеъ,  стр.  18. 

2)  Бычкоег,  стр.  4в. 
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VI. 
Литература  жидовствующихъ. 

Вопросъ  о  сущности  ереси  жидовствующихъ,  при  скудости 
надичныхъ  данныхъ,  додженъ  считаться  неразр^шимыиъ.  Един- 
ственное, что  можно  утверждать,  это  то,  что  въ  числ*  еретиковъ 
находились  не  только  хриспане  по  рожден1ю,  но  и  крестивш1еся 
евреи.  Участ1е  посл1^днихъ  въ  д4ятельности  ереси,  повидимому, 
очень  значительное,  —  подало  поводъ  православныиъ  подозре- 
вать, что  еретическое  учен1е  им-Ьетъ  еврейскую  окраску,  и  пре- 
вратило невипныя,  повидииому,  ывктя  о  чрези^рности  почитан1Я 
у  православныхъ  Богородищ>т,  святыхъ  и  яконъ  (въ  ущербъ  по- 
читанио  Бога) — почти  что  въ  отступничество  отъ  хриспанства. 

Истор1Я  ереси  неясна.  Можетъ  быть,  русск1е  жидовствую- 
Щ1е  находятся  въ  какой-нибудь  связи  съ  жидовствующими  бол- 
гарскими ХШ — Х1У  в^ковъ,  осужденными  на  Терновскомъ  со- 
боре 1360  г.  (учен1е  которыхъ  наиъ  почти  совсёмъ  неиз- 
вестно)^'; возможно,  что  солунск1й  грекъ  Х10Н1Й,  о  которомъ 
возникло  въ  Солун*  д^ло  въ  1336  г.  и  который  разд-Ьлялъ  ка- 
ие-то  взгляды  солунскихъ  евреевъ*),  также  прпчастенъ  къ  на- 
шей ереси;  не  лишено  вероятхя,  что  т^  несколько  челов^къ  хри- 
ст1анъ,  которые  въ  Польше  «приступили  къ  жидовскому  закону» 


1)  Сырку,  Къ  исторхи  исправден1я  книгь  въ  Бо1гар1В  въ  XIV  в.,  I,  1, 
267  ел.;  Радченщ  Релнгшзное  и  литературное  движен1е  въ  Болгар1и,  228  ел. 

2)  2те9аVо?,  сборникъ  статей  въ  честь  в.  9.  Соколова,  Спб.  1895,  стр.  64, 
статья  Мелъоранскаю, 


ПВРЕВОДНХЯ  ЛИТЕРАТУРА  МОСКОВСКОЙ  РУСИ  XIV  —  5711  ВФЕОВЬ.    397 


В  побр^заеье  прияя^им,  а  потомъ  бы1Ьхала  нля  пвывезевы  бьиш^ 
въ  Латеу  и  зд1^сь  бъ  1539  г.  быля  разыскиваемы  1итовскв.ми 
властями  ^),  —  собратья  руссккхъ  жядовствующихъ.  Но  тутъ 
дал^е  предполо:^ен1й  мы  не  въ  прав!  идти.  Изъ  дать,  ишЬющшкъ 
отношеа1е  къ  русскимъ  жидовствующим!.,  мы  моженъ  указать 
на  одну  новую — 1466  г.,  уномяиутую  въ  «Лупинк'Ь  отъ  жндов- 
скпхъ  кивгъ»  {с51.  нижб);  въ  зтомъ  году  этотъ  Луннккъ,  пови- 
дииому,  былъ  оереведенъ  съ  еврейскаго,  во  всякомъ  случае  уже 
существовалъ. 

ДентрокИ]  ереси  быдъ  едва  лп  не  К11^въ.  Захар1я  Скара  (ндн 
С^ар1я,  Схарива,  Скарииа)*',  объявленный  у  иасъ  ерес1архомъ, 
пр14халъ  въ  Новгородъ  изъ  К1ева.  Д,  В.  Шеинъ  «говорилъ  съ 
гЁмъ  жидоБиноиъ  СЪ  Захар1ею  съ  Скарою,  коли  былъ  иосломъ» 
въ  Крыму,  цовидимому,  когда  "^хплъ  въ  Крымъ  черезъ  Шевъ*). 
Арх^еаископъ  ГеинаД1Й  въ  1490  г.  плсалъ  митрополиту  Зосим^: 
«Зд'Ьсе  11р1'Ьхалъ  жмовинъ  новокрещеный,  Даниломъ  зовутъ,  а 
вые-Ь  христ1аиицъ,  да  мвк  сказывалъ  за  столомъ  во  ъсЬ  люди: 
нарядился-дЬй  есми  и:*ъ  Кгьева  къ  МосквгЬ,  нно  ми-д'Ьй  почали 
жидове  лалти:  собака-д'Ьй,  ты  ся  куды  нарядилъ?  князь*д'ёй  ве- 
ликий на  МосквЬ  церкви  нэъ  града  всЬ  выметалъ  вонъ...,»*). 
Должно  им'Ьть  въ  виду,  что  въ  небольшой  еврейской  колов1И  въ 
К1ев^  въ  XV  в.  были  случаи  обраще1пя  въ  христ1анство*)  и  что 
въ  1495  г,,  когда  король  Александръ  приказалъ  всю  «эквдову»> 
изъ  своихъ  влад1н1й  «вонъ  выбнтн»,  повидимому,  всЬ  к1евск1е 
евреи  приняли  христианство  (въ  документахъ  XVI  в,  уже  н-Ьгь 


1)  В^^ишдскгй^  Докухенты  и  рбгесты  КЪ  нсторш  дитавскихъ  евреввъ^  Саб. 
1862,  Г,  Дг  175. 

Ойъ  од^ножъ  изъ  руескмхъ  жиАОвствующихъ,  врннввшемъ  будто-бы  обрй- 
занье,  ИаашкЪ  Черыомъ,  соврсмевникъ  гоаоригь,  что  оаъ  куда-то  «готб-Ьгадъ», 
едва  ^и  ее  ёъ  Литву,  Голч/бинасш^  История  р.  церкви^  11,  I,  стр.  бТв,  арчи. 

2)  Можстъ  быть,  Скорй  нш  Скорйнв,  В€р^К1я  арозввща<Факи.1Ш  въ  юго* 
заиадноЙ  Руси  стараго  времоан? 

3)  См.  прелисловЬ  С.  А^  Вплолуроеа  къ  нлданвоку  ииъ  пос1дн1ю  ивопа 
Саавы  (аО  ереси  жидовствующихъи,  М.  1902). 

4)  ^В^^еск,  Истории.  Библ.,  VI,  778, 

9)  В^р^адапи^  Дитовск1е  евреи,  Сий,  1883,  стр.  244, 
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упоыиыан1Й  объ  евреяхъ  въ  Юев1&)  ^\  С^^^довательно,  Шевъ,  ири 
отсутств1н  у  шевскихъ  евреевъ  вражды  къ  христнству,  пред- 
ставлялъ  особенно  благопрхятныя  услов1я  для  того,  чтобы  быть 
центромъ  тяготевшей  къ  еврейскому  учен1ю  хрнст1аыской  ереси. 
Одно  не  подлежитъ  сомн^шю:  жидовствующ1е,  какъ  русскхе, 
такъ  и  евреи,  были  людьми  для  своего  времени  образованными, 
любившими  науку  и  книги.  Новгородск1е  еретики  и м'1ливъсвоихъ 
рукахъ  большое  число  книгъ,  между  прочимъ  такихъ,  какихъ 
арххепископъ  Геннадш  не  могъ  отыскать  у  новгородскихъ  право- 
славныхъ.  Позволительно  догадываться,  что  они  влад']^ли  сводомъ 
обращавшихся  тогда  въ  Росс1и  библейскихъ  книгъ  и  что  Геннад1Й 
восиользовалсм  ихъ  спискомъ  этихъ  книгъ  ^),  какъ  воспользовался 
ихъ  иереводомъ  Шестокрыла.  Позволительно  думать,  что  у  нихъ 
была  какая-то  особая  редакщя  перевода  Псалтыри;  «жидова 
еретическое  иредан1е  дрьжатъ  —  псалмы  Давыдовы  или  проро* 
чества  испревращали,  по  тому  какъ  имъ  еретици  предали  Англа 
и  Симмахь  и  беодотгонг»  •).  По  свид-Ьтельству  Геннад1я,  у  нихъ 
были  книги:  аСеливестръ  папа  римск1Й»  (т.  е.  жипе  Сильвестра 
съ  полемической  окраскою  противъ  еврейства),  «Аеанас1Й 
Александр1Йск1Й»  (т.  е.  слова  его  на  арханъ),  Козьмы  пресвитера 


1)  Бершадск1й^  стр.  257,  прим. 

2)  Этинъ  можно  объяснить  то,  что  Пятиквиж1е  Моисеево  въ  ГевваА1е11ой 
Бмб11и  разделено  по-еврейски  на  параши,  иди  суботвхя  чтения.  Горскгй  и  Нево* 
струмъ^  I,  8—9. 

3)  Посдан1е  ГеннадЫ  къ  ХоасаФу  1489  г.  Срв.  въ  послан1и  его  къ  Прохору 
о  тетрали,  «по  чему  жидовствующхе  молились  по-жидовскн»:  «ты  тамо  узришь, 
..  .какъ  превращены  псалмы  ва  ихъ  обычай». 

Переводъ  книгъ  1],арствъ,  сд'^^анный  въ  1416  г.,  при  деспоте;  сербскомъ 
СтеФан'Ь  Лазаревич'^,  им'Ьетъ  вставки  въ  тексте  и  приписки  на  поляхъ—тол- 
кован1я  развыхъ  м'Ьстъ  этихъ  книгъ  на  освовап1и  древвихъ  персводовъ  ихъ 
съ  еврсйскаго  на  греческ]'Й  Акилы,  Оиммаха  и  Веодотгона  (они  переведены, 
вм'Ьсгк  съ  библеВскимъ  текстомъ,  съ  греческаго).  Си.  сербск1е  сыиски  Румянц. 
Муз.  №  1684,  ХУХ  в.,  и  Новоросс.  Университета  1418  г.,  описавныП  3/.  Г.  ПО' 
пружеккомт^  Из  т.  истор1и  литературной  деятельности  въ  Серб1и  ХТ*  в.,  Одесса, 
1894.  Срв.  укаэаше  на  греч.  списокъ  у  еп.  11<урфирщ  Путешествие  въ  Метеор- 
ск1е  моиастыри,  515. — Переводъ  толковав1я  на  книгу  1ова  1412  г.  ин-Ьетъодво- 
родвыя  ориписки  ва  поляхъ  —  ссылки  ва  переводы  т1&хъ  же  Акнлы^  Симмаха 
и  Веодотгона.  См.  сербск1В  списокъ  Синод.  Библ.  №  202  (Горек»  и  Певостр.  II, 
1,  62—59). 
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сочинение  цротявъ  богоыиловъ,  Д1оивс1Й  Ареопагитъ,  сочиношя, 
р&лъясыяющ1я  логл)аты  хрпшаиства  пли  православ1я;  очевидно, 
жпдовствующ1е  или  интересовались  христ]анской  догматикой,  яли 
вели  полемику  съ  евреями  М-  О'гь  того  ще  ГеннадЫ  п  отъ  дру- 
гих-ь  обличителей  ореси  мы  энаемъ,  что  жидовствующае  владела 
Шестокрылоиъ,  Логикою,  большпмъ  количествомъ  астрономиче- 
скихъ  и  гадательныхъ  сочиненш  (апрплежали  зв^здозакоы1ю,  ча- 
род'6я111Ю  И  чернокинж1Юй,  иакъ  выражается  Тоснфъ  Валоц1ая}; 
само  собою  разумеется,  между  этими  книгами  были  но  одни  ихъ 
собствеыные  переводы  съ  еврейскаго  и  другихъ  языковъ,  ыо 
также  и  старые  переводы  ст^  греческаго,  и  обращавш1еся  въ  то 
время  въ  западное  Руси  западно-руссше  и  польские  тексты. 


Въ  предлагаемоа1Ъ  ниже  спыскть  проызееденш  литературы 
жидоествующихъ  мы  не  пом'Ьщаемъ  трегь  текстовъ,  обыкно- 
венно связываемыхъ  съ  жидовствующимя,  имешю: 

КНИГИ  Эсоирь,  которая  изв1;етпа  въ  сопскахъ  XIV  в^ка  и 
уже  поэтому  не  можегь  быть  свлзапа  съ  жидовствующимн*); 

квигъ  ветхаго  завета  отчасти  въ  перевод1Ь  нрямо  съ  еврей- 
скаго,  отчасти  въ  древнемъ  персводЬ,  приспособлеяиомъ  къ 
еврейскому  тексту^  дошедшпхъ  въ  западпо-русскомъ  спискЬ 
Виленской  Публ.  Библ.  XVI  в.  ]\^  262;  несомненно,  надъ 
этймъ  пройзведсн1емъ  потрудился  ученый  еврей,  припявш1Й  ли 


1)  Кпребскш  словл  и  епрв/1ск1п  собетпевхгь^я  ине^а  съ  евре^^сйоП  звуко- 
вой окраской  еъ  в'Ъкоторыхъ  сгшскахъ  древнихъ  церковво-славянскшъ  пе- 
реподовъ  какъ  будто  соV1д■Ьте4ь^;тI^^ют'ь  о  топь,  что  эти  переводы  6ы1н  въ  ру- 
кажъ  жндовствующихъ,  Такъ,  въ  аиокрвФическомъ  Жнтш  Моисоя  по  списку 
Макарь«вскйхъ  МивеЛ  (аодъ  4  сентября)  иы  читаеиъ:  Цг(фора  {ам,  СемФора; 
по  аеч.  113Ааи1ю«  стр.  171—173);  въ  ааокрНФич,  ЕвАВге^^^1  Хакова  по  Соювеак. 
списку  XVI— XVII  в.:  взеи!^  ггшкобелъ  {ьх,  водоносъ].  Цорфмрнвь^  АиокриФЖЧ, 
сказ&и1я  о  вг-возав-Ьтныжъ  лицазсъ  н  собыпяжъ,  Спб.  181)0»  стр.  142.  Срв.  свреВ* 
СК1Я  сювл  а  еярвйск1Я  Форны  слбггяеннмхъ  ик^въ  оъ  каигахъ  Моисеевыхъ 
XV— ХУ1  в.  Рум.  Муз.  ;^  27  (Востоковш,  (1д11сан1е  Рум.  Муз.,  стр.  30—311 

Любопытно  что  въ  Холмскомъ  сборник-Ь,  знключавдщемъ  въ  себ-Ь  Шесто- 
крьиъ,  КосхограФШ  и  ТаГшая  тайныхъ  (о  нс»гь  сн.  ниже),  ивходятся  также 
ао1етческ1я  статьи  протнв'ь  вяреНствя  (дд.  47  об,,  67,  63). 

2)  О  неб  подробя'Ье  ни.  инж?,  ириложбн]^  П. 
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христ1анствОу  но  и  по  принятш  сохранивш1й  уважеше  къ  еврей- 
скому тексту  священнаго  писан1я,  нди  оставш1Йся  В']&рныиъ  вЪрЪ 
отцовъ  и  хыпь  ВЫП0ДНИВШ1Й  заказанную  ему  какимъ- нибудь  дю- 
битедемъ  изъ  христ1анъ  работу.  Но  н^тъ  никакихъ  данныхъ, 
свид'1тельствую1цихъ  объ  употребленш  этого  произведее1я  жв- 
девствующими  иди  о  какой-нибудь  связи  его  съ  ересью^); 

такъ  называемой  аПсадтырив  ведора  Жидовина,  иди  еврей- 
скихъ  модитвъ,  переведенныхъ  на  плохой  церковно-сдавянск1й 
языкъ  евреемъ  ведоромъ,  который  крестился  при  митроподитЬ 
1он^  (до  1461  г.),  а  трудился  надъ  переводомъ  по  благосдовенш 
митрополита  Филиппа  (до  1473  г.);  на  нашъ  взглядЪ)  н%тъ  дан- 
ныхъ,  говорящихъ  о  принадлежности  Оедора  къ  жидовствую- 
щимъ. 

Равнымъ  образомъ  мы  не  находииъ  возможныиъ  отнести  къ 
литературе  жидовствующихъ  ни  1)  «Слова  блаженнаго  Зорова- 
ведя»,  или  повести  о  Зоровавел'Ь,  находящейся  въ  полномъ  виде 
въ  сборник'1  Соб,  Дух.  Акад.  Соф.  №  1462,  XVI в., д.  ИЭсхЬд., 
и  въ  отрывк^&  въ  сборник^&  Публ.  Библ.  ^,  ХУП.  67,  нач. 
XVII  в.,  л.  67*),  ни  2)  молитвы  1уды  по-еврейски,  съ  перево- 
домъ «по-русски»,  известной  намъ  въ  сборник*  М.  Арх.  Мин. 
Ин.  Д.  16  478 — 958,  XVI  в.,  л.  393'),— въ  виду  отсутств1я  ка- 
кихъ  бы  то  ни  было  признаковъ  связи  этихъ  текстовъ  съ  жидов- 
ствующими. 


1)  По  вашему  мн^Ьнш,  этотъ  переводъ  съ  еврейскаго  сд^анъ  не  ран-Ье 
ХУ1  в.,  когда  въ  запахвоб  Руси  явидся  рядъ  переводовъ  книгъ  свящ.  онсанЫ 
ва  8ааадно-русск1Й  яэыкъ. 

Одна  изъ  этихъ  книгъ,  книга  Даншда,  издана  //.  Е,  Евс1ьевымъ  («О  ереси 
жидовствующихъ»,  М.  1902). 

2)  Зд'Ьсь  Яор|»ш«=Киръ,  цуряне,  цидяне  =  жители  Тира  и  Сидова.  Языкъ 
повЪсти  —  очень  ведурной  церковно-сдавявск1Й,  съ  заа.-руссизиами. 

8)  Вотъ  ея  начало:  Молитва  1юдива  по-жидовьски.  Что  есть  по-жидовски 
1юда  молилъся  Богу,  иже  въ  кладяаи  с^Д'Ьлъ  отъ  Клены  царицы,  и  како  мо- 
литва его:  Маакра  акрав1и  Филеон1а  ославеФь  доФалъ  зальзи  оводъ  ФаФуй  вар- 
хуфанъ  даииа  тарахусхи  вамелои  авахаФа  залезлшль  д1ель  фофъ  люл1итъ.  По- 
русски:  Боже... 
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Московская  Синодальная  Библготека  владЬетъ  небольшою 
рукописью  половины  XVI  в.,  писанной  въ  восьмушку^  на 
134  ластахъ,  я  лрпваллежавшей  одному  изъ  посл'Ьднихъ  москов- 
скнхъ  иатр1арховъ  (ЛС^  943).  Надпись  на  ней,  конца  XVII  в.,  та- 
кова: «Изъ  кннгь,  что  взяты  у  датр1арша  казначея  въ  семъ 
году».  Въ  «Указателе  оппскопа  Саввы  она  упомянута,  какъ 
«<МетаФВЗвка  на  юшво-русскомъ  нар-Ья!!!»;  ГорскШ  и  Нево- 
струевъ  не  усохла  высказать  о  ней  своего  мнения;  изъ  другйхъ 
ученыхъ  до  снхъ  поръ  никто  ея  не  касался  ^), 

Такое  аевнвл1ан1е  къ  тексту,  дошедшему  до  насъ  лишь  въ 
немногйхъ  спискахъ,  будетъ  ясно,  если  мы  проб']^жвмъ  его  мель- 
комъ.  Хотя  почеркъ  Синодальнаго  спаска— вполне  чепай  п  раз- 
борчивый полууставъ,  хотя  всЬ  слова  читаются  ясао,  тЬмъ  ие 
ыенЬе  смыслъ  текста,  за  немногими  исключениями,  представляетъ 
значительныя  затрудненхя.  Передъ  нами  рядъ  словъ  или  совсЬмъ 
неизв^стныхъ  въ  других!,  текстахъ,  или  хотя  и  изв^етныхъ,  но 
употребденныхъ  не  въ  обычномъ  значенш.  Между  этими  сло- 
вами есть  несомн'Ьнио  сочиненньш:  самость^  пролякстт,  душе- 
ееисшво^  муттство^  воденсшт^  првводъ  7пелесшвеный^  вся- 
чеотво^  гдпчеапво^  егдачество^  чтовато,  н  т.  а. 

Лишь  при  очень  внимательномъ  чтен1и  можно  догадаться  что 
первая  часть  текста  —  не  что  вное,  какъ  крапош  логика,  и  что 
слово  одероюитель  значить  субъектъ,  слово  одержанный  — 
объектъ,  слово  осудъ  —  суждеше,  слово  роженая  —  умозаключе- 
ше*  Но  я  при  этомъ  условш  многое  остается  неясньшъ;  напри- 
м'Ьръ,  такая  фраза:  «всЪхъ  словъ  во  враг1&хъ  сихъ  14:  уемг 
(^убавленхе?),  прикладъ^  уемъ  есячный^  прилогг  есячний^  уемг 
раздробныйу  'Прилогъ  раздробный»^  и  т.  д.  (л,  6);  или  такая:  «вся- 


г)Друг1е  списки:  1)  Публ.  ВаСл.  Погод,  *^  1146,  ХЛ'П  в,;2)  Соловецк.,^  263. 
Срв.  Голубинскхн^  Истор1я  р,  церкви,  П,  1,  стр,  887,  —  Олмиъ  изъ  сомскогь 
Аабуковаика  XVII  п.  упомкиаетъ  о  ^огикчь:  аеоть  книжки  тико  нарицаеиа» 
{КарпснПу  Азбуковники^  Каэ.  1877,  стр.  195). 

Сборамп  II  Отд.  Я.  Д.  Н.  26 
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хрнстхапство,  по  я  по  лрввятш  сихра[|ивщ1й  з'вашешо  къеврей^ 
скому  тексту  свпгценнаго  1шсаи1Я.  или  оставш1Йся  в'Ёраыиъ  в'ЬргЬ 
отцовъ  и  лишь  выполнившей  заказанную  ему  кйкимъ-ивбудь  лю- 
бителемъ  изъ  5рист]авъ  работу.  Но  п'Ьтъ  никакихъ  данцыхъ^ 
свид'Ьтельствующигъ  объ  уаотреблешн  этого  произведеа1Я  жя- 
довствующямн  или  о  какой-нибудь  свнзв  его  съ  ересью  ^); 

такъ  называемой  «тПсалп^фии  Эедора  Жпдовина^или  еврей- 
скихъ  молитвъ,  переведенныхъ  на  Е]Дохай  дерковно-славянскдй 
языкъ  евреемъ  ведоромъ,  который  крестился  при  швтронолитЬ 
1о11*  (до  1461  гО,  а  трудился  надъ  переводоуъ  ро  благословея1Ю 
митрополита  Филиппа  (до  1473  г.);  на  нашъ  взглядъ,  н'Ьгь  дан- 
ньтхъ,  говорящихъ  о  принадлежности  ведора  къ  жндовствую- 

ЩИ»1Ъ. 

Равньшъ  образомъ  мы  не  наюдииъ  возможнымъ  отнести  къ 
литературе  шидовствующихъ  ни  1)  «Слова  блаженнаго  Зорова- 
веля»,  или  нав'Ьсти  о  Зоровавел*,  находящейся  въ  полномъ  вид'Ь 
въ  сборник"!  Спб.  Дух.  Акад,  Соф,  №  1462,  XVI в., л.  1 19сл*Ьд,, 
и  въ  отрывке  въ  сбор|1як1Ь  Публ.  Библ.  ^,  XVII.  67,  вач, 
XVII  в.,  л.  67*),  ни  2)  иолитвы  1удьт  по-еврейски,  съ  перево- 
домъ  ино-русскйд,  йзв-Ьстиой  пам-ъ  вт  сборникЬ  М-  Арх.  Мян. 
Ин.  Д.  Ж  478— 958,  XVI  в.,  л.  393*),  — въ  виду^  отсутств1я  ка- 
кихъ  бы  то  пи  было  признаковъ  связи  этихъ  текстовъ  съ  жидов- 
ствуюпшмв* 


1)  По  вашему  нн-ЬвгЮр  этоть  мереводъ  съ  Борейскаго  сд'Ьлааъ  ае  раа-Ь* 
XVI  в.,  когда  въ  зааадвой  Русй  явмлсп  рядъ  сереаодовъ  кнкгъ  свящ.  писавЫ 
на  заоадно*р7ССК]й  язын-ь, 

ОдяА  изъ  этехъ  квигъ,  кнмга  Дан1114А,  иадавк  1Л  Ж,  Жааье^имь  (нО  ересн 
жидойсгаующнхъя,  М*  1002), 

2)  Зд'Ьс!»  7С(>|л*ш к ^=  К иръ^  щран^^  цчдяил  ^=  >ките^п  Тира  и  Седова,  Яяыкх 
поВ'Ьсти  —  очень  недурной  церковво-С1авя|]ск1й,  съ  заа.^руссизмамм, 

д)  Воть  ея  начало:   Моднтва  [юдина  по^жидовьспи.  Что  есть  до-тидовс-хи 
!юда   молклъся  Бог7,  иже  въ  клаляэи  сЬд^лъ  огъ  Едены  дариды^  и  яако 
дктва  его:  Маакра  акраши  Фи1е!>В1а  оелавеФь  доФал*  эальаи  оводъ  Фафу&  ■< 
хуфанъ  1аии&  тарадусхи  наиедоц  ав&хаФа  задеяд^вдь  д1едь  фофъ  лол111* 
русски;  Боже... 


ШРЕВОДЖАЖ  ЛТС^АТТРА  М(М«ОБ0|  РПЯ  Х1Т ХТП  ПС(«г.     401 


Мосюккая  Сгаох«1Ь&ая  Бябяюгеш  ^^№Д%етъ  небольшою 
ртквдгосы»  оаюишы  ХТ1  в..  ашеммй  вгь  вос1»н}*шк,\\  ва 
134  летать,  и  приваиежавшей  одвом;  язг  посх1дашхъ  мос1ё1>в- 
аягь  оатрхарховъ  (В  д43).  Надпясь  на  в^,  ковца  XVII  в,,  та- 
аова:  «Цзгь  квжгъ,  *тго  взяты  у  патр1арша  к&эаач^л  въ  семь 
пм^».  Въ  «Укяза1е:г1л  епнскоаа  Саввы  ока  упоиявтта,  какъ 
■МетаФЯзвка  иа  южяо-русскоагь  !1ар%^1в»;  ГорскШ  л  Непо- 
струевъ  не  тсп^лв  высказать  о  ней  своего  мпЬтя;  кзъ  лрушз^ъ 
у^евыхъ  ло  сяхъ  поръ  нвкто  еа  не  касался  М- 

Такое  аевнимап!^  къ  тексту,  дошедшему  до  васъ  авшь  въ 
югоопгхъ  спяскахъ,  будетъ  ясво,  ес^й  мы  пробЪжвмг  его  иель- 
БО]П>.  Хотя  аочеркъ  Свнодадьа&го  спвска — в[101и^  четк1й  л  раз- 
борчввый  по^ууставъ,  хотя  вей  сюва  читаются  ясно,  тймъ  не 
нев^  смыслъ  текста,  за  немногвма  исключен1яия,  иредстав1яеп* 
зна^пггельяыя  затруднения.  Передъ  наля  рядъ  словъ  вди  сонг1^М1. 
вепзв^стиыхъ  въ  другвхъ  текстахъ,  вдн  хотя  в  плв^схныхь,  но 
тпстребдовныхъ  не  въ  обычномъ  значе1ии.  Меаи}'  »твмв  ско- 
вана есть  весомиЬиио  сочпвениыя:  самость,  пралмст&Оу  <^уме^ 
Фенет^^  мушенстео,  тденсшт^  првводь  *т:ле€т9емый^  (9Ся- 
честт^  ^гьчеато^  Ыачество^  чттФстФОу  и  т.  и. 

Лишь  прп  очень  внIIМдте^ыюмъ  чпчпв  можно  догадатьа!  что 
первая  часть  текста  —  не  что  иное,  какъ  крап^ая  догпка,  в  что 
слово  оде]^1ситель  значить  субъектъ,  слово  о^)ержанны^  — 
объектъ,  С10Б0  осудъ  —  суждеи1е,  С40во  рожеиая  —  умозаключс- 
ще.  Но  и  при  этомъ  условии  мвогск»  остаетси  неяспьшъ;  ыанри^ 
и^ръ,  такая  Фраза:  ов(г[^хъ  сдовъ  во  иря-1'{дь  свхъ  14:  уемг 
{^убавдцу!?),  щгинлядь^  уемъ  есячный^  прилоп  сснчный^  уела 
илогъ  раздробшриЪ^  в  т,  д,  (л.  61;  иди  такая:  овся- 


у.  1}  Пу<5л  Бнбд.  Пигод.  Ле  1146,  ХУН  и,;  3)  Оодадецк,  -V  ава. 
(сто(йл  р.  церкви,  II,  1^  стр.  вв7,  ^  Одмцъ  шагь  салскои-!» 
уоомкиасть  о  ^^онIкж  ««сть  книжка  т&ко  пйрицАеня» 
.>  1В5). 
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к1й  осудъ,  аще  и  м'1Бнится  одержаный  ея  ко  одержителю  ея...» 
(л.  10). 

Эта  часть  въ  дальн^^йшемъ  изложен1и  ве  разъ  называется 
логикой:  «якоже  предрекохомъ  вь  лоищь»  (л.  85),  и  т.  п.^). 

Бторая  часть,  еще  мен-бе  удобопонятная,  чЪмъ  первая,  за- 
служиваетъ,  кажется,  назван!я  метафизики.  Читая  внимательно, 
и  зд'бсь  можно  кое  о  чемъ  догадаться.  Слово  снург^  повидимону, 
значить  ЛИН1Я,  просторъ  —  поверхность,  плоть  —  т^Ьло,  дугие- 
еенство  и  ггюли  (или  ггюль)  —  духъ  и  матер1я.  Но  неяснаго 
остается  много;  наприм^ръ,  «слово,  иже  наречется  во  язычной 
д^ло,  наречется  въ  ловце  молва^  алва  (=альбо?)  судно,  а  мы  на- 
реченъ...»  (л.  73);  «яко  бы  рекальстео  и  болванство  и  куклярь- 
ство  и  м€Ч€ствован%е...ь  (л.  82);  «которая  р*чь  иже  посполюетъ 
едивыхъ  многихъ,  наречсмъ  его  существо,  а  которая  р1;чь  иже 
не  посполюетъ  существа,  наречемъ  ею  всячество...  (л.  63). 

Об*  части  упоминаютъ  не  разъ  о  «долгой  лоиц-Ь».  Послед- 
няя им^ла  восемь  частей,  изъ  которыхъ  5-я  называлась:  книга 
заблуоюдьшаяу  6-я  —  кнкга  кознодгьИская  (=  риторика,  гомиле- 
тика?), 7-я — книга  спорная  (=эристика?)  и  8-я  —  книга  пгьсне* 
пая  (=поэтика?),  л.  66  об. 

Вторая  часть  упоминаетъ  объ  Аристотеле:  «Се  иже  реклъ 
Аристотель  велики.,,»  (д.  69  об.).  А  обширное  заключен1е  этой 


1)  Вотъ  вачальныя  фразы  аервыхъ  «сдовъ»  въ  этой  части  Логикп. 

Слово  1-е.  Слова,  иже  зовутъ  вхъ  по-евр1&йскш  носе,  а  по-словенски  деръ- 
жятель;  а  по-евр-Ьвски  насу,  а  по-словенски  одержанный,  не  есть  разнь,  хотя 
бы  имя  вли  д'Ъло  или  р'&чи  или  судно... 

Слово  2-е.  Всякъ  осулъ,  егда  првложеши  къ  нему  вещь,  наречется  при- 
логъ... 

Слово  8-е.  Всякъ  осудъ,  иже  будетъ  одержаникъ  ея  д^ло,  опершШся  огь 
него  назовется  двойчатъ... 

Слово  4-с  Два  осуда  еже  удержателяыхъ  однаковы,  али  уииаетъ... 

Слово  5-е.  Всяк1Й  осудъ,  аще  и  м-Ьвится  одержаный  ея  ко  одержв- 
тслю  ея... 

Последнее,  14-с,  слово  Логики  (л.  76  об.):  Премудрости  словесное  на 
трое:  1.  на  ту  силу,  чимъ  челов-Ькъ  достоваетъ  до  раэумныхъ,  имже  д-^атель 
д'Ьлы  свои;  2.  имъже  знаетъ  р^^чи  божественыя^  а  то  нарсчеся  слово  нутрен- 
нее;  а  трет1е  —  имже  скажетъ  языкомъ  у  него  на  души. 
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частв,  не  веэдй  удобопонятное,  говорить  объ  отношен1и  Аристо- 
теля къ  еврейскииъ  амудрецамъ»:  «А  мудрост1ю  пспо^^шлъ  ея 
(семь  мудростей?)  Арпстотель,  голова  всЬмъ  философомъ  цер- 
вьшъ  и  посл^днймъ,  подлугъ  смыслу  мудрецовъ  язраилевыхъ- 
Аже  по  пх6нев1и  не  вашлн  своихъ  книгъ,  а  ступилися  (=^осио- 
валтся?)  на  его  разумъ,  нже  равенъ  въ  пророческихъ  Фуытамея- 
техъ»  эанеше  аевозможао  есть,  абы  ыророкъ  не  полонъ  былъ  въ 
седми  мудростяхъ,  а  о  всЬиъ  въ  лоиц'Ь  путп  ихъ.  А  11сполня.п>  ея 
осмымл  книгами,  преже  решенными,  иже  она  направить  каждаго 
въ  тыхъ  мудростехъ.  А  она  нодобш  есть  воаэ^^  и  м^ре  и  осл* 
златой,  А  д'&ло  яногды  именуется  наука  разумыаа,  а  ивогды  д'Ьй- 
ственая-  А  первая  отъ  седмя  мудростей  ^шсленая,  вторая  м'Ьрил- 
ная,  трет1я  спЬваляая^  четвертая  небесная,  пятая  свЬтьскаа,  А 
тая  на  четверо:  первое  водити  душу  свою;  2-е  доиъ  свой;  3-е 
вестися  государю  великому;  4-е  водитн  землю  и  суды  ея.  Ше- 
стая о  прироженш  сего  св^та,  А  тыхъ  кпигъ  десять,  и  мудрость 
Л'Ёкарьская,  нодъ  пеюже  седман  мудрость  божественная.  Она 
есть  вс'Ьмъ  глава  седиыля.  и  ядро  ихъ  статочное,  заяеже  сю 
ожоветъ  во  веки  дугоа  челов4ческая,.,ю  (лл,  129 — 131). 

«А  Аристотель,  Мардаха  н  Лорававель  и  Еэдра  пророкъ  и 
пророкъ  Малах1н  во  едины  л1Ьта  были;  а  у  гКхъ  Аристотель 
учился  миротвореше.-.о  (л.  134), 

Это  эаключен1е,  повторяющее  обычное  у  среднее Ьковьссъ 
евреевъ  учев1е,  что  классическая  мудрость  заимствована  грече- 
скими Философами  у  евребскихъ  мудрецовъ^  прииадлежитъ,  беаъ 
сомн'Ьпхя,  еврею. 

На  то  же  укаэываюгь  первыя  строки  текста:  «Начало  во 
имя  Бога  прев'Ёчнаго,  не  ос^нииаго  въ  прем^^ненги.  Слово  1, 
Слова,  иже  зовуть  вхъ  по-еврФйск1и  ноС€,  а  оо-словенскя  держи-* 
тель;  а  по-еврейски  пасу.,  а  по-словенски  одержанный.,.» 

Авторъ-еврей  мазваиъ  по  имени  въ  заглавш  рукописи:  «Р^чи 
Моисея  Шиптянинт^).  Этоть  Моисей — не  кто  иной,  какъ  зна- 


I)  За  вАг^ав^емъ  с^^1дуетъ  краткое  прежисловте  автора:  «Пытадъ  ия  панъ 
еАНН>  врежудрый  р^чникъ    ар1ШСк1Д  о  премудрости  с-жовесвой^   иярицаетя 
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иенитый  Моисей,  сынъ  Майыона,  известный  въ  средневековой 
Европе  подъ  иыенемъ  Моисея  Бгипетскаго,  Мовез  Ае^р^иа, 
В1И  Моисея  Майыонида.  Овъ  жилъ  въ  XII  в.,  родился  въ  Испа- 
ши, большую  часть  жизни  провехь  въ  Египте  въ  качеств!; 
прндворнаго  врача  и  зд^сь  умеръ  въ  1205  год}\  Его  иногочи- 
сленныя  сочииен1Я  посвящены  по  преииуществу  толкованхю 
Талиуда  и  медицине.  Изъ  нихъ  медицинскхе  труды  въ  среднве 
века  были  переведены  на  латинскШ  языкъ.  Его  логика  также 
известна  въ  латинскоиъ  переводе;  библ10граФЫ  (вгйзге)  увазы- 
вають,  какъ  на  редкость,  на  издаше  ея  латинскаго  текста  въ 
Венещи  въ  1550  году  («Уосез  1о^сае  диав  сои81гах11В.  МовсЬе 
Ъеп  Машоп,  спт  диоЬиз  соттеи(ап18»);  еврейск1Я  ея  вздан1я, 
новейшаго  времени,  повидимому,  —  обычное  явленхе  (аМШо^Ь 
Н18ё;аюп»);  въ  нихъ  еврейскШ  текстъ  сопровождается:  1)  еврей- 
скимъ  комментархемъ  и  2)  немецкимъ  переводомъ  (папечатан- 
ныиъ,  къ  сожаленш,  еврейскимъ  шриФтовгь).  Эти  изданхя  какъ- 
будто  —  школьные  учебники  логики. 

Мы  имели  возможность^)  проверить  указан1е  заглав1я  и 
сличить  начальныя  строки  несколькихъ  главъ  русскаго  текста 
XVI  в.  съ  соответствующими  строками  немецкаго  перевода  въ 
венскомъ  изданш  сочиненхя  Маймонида  1822  г.:  совпаден1е  ока- 
залось почти  полнымъ.  Можетъ  быть,  дальнейшее  изследованхе 
покажетъ,  что  руссюй  текстъ  представляетъ  значительный  укло- 
нен1я  отъ  текста  еврейскаго,  или  даже  лишь  пересказъ  послед- 
няго*).  Но  съ  насъ  достаточно  одного  того  Факта,  что  Синодаль- 

лоика,  абыхъ  ему  раскаэалъ  слово  странпыхъ,  иже  прислухаютъ  въ  ловц-Ь 
премудрыиь  жю^еиъ,  языкохъ  короткимъ,  не  преволокаЯ|  о  всЬхъ  словес^хъ 
страниыхъ,  нижли  эбулитъ  сердце  учевиково  до  премудростей  седми  и  до  ве- 
ликихъ  квигь  лоичныхъ,  иже  они  суть  судно  всЬмъ  т1;мъ  мудростсмъ  сед- 
мимъю. 

1)  Этимъ  н  некоторыми  св1^д-&н1ями  относнгельно  еврейскаго  языка  мы 
обязаны  любезности  А.  Я.  Гаркави. 

2)  ЛрОФ.  П.  К.  Коковцсвъ  намъ  сообщастъ:  слнчивъ  издавасмыя  нами 
зд'Ьсь  выдержки  изъ  аЛогики»  съ  еврейскимъ  тскстомъ  Маймонида  (по  вар- 
шавскому издав1ю  1865  г.),  онъ  убедился,  что  русскШ  текстъ  представляетъ 
не  переводъ.  а  скор^Ье  оересказъ  иди — можетъ  быть  — даже  переделку  еврей- 
скаго текста,  и  что  переводчикъ  какъ-бтдто  плохо  понималъ  по-еврейски. 


ПЕРЕВ0ДН1Я  ЛИТЕРАТУРА  МОСКОВСКОЙ  РГСИ  XIV — 170  В-ЬКОВЪ.    405 


пая  рукопись  представляетъ  переводъ  сочвнсв1Я  Моисея  Май- 
монйда. 

Напгь  тексгь,  судя  по  всему,  —  переводъ  пряно  съ  еврен- 
скаго.  Это  Бпдуо  и  нзъ  приведепныхъ  уже  еврейскихъ  словъ  носе 
и  иаеу^  и  язъ  упатреблен1я  еврейскаго  ггюли  п.ш  г{юль  безъ  пере- 
вода {=  греч.  т]  *акг1^  матер1я;  еврейск1Й  языкъ  получнлъ  изъ 
арабскаго),  п  и.гь  такой  оразы:  речемъ:  носъ  у  коня  пия 
(л.  74  об*  ^  евр.  р1  ротъ),  п  изъ  тзвйтн  главъ  ератамн  (какъ 
йъ  еврейскомъ  п  арабскомъ  языкахъ)^',  Та1ая  пеправильностп 
въ  согласовании!  какъ  «всяюй  осудъ,  ащс  и  м'Ьнится  одершаный 
йл...»,  кажется,  вполн'Ь  объясняются  при  помощи  еврейскаго 
языка  (еврейское  слово,  саотв-Ьтстаующее  нашему  осудъ^—ж^я- 
скаго  рода). 

Пёреводчикъ  встави^ъ  кое-что  свое*  Въ  его  тексгЬ  есть 
счетъ  на  мыли  (л.  56);  есть  Фраза:  нваречемъ  единаго  {снура} 
а  е,  а  втораго  %  д^  едина  бы  б'Ьгла  отъ  озй  до  &пМей^  а  вторая 
отъ  добра  до  иаголяп  (л,  48);  есть  прим4ръ:  «Максимъ  убилъ 
Ходора»  (л.  3).  Но  друпе  примеры:  «Егйпятъ  лередь  Инд^ею 
соченши  отъ  1ерусалйма»,  «Тнд-бя  переше  Египта  поченши  отъ 
моря  еяи  (дл.  109  об,,  110),  очевидно^  нринадлежатъ  автору, 
жившему  въ  ЕгйогЬ  еврею.  Еще:  «аще  бы  яс  разуме  то  по- 
арабски,  не  исказати  его  почтерски»  {л.  38  об.). 

Не  вполг1"Ь  удобопонятное  (кое-гд'Ь,  повндимоыу,  искаженное) 
заключеы1е  Логики  по  Сиг101алы1ому  списку,  отчасти  уже  нами 
оряведеыное  (стр.  403),  им4етъ,  между  прочимъ,  ссылку  на 
Лтасафа:  «Рече  Авпаса-^ъ:  премудрость  божественая,  подобаетъ 
учвтисп  ея  послЬ  миротворен1я,  но  попережаемъ  ею,  запеже  че- 
стнее всЬхъ  седми  есть,  а  перемеиен1й  въ  ней  болей  всЬхъ;  она 
же  есть  остатокъ  всЬхъ  п  нервом  ышлен!  я  ихъ,  наукаю  посхЬ 
вс*хъ  есть  по  глубин Ь  своей  п  тяжка  стат1а  бол1Й  св-Ьтской.  Но 
мы  пряведемъ  слово  отъ  св'Ьтьск^е,  чимъ  ея  да  разуи'Ьетъ  корень 


1)  От11%ти>гь  еще  с^^^Iа:  вевцю  прцюжевою  нань  отъ  €лоса  (д^  61),  сгЬгь  и 
камфорь  елино  Л-Ьлост1Ю  (л.  100  об,),  якоже  и  нашмуЬа  хл^^хуа'гъ  {л.  119  об.]^  оо- 
лобеа  ест1.  9(и131ь  и  и^ре  »  осл'Ё  златой  (л,  130). 
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ихъ.  Но  исподнимъ  уиы  ихъ  всей  премудрости  двп>ма  предисло^ 
вги  и  пяпша  главг^знами:  1)  о  частехъ  естества  1  о  суд^^)  его; 
2-я  о  ириводе  естества  всего;  3*я  о  ирообразован1Я  его,  4-я  о 
д'Ьдехъ  его  и  ирикосновен1И  обр^теныхъ  къ  нему,  5-я  о  качестве 
обр^тенхя  ихъ  отъ  него  подлугъ  умыслу  ихъл  (л.  133  об. — 
134). 

Эти  слова  указываютъ  на  существование  продолжен1я  текста 
Синодальнаго  списка.  Повидимому,  оыо  находится  въ  Шевской 
рукописи. 

Въ  библ10тек'Ь  Шево-Михайловскаго  монастыря,  въ  числ1^ 
другихъ  р'Ьдкостей,  хранится  ц']^нный  сборникъ  въ  восьмушку, 
описанный  Н.  И.  Петровымъ  (II,  стр.  220,  №  493).  Запись  его 
такова:  «Книга  зовомая  приточникъ  Васка  писаря  пана  Мико- 
лаа  Радивяловича,  въ  л^то  6991,  индикта  Ь;  изъ  нея  видно, 
что  пвсецъ  жилъ  гд-Ь-то  въ  западной  Россш  и  работалъ  въ 
1483  году. 

Посл'Ёдше  листы  сборника  (269 — 288),  находящхеся  посл-Ь 
записи  и,  судя  по  всему,  помещенные  переплетчикомъ  не  на 
своемъ  м^стЬ,  заключаютъ  въ  себ'Ь  часть  сочииеи1я  по  логике, 
какъ-будто  близкаго  по  содержашю  къ  тексту  Синодальнаго 
списка.  Смыслъ  его  представляетъ  тЬ  же  затруднен1я,  чт5  и 
смыслъ  Синодальнаго  текста;  териинолопя — та  же,  что  въ  Си- 
нодальноиъ  тексгЁ,  необычная  и  неясная.  Мы  въ  ней  находимъ 
и  самость,  мугиенство,  возможенство,  протгюенстщ  всячство, 
чтоество,  нгьтовстео,  и  одержатель,  одероюанныйу  осудъ,  уемг 
веянный,  судно.  Вотъ  еще  несколько  терминовъ,  которыхъ  мы 
не  отметили  себ'Ь  въ  Синодальномъ  текст*:  треснурно  (повиди- 
мому,  съ  значен1емъ:  треугольникъ),  утьтг  прил^ыгный,  увплпъ 
уртьтий. 

Р^чь  не  разъ  идетъ  о  «лоик-Ь»:  «симъ  завяжомъ  о  лоице 
пятма  кругы  сими»,  «предослов1с  о  ряду  лончномъ»,  «части  убо 


1)  Можстъ  быть:  осуд'Ь? 
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лоимныя  и  рядъ  ел  памятью  то^куетсл»,  «мудр'Ьця  же  лончныи 
зовугь  д^^о  словарь,  а  слово  судномъ»*), 

Авторъ  име1Ц'ется  н'Ьсиолько  разъ  А&шстомъ:  «Рече  Дв1а- 
саеъ:  хвала  Богу.,,»  (л,  269);  «Рече  Ав1асабъ:  сгда  уже  уста- 
вйлосл  намъ,,.»  (л.  270  об.);  «Рече  Авксаоъ:  части  убо  ловчныя 
и  рядъ  ея  памятью  толкуется...»  (л,  271  об,)*\ 

Дважды  мы  встретили   слово  тымсахы  «прем'^ыи  его  въ 


1)  Ватъ  заглае1е  и  иерныя  строки  К1евскаго  текста: 

Рече  Лвиасае'ь,'  жввлл  Богу  храв]^^^^)  наш&му  о(тъ)  ваб1уж€нш  и  вк&аав- 
шеку  намъ  ошвти   и^^и   нсразумныхъ  н  молитву  а  ваособн^ЬЙшонъ  въ  аоры^ 

Истиввь)}!  брате,  xот'Ъ^^ъ  есы  слова  достаточного  о  открыпи  тяжбы  иаеи- 
лосоев,  и  лонаша  разумовъ  ихъ,  н  подсажы  заиешавш  ихъ,  и  заблужецга  вхъ; 
а  не  вад^ийся  стати  на  той  речи,  циж^^1  уо^давъ  нн'&н1ё  ихъ  и  научиосл  ра- 
зуму нхъ,  понеже  стояпш  на  скажен1^м  мн^а!^,  иреже  огорнен1а  удостатого 
ОТ!,  нихъ  приключенье  есть^  во  сс(й]  есть  въ  исггквау  п'Ьколоваяье  (?)  слепо- 
тою н  ваблужеикеЕъ.  ВвдЬхъ  убо  роскаэати  переже  уыьи^лы  ихъ  отъ  пренуд* 
рости  сювйсвыя  в  прцроженное  в  божественое,  ве  орово^окая  о  довод-Ьхъ  вжъ. 
А  пов'Ъдаю  теб'Ь  иерсжс,  итъ  мудрость  вхъ  д'Ьлнтся  на  четв'Ьро:  I)  ловка, 
2)  вутныС;  3)  орврожевыа,  4)  божоствепыа.  Путные  жо  убо  смышляють  о 
числе  и  о  и^р'^  ихъ;  с!»  же  убо  ровны  всииъ  иудростямъ;  посему  но  прило^ 
дийъ  вхъ  зде.  Божественыи  е  же  много  мвеиде  вхъ  извевво  встнвве,  а 
вствнва  приходить  въ  нижъ  чгодомъ,  л  Аоика  правда  аъ  еемъ  (?)  миога,  а  эа- 
блужевье  ве  просто^  во  вр^кевитсв  правда  пъ  пеЙ  со  единачен)е11'ь  и  положс- 
В]енъ  чюжеыышленыиъ^  аднже  прьво  нышленхе  въ  вей  вапрааити  пути  до- 
водвыа,  въ  С1^м1.  же  орыкосвовен]и  век  четцв,  Прирожела  вхъ  правда  въ  веЯ 
эам^шеиа  въ  пр{1здг{ослов1е^  а  ве  ночи  раасудитн  възыожная  съ  невъэможь- 
а  ими,  во  взьлсивтся  1зъ  книзс  по&алной  ив'&воевъ  □овод'^но  и  вразуыеетснтуто, 
што  арвв^демь  его  аутемъ  висменвынъ.  Исаолвивъ  убо  С1Ю,  докоячаемъ  оста* 
новъ  еъ  клч*зе  ибеалнай,  и  дастъ  ли  Богъ. 

Предословме  о  ;'ддг/  лоичполп  я  сказавк  во  (?)  мочи  его  и  частей  его.... 

II*  К.  Коковцевъ  догадывается,  что  н^вав]е  путные  (ваулв)  —  веудачяый 
□ереводъ  еяребскаго  Ьег^е]Цо(,  какъ  ииевовались  въ  еврейсквхъ  переаодахъ 
съ  арабскаго  такъ  наа,  11ро11едевтичсс1С1я  наукм  (матемагика,  геометров,  асгро* 
В1>лй1Л  и  муэыка^^  а  назвав1л:  тлрирождепныл  и  бозксстаепныл —*  6укз9льпы!\  пе- 
реводъ  еврейскихъ  наэвав1й  сстсствоэнавля  и  ветаФизики.  Повальнал  кни1а^  аа 
мн1]11Ю  И.  К.  Коков[1,С8а,  —  веудачвыЙ  переводъ  еврейскаго  назаан!^:  ^ъNша 
одолпн\л  (идв;  поб-ЁждЁвЫ);  такъ  въ  еврейсввдъ  дереводахъ  сочинений  ао  до- 
гмк'Ь  вмевуется  ввтав  часть  «Органона»  Арастотелл. 

2)  П.  К.  Коковцевъ  выставляетъ  догадку^  что  Лвгаеа^ъ  —  пе  кто  ивой, 
кавь  энамеватый  араС^скШ  фнлософъ  Ал-Фараб(й  (X  в.),  авторъ  ^О11>шого  со- 
чцнен1я  по  логик'Ь,  вмл  котораго  въ  еврвГ1скихъ  переводахъ  нвогда  звучятъ 
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тимсахбу  иди  въ  иную  животиву»  (д.  274  об.);  лтимъсахв^  онъ 
же  крятаетъ  (двигаеть)  челюсть  верхнюю»  (л.  279).  Это  не  что 
иное,  кокъ  еврейское  (собственно  —  арабское)  (шзаЬ  крокодилъ. 
Прийг]^ры  говорить  объ  1ерусади1кг6,  Египте,  Иыд1и:  аяко  ре- 
чемь:  1аковъ,  иди  въ  Iерусадии^&,  иди  въ  Бггптё,  иди  въ  Инд'Ьи» 
(д.  278  об.);  «ащеречешь,  яко  иди  вьТерусадим-Ь,  иди  въ  Египте, 
джешь,  ижь  ыожеть  быти  въ  Рим-!»  (д.  282  об,у\ 


Тотъ  же  сборнвкъ  Шево-Михаидовскаго  монастыря  на 
лд.  211 — 214  им'Ёетъ  еще  отрывокъ  сочинешя  по  догик'Ь,  съ 
терминодог1ей  очень  близкой  къ  вышеуказанной:  держительу  до- 
водъ  чемный  (отъ  иемг — почему?),  доводъ  агцный  (отъ  аще?). 

Зд'Ьсь  четыре  пеполныхъ  главы,  иди  «врать».  Отъ  первой 
сохранился  лишь  конеаъ,  отъ  четвертой  лишь  начало. 

Мы  пока  не  вдад^емь  данными,  чтобы  сказать  объ  отноше- 
ши  этого  отрывка  къ  тому,  о  которомь  мы  только  что  гово- 
рили*).   

Эти  тексты  (въ  подпомъ,  конечно,  вид'Ё)  им'&ютъ  вс^  права 
на  налван1е  Логики  жидовствующихъ:  только  ихъ  могъ  им^ть 
въ  виду  арх1епископъ  Геннад1Й.  Въ  начал*  1489  года,  когда  на- 
писано имъ  посдан1е  къ  арх1епископу  ХоасаФу  съ  упоминан1емъ 


1)  Вотъ  еще  н^&ско^ько  и-^стъ. 

Напвшеагь  о  ровнан1и  въ  дву  круэ'1^хъ,  первое  о  т^^леств^и  его,  второе  о 
душеств!н  его,  а  сииъ  завяжохъ  о  лоице  аятна  кругы  сиии. 

Кругъ  1.  О  указе  сдовномъ,  да  растолкуется  уныслъ  ихъ  пятма  частми. 

Кругъ  2.  О  в'1^1цехъ  всячьныхъ  и  о  пр^^к'Ьнен!!!  арикосан1а  ихъ  и  частей 
ихъ. 

кругъ  3.  О  замЪшанЁи  роэныхъ  и  част1Й  осудовыхъ.  Аще  рсчеши:  кодн  бы 
солнце  възышао,  ино  бы  звезды  незнакомы, — правъ  есн... 

2)  Вотъ  первыя  слова  «врать». 

Врата  2.  Ровнанзе  же  доподное  д^^лнться  въто,  ижь  орисовокупляеть  прп- 
водъ  обр'Ьт^н]а  рожсное,  и  въ  то,  ижь... 

Врата  8.  О  в^щсхъ,  ижь  на  нихъ  обиходъ  премудростий  доводныхъ,  си- 
речь  положен1е  о  д^ржитЪли. 

Врата  4.  О  укончан1и  предковъ  доводныхъ. 
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о  аЛогик'Ь,  оыъ  звалъ  лишь  объ  ея  существовав!?;  позднее  онъ, 
вероятно,  юсталъ  ее,  какъ  досталъ  Шестокрылъ. 

Языкъ  Логики  по  Синодальному  списку — эападно-русск1Й, 
съ  нередкими  полонваиами  (але,  подлугъ,  нижадный  че^ов^къ 
камень,  м^^ситг  я  т.  п,)  и  съ  еще  бод'Ье  нередкими  церковно-ст* 
влннзллами  (аще^  рядомъ  съ  аче^  убо^  предрекохот,  превращен 
иый^  власашый  и  т,  п.).  То  же  можно  сказать  и  объ  язык^ 
отрывкоБЪ  Логики  по  Шевскому  списку. 


Нос110граф|я. 

Н»  И*  Петровъ')  обрати^ъ  вннмаи1е  ученой  публики  на  за- 
падно-русский сборникъ  XVI  В-  въ  Музе1;  Ходмскаго  правосдав- 
ааго  Свято-Богородидкаго  Братства  (Ли  96,  1893  г.),  какъ  ла 
заключаю1Д1Й  въ  себ^  Тайная  тайныхъ  и  Шестокрылъ.  Въ  зтомъ 
сборнике  ца  листахъ  90 — 101  находится  текстъ  безъ  заглавш, 
не  внолтгЬ  удобоп1»нятиый,  съ  тою  самою  термииолопею,  которую 
мы  от»1*тпля  въ  Логик  Ь^). 

Начало  этого  текста  таково: 

«Книга  С1а  делится  на  4  главизиы:  1,  что  есть  кругь,  что 
есть  тычка  круговаа,  что  есть  снурь^  что  есть  пятка,  а  колко 
круговъ  небесныгъ^  а  каковъ  образъ  зе11ЪСК1Й;  2,  и  крузЬхъ 
су<)на  сего,  сгоже  съокружаемъ  па  подоб1е  небесное;  3.  о  вое- 
ход11  и  зъход^.  о  зод'Ьйскомъ  н  о  розни  дневной  и  нощной  и  о 
иклимегь  земъскихъ;  4*  о  качестве  и  (?)  образа  небесного,  и  о 
б'Ьгу  седми  лланотъ,  и  о  привод!^  солнечномь  и  лунной  гибели, 

Главизва  1  и  основа^^я  премудрого  Клидаса.  И  то  нари- 
цается  кругъ,  половина  обиходу  кругового  и  около  снура,  олны 
дондеть  до  м'Ьстьца  своего,  тогды  ся  паречеть  кругъ  равеиъ  в 
часткахъ  своихъ,  а  плоть  одеръжаннаа  въ  сбыход^  томъ  на- 
речеться  кругъ.  ПремудраЗ  лее  Феодосей  зоветь  кругомъ  то,  что 


1)  Киеас,  Старина  18аЗ  г.,  -'^  10,  стр.  156—156. 

2]  Наоечатаявыгг  курсивонъ  слова  вахоллтся  также  въ  Логике. 
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своей  тычьце  равенъ  по  своимъ  сторонамъ;  тычка  же  насеред- 
нейшаа,  то  есть  —  тычка  кругови,  а  снуръ  —  то,  что  приходить 
съ  одной  стороны  круговой  и  до  другое  черезъ  тычы;у  его;  а 
верги  (=-хи?)  того  снура  нарицаються  пятки  св^тови.  Круговъ 
же  небесныхъ  9: 1.  тотъ,  што  нЬть  у  неыъ  зв^здъ;  а  другШ  подъ 
тымъ,  а  у  немъже  12  домово  задейныхъ;  а  уси  вныи  звезды  у 
томъ  же;  а  седиъ  плавить,  каждаа  у  своемъ  небе.  1.  планита 
Кронъ;  подъ  тою  же  Зевесъ;  а  подъ  тою  Аррисъ^);  подъ  тою 
солнце;  а  подъ  тою  АвъФродисъ;  а  подъ  тою  Ериисъ;  а  подъ  тою 
луна;  она  же  иеншей  ус&хъ.  Кругъ  же  делится  надвое:  1.  по 
своей  самости^  2.  подлугъзренха  человеческого  и  по  седен1ю  ихъ. 
Иный  же  кругъ  кривЪу  а  иный  же  прямъ.  Который  же  седять 
подъ  равенств]еиъ,  ино  кругъ  прямый  делить  зренхе  ихъ  углы 
прямыми.  А  который  живуть  подъ  кривымъ,  ино  кругъ  кривый 
делить  зрен1е  ихъ  на  углы  непрямые.  А  пятка  одна  надъ  ними, 
а  другаа  подъ  ними.  И  усякъ  плотный  или  будеть  небесный,  и(ли) 
основалпый.  Небесный,  еже  непременный,  ино  пребываеть  у 
в^Ьки;  основалный  —  еже  пременяется  уставно  огь  искръ  небес- 
ныхъ, а  протожъ  делится  на  четверо.  Земля  бо  у  самой  середине 
неба,  а  не  выходить  николиже  изъ  м^стьца  своего.  Верху  же  ея 
вода,  а  покрыла  ей  мало  не  две  доли;  а  из  верху  ея  ветръ;  и 
опъ  же  имаеть  трое  прнроженае.  Перво  же  сее,  што  отъ  земли, 
волгко  и  тепло.  Облакн  же  усходять  отъ  земли  коль  высоко,  какъ 
моръскаа  глубина.  Огнь  же  коль  (или:  коло?)  ветру,  7юлны^)  до 
самого  неба.  Ус1е  же  небеса  одинъ  ув  одномъ,  какъ  цибуля. 
Круги  же  планитные  инають  два  б^ги:  1 .  подлогъ  б^гу  неба 
веръхнего,  оно  же  ходить  на  пяткахъ  своихъ  отъ  востока  до  за- 
пада; а  кругъ  же  прямый  делить  небо  тое  на  две  части,  ровны 
же;  бегъ  же  друг1Й  то  есть  бегъ  иныхъ  78  круговъ;  они  же 
имають  кажный  особный  снуръ  и  особъную  пятку:  а  бегъ  ихъ 
на  востокъ  и  на  западъ.  п  пятка  тыхъ  78  иЫъ  далече  пятки 
9-тго  (=-того?)  неба — три  и  20  степени  и  ма^чо  бо.ппи.  А  вер- 


1)  Заслужиоаютъ  вни11ан1я  *речес1пя  Форны  вазванай. 

2)  Это  слово  встр1>чается  въ  Тайная  тайныхъ. 
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хо&вое  небо  тягнеть  за  собою  яыыхъ  вебъ  около  зе*«п  одиовчя(?) 
у  четырехъ  и  у  двадъцати  годинъ.  А  кругъ  задейаый  де1ять 
верхънего  круга  на  две  половидв  ровныхъ;  а  иодъ  кругомъ  зй- 
дейвьшъ  ходять  7  зв1;здъ  иереходцыхъ.  Кронъ  обывходить  зо- 
диака за  30  л1;тЪу  Зевесъ  за  12,  Аррпсъ  за  2  года,  солнце  за 
365  денъ  и  за  четвертую  долю  дня,  Афродятъ  же  и  Ермисъ  яко 
солнце,  лува  за  7  и  за  20  деиь  и  за  8  годинъ,  путемъ  б.шзквмъ. 
А  можеть  бытп,  йжь  освова111а  п  небеса  кругли;  а  колн  бы  не 
кругли,  не  были  (^былъ?)  бы  бегъ  ихъ  съединаченъ;  нету  бо 
&1€ста  порожнего,  тощего  межъ  небесъ.  Бегъ  же  сь  (?)  небесны 
отъ  востока  на  западъ  знаемъ  потону,  занкнсе  звезды  восхо- 
зкають  огь  востока  а  ид^ть  до  иолувеба;  а  далекость  и  близъ- 
ность  и  межъ  ими  ровыа  на  каэБвыб  часъ,  а  потому  а  (?)  ввдятьсн 
на  востоцЬ  б11гомъ  роввымъ.  А1Щ5  знаемъ,  потому,  ижь  звезды, 
што  подлей  иятки  полуденъное,  иодлЬ  колъ  (?)  вндимъ,  иже  хо- 
дить около  м1;рою  ровною  завжды». 

Главнзва  2,  Крузи  же  у  судн*  семъ  иные  велики,  а  вныи 
мальь... 

Главизва  тамо  (?)  3.  Ведай,  ижь  восхожеше  (и)  низъхоже- 
ше  кажвого  отъ  12  зодш..., 

Главязна  4-а.  Исперва  хочемъ  говорите  о  кружки  планп'- 
ныи,  а  потомъ  будомъ  говориги  о  приводе  гибелномъ  солнцю  или 
луа-Ь.*,, 

Коиецъ:  ссСлово  о  гибели  лунной  и  солнечной,  ис  чего  то.  В^<- 
дая,  (и)жь  солнце  болше  земли  166  частей;  протожь  ос1аеть 
болши  половвцю  зеилю.  Погибель  луннаа»  коли  опаполнаиподл1^ 
главы  зшиной  или  подле  хвоста  его  прогнву  солнца.  Но  тогды 
зеилл  посреди  иxъ^  а  гЬнь  тотъ  надеть  на  луну.  Але  коли  солнце 
и  луна  отъ  главы  или  отъ  хвоста  меншхй  12  степен1й,  но  гибель 
не  по  всему  мЬсяцю,  И  такежь  коли  солнце  и  луна  носполу  у 
глав-^  или  у  хвосгЬ  или  межю  двувадесять  степеней;  колн  ся  на- 
рожаеть  опъ,  гогды  закрываеть  намъ  солнде;  и  луна  огь  земли 
сорокаа  (?)  доля». 

Воть  имена  зваковъ  «зодияка»}:  «Имена  же  эаделиъ  си  суть: 


412  А.  к.  СОБОЛЕВСКХЙ, 

овенЪу  юнець,  бдизнець,  ракъ,  левъ,  дева,  яремъ,  скорои1а,  сгрс- 
дець,  К031Й  рогь,  водо11Й,  рыбы.  А  всакса  (=всякаа?)  задея  де- 
лится на  30  степенъ,  кажнаа  степе(нь)  на  6  десять  дробниць,  а 
каасдаа  дробница  на  60  уторыхъ,  а  каждый  уторый  на  60  тре- 
тпхъ»  (л.  93). 

Вотъ  перечень  «климовъ»:  «Велми  мало  выкладуваеться  зо- 
Д1якъ,  олны  будеть:  учини  соб'Ё  кружокъ,  а  черъкнп  его  вдолжь 
я  поперекъ,  и  се  выйдуть  тоб^  снуры  иные,  нарицаються  иклимы. 
Иклина  перваа...  нарицается  клима  Амиршска.  Шириня  его 
440  миль...  Иклима  2-а...  клиыа  Читйскаа..,  Иклима  3-а...  клима 
Александр^йскаа...  Иклима  4-а...  клима  Толитодьскаа...  Иклима 
5-а..,  клима  Риискаа...  Иклима  6-а...  клима  Ломбард1йскаа... 
Иклима  7*а.,.  клима  Ирускаа  (?)  и  Немецькаа...  Априче  сего 
есть  много  уселениыхъ  м^стъ  и  острововъ  на  мори;  але  фидосо- 
Фове  не  дбади  о  иихъ,  или  росписовали  кдимы»  (д.  99). 

На  оборот*  листа  100  находится  чертежъ:  круги  пересЬ- 
каюпиеся,  красные  и  черные. 

Авторъ  ссылается  не  разъ  на  Птоломея:  «Птолемей  пове- 
даеть  довъжину  (=  долготу)  тое  частъки  3  и  20  степен-Ь  и  40 
и  1  дробниць;  Аламоионг  (?)  же  поведаеть  долъжину  его  3  и 
20  сте11ён1Й  и  3  и  30  дробниць»  (л.  94  об.);  (сякоже  рече  Пта~ 
ломей^  (л,  99  об.).  Выше  (въ  начал*  1-ой  главы)  упоминаются 
«премудрый  Клидасг»  (=Эвклидъ)  и  «премудрый  беодосей». 

Космо1'раФ1я  въ  единствепномъ  изв'Ьстномъ  памъ  списк*  на- 
ходится непосредственно  поел*  Шестокрыда.  Однако  мы  не  ре- 
шаемся признать  се  частью  Шестокрыда.  Языкъ  обоихъ  тек- 
стовъ  представляетъ  значительное  различие:  языкъ  КосмограФ1И 
богатъ  полонизмами,  въ  язык'Б  же  Шестокрыла  лолонизмовь 
почти  н*тъ.  Между  прочимъ,  въ  зпачеити:  лин1я,  въ  Космогра- 
Ф1Н  употребляется  слово  снурЪу  а  въ  Шестокрыл-Ь  слова  черта^ 
чертка;  въ  зиачен1и:  часъ,  въ  КосмограФ1п:  година,  въ  Шесто- 
крыл*Ь:  часъ,  и  т.  п.;  сравни  также  слона  степень,  дробнигщ'^)  въ 


1)  Слово  сттть^  очевидно,  ^  градусъ,  ()роЛмм«/(  =  минута. '.оно/)ый  =  се- 
кунда, третгй  =  тертия. 
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КосмограФ1и  съ  однозначащими  (повидпмому)  стт/пль^  д2)обль  въ 
Шестокрыл'Ь. 


Шестонрылъ. 

Арххепископъ  Геинад1Й  упоминаетъ  о  Шестокрыл-Ь  какъ  объ 
одной  изъ  кнпгъ  жидовствующвхъ;  08ъ  не  только  знаетъ  его,  но 
и  изучаетъ,  «испытно  проходЕ1ъи.  Потомъ  отъ  Шестокрьиа 
предостереги  ютъ  пранославныхъ  старецъ  Фплооей  п  авторъ  До- 
мостроя; это  произведен1е  въ  XVI  в.  пооадаетъ  въ  индексъ 
запрещенныхъ  киигъ,  Кинжиики  XVII  в*  уже  не  знаютъ  Ше- 
стокрыла,  110  продолжаютъ  повторять,  что  «зЬло  иерзостепъ 
предъ  Господомъ  Богомъ  всякъ  в^Ьруя  волхвован1ю  и  чарод*й- 
ству  и  звгЬздочетцамъ  и  планитипкаиъ  в  Шестокрылу  и  любяй 
гео1йетр1ю  й  проч1я  так08ыя>П). 

Авторъ  Шестокрыла  —  итальявсшй  еврей  Иммануэль- бар- 
Якобъ — жилъ  въ  XIV  в.  Его  трудъ  былъ  переведенъ  Хрисонок- 
номъ  Е1а  гречесюй  изыкъ  въ  конц'Ь  ХП'^  пли  начале  XV  в.;  до 
насъ  дошли  списки  я  еврейскаго  оригинала,  н  греческаго  оере- 
вода^  которые  намъ,  къ  сол1ал"Ьп1ю,  остались  недостуяпы*), 

Уиоияиутый  выше  {стр.  409)  Холмск1Й  сбор[]Икъ  XVI  в,  на 
листахъ  85 — 89  пш^еть  текстъ  безъ  заглав1я,  разделенный  на 
шесть  «крылъ»  и  потому  несомненно  заслушнвающ1й  названЫ 
Шестокрыла^).  Эготъ  текстъ  такъ  коротокъ,  что  мы  рЬшаемся 
издать  его  зд^сь  ц'Ьликомъ, 

Крило  первое. 

Аще  хощеши  вЬдатн  поновлен1а  ровное  или  противление  ров- 
нос,   к&торому   м'Ьсяцю  коли  схочешь,  пойди  еоб^  к  первому 


1)  Кар1Ш9ь,  Азбуковвикв^  Каа<  1877,  стр.  197. 

2)  ТТо?/,  ВШПоЬЬеса  ЬеЬгаса.  IV.  04О— Э44  (НашЪигг,  1735);  ^аЬНЫш* 
НаНез^  6]Ы1о1Ьес11  ртаеса,  1У,  15Э,  611,  ХП,  54.  Ещ^э  см,  статью  Прозоровсиаго 
въ  Древн&стязп  Моск.  Археолог,  Общ.  1887  г.  и  аСочиненкв  Тиханра^оеа 
1,  242. 

Ъ)  Неэ&йчительныК  отрывокъ  изъ  Шестокрыла  (таблицы  съ  подаисянв)  — 
аъ  Псалтыри  Троицкой  Лаары  Л&  32С,  ХУ1  в,,  л.  626  об.  Одна  подпись  такова: 
«По&овденЕе,  сир'Ьчь  варожен^е,  кладу  мЪсяау,  ^унаикъ  изъ  Шестоарылаа, 
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крилу,  възми  сгб-Ь  кр^гы  ц-Ьдыи  прошлыхъ  яко  сими  часы  це- 
лыхъ  кр-^говь,  с",  о!  з".  круговъ,  а  всяк1й  кругъ  огь  сихъ  кру- 
говь  дръжить  й.  годъ,  а  тыи  й.  годъ  словеть  кр^гь  лунный. 
Ино  възми  противь  с'.о!з1  прошлого  тую  строку  всю;  а  еще  възии 
числа  противъ  л'Ьта  прошлый  кружны  хъ  рекома  межи  ш.  лЁтъ 
ля^нный  кр^гь  л'Ьта  прошлаго  (?)  строку  тячю  всю,  да  пиши 
сгб^  подъ  нимъ  рекома  рекома^)  подъ  первую  строку,  што  есмо 
писали;  а  еще  възии  съб^  числа  противъ  того  м-Ьсяца,  што  ты 
ищешь  ему  поновлен1а  или  противлен1а,  простыиъ  противъ  про- 
стыхъ,  прибыточнымъ  противь  првбыточныхъ,  да  пиши  СЪб'Ь 
дробли  противъ  дроблщ  стгг^пли  противъ  ст^пли,  зодхи  противъ 
30Д1И;  да  протягни  подъ  тыми  черткр^^  да  избери  ихъ,  да  почни 
избирати  огь  конца  дроблихъ,  отъ  шестидесять  дроблыхъ,  учини 
стя^пль  одинъ  да  избери  его  ись  стл^плями;  а  што  останется 
меяши  отъ  шестидесять,  пиши  его  подъ  чрътою  противь  дробли 
отъ  л.  ступли,  учини  зодШ  одинь,  а  збери  его  к  зод*емъ;  а  што 
останется  менши  тридцати,  пиши  его  подъ  чертою  подъ  стя^п- 
лями  противъ;  а  еще  избери  зод1И,  што  изберется  ш.,  то  мечи 
прочь;  а  што  меньши  в!.,  то  пиши  подъ  чрътою  противь  зод1и;  а 
што  бл;деть  ш,,  ни  иенши,  ни  больши,  то  пиши  цифра,  Аще 
прхидешь  к  пятой  строц']^,  збирати,  што  наверхь  писано,  дробли, 
часы,  дни;  отъ  1".  дробли  учини  часъ  одинъ,  да  избери  его  к  ча- 
сомъ;  што  будеть  иенши  шестидесять,  пиши  подъ  чертою,  дробли 
противь  дробли;  а  ещеще  (81с)  избери  часы,  отъ  к .  и  д^  часовъ 
учини  депь  одинь;  што  будеть  менши  к*,  и  д!,  пиши  подъ  чертою, 
часы  противь  часы;  а  такожь  збери  дни;  што  коли  зберется  дни, 
по  семи  мечи,  а  останокь  пиши  подъ  чертою,  дни  противъ  дни. 
Посл^  яко  зберешь  всбхъ  числь  и  подпишешь  подъ  чертою,  вый- 
деть  тоб'Ё  окоммигн^нья  поновлен1е  или  протввлепье  ровное.  А 
того  полно  тоб-Ё  толкованха  в-Ьдати  пръваго  крыла. 

Крило  в'-е. 

А  коли  хощешь  в^дати  поновленье  или  противленье  правое 


1)  Что  значить? 
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плV^  м-Ьсту  светлому  правое  того  часу,  или  справити  уконь  лун*, 
рлп  укоаъ  $лпю^)^  пововленш  часъ  ялипротавлешю^  тъгды  мопди 
сгб*  къ  второму  крилу  и  вьнидн  в  шприну  крнла  у  страници  и 
(  =  113?)  зол'1енъ  й  3  дробллмв  г/нона  лунаго,  што  в  рл;кахъ  у 
тебе,  а  такс  же  въпкди  удолшь  крыла  из  зодгемъ  и  л  дроблп.мя 
у  кона  солнечпаго,  тт  в  ржкахъ  у  тебе,  а  найдешь  ихъ  писаны  п 
вдолжь  и  в  ширипу  отъ  шести  к  шести  стл^пли;  да  заведи  пал- 
памя  отъ  ширины  страници  и  отъ  должйны  страници,  штоб  ся 
на  одной  строа^  споткали,  и  аъзми  съб*  подлугь  ты(хъ)  уконовь 
отъ  часовъ  и  отъ  дробль  у  строц-Ь,  што  писано  на  ней  зверху, 
лоновленье  или  нрогйвлены%  и  припиши,  што  коли  найдешь  содъ 
часы  и  подъ  дроблй  поновленья  или  противленья  ровного,  и  збери 
ихъ,  яко  выдаешь  отъ  пръваго  крила  и  зверзь  отъ  збирлпья  дсггь 
одянъ:  а  що  останетъ  (въ)  ру(>ахъ,  то  бл^^деть  окоммигн^нья  но* 
иовлсн1а  или  противленья  нрпвпе,  дни,  часы,  дроблй.  А  еще 
въэми  съб'Ь  отъ  сътчпли  и  отъ  дроблй  подли  сего  же  столпа,  што 
ппсдко  иайрху  правое  об-Ьма,  я  припиши,  што  коли  найдешь^ 
ступли  и  дроблй,  у  м-Ьстци  св1Ьтломъ  ровное,  А  тако  же  ты 
стл;пли  и  дроблп  припиши  наерху  у  кона  з»4^ева,  да  избери,  яко 
умеешь,  да  поьипь  три  стячнли  отъ  лЛстца  светлы  в  отъ  укона 
зшеева^  да  будеть,  што  останеть  м^Ьсти  правое  об'Ьма  св'Ьтламъ 
и  йгЬстао  правое  у  кону  змееву*  А  то  вЬдай:  аще  блиеть  ровное 
лоно&лев1е,  преже  правое  п(шовлеп1е  д!  годины  до  вг,  годонъ, 
приложи  на  у  кока  змеева  дробль  одину;  а  естьли  ви  годимъ  6л;- 
деть,  а  любо  болше,  ориложи  вя  укоия  змс'ова  К  дроблй;  аще 
будеть  ровное  ноновлен1е,  поели  праправое  (З1с)  Г*  годины,  а 
любо  больше  до  ш.,  убавь  отъ  укопа  змееваго  а^  дроблю;  а  естля 
будеть  ш.  годинъ  или  больше,  убавь  К  дроблй.  А  назовется 
посхЬ  справна  (==  снравлен1а?)  С1Й  змея  лунный. 

Аще  хощешь  справити  уконъ  лунный,  в^дай  соб^  числа, 
часы  и  дроблй,  што  межи  поыовленьн  или  противленья  ровное  и 
меже  поновленья  или  лротивленья  правое;  што  есть  межи  ними 


1)  Что  заа*111тъ?  О  шлпи  говорить  н  Нос110грАФ]я. 
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лишнее,  а  ллчи  ихъ,  яко  бо  они  стя^пли  и  дробли;  а  личи  ихъ  по 
и.  дробли;  ино  убавь  с  нвхъ  отъ  |'.  дробли  по  к^;  а  личи  по  Е  и 
припиши,  што  коли  зберется  укона  луннаго,  што  в  рукахъ  у 
тебе.  Ёстли  будеть  поновлен1я  или  противленья  правое  посл'ё  по- 
новлен1а  или  противленха  ровное,  а  любо  убавь,  што  коли  збе- 
рется отъ  укона  луннаго,  што  в  рукахъ  у  тебе.  Естли  блу^еть 
поновлев1а  или  противлен1а  правое,  преже  поновлен1а  или  про- 
тивленха  ровное,  а  што  коли  зберется  поели  прибавленья  или 
убавленья,  она  назовется  уконъ  правый  луи%  поновлен1ю  часъ 
или  противлен1ю  часъ  правое.  А  то  полно  тоб*!  в-Ьдати  толкова- 
Н1а  второго  крыла. 

Крьио  третее. 

Яко  схочешь  в'1&дати  окоыигн'1ньа  поновленья  или  против- 
ленья, што  в  рукахъ  в  тебе,  колько  есть  оно  далека  отъ  въстока 
къ  западу,  поди  соб^  к  третему  крылу  и  вниди  из  м^стцомъ  св^т- 
ломъ,  што  в  рукахъ  в  тебе,  да  в-Ьдай  соб*  съ  того  часы  полу- 
денный. По  сем  же  в^дай  окоыиигн^пья,  што  в  рукахъ  в  тебе, 
у  день  ли  то,  или  в  нощи,  коль  есть  далеко  отъ  въстока  напе* 
редъ  или  назадъ.  Аще  схочешь  в']^дати,  который  часъ  против- 
ленья затемиЬеть  луна,  в"6дай  соб*  спръва  не  (=на)  семъ  кр^^н'Ь, 
аще  будеть  правое  противленье  въ  день  отъ  одное  годины,  яко 
зыйдеть  солнце,  до  одное  годины,  пръво,  яко  западеть,  н1^тъ 
искан1а  на  ней,  аще  будеть  в  ночи,  которов!  же  окоимигн1^ньемъ 
будеть,  или  въ  день,  минши  одное  годины  поели  входа,  или 
иенши  одное  годины  послп  запада.  Аще  хощешь  в-Ьдатп  темность 
солнцу,  в^&дай  соб'1^  в  сомъ  кры^^Б,  аще  будеть  правое  поновленхе, 
отъ  полугодины  пръво  запада  до  полугодииы  посл1Ь  всхода,  по- 
добно ижь  затемн'Ьеть  солнце  в  томъ  поновлсн1и,  яко  вкажомъ 
тоб^;  в  пятомъ  крыл^^  и  в  шестомъ.  А  то  полно  тоб'Ё  в'Ьдати 
крыла  третяго. 

Крыло  четврътое.  Аще  хощешъ  вЬдати  м'Ьру  темность  лун- 
ного и  часы  его,  пойди  до  четверътаго  крыла,  а  вниди  удолжь 
крыла  и(зъ)  змее51ъ  луннымъ,  да  възмп,  што  выйдеть  числа 
пальци,  темность  п  дробли  ихъ.  А  только  будеть  м-Ьра  темность, 
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а  еще  възми,  што  выйдеть  отъ  часовъ  и  отъ  дроб^и,  отъ  строкы 
писано  навръжъ,  пръваа  веремя,а1]о  будеть  веремя  отьпочатокь 
темности  до  половины,  или  отъ  половины  до  конца. 

Крыло  ё^ 

Яко  схочешь  вйдати  окоммигн-Ьяьемъ  поЕювленья  в'Ьдящаго, 
то  окомигн'Ьн1емъ  половина  темность  солиечнаго;  а  в'Ьдай  собЬ 
пръво  ономигн^нье  поновленьа  правое,  колько  оно  сереже  по- 
лудня или  послп,  А  ПОЙДИ  соб-Ь  к  пятому  крылу,  8НИДП  из  зоД'Ьемъ, 
што  сцялисл  об%  светлый  удолжь  крыла  ись  часы^  штоврукахъ 
у  тебе,  што  переже  полудня  пли  поели,  а  в  ширину  крыла  с^ 
укономъ  оправленоыъ  л^^в%  А  възии  соб4  отъ  часовь  и  отъ 
дробли  и  ирибави  ихъ  на  время  правого  поиовленья;  аще  будеть — 
посл^  бысть  луна  на  полунебеси,  а  любо  убави  нхъ,  яко  йръво 
бысть  луна  на  полувебеси;  а  што  выйдеть  тоб'Ь  числа  посл-Ь  при- 
бавленья  или  убавленья,  то  окомигв^ньл  ноновленьл  видящого; 
оно  есть  окомигнЁнья  йсъ  середины  темности.  А  такгЬжь  обря- 
ш,ешя  у  сймъ  крыл-Ь  окомвгн'Ьяья,  яко  бысть  луна  ва  полупсбеси 
право. 

Крыло  шестое, 

Аще  хощешь  в-Ьдати  м'Ьры  темности  и  времени  ее^  да  поди 
соб'Ь  к  гаостому  крылу,  а  внвди  вдолжь  крыла  съ  змеомъ  солнеч- 
нымъ,  а  въ  ширину  с^  укономъ  луннымъ  правлеиымъ,  да  възмя 
собЬ,  што  выйдеть  отъ  числа  пальци  темности  и  дробли  нхъ;  а 
се  и  будеть  мира  темность,  А  еще  възми  събЬ  отъ  часы  и  отъ 
дробли  и  (:=изъ?)  строкы  писано  па  немъ  время  по.ттемноети;  се 
будеть  время  с  пачатонь  темностп  до  сь  (?)  середины,  или  отъ 
середпны  до  конца.  А  то  полно  тоб^  вЬдати  вс^хъ  шести  крыль. 


Листы  106 — 111  Холмскаго  сборника  заняты  таблицами, 
относящимися  къ  Шесто^^^ылу.  НесомнЬнно,  что  это  — лишь 
небольшал  часть  гЬхъ  таблнцъ,  изъ  которыхъ  собственно  я 
состоитъ  Шестокрылъ ;  остальныЯу  павидимому,  утрачены. 
Цифры — славянск1я.  Изъ  надписей  видно,  что  таблицы  па  лл*  106 
и  106  об.  йм^ютъ  своимъ  предметомъ  «укоаъ  лунный»,  что  въ 

Оборжшп  П  Отд.  В.  1,  Н.  37 
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таблиц1&  л,  111-го  находятся  «два  ряды  змшны,  зодхй,  уконъ 
лунный  урядн(ый)»,  что  въ  таблид-Ь  л.  1 1 1  об.  помещены  «зо- 
хЫу  уконъ  лун^Ь  урядпый,  два  ряду/  зм1ины»,  что  таблицы  107  н 
сл^дуюгцихъ  листовъ  относятся  къ  пятому  крылу,  а  таблицы 
лл.  111-го  н  111  об.  —  къ  шестоиу  крылу.  Назвашя  знаковъ 
зод1ака  зд^сь  русск1я  н  еврейск1я  (русскиии  буквами):  овенъ  — 
щфге^  телець  —  шорь^  яремъ  —  мознаимь^  скороп1а  —  акравь^ 
стрелець  —  кегаеть^  козирогъ  —  геопсъ,  водолей— <?ед«/,  рыба  — 
дагимъ  (листы  107 — 110  об.),  или  одни  еврейск1я:  талву  шорь^ 
тоомимъу  сартань;  арьгьу  бетула,  мознаимЬу  анраеъ^  кегиетьу 
1едщ  делпу  дагимь  (лл.  ПО  об.  111  об.). 

Бврейск1я  слова  говорятъ  о  перевод-Ь  Шестокрыла  съ  еврей- 
скаго. 

Языкъ  Шестокрыла — западно- русск1й,  съ  немногими  цер- 
ковно-славянизмами  ^). 

Два  сборника  Публ.  Библ.  Погод.  Л5  1287,  нач.  XVI  в., 
л.  98,  и  ^.  XVII.  67,  нач.  XVII  в.,  л.  161,  и  западно-руссмй 
сборннкъ  Виленской  Публ.  Библ.,  заключаюпцй  въ  себ*!},  между 
прочииъ,  Тайная  тайиыхъ  (о  немъ  см.  ниже),  XVI  в.,  л.  79  об. 
(съ  таблицею),  им-Ьютъ  сл-Ьдующую  статейку: 

«УчвН1е*)  луннику,  преведено  отъ  жидовскихъ  книгъ.  Аще 
хощеши  в'1дати  поновевье  лун*!,  преже  увидай,  кый  есть  кругъ 
лун'Ь  и  кый  есть  кругъ  л'Ёта,  и  обр']^тши  запиши,  понеже  бо  по 
еврейску  учетю  починокъ  круга  сего  е сГ  и  б ,  а  л-Ьто  ^еСк з^е, 
а  по  нашему  ученью  л-Ьто  ^гй-ное  цод  (=1466);  а  круговъ  въ 
толиц^хъ  Л'ЬтЬхъ  т"  и  I  и  3.  А  С1Й  починокъ  починается  м1сяцемъ 
септеврхемъ  на  всяко  л']^то». 

1)  Тиховравовъ  (Соч.  I,  24-1)  считастъ  эаимствовапнымъ  ияъ  Шестокрыла 
Лувпвкъ  въ  Сд'1аованноЙ  Псалтыри.  На  нашъ  взгдядъ,  этотъ  Лунникъ  вн  по 
содержан1ю,  нн  по  языку  но  им'Ьет'ь  ничего  общаго  съ  Шсстокрыломъ;  судя 
по  всему,  онъ  —  переводъ  греческой  статьи,  осповавиой  на  еврейскихъ  источ- 
викахъ.  Не  лишнее  заи'1Ьтить,  что  этотъ  Лунникъ  В1  сборник-^  [иево-Михай- 
довскаго  монастыря  1488  г.  (о  которомъ  выше,  на  стр.  4ои)  ии1>етъ  такую 
фразу:  «Въ  л-Ьто  6740  (=1232)  лунному  кругу»  (д.  250). 

2)  ВнленскхЙ  списокъ:  Поученье. 
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6ъ  напечатай вомъ  выше  тексте  Шестокрь]ла  нЬтъ  ваасыаго 
указашя  на  1466  годъ;  необходимо  предполагать,  что  эта  ста- 
тейка вли  не  ик^егь  отношетя  къ  Шестокрыду,  иди  заимство- 
ваиа  изъ  ие  дошедшей  до  васъ  частя  Шестокрыла.  Можно  отме- 
тить, что  Шестокрылъ  употребляетъ  с^ово  початокъ  (въ  эваче^ 
Н1и:  начало),  а  въ  этой  статейК'Ь  употреблено  сюво  починонг^). 


Тайная  таиныхъ* 

«Тавная  тайныхъ»^  обширное  сочяненхе  энцвклопедическо-по- 
учвтельнаго  характера,  написанное  будто  бы  Аристотелемъ  для 
Александра  Македонскаго,  явилось  на  русскомъ  язык'Ь  до  поло* 
вины  XVI  в,  Стоглавъ  знаетъ  его  подъ  нменемъ  «Аристотеле- 
выхъ  Врат-ы»;  Кур6ск1Й  увлекается  нмъ,  и  его  идеи  о  значев1Я 
боярства,  выдаваемый  нашими  историками  за  идеи  московскихъ 
бояръ,  —  не  что  иное,  какъ  идеи  этого  произведен1Я  ^);  старш1й 
списокъ  —  Вйленской  Публичной  Библштеки  Л?:  222,  западно- 
русскаго  происхошдешя, — относится  къ  половин-Ь  XVI  в^ка* 

Начало  «Тайная  тайныхъй  таково: 

СказанЕе  о  сотворен1и  книги  сея,  како  и  когда  сотворена 
бысть  люСопремудр-Ьйшимъ  философомъ  Аристотелемъ. 

Начало:  Александръ  Макадонскш,  дивнымъ  щитгемъ  живы, 
в'Ьру  же...  (разсказывается,  какъ  Аристотель  написалъ  Але- 
ксандру ноучптельную  книгу,  какъ  Александръ  его  благодарилъ, 
какъ  посл'Ь  его  смерти  книга  досталась  Птолемею^  егиаетскому 
царю,  какъ  по  многомъ  времени  егнптянпнъ  Патриюй  неревелъ 
ее  съ  еллинскаго  на  арабск1п  языкъ). 

Рече  Патрвк1й  списатель:  Господи  направя  тя,  царю  благо- 
верный, и  уьрЬни  тя  хранити...  (разсназывается,  отъ  лица  пере- 
водчика Патр1гк1я,  какъ  онъ  нашелъ  книгу). 


1)  Свиики  съ  лвухъ  таблицъ  ШестокрылА  сн.  въ  приложеши. 

2)  аВйдаб,  поучаетъ  авторъ   Тайаыхъ   А^ексанАра  Македонскаго,   иже 
бояре  ^  крепость  земвая  и  честь  царская....,   они  —  нура  др'Ьакас!   народу 


420  А.  я.  С0Б0ЛЕВСБ1Й, 

Книга  нариааеиая  Тайная  тайныхъ,  сложенная  преиудрымъ 
Аристотелемъ. 

Пользуемся  списками  Рум.  Муз.  №  626,  нач.  XVIII  в., 
Синод.  Библ.  №  359,  ХУН  в.  («верховая  государя  патр1арха», 
со  вкладной  натр.  Никона  1661  г.),  и  Нов.  1ерус.  №  160,  к. 
XVII  в.  Списки  Рум.  Муз.  Унд.  №  750,  к.  XVII  в.,  и  Синод. 
Библ.  Л?.  724,  1640  г.,  начинаются  словами:  Рече  Патрик1йспи- 
слтелъ,  Билснсшй  слисокъ  не  пм'&етъ  начала;  Холмск1й  списонъ, 
о  которомъ  см.  выше  (стр.  409,  413),  не  имБетъ  первой  поло* 
вины  сочиневхя  (лл.  1 — 47)  *\ 

Вотъ  н']Бсколько  заглавш  главъ  по  Виленскому  списку: 

Главизна  четвертая:  о  правители  и  о  писари  и  о  печатнику 
и  о  градодръжды  и  о  тыхъ,  (иже)  збирають  дане  сего,  и  о  вите- 
зехъ  и  о  закасцехъ  и  о  печатникохъ.  Начало:  Александръ,  чти 
книгу  С1Ю  многожды... 

Главизна  пятая:  о  пути  его  и  о  тыхъ,  что  на  путь  ходить 
отъ  него  и  въ  посольстве  отъ  него,  и  о  пов1дан]и  посольств1Я 
его.  Начало:  Александръ,  подобаеть  ти  пи-Ёти  зерцало  дорожное 
и  образъ  М1ра  сего  и  обычай  земскш... 

Главизна  седьмая:  о  пов^дангп  воевпомъ  п  о  образ-Ьхъ  полко- 
вомъ  и  о  сторож']^хъ,  како  подобаеть  росправити  войско,  съ  кимъ 
ся  бити  и  съ  кимъ  ся  не  бити,  и  о  премудрости  парсунной,  како 
заховати  царю  животъ  свой  пипемъ  и  ядеп1емъ  и  спан1еиъ  и 
порты.  Субота.  Начало:  Александръ,  не  вымыкайся  въ  лихое 
м^сто  на  войн'Ё... 

Зд'&сь  таблица  для  гаданья  объ  исходе  бол  или  поединка,  съ 
паставдешемъ,  какъ  ею  пользоваться, 

Дал-Ье:  Врата  первая:  о  премудрости  парсунной.  Неделя. 
Начало:  Александръ,  вЬдай,  иже  премудрость  сяя  нужная 
царю... 

Врата  2-я:  о  премудрости  прирожеиоп,  нс11олпе1ио  прсмуд- 


1)  Зд']&сь  листы  9—12  должны  нахожиться  пс])сдъ  1-мъ  листомъ.  Въ  Сбор- 
инк-Ь  1осиФ.  ."^  183,  до  1572  г.,  лл.  125— 15^*,— отрывокъ  «Тайная  та1'1ныхъ:^ 
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рости  парсупной  под|угъ  силы  пашся,  любви  ради  твоея.  И  не- 
д'Ь^я.  Начало:  ВЬдан  же  сл1ян1е  животное... 

Врата  17:  познати,  которая  кручина  изсил^ла.  Начало:  Зна- 
меше  кровпвыя  си  суть... 

Врата  18:  о  купли  рабъ  и  рабынь.  Начало:  Подобаеть  смо- 
тр'Ьтв  и  реже  смотр'Ьв1н  холопова... 

Врата  21-я  (посл'Ьдепл):  особцая  кождому  зиамяиа  хороб- 
рого, Нача.10:  Груба  волосомъ... 

Дал-Ье:  Рече  Моисей  Египтянинъ:  хочу,  государю,  ааписати, 
что  мя  есн  просилъ  о  пов'§дав1й  отруповоиъ  адовиыхъ.  Книга  же 
С1Я  дЬлится  на  дв'Ь  части:  1)  часть  о  кушен1и  шввотовъ  ядов- 
ныхг,  2)  часть^  какъ  ся  ниаеть  стеречи  оть  окорму^  или  будеть 
окорнленъ,  какъ  его  яиаеть  избыти* 

Часть  1:  о  'Ьстеахъ,  Начало:  Рече  списатель:  хочу  паплсати 
то  в^дан1емъ  посполитое  и  цедов§доио  всякимъ  л^каремъ,  по  фи- 
лософомъ  в4доыо  есть... 

Друпе  списки  им4ютт1  въ  общемъ  тотъ  же  текстъ,чтоиВи- 
ленск1н;  во  въ  одиихъ  взъ  тшхъ  II^тъ  таблицы  для  гадан1я^  а  въ 
другихъ  (Синод.  Библ<  Ли  723)  эта  таб^ща  не  та,  что  въ  Вилен- 
скомъ  списке. 

Списки  Синод,  Библ.  Л1Ля  359  и  723  и  Нов.  1ерус.  №  160 
онанчиваются  статьею: 

Сказан1е  о  еллиаскомъ  философЬ  о  премудромъ  Аристотеле, 
Начало:  При  Амипф*!  цар'Ь  МакидопстЬмъ  бысть  еЛ1ннск1Й  фи* 

ЛОСОФЪ.*. 

Оригйналъ  Тайпыхъ — одна  изъ  редащ1Й  очень  раепростра- 
вепиаго  на  западе  Европы  въ  среднхе  века  н  въ  XV  в.  сочине- 
тп  псевдо-Аристотеля  8есге1иш  Зесге1оги1п.  Мы  до  сихъ  поръ 
не  имели  случая  иметь  въ  рукахъ  ни  одного  печатнаго  издан  1я 
этой  кннги^  и  потому  не  можемъ  ничего  сказать  объ  отнош€Н1Н 
нашего  текста  къ  западво-европейскимъ^). 


1)  О   спискахъ   а  Егечатныхъ   нэлйвЬх'Ь  льткнскаго  текст   см.   въ   ет. 
Кпив^й.  ВТ*  ^а}^тЬис^  /йг  готлписЛ*  ипй  ендШсНе  ЬШегаЫг^  X  {1869  г,)и 


422  А.  я.  соБоивсЕ1й, 

Словарный  матерхадъ  «Тайная  тайныхъ»  представляетъ 
см'Ьсь,  въ  которой  трудно  разобраться. 

Въ  немъ  есть  весоин1^нные  ведикоруссизмы:  холопгя  (собират.), 
кузнеи/б,  в^съ  на  гргшенкщ  золотники  и  почки,  чт5  какъ  будто 
говорить  за  великорусское  происхожденхе  перевода, — но  еще 
больше  западно-руссизмовъ  и  полонизмовъ  ^).  Формы  аориста  в 
имперфекта  и  разные  церковно-славянизмы  нер^^дки. 

Грецизмы  также  нер-Ёдки  и  между  ними  есть  поздте  (тюр- 
кизмы): Галмнъ,  Галиносг,  царю  амирю,  наранзъ,  кидонНу  мару- 
д*я,  стафилщ  феруза  (бирюза),  фуршунъ  на  мори  (буря),  л-Ь- 
чити  несАовеснд  (=  аХоуа?).  Но  нельзя  говорить  о  переводЬ  не- 
посредственно съ  греческаго:  конь  дуг^Фалъ,  въ  оливгь  древя- 
ноиъ,  петрузелья, 

Рядомъ  съ  ними  находится  рядъ  непонятпыхъ  словъ.  Н^Бко- 
торыя  изъ  посл^днихъ  по  справке  оказываются  еврейскими.  Вы- 
р1&ши  на  перстн4  «образъ  бтулгтъ,  иже  хоробруетъ  и  'Ьздитъ  на 
кфиргы>,  Въ  этой  Фраз"Ь  первое  непопятное  слово  есть  евр,  Ъе- 
1и1а  д'Ьвушка,  знакъ  зод1ака  д-Ьва,  а  второе  —  евр.  к^&г  левъ, 
знакъ  зод1ака  левъ.  аЛуна  въ  образ^^  сарафгш  (списокъ  Синод. 
Библ.).  Зд']^сь  евр.  вагаГ  сераФииъ.  аВудеть  на  немъ  шюма^  веди 
его  въ  лазню».  Зд'Ёсь  евр.-талмудич.  всЬиша  иаростъ,  бородавка. 
Прилагательное  гтльний  несомненно  находится  въ  связи  съ  су- 
ществительпымъ  ггюлщ  ггюль^  отм^ченнымъ  нами  въ  Логик!,  и 
связываеть  Тайная  тайныхъ  съ  этимъ  посл^днииъ  текстомъ*). 
Собственный  имена  арабскихъ  ученыхъ  звучать  по-еврейски: 
Авенроштг  (=  среднев1к.  лат.  Атеггоез,  Ауеггоув),  Аееноина 
(=  средневиков,  лат.  Ау1сепа,  АУ1сеппа).  Наставления  медицин- 
скаго  содержан1я  излагаются  не  отъ  лица  Аристотеля,  а  отъ 


1)  Отм%тимъ:  да  лается  (=стсрежется)  всякое  речи  гапебаое,  учннпть  взъ 
селянина  боярина,  а  зъ  Соярпна  витязя  (срв.  хорв.  \*1(С2  ^  Вхиег).  Мы  подь- 
зуенся  Виденскииъ  спискохъ. 

О  язык'Ь  Внл.  списка  (110сл']Ьдн1Й  ин^етъ  тЪ  же  ведикоруссизмы,  что  и 
друпс  списки)  см.  Карскахо,  Къ  истор1и  звуковъ  и  Формъ  б^дорусскоП  рЪчи. 
Варш.  1893. 

2)  Сверхъ  того,  Тайная  таЙныхъ,  какъ  и  Логика,  им1&ютъ  слово  самость» 
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1вца  «Моисея  Ёгпптянива»,  то-естъ,  Моисея  Маймов^да^).  На- 
коиецъ,  въ  значеи1й:  отдЪлъ^  глава,  употребляется  слово  &рата 
(<7главнзва  1  имать  врата  четверя,. ,»)у  а  въ  значснш:  ученый^ 
м}'дрецъ,  —  слово   фарг^сей    (иякоже   рек)^ть   фарисеи    арась- 

СК1И...1»), 


Лолатонникъ. 

Кявга  отъ  Петра  Египтенина^  ише  научаются  ь-Ьдатя  не- 
исходйнаго  плеча  овець,  ааоже  ароявляеть  эыаиеыге,  что  иыъ  на- 
добеть  въ  разудзъ  вложити. 

Начала:  Глаголемъ,  яко  всихъ  ялеча  на  разумъ  иже... 

Это  небольшое  ироизведен1е,  посвященное  гаданью  но  ба- 
раньей лопаткЬ,  издано  М,  Н.  Сперанстшъ  въ  «Памятнвкахъ 
Древней  Пвсьменпости».  1900  г.,  съ  св'ЬдЬнгями  объ  унотребле- 
К1Я  этого  гадашп  у  визаит1нцевъ  и  у  ыародовъ  востока^), 

Заглав1е  его  говорить  объ  Петр*  Египтянин!,  лнцЪ  совер- 
шенно неизв'Ьстномъ  язъ  другвхъ  источнвковъ.  Языкъ,  западно- 
РУССК1Я,  отличается  неудобопонятностью  и  обил1емъ  своеобраз-  • 
ыыхъ  выражен]».  Мы  читаемъ:  неисходимаго  плеча  овець  (оо 
вздавш  г,  Саеранскаго  стр.  26),  обратити  того  плеча  на  вышшее 
рамо  (стр.  26),  плн  узриши  выттую  рам1/  посреди  гбежд  на  л'Ь- 
вой  сгран'Ь  (стр.  31),  вышедши  рамгъ  яко  тучю  черну  (стр.  31), 
кровь  съ  черненью  нрогнан1Я  кажеть  царевн  еЬдящему  во  власти 
коей-любо  близь  царя,  въ  пего  м-Ьсто  нам-Ьнснаго  (стр,  30),  мвръ 
ЯЕЛяеть,  яко  нротввиикомъ  не  совокупиться  межи  собою  па  мечь 
(стр.  31),  любо  побЬдншь,  любо  побгьду  прпшешь  отъ  киатэ 
(стр.  30),  побгьду  прггшуть,  во  убЬжати  безъ  пакостя  (стр.  31), 


1)  Улоииваютсп  еще,  съ  ариа^дешеиъ  мхъ  словъ,  5ченые:  Ромоеь  шя  Ро* 
масъ^  Леепзояаръ  (=срелиевЪкй9.  дат.  Ауеи^оЬаг,  Агеогодг),  Галиноа^  Ипоиратг; 
«янига  Лдкратоеа  вармцаемая  Периииаиа. 

ОтксЁтинъ:  «Эри  па  люди  ю^,ч€ЦькгА, ....  кодь  д.урвыя  и  беэстужы,..»,  «у  т&- 
таръ  и  фрациусот  п  у  прусо^.,~а  (сансокъ  Синод.  Бябл.  1640  гола-  «у  татвръ 
и  у  фраииусовъ  ш  у  трсбвъ»). 

2)  На  запахе  гадан1е  но  доаатЕ^  ненав-Ьство. 
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аще  испОАнигиь  будешь  полки  своя^  лутши  въ  невтьдомгь  возврати- 
тися  (стр.  31),  и  т.  п. 

Эти  выражен1я  таковы,  что  не  получаютъ  объяснения  изъ 
изв^стныхъ  наиъ  языковъ,  и  вопросъ  объ  язьитЬ  оригинала  Ло- 
паточника  остается  открытымъ. 

Единственное,  что  обращаетъ  на  себя  вннмаше  въ  текст]^ 
Лонаточника,  это — некоторое  сходство  его  языка  въ  общенъ  съ 
языкомъ  Логики:  та  же  своеобразность,  та  же  западно-русская 
окраска,  то  же  прис}тств1е  церковно-славяпскаго  элемента  {а^це^ 
страна  и  т.  п.),  наконецъ  несколько  словъ  тЬ^ъ  самыхъ,  кото- 
рый находятся  въ  Логнк']^:  намгьнити  (=:  задумать),  заньже^  за- 
неже  (=такъ  какъ),  г1Ж€  (=что,  если);  сравни  въ  Логик*:  мть- 
нитщ  заньжву  иже,  Большаго  сходства  языка  Лопаточника  съ 
языкомъ  Логики  нельзя  и  ожидать  въ  виду  полнаго  различ1Я 
этихъ  двухъ  произведешй  по  содержан1ю. 

Въ  виду  этого  позволительно  подозревать  въ  Лопаточник'б 
одно  изъ  произведенШ  литературы  жидовствующихъ^). 


Астролоп1ческ1Я  статьи. 

Западно-русскхе  сборники,  которыми  мы  выше  воспользова- 
лись, заключающге  въ  себ*  произведен1я  литературы  жидов- 
ствующихъ,  заключаютъ  въ  себ*  еще  несколько  статей,  переве- 
девныхъ  не  съ  еврейскаго,  пзъ  которыхъ  н1Бкоторыя  какъ  будто 
ни-Ьють  отпошен1е  къ  жндовствующимъ.  ВсЬ  эти  статьи— астро- 
логическаго  содержан1я. 

1)  Предослов1е  о  поесехъ  ыебесныхъ,  что  ся  глаголютъ 
по  еврейскому  языку  небеса,  и  о  седмп  зв^здахъ  велпкихъ,  иже 
ся  иаричють  планеты.  Да  навыкнемъ.... 

Зд^сь,  межд>'  прочпмъ:  По  Дамаскшог,  убо  понсы  нарв- 
чются,  пО'Серейски  небеса.  Обычай  бо  ппсанью  и  воздухъ  нарп- 


1)  Лопаточнпкъ  включается  въ  индексъ  заорещенныхъ  кнвгь  (Квриддова 
книга  1в44  г.). 
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цатв..,;  9-6  небо,  яа  иемше  араеотъ  зв^эда.*,;  якоисе  Дамаснинъ 
есть  рекъ... 

Находится  въ  Вяленскомъ  сборнике,  тсжЬ  Тайная  тайныхъ 
(см.  стр,  419),  1л.  60  об, — 61  об.  Срв.  выше,  стр.  137. 

2)  О  седми  зв^здахъ  великихъ,  яже  ся  варичются  ола- 
аеты,  о  силе  ихъ  я  о  ходу  н  о  доиехъ  ихъ. 

П'Ьрвая  планета  рекомый  Кронъ,  а  держить  суботу,  а  стоить 
вадъ  Русью,  ладъ  Новымъ  городомъ  и  надъ  Москвою  и  яадъ 
Латвою;  а  домы  его  —  козей  рогъ  и  водолей.,.. 

Третья  илааета  ариесъ,  а  держпть  вовторокъ,  а  стоить  вадъ 
Угорьскою  землею  и  надъ  Ческою  и  надъ  Волош(с)кою... 

А  пятая  планета  Афродитъ,  а  держить  пятокъ,  надъ  Индей* 
скою  землею  и  надъ  Вавилонскою.... 

Седмая  планета  (назван1я  ц'Ьть),  понед'Ьльникъ,  а  стоить  надъ 
Римскою  землею  н  надъ  всямъ  заподомъ..,. 

Между  прочвмъ:  стережи  себ'6  оиехъ  зв^здао  (л.  63  об.). 

Находятся  въ  томъ  же  Виленскомъ  сборнике,  дл.  61  об. — 
66.  Срв.  выше,  стр.  14К 

3)  Сказав1е  о  седми  оланетахъ,  сиречь  велнкихъ  моць* 
ныхъ  зв^здахъ. 

Солнце — язьисъ  жеиьск1Й,  а  она  седить  во  счастья,  я  во  вся- 
комъ  счастья  30  дней  и  10  часовъ  я  полчаса;  а  хто  пргндеть... 

Апродитъ  и  она  —  языкъ  женьскяй,  л  она  земля,  седвть  бо 
счаст1Н... 

Еряпй  в-Ьтръ  —  муясякъ.  А  хто  пр]вдеть  пытати.,.. 

Кронъ  —  мужйкъ,  въ  счастья  седить..,,  для  паробка,  иля  для 
робы,  или  для  жидооина.., 

Зсвесъ,  счастие  ей  красно,  А]ужвкъ,  земля,  седеть  во  ася- 
коиъ  счаст1я.... 

Находится  въ  томъ  же  Внленскоуъ  сборнике,  лл*  71 — 72. 

4)  Осени  (?)  12  зв^зды,  што  влад^ють  къ  12  частьямъ  (?) 
челов^ческямъ;  есть  межи  ими,  што  ся  слюбять,  а  есть  межи 
ими,  штосягаевають*  Солнцю  служить  л Ьвъ.  Лун*  служить  ракъ. 
Ар1у  служить  овень  и  шкора1л, ..  Афродйту  служить  тург  а  весы... 
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Находится  въ  томъ  же  Вн^енскоиъ  сборник^^  л.  73. 

5)  А  коли  хочешь  в'1дати  каждого  человека  звЪзд^  его, 
прочти  имя  его  и  имя  матери  его,  мечи  9-ти  и  прочий  (?)•  А  коли 
останется.... 

Находится  въ  тоиъ  же  Виленскоыъ  сборник!,  л.  74  С11;д. 
Срв.  выше,  стр.  141. 

6)  Сказап1е  о  седми  звездахъ  великихъ  и  который  ся 
зодеи  которыиъ  звездамъ  сдужатъ.  С^б(ота).  Шрвый  Сатар* 
нусъ....  (изъ  Ввленскаго  списка). 

Между  прочимъ:  Цветъ  (Сатурна),  албо  барва  чарыа. 
Дръжить  подъ  собою  2  домы,  одинъ,  в  которомъ  онь  сътворенъ, 
то  есть  каприкорпусъ,  козш  рогъ,  зимного  прироженья,  сухого 
и  студеного.  А  пишется  такъ  онъ  (изъ  Холмскаго  списка). 

Я  есми  козелъ,  Я  тымъ  козел1а, 

Яко  злый  посолъ,  Козлы  и  посел1а. 

Я  кровп  пиколи  не  пущаю.         Крови  не  пущаю, 

Бо  в  тоыъ  части  я  не  имаю;        Никды  бо  в  томъ  счастья  не  маю. 

Редко  сердца  въ  мн1Ь  веселятся,  Не  бы  во  мн^  моцна. 

Не  бывають  въ  мкк  танца. 

Я  в  лазню  не  вхождаю,  А  до  лазни  пс  доходзаю, 

Бо  в  томъ  здровья  не  доваю.      Бо  в  томъ  здоров1я  не  ведаю. 

На  оба  поддана,  Мне  колепа  пол^&цсна, 

Абы  оть  злого  защичена,  Бы  отъ  злаго  захова1Ю. 

(М)не  цветность  черная  дана,     Мн*!  есть  барва  дана  черна, 

Бо  у  томъ  жалость  приодепа.     Бо  в  томъ  жалость  приодяна. 

Коли  наставаеть  въ  мв^Б  м^-  Кды  наста  во  мн-Ь  м^сяць,  день 

сяць,    день    злостивы,     ко      злостливъ,  ко  всему  есть  злый; 

всему  недобры;  а  коли  внолп']^,       кды  противно,  есть  злостливо. 

тогды  злостиво  же. 
(Изъ  Холмскаго  списка).  (Р1зъ  Вплснскаго  списка). 

Друг1й  домъ  Сатурновъ.  Аквариусъ  есть  водолей,  приро- 
женья есть  пов'Ьтреного,  теплого  и  мокрого;  а  онъ  ся  пишеть 
такъ. 
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я  есйн  вояка  чорвыхъ  ыатка, 
Гвевдивыхъ  лраваа  служка. 
Я  взъ  жV^лъ  завжды  кровь  пущаю, 
А  го1€ии  ся  не  дотыкаю,». 
(Изъ  Холмскаго  списка). 

Такииъ  же  образомъ  дають  овред-бленге  себ1з  и  прочхе  знаки 
зод1ака. 

Находится  въ  сборнпкахъ  Вйленскомъ  (л.  67  ел*)  ивъХолм- 
скоиъ  (л,  103  ел,);  въ  посл'Бдием'ь  беаъ  заглав]я  и  вачальЕ1ыхъ 
слоаъ,  Языкъ,  бол'Ье  польск1й,  ч-Ьмъ  руссшй,  —  страшно  иска- 
жен11ый,  Оригииалъ,  иесомн^уно, —  иа  польсконъ  яаык^,  част1ю 
въ  стихахъ. 

7)  Безъ  заглав1Я. 

Ер1есь  землю  дръжить  первую  ПарС1ю,  Британию,  Влоскхе 
страны,  Ериаи1ю,  Алмаяш,  Кра(ь*о)вскую  землю,  послйдпею 
Часткою  землю,  тешь  и  где  КаФа  стоить.  Места  его:  Краковъ  с 
третьим-ь  лицомъ  и  с  первьшъ  лицомъ  юнцовымъ,  Верона» 
ПлоцкО)  Флереища  а  А|1т1ох1а,.. 

Таврусъ  землю  одръжить  подле  берега  ыорскаго  в  где  Кав- 
сткптииополь,  Татарск1я  поля,  Белую  Русь,  где  Новгородъ 
стоить,  тежь  Великую  Польску  пръзымъ  лвцомъ»  М^сга  его: 
Парижь,  Боиоша,  Констяптина  градъ,  Ерусалимь,,. 

Саитариусъ  землю  дръшить  Утанск^у^ю  и  Угорскую,  Склав- 
сьую  землю,  частку  дръжить  и  в  Ческой  земли  и  Мороиск-^ю 
зенлю.  Места  его:  Будавнда... 

Каарикорнусъ  землю  дръжить  Арпск^ю  и  двое  поре  до 
Инд1н  и  Макидоц1ю,  полземли  Грецкое,  тежь  Литовскую  ис  сто- 
ранами  к  Литве  врислухаючими»  М4ста  его;  Фармпумъ  и  Ошиеяа, 
Вилня,.,. 

Находится  въ  Холыскоыъ  сборник-Ь  (л.  150  ел,),  пепосред- 
егвенао  посл^  предъидущей  статьи.  Языкъ  —  западно**русскШу 
со  ивожествомъ  колоиизмовъ.  Срв.  выше,  стр.  145. 


Ни  въ  одной  статье,  которую  бы  можво  почему-либо  при- 
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знать  принадлежащею  къ  литературе  жидовствующихъ,  н]^тъ 
разсказа  о  зв:йзд'Ь  цигрь;  между  гЬиъ  подобная  статья  должна 
бьиа  не  только  существовать,  но  и  пользоваться  значительныиъ 
распространенхеиъ:  изъ  нея  пов^&ствован^е  о  цигрть,  чигргьу  чигирп> 
перешло  въ  русск!я  астроноиичесшя  и  астрологическ1я  коипиля- 
щи').  Слово  иигрЪу  повиднмому,  не  что  иное,  какъ  еврейское 
назван1е  планеты  Венеры  гоЬаг  въ  какоыъ-нвбудь  м^Бстноыъ 
произношенш. 

Ни  въ  одну  статью,  наыъ  изв']Бстную,  не  входятъ  органи- 
чески св^-Ьнхя  о  связи  знаковъ  зодхака  съ  ангелами  {Кавг^емъ^ 
Цаденищ  Анноелъ  и  др.)  и  м'1сяцевъ  съ  сыновьями  1акова,  ко- 
торый входить  въ  составъ  описаннаго  нами  выше  (стр.  138) 
Уваровскаго  сборника. 


ПРИЛ0ЖЕН1Е  I. 

Русская  статья  ло  астрономи. 

Прежде  всего  —  изображенхе  печати  прсмудраго  царя  Соло- 
мона (см.  выше,  стр.  226). 

Зат1мъ: 

Сказан1е  царя  Соломона,  что  есть  печать  большая,  откуду, 
какъ  ему  приде. 

Егда  Соломонъ  пр1ятъ  царьство,  отъ  рождешя  своего  въдва- 
десятъ  пятое  л'Ьто,  и  тогда  возсташа  на  него  всп  цархе,  емуже 
бо  еще  мдаду  сущу.  Нача  же  Соломонъ  тужпти  п  просити  у 
Бога  премудрости,  а  не  царьства.  И  даде  ему  Богъ  премудрость 
по  его  прошен1ю;  п  вся  кнпгп  прошедъ  п  звЬздочет1ю  навыче  и 


1)  Оди&  изъ  нихъ  сл1;дуетъ  за  симъ,  въ  приложснп!  I.  Другая:  «О  добрыхъ 
зол1яхъ  II  злыхъ  и  посрсднихъ», — въ  сборникЬРум.  Муз.  .V  12;  въ  «Опвсанш» 
Востокопа,  стр.  15,  прнвелонъ  отд^лъ,  говоря1Ш&  о  зв1^зд^&  чнт^'Ь.  См.  еще  //«'• 
рапцг,  Матер1ады  къ  истор111  аиокриФа  и  легенды.  II.  Къ  истор!!!  Лувника, 
стр.  24,  29. 
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Еебес(в)ымъ  п ^ацета»]ъ,  и  &ыи  иебесния  *),  и  како  на  поясгьхъ 
зеп^зды  ходятъ,  и  зем^я  и  море,  и  за  €ко^ько  лйтъ,  в  ято  въ  тЬ 
л  Ьты  сотворится,  и  о  д'ЬтЬхъ  прибыльиъ,  и  каио  и  куды  гЬ  л-Ьта 
идугь,  и  что  на  четвертой  год  ь  прибудетъ,  и  гдй  подожеаы  в  како 
обретаются,  в  кояхъ  л^т^xъ»  и  размйрвдъ,  по  скольку  часовъ 
большихъ  въ  годъ  прибудетъ  и  по  скольку  часовъ  дробаыхъ  въ 
часу  большомъ  и  поскольку  точекъ  въ  дроби  ^),  и  въ  дроби  сколько 
границъ  на  всякъ  день  прнбудетъ,  и  въ  коликихъ  точкахъ  и 
д(р)обяхъ  соберется  большой  часъ,  и  сколько  на  день  прибудегь 
того  большаго  часа*  То  все  развелъ  Солоионъ  царь  своею  муд* 
рост1ю,  каковъ  къ  чему  часъ  и  въ  часу  дробь  и  точка  и  граница 
во  дни  или  въ  вощи,  и  еъ  коемъ  чаС1/  куда  ходити  или  гьхати 
или  зъ  сильнымъ  етр'йчатися,  и  коло  земли  тутъ  же  ввелъ  и  ошонъ 
морскш,  гравяцы  земл1Й  ноложи  и  вервь  протягяу  и  въ  ней  воз* 
душное  шеств1е^  и  повел  I;  камень  добыти  въ  Ео1(т1И  аораксъ  зе- 
леный и  ноставв  его  въ  чистомъ  злагЬ  н  сд^лати  перстень  по- 
вел)^ и  выр-Ьзать  на  немъ  печать  с1ю,  чтобг  всегда  взиратя  на 
него  и  на  печать  его,  куда  по-Ьдеть  или  нуда  нойдетъ  и  что  гд^ 
будетъ,  на  войнЬ  или  гд^-нвбудь,  Мастеръ  печать  ему,  царю  Со- 
ломону, р'Ьзалъ  въ  той  перстень  р^  ]Т,  р^  р*,  1",  I ,  д'^  б,  й^  е!  Аще 
кто  хощетъ  мудръ  бытн,  тогда  приложи  къ  симъ  чвсламъ  ушеса 
своя.  Имя  всей  мудрости  введе  въ  Т1ечать  сию.  Еще  бо  имя  ему 
т ,  т^  т^  р*,  й!  Отъ  сего  много  царь  Соломонъ  взялъ  мудростей.  По 
ыногихъ  же  л^тЬхъ,  како  Соломонъ  созидалъ  святая  святыхъ 
храмъ,  егда  сивилла  восхотЬ  с^стн  на  честное  древо,  попали  ея 
огнь  отъ  того  честнаго  древа,  понеже  что  быти  на  томъ  древ^ 
распяту  Сыну  Бож1ю.  И  восхотела  молвити^  егда  же  опалена 
быстъ:  о  треклятое  древо!  И  внезану  духъ  приде  на  нея  и  гла- 
гола: о  треблаженвое  древо!*)  БесЬдова  же  Соломонъ  съ  нею. 
Приложили  еще  къ  той  же  печати  земделтрге  и  ыног1Я  мудрости 


1)  Срв*  выше,  стр.  132. 

2)  Срв«  дробль  ^  минута  въ  ШвстокрылЪ  (выше,  стр»  4И). 

3]  Срв.  сказ&н1е  о  крестиоиъ  древ^.  Тихопр(шобь^  П&и.  отреч*  Р7ССК.  ли- 
тературы, I,  31 !. 
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внесенны  въ  нея,  хадд'Ьйсюя  и  персск1я  и  аеинскхя  и  елдинск1Яу 
датинск1я  и  скивск1я,  словенскахо  языка  и  иныхъ  многихъ.  Есть 
бо  въ  ней  Духъ  Святый  разума,  аще  кто  хочетъ  разувйти  вре- 
мена и  л'Ёта,  токмо  не  всякому  держащемуся  гёхъ  статей;  не 
бранить  бо,  кто  и  держится  ихъ;  токмо  достоять  въ  сердцы  Бога 
им1ти  и  страха  егобоятися;  таковый  осудвтся  зъ  симъ  х!  т1  р.  п., 
се  бо  тогч)  есть  имя:  т.  с.  р.  р.  г.  Кто  хощетъ,  и  уразумЬетъ 
имя  его,  что  суть.  Приюжити  къ  симъ  чпсломъ  х!  |!  5^  ту  бу- 
дегь  плачъ  и  скрежетъ  зубомъ  въ  мукахъ  безконечныхъ.... 

НыЛ  же  побесЁдуемЪу  что  пишетъ  въ  писан1и  о  неизречен- 
ной премудрости  Бож1и,  яко  той  исперва  сотвори,  по  н'Ьчто  возь- 
иеиъ  оть  богословещ.  Что  Давндъ  гдагодетъ:  небо  небеси  Го- 
сподь, и  то  убо  седмь  поясооъ  небесныхь^)^  не  о  томъ  глагодетъ 
неб'Ь,  но  о  томъ  неб^,  которое  всЪхъ  выше  небесъ,  о  немже  Да- 
видъ  глагодетъ:  и  вода  яже  превыше  небесъ;  не  про  видимую 
паголетъ  воду,  но  про  невидимую.  Та  убо  вода  огустися  Бо- 
Ж1имъ  повел'Ьн1ев1ъ  яко  кристаль  св'1товиденъ,  с1ир'Ёчь  покровъ 
вс1хъ  превыше  небесъ.  И  сотвори  Богъ  седмь  поясовъ  небес- 
ныхъ,  спрячь  небесъ,  и  вс!  равны  сотворилъ;  выше  же  небесъ 
почиваетъ  самъ  Господь  Богъ;  а  на  коемждо  псбеси  постави  слу- 
жен1е  и  по  чиномъ  разд'к1и  и  по  достоинству  украси  ихъ  вс1^хъ 
равно,  и  даде  вмъ  д'Ьло  С1е — п'§н1е  непрестанное,  хвала  и  велико- 
л^п1е  БоЖ1е.  И  есть  же  п(а)  пояс^хъ  чини:  первый  чинъ — учи- 
тельный, вторый  —  повелительный,  третШ  —  промыслительвый, 
четвертый  —  служительный,  пятый  —  научительный,  шестый 
же  —  разлучительпый,  седмый  во  иныхъ  потребахъ  готовы. 
На  первомъ  убо  небеси  ангели,  на  второмъ  убо  архавгели,  на 
трепемъ  начала,  на  четвертомъ  власти,  на  пятомъ  силы,  на  ше- 
стомъ  господства,  на  седмомъ  херувпмн  и  сераФими  еще  же 
многоочпт1и,  на  нихъжс  почиваетъ  Богъ  Слово  п  Духъ  Святый. 
Превыше  же  Бога  Отца  (и)  Слова  —  покровъ.  Не  можетъ  бо 
того  покрова  зрЬти  няктоже....  (объ  апге.тахъ). 


1)  Срв.  выше,  стр.  424. 
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Пакд  побесгЬдуемъ  о  пебеси  и  о  планетахъ  пебеспыхъ.  На 
седвл!  бо  поясЬхъ  небеспыхъ  красоты  хождеихя  положи,  слирЬчь 
звгьздное  шеченк^  како  зв-Ьзды  ходягь  по  поясомъ  небесвьшъ. 

На  первомъ  убо  небесп  утвердн  заезды  и  посгави  имъ  ста- 
рейшиною зв'Ьзду  Крапъ^  еже  пмеяовашеся  гречески.  Та  звЬэда 
Кронъ  в(г6хъ  зв^Ьздъ  надзираетъ  я  весь  поясъ  обтекаетъ,  ио 
токмо  едкнъ  поясъ  зааетъ,  а  выше  того  пояса  не  ходить.  Кронъ 
бо  во  зв-бздахъ  светла  у  а  восходить  она  съ  полуденную  страну, 
А  ходить  бо  оаа  пе  тако,  якоже  иные  звезды.  Солнце  п  луна  хо- 
днтъ  къ  верху  и  небо  преходить;  а  она  вдеть  кь  верху  до  полу- 
неба, то  бо  именуется  поясь  небесный.  А  дано  ей  хождеи1е  та- 
ково: дв'Ь  зв^ды  по  сторопамъ  а  оаа  среди  ихъ  трет1я,  симъ 
образомъ,  тоже  зриша  адть  %  А  дано  ей  отъ  Бога  величество — 
зваменуеть  о  земпыхъ  ллодахъ,  гд^  бытн  плоду,  или  гд^  не 
быти.  Егда  бо  взойдетъ,  скоро  изъ  тЬхъ  дву  зв'Ьздъ  выте- 
четь,  и  въ  кую  страну  поидетъ  и  станетъ,  въ  коей  стравЬ  бл-Ьдиа 
видоыъ  и  зракъ  свой  премЬнпгь  Кронъ,  то  въ  той  стране  будетъ 
гладь  великъ.  А  егда  всселующисп  блсгцеть  и  ходить  равно  съ 
гЬми  зв-Ьздами,  то  добры  на  земли  плоды  будутъ,  Кронъ  бьшый 
некто  челов^къ^  прежде  жрецъ  идольскый,  злый  чародей  и  творя 
людемъ  добро  и  зло  чары  своими;  дано  бо  ему  отъ  Бога  добро,  а 
отъ  Д1НБ0ла  зло.  А  С1я  звезда  свонмъ  зракомъ  являетъ  на  зеаг- 
ный  плодъ,  добро  же  и  зло,  п  иазваша  ту  звезду  Крономъи  ради 
чаровъ  его  поставиша  мудрецы  въ  звезду  на  поясъ  небесный, 
что  тогда  люди  поклоияляся  ему,  а  Бога  не  знали  ^  и  ради  его 
чаровъ  внесохомъ  его  на  небо  въ  звезд^^ 

А  на  второмъ  убо  небеса  звЬзда  луна,  нарицается  Зе$€С&,.. 
(ссылка  ва  «подоб1е»,  «гякоже  зрипши),  Зевесъ  бо  челов^къ  бьь 
вык,  сынъ  Кроповъ,  и  убя  отца  своего  Крона  и  обр-Ьза  ему  тай- 
ны» уды  и  квнулъ  въ  море  отца  своего,  И  начаша  люди  покло** 
нятисл  по  отц*  его  ему,  Зевесу,  И  потомъ  Зевесъ  так1я  чары 
творяше^  громи  же  и  молн1я^  огни  же  и  в^три,  и  снези,  и  дожди 


X)  При  орыптнад'Ъ^  были  рпсуккн  ил»  чертежи? 
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велицы,  все  то  напущадъ  на  землю,  и  по  воздуху  летахь;  самъ 
бо  въ  гром'Ё  я  молнш  прихождаше  къ  дюдемъ,  и  бывый  здый 
блудникъ,  яко  и  мертвыхъ  д']^вицъ  красныхъ  во  гроб'Ьхъ  не  спу- 
щалъ.  А  на  рожден1и  ехч)  иати  умре,  яко  не  ыожеа:у  его  родити, 
но  люди  его  изъ  боку  у  матери  его  выр'Ьвали  и  выняли  изъ 
утробы  иатери  его.  А  матери  его  бокъ  зашили,  и  паки  оживе. 
Таковъ  Зевесъ  быль  золъ,  яко  и  матери  (отцу?)  своей  тайныя 
уды  выр'&залъ  и  огнемъ  сжегъ.  И  ради  чаровъ  его  и  злости  по- 
ставили мудрецы  въ  звезду  на  второиъ  пояс^  небеспомъ  и  наре- 
коша  с1ю  планету  въ  его  имя  Зевесъ,  что  яра. 

А  на  трет1емъ  небеси  царское  бдистан1е,  С1ир'Ьчь  солнечное 
хожденхе  чиги1)я  звезды.  Чигирь  бо  зв1^да  именовашеся  сир- 
€9симь  языкомъ.  Чигирь  предъ  солцце(мъ),  аки  болринъ  царевъ. 
Царь  идеть,  тогда  боллринъ  показуетъ  приходъ  царевъ;  люди 
его  боятся  прежде  царя.  И  егда  царь  пр1идетъ,  тогда  его  не 
знать  будеть.  Таковъ  бо  предъ  царемъ  чигирь  показуетъ  предъ 
солнцемъ,  бдещущися  веселится  в  велитъ  всЁмъ  людемъ  царя 
ждати.  Тако  и  чигирь  зв^зды  устрояетъ,  а  егда  же  солнцу  вос- 
ходити  будетъ  время,  тогда  чигирь  поидетъ  во  свое  мЬсто,  по- 
томучто  она  пе  на  томъ  поясЬ  утвержена,  она  на  седмомъ  поясЁ^ 
токмо  показуетъ  восходъ  солнечный.  Якоже  бо  воияъ  царевъ, 
егда  предъ  царемъ  очистить  путь  и  устроить  хождснхе,  а  самъ 
паки  возвратится  во  уготованное  ему  ыЪсто  свое,  дондеже  царь 
по  него  пошлеть;  а  тамо  пребываетъ,  гдБ  службу  свою  служнтъ. 
Такожде  и  чигирь  звезда  показуетъ  солнечный  востокъ,  а  сама 
обтечетъ  вс^  поясы  небеспыя  до  седмаго  пебсси,  глЬ  сама  она 
пребываетъ. 

На  трет1еиъ  же  убо  полсЬ  пебесномъ  ходвтъ  зв^Бзда  заря 
предъ  солнцемъ,  день  и  пощь  безъ  престани.  ИмЬетъ  же  она  въ 
себЬ  силу  такову,  Егда  быти  ведру  и  дождю,  ЗЕ1;здамъ  бо  пока- 
жетъ  царя,  С1ир^чь  солнце,  п  иотомъ  поидеп>  ъъ  пощъ\  звезды 
бо  учпутъ  восходити  и  являтися  па  пояс!)  небеспомь,  а  та  зв:1^да 
заря  въ  вечерней  зор*  пдетъ  падъ  солнцемъ,  блеш.ется,  еже  въ 
то  в])емя  близъ  хождеи1я  суп^у;  а  еже  солнце  утаилось,  и  пока- 
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зувгъ  ова,  у  брега  св4тло  блещется  и  намъ  мнятся,  тго  скачетъ, 
в  то  знаменуетъ  ведро,  и  ясно  будетъ.  А  егда  же  звезда  заря  ру- 
мяна явится,  тогда  зпамену етъ  дождь  или  си'Ьгь  или:  мракъ, 
а  не  ясио,  А  чигпрь  тогда  стоить  иа  востоцЬ,  блещется.  Егда  же 
солвце  позваеть  эападь  свой,  тогда  чигирь  сорятываетъ  жучь 
свой  и  поидетъ  во  обтекъ  вс*хъ  поясовъ.„ 

Дал'1^е  не  разъ  говорится  ооять  о  чигире,  но  это  не  пред- 
ставляеть  уже  иатереса. 

Инена  планетъ  —  греческ1Я. 

Ыесомн^внОу  въ  ътомъ  тексте  мы  нкгЁеиъ  д^ло  съ  коилиля- 
Ц1ею,  составленною  въ  Московской  Руси  не  поздп'Ье  конца 
XVI  в^ка^  на  основанхи  источниковъ  греческаго  ароисхожденш 
и  литературы  ^идовствующихъ, 

Языкъ  —  церковно-славянск1й  плохой  и  сбивающ1вея  то  н 
д-к10  на  русск1й. 

Мы  пользуемся  скорописвымъ  спискомъ  Публ.  Бвбл*  Погод. 
Л'й  1561,  XVII  в.,  л.  88  ел. 


ПРИЛОЖЕНТЕ  П, 


Книга  ,,Эсеирь'Ч 

Описывал  списокъ  Геннадгевой  бвблш  1499  г,,  Горск1й  и 
Невоструевъ  остановились,  между  нрочврвъ,  на  тексгЬ  первыхъ 
9  главъ  книги  «Эсоиры»,  т1&:&ъ  главъ,  который  одни  только  в 
взьЬстны  въ  еврейском!,  оригинале.  Они  нашли,  что  ихъ  «пере- 
водъ  не  др9вн1йм  и  что  онъ  сд'^анъ  неносредствснно  съ  еврев- 
скаго  языка.  Въ  11рвм-йчан1и  у  нихъ  мы  читаемъ:  «Есть  изв4ст1е, 
что  у  насъ  быль  сдЬлаиъ  и  переводъ  Псалтыри  съ  евренскаго 
языка  при  м-тЬ  Филинп-Ь  I  (1464^ — 1473)...,  Можешь  быть,  не 
задолго  передъ  гбмъ  явился  п  переводъ  книги  Эсоири»').  Арх1еи. 


1)  Описангеу  I,  стр.  53  сд-|д« 
СОорят  И  Отх.  И.  А.  Н. 
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филаретъ  и  Галаховъ  повторили  |]редпо^ошен^е  Горскаго  н  Не- 
воструева,  что  переводчи11ъ  яЭеойри»  —  то  же  лицо,  что  я  пере- 
водчикъ  еврейсной  Псалтыря  (т.  е.  ведоръ  Еврей).  Тихонравовъ  въ 
своеиъ  изв'Ьстномъ  рвзборЬ  «Истор1И  русской  словесности»  Гала- 
хова  залвядъ  уже  решительно:  переводъ  «Эсеири»  сд^ланъ  в!» 
ковцЬ  XV  в-Ька  и  «почти  несомвеиио  ведоромъ  Еврсемъ», 

Востоковъ,  описывая  Руадянцевскш  список'ь  бйбл1и,  ото- 
звался о  иереводЬ  «Эсеври»  иначе:  онъ,  по  его  мн'Ьгтш, — древни"!. 
Мн'Ьнёя  Востокова  объ  языкЬ,  съ  котораго  сд'Ьлапъ  этотъ  пере- 
водъ, мы  НС  зваеиъ.  Приведенный  отзывъ  знаменятаго  филологя 
остался  у  яасъ  незам'Ёченнымъ.  А  между  гЬмъ,  хотя  6ывш1Й  в  ь 
рукахъ  Востокова  снисокг  —  позднгй,  этогь  отзывъ  заслужп- 
ваетъ  полиаго  вЕ]яма111я.  .  « 

Прежде  всего  —  мы  зяаемъ  спясокъ  «Эсеиряи  (Публ,  Библ. 
^.  1,2),  если  не  конца XIV,  то  по  крайней  мЬр-Ь  начала  XV  вЬка'). 
Этоть  Факгь,  до  сихъ  поръ  бывш|Г|  неизвЪстпымъ  иашиыъ  учс- 
вьшъ,  устраняетъ  предположение  объ  участш  въ  перевод1Ь  0с- 
дора  Еврея. 

ЗагЬмъ,  разсиатривая  данный  языка  ^),  мы  видвмъ  рядъдрев- 
1гихъ  черты  правильпып  древн1я  Форл1ы  имперфекта,  аористп, 
ркздпашрегГес^'а,  сослагательнаго  наклонен!  я ,  описательнып 
Формы  въ  род'Ь:  бяше  тьступ  домачадицу  сироту,  не  бяшс 
Есэирь  повгьдатци  рода  своего,  суппнг:  с*де  мтпг^  печленны)! 
Формы  прилагательныхъ:  въпльмь  великй-я/ь  и  гор«о-м{ь)^  къ  вра- 
томъ  даревглгб,  въ  одежи  сукнян^,  бяше  така  уставъ  царевь, 
древн1Я  Формы  именъ,  въ  род-Ь:  на  конихъ,  Есоярм  царице  (зват.), 
дв^ма  десятълга;  накоиецъ,  синтаксисъ  древи|й:  речи  седми  ста- 
рости (родит,  п.  при  числите  л  ьномъ  ссмь)^  дъстуниши  царстол 
(род.  безъ  лредюга),  удо.тЬша  враголгз  (дат.). 

Словарь  йЭсеври»  указы  ваетъ  вмесгЬ  и  на  древность,  и  па 
русское   происхожден1е   текста.   Мы  находимъ  въ  пемъ  рядъ 


1)  Другой  сиисокъ  того  же  ррсмени  —  Троицк.  Л,  Л§  2, 

2)  Мы  подьз^бмся  только   что  упомднутынъ  спнскоиъ  Публичной  Бнбдш* 


теки. 
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С1овъ,  изв^ствыхъ  на№1ъ  изъ  дрёвне-руссквхъ  памятнвковъ: 
вьрвьми  шьлковыми^  ушьвъ  шьлкоаъ,  тгунъ^  староста^  приставь^ 
капь  (м'Ьра  в^са),  днгъшпгй  (внутренней;  сравн,  Л'Ьтоп.),  не  нрвхо- 
жаше  лапь  къ  царю  {Дан.  Пал,),  ж^ля  нюд-Ьонъ  бяше  (Слово  о 
полку  Иг.),  (жельнъ  (скорбемъ),  речеши  ашь  нов'Ьсять  Мардъхая, 
залов {;далъ  ^Ъ  а  бы  во  поведала,  уставитп  а  быта  творили,  не  рачи 
прити  (не  соблаговолила).  Сверхъ  того,  ъъ  иемъ  есть  в-Ёскольио 
словъ  такихъ,  которыя  намъ  изъ  другнхъ  текстовъ  неизвестны: 
»л|)*ь  (багряница),  ле^гтугъ^  лепшужыа  (?),  вредйтй  мужь  своихъ 
(аочитать),  обрнку  (^обряиху  дважды). 

Наконецъ,  не  излишне  отмЬтить  находп1Д1яся  не  только  въ 
списк-Ь  Публичное  Библиотеки,  но  и  въ  другнхъ  слова  ог^ота  (съ 
Х9^  какъ  въ  западно-русскихъ  п  псковскихътекстахъ),  ох^отьнъ, 
бър.?^)ый  (съ  зд^  канъ  въ  западно- русскихъ  текстахъ). 

Текстъ  «Эсеирн»  не  отличается  ясност1ю;  очевидно^  нереводъ 
сд'Ьланъ  буквально. 

Съ  какого  языка  переведенъ  этотъ  тексгь? 
V      Преще  всего  обратиыъ  внииав1е  на  вырцшен1е:  мЬсяць  те- 
веФЪ  по  жидовьсному,  а  по-гречьсну  декябрь. 

Дал'Ье,  заслужпваюгь  быть  отм5^ченпы11и  греческ1е  обороты: 
бысть  егда  глаголахуть,  болнромъ  зеынымъ  и  иже  ихъ  о  немъ 
(сравн.  ттерс  ат^тоV)* 

Но  особенно  важными  намъ  кажутся  звуковьш  особенности 
еврейскихъ  собствепныхъ  именъ:  Есемрь  (постоянно  и  на  м-ЬсгЬ 
сврейск.  е,  греч.  т;),  5изъсамъ  (=евр,  -йз'та),  Хар^увакъ 
(=  евр.  Хар^она),  5игъФанъ  (==  евр.  5'иг'та),  Вааб^ахФанъ 
(=е&р.  ва  АбагЧа)  *^.  Они  указываюгь  на  гречесюй  нзыкъ  ори- 
^^      глнала. 

^^  Последи  1я  четыре  имени  стоять  въ  Фори-Ь  дат,  1и  цосл^  гла- 

V  гола  рече*  Если  предположить,  что  греческш  оригпналъ  пм'Ьлъ,  на 

I  бе; 

^^      Вы 


1)  Св-Ьа-^ншии  о  епрейскомъ  пронэиошевш  этихъ  именъ  мы  обязаны  1Ю« 
беаностя  Л.  Я,  Гаркави. 

Вотъ  Фраза,  гд^  находятся  послйдвЕн  четыре  сдоря:  авъвсгда  ел  удобрлше 
нысдь  ц.арена  въ  вив^,  а  рече  Ёыууыанови  и  Виз^^сану  и  Харвувдновн  и 
ВмгъФайу  и  ВаавахФаву  и  ЗъвнХФару  и  Баркохаср  (д,  241  об.). 

28* 
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м-Ьсй  Формы  дат,  п.,  предлогъ  тгрб;  съ  Формою  вин.  п.^ — будеть 
ясао  пройе^ождей1е  окон<1ан!я  нг  этшсъ  ииенъ;  оно  не  что  ииое, 
какъ  греческое  оковчан1е  Формы  вин.  п.  ед. 

Итакъ,  наша  аЭсвирьв  переведена  въ  РошивъХ! — ХПГ  й- 
кахъ,  съ  греческаго  языка,  Греческ1Й  оригиналъ  былъ  псрево- 
доиъ  о^ичпьшъ  отъ  перевода  70*ти,  иоБидйиоыу,  до  насъ  не  до- 
шедшимъ  ^). 

Западао-русск1я  особенности  въ  язык'%  «Эсеяри»,  нами  ука- 
даныыя,  свидЬтельствуютъ,  кашется,  ^ишь  о  томъ,  чтодошедш1е 
до  насъ  спеско  Эсоирн  восходятъ  къ  древнему  западно-русскому 
списку. 


1)  Воэражеаш  И.  Е.  Ёвс^еа«  протнв'ь  в&шего  мя^тя  о  оеревод^  лЭсввря^ 
съ  греческаго  и  з&щита   икъ  нв-^вш  о   аерёвоА^  съ    евребсяаго^  на  вашъ 

ваглядъ,  НС  выд^срживаютт.  критика. 

Онъ  говорить:  «Олну  только  уяленькую  прибавку  къспдошнону  переводу 
съ  уасоретскаго  (еврейскаго)  можио,  повидимону,  стпттгь  вт.  солзьсь  гргчсскимь 
текстоиъ:  въ  «-{^снць  десятый  гдаголющ^С^сн  теаео'ь  до  жидойскоиур  а  по-гре- 
чсскыдехабр!..  Подобныя  поясЕевЫ  есть  »  ех  другихъ  м^стлхъ....  Не<:онн-Ьййо, 
Лук1аЕ0Въ(грЁческ1Й)текстъ  пс  могь  пов^гнгпь  и&уклзаи^ыя  сдаоянскля  вставки, 
и  нхъ  с^'Ьдуетъ  объяснять  вл1лв]енъ  вообще  ва  славянскаго  иввжбикА  квит* 
ной  византийской  традишнм,  11зтьст\я  Ак.  В.,  т,  УИ1  (1898  г.),  стр.  342—94$. 

Какъ  ни  сдвбо  это  объясмевш  Ёес%ева^  другое  его  объяснеЕ1с  еще  но- 
удачв*&е.  Овъ  говорить:  «гЁсть  тр»  ииеЕИ|  у  которыхъ  -иъ  не  им^етъ  оарж&ла* 
л\я  ъъ  масоретсконъ  оркгивЕЛ'Ь^  но  киеа&  этл  столгь  вътокъ  стихЪ,  гд-Ъ  аъ 
сосЪдиихъ  иыевахъ  (?)  былъ  ваолв!^  леныЙ  собдаэнъ  (?!)  д.1я  тако1(  нсвинцо!^  (?[) 
□рвбавкич  (стр.  342),  Орс.  два  восд^двгл  имевн  этого  стиха  (стр.  435,  ар). 

Единствевеый  Фактъ  мэъ  укя.эаввихъ  Квс^^евт^мъ,  на  нашъ  взгдядъ,  вдж- 
ЕыВ^^звукъ  ш  въ  слов-Ь  Тере1гл>;  овъ  иакъ  будто  свид^тсльствуеть  въ  ао1ьах 
перевода  ирямо  съ  еврейскаго.  Но  должно  эам'Ьтить,  что  звукъ  т  ны  взр'Ьдма 
встр-Ьчаемъ  въ  текстахъ,  передедеиныхъ  пъ  до  иовгольской  Руси,  судя  оо 
всему^  съ  греческаго,  въ  ве-греческнхъ  шс^нихъ.  Такъ,  въ  пов'Ьстм  объ  ввер- 
скоб  ('^:грузввской)  11арицГ>  Дивар'^  находятся  чЬствын  на^авхя:  Л/анохм 
ада  Л/анаг1н,  Я/арбевскоА  или  /Яирбонсмой  нонастырь.  Илм^  въ  лов-^ств  о 
свахъ  царя  Мамера  есть  сабстпенвое  личное  вил  Шлнкшнл  или  ШАгаянаи 
Или,  въ  олвоЙ  рслакщв  ааокриФа  о  12  вятннцахъ  мы  (хитаекъ  ваэваше  города 
Шеатаилъ  (Тиргон}Ш11ощ  Нам,  отр.  р.  литер.,  II,  323). 

Съ  б  ъъ  «пвит  т]уна  въ  пЭсонрип  ^вхвавъ  сраенв  б  иъ  уиббл  въ  ЗограФ* 
скомъ  Ев. 
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Кто  бЫЛЪ  ШфВЫЙ  руССК1|1  бибЛЕОГрНФЪ? 

Титу*1ъ  «отца  славяно-русской  библ10граф]и»  долгое  время 
принадлежалъ  Сильвестру  Медведеву.  Его  далъ  Медведеву  [ю- 
койиый  в.  М.  Ундольсюй^  открывш1Й  и  издав Ш1  й  въ  1846  г. 
(въ  Чтетяхг  Моск\  Общ.  Ист.  и  Др,)  найденЕшш  Ш1Ъ  между 
рукоапсями  Московской  Синодальной  Библ10теки  библшграФиче- 
СК1Й  трудъ  второй  половины  ХУЛ  в.:  мОглаБлен1е  княгъ,  кто 
ихъ  сложялъ»  (Л&  828)^', 

«Оглавле111ев  дошло  до  насъ  только  въ  одномъ  экземпляр*, 
судя  по  всему,  въ  оригинаЛ'Ь  автора*  Въ  впду  этого  УцдольскШ 
обратйлъ  вы(!иап1с  па  почеркъ  рукиписй^  и  найдя  въ  |темъ  сход- 
ство съ  почеркомъ  черковыхъ  1]всб51ъ  Медведева,  призналъ 
«Оглавлем1е»  за  трудъ  Медведева.  Такимъ  образо-мъ  онъ  осно- 
валъ  сеое  мй'6и1е  единственно  на  сходстве  почерковъ.  Но  сход- 
ство это,  по  иашему  мн'Ьн1ю,  миилюе. 

Если  мы  вглядимся  въ  почеркъ  «Оглавлеп1Яй  п  въ  скоропис- 
ный почеркъ  пвсеиъ  Медведева  (хотя  бы  на  спимк'б,  приложен- 
номъ  Уздольскяыъ  къ  его  вздап1ю  аОглавлеи1Я1»),  то  увядямъ, 
что  все  сходство  этихъ  двухъ  почерковъ  заключается  в-ь  томъ, 
что  опи  оба  мелки,  Во  всемъ  другомъ,  и  въ  общеиъ  ихъ  харак- 


1)  Выше  нямъ  ариходилось  не  разъ  ссыдаться  ад  этоть  ламптннкъ* 
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тер'Ь,  и  въ  начертаи1и  отд^Ьльныxъ  буквъ,  оня  совершеиао  раз- 
личны. 

Дал4е,  если  мы  обратимся  къ  тому,  что  онисаво  въ  «Опав- 
лен1и»,  то  окажется,  что  изъ  квигъ  (печатиыхъ  и  рукописвыхъ), 
им^ющнхъ  хронологическую  дату,  последняя  ио  времени  отно- 
сится къ  1665  году.  Это  «Небо  Новое»  1оаниик1я  Галятовскаго, 
Такъ  какъ  въ  «Оглавлев1Им  не  упомянуты  вышедш1Я  въ 
1 666  году  «Жезлъ  ПравлеБ1я»  Симеона  Поюцкаго  и  «Мечъ  Д)'- 
ховный»  Лазаря  Бараыовича,  киягя,  который  (особенно  лервая) 
пользовались  значительною  известностью  и  распространен1енъ 
въ  Москве,  гд'Ь  несомн'1нио  работалъ  нашъ  первый  библ1ограФЪ, 
то  поэтому  время  составле111я  ((Оглавлен]яи  должно  быть  отно- 
симо или  къ  концу  1665  или  къ  16С6  г.  Въ  то  время  Медв*- 
девъ  былъ  еще  молодымъ  иодьячимъ  и  только  что  начвналъ  свое 
образоваБ1е  подъ  руководствомъ  Сймеона  Полоцкаго^).  Само  со- 
бою разум4стся,  онъ  былъ  тогда  ве  въ  состоян1Н  не  только 
исполнять,  но  даже  предпринять  такой  трудъ,  какъ  «Оглавлеа1ею; 
сомнительно,  чтобы  ему  могли  тогда  быть  достуввы  6ибл10текн 
патр1арха,  Чудова  монастыря  («Оглавлен1е»,  Лп  23)  и^  повиди- 
мому,  Печатнаго  двора,  которыми  авторъ  нОглавлен1я»  пользо- 
вался. 

Дал^е^  если  мы  обратимъ  вни»ац1е  на  совремевниковъ  на 
шего  перваго  бнблшграФа  —  на  деятелей  русской  литературы 
второй  половины  XVII  в.,  то  замЬтимъ,  что  между  ихъ  именами 
въ  аОглавленш»  нйп^  имени  Симеона  Полоцкаго.  Неуя^ели  бы 
могъ  забыть  своего  люб  имаго  учителя  и  покровителя  Медв-Ьдеаъ, 
если  бы  онъ  былъ  сосгавителемъ  «Оглавлен1л»? 

Итакъ,  н-Ь-гь  никакой  возможности  считать  «отцомъ  славяво- 
русской  библшграФ1яи  Медведева.  По  нашему  мнен1Ю,  вс!  нрава 
на  тйтулъ  перваго  русскаго  библгограФа  принадлежать  Епифе- 
Н1Ю  Славинен^кому.  Вотъ  н4сколько  доказательствъ, 


1)  По   данаымъ,  собравыЕЛи.   Заб^дннымг,  начало  аавят1й  Полоцкаго  съ 

М^АВ^АСаымъ  и  другими  аодьАЧиии  отвос»тся  къ  1665  г. 
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1-е.  Языкъ  «0главлен1яэ  закдючаегь  въ  себ'Ь  п-Ьскодьно 
слоьъ  и  выраже[11Й,  иоказывлюЕДИхъ,  что  авторъ  его  былъ  уро- 
жевцеиъ  Литовской,  юго-западной  Руси.  У  него  мы  находиыь 
слова  такъ  называемаго  «б^лорусскагоа  языка  XVI — XVII  вв,, 
т.  е*  того  дитературааго  языка,  который  употреблялся  въ  юго- 
западной  Росс1и:  друкъ  московский  (М:  59),  вы.  печать  москов- 
ская, россы  (№  26),  росснгй  (Дя  51)^  вм.  русск1Й,  осалтг<рй 
(Л2^§  27,  138),  род,  п.  псадт^ра  (Дя  138),  и  т.  с.  Языкъ  тЬхъ 
гшсателев,  которые  были  уроженцами  Московской  Русн,  иазы- 
вается  у  него  московскимъ  (Л*  131),  а  не  русскимъ;  Московскал 
Русь  именуется  землей  Московскою  (159),  а  не  Русью,  или 
землею  Русскою;  говорится  даже  о  царгь  московскомъ  (№]^  27, 
64)*  Эти  особенности  языка  е40главлен1я»  позволяюгъ  ввд'^ть  въ 
автор1;  его  южно-русскаго  уроженца,  Обил1е  греческнхъ  слов!» 
въ  род4  огелгн  (Л?.  26),  апепсгй  (Л>  44),  выражев1Л  въ  род* 
^оыъ  (Д6  58),  ВА1.  Гимъ,  ромсиая  церковь  (Л'^Лб  27,  58),  вм.  рим- 
ская, папа  ромскгй  (Щ^  27,  50,  86,  198),  К&,сс1!1еъ  ромляштг 
(1&  112)  и  др.,  С0СТПВЛЯЮ1Д1Я  обычную  принадлежность  языка 
ЕпиФав1я  Славиыецкпго,  свид'Ьтельствуютъ,  что  аОглавленге»  со- 
ставлено именно  имъ, 

2*е-  Мешду  русскими  авторами  второй  воловины  XVII  в, 
въ  «Оглавлсн1йй  особепио  обстолтсльио  говорится  только  объ 
одвомъ — ^объ  ЕпиФанзя  Славипецкомъ,  Тутъ  мы  иаюдимъ  не 
только  Г1еречяслен1е  его  сочинений  и  переводовъ,  во  и  св^д'Ьтя, 
въ  какомъ  году  и  л'ЬсяцЬ  оиъ  нрибылъ  въ  Москву^  когда  именно 
начатъ  и  когда  кончеиъ  каждый  большой  его  трудъ,  съ  какого 
издаа1Я  сд1;лаиъ  переводъ  и  т.  п.  Изъ  разсмотрЬн1я  эгихъ  св'Ьд'Ь- 
иШ  становятся  несоми']Ёииымъ,  что  вхъ  могъ  сообщить  только 
самъ  ЕгшФап1й. 

Наконецъ,  3-е.  Почсркъ  «Оглавлен1я»  очень  близокъ  къ  по- 
черку иесомнЬнныхъ  автографовъ  ЕниФав!»,  хранящихся  въ 
Московской  Синодальной  БвблЕотек^Ь.  <Юглавле!11е»  писано  злел- 
кимъ  нолууставомъ,  переходя  щимъ  въ  скоропись,  очень  тща- 
тельвымъ;   изъ    несомя-бнныхъ   автограФовъ   ЕпиФан1Я  то   же 
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письмо  мы  находивгь,  между  арочимъ,  въ  перевод'1  КосмограФхи 
(Синод.  Биб1.  №  19),  снииокъ  съ  одной  изъ  страницъ  которого 
находится  въ  изданныхъ  Археологическииъ  Институтоиъ  «Палео- 
граФическихъ  сниикахъ»,  табд.  ХЬУ. 

Итакъ,  титухь  «сотца  славяно-русской  бнблюграфди)»  долженъ 
считаться  принадлежащииъ  ЕоиФанхю  Славинецкому. 
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ПОПРАВКИ  И  Д0ШЛНЕН1Я. 


Иъ  стр.  5.  Переводъ  Гимскаго  Патерика,  о  которомъ  мы 
говоримъ  зд-Ьсь,  надо  отлачать  отъ  другаго,  бол-Ёе  древцяго,  ко- 
торого списки  сравнительно  р^дки  (Синодальи.  Библ.  Л?  265, 
XV— XVI  в.;  Публ.  Библ.  Погод,  ^й  909,  XVI  в.;  Макар, 
Четьи  Минеи).  Отрывки  изъ  Римскаго  Патерика,  иаходящ1еси 
въ  Прологахъ  XIII — XIV  вв.,  заимствованы  изъ  этого  IIОСл^л- 
ияго  перевода. 

Еъ  стр.  21,  Указац1е  на  1оаниа  Златоустаго  Послагие  къ 
Кир1аку  епископу  надо  перенести  на  стр.  299 — 300- 

Къ  стр.  32,  Воспомицан1е  отъ  части  Святыл  Горы 
Аеоыск1л  дошло  до  цасъ,  между  прочимъ,  въ  средие-бодгар- 
скомъ  списке  Рум^IНЦ,  Муз,  ^^  1706,  XVI  в,^  л,  18  об, 

Чюдо  архистратига  Михаила  во  Св,  Гор-Ё  находится  въ 
Макар,  Мипеяхъ  подъ  б  сентября  и  издано. 

Къ  стр,  76.  Переводъ  Путешсств1а  въ  Святую  землю, 
Ник,  Радзивилла,  издаиъ  не  Палестинскимъ  Обществомъ,  а 
Русск.  ГеограФич.  Обществомъ  въ  приложеши  къ  XV  тому 
Извтьстт  Общества  (подъ  редакцхей  П.  А.  Гильдебрандта)* 

Кг  стр,  87,  Въ  описи  книгъ  Еаогапя^  между  прочимъ,  зна- 
чится иЛавсаикъ,  превожеиа  съ  греческихъу^.  Лгыпоппсм  Тихонра- 
вова,  V,  стр.  55. 

Къ  стр.  106 — 107,  Оригиналъ  Художествъ  огнен- 
ныхъ  —  Агибсеа  <1и  Геи  е!  (11уег&  шв^гитеи^в  <1и  ^аегге;  еп 
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Ггап^ахз  еЬ  еп  аИетаий,  й^газзЬиг^,  1603  я  1604,  Гравюрм 
исполнены  Лз,  ВоИШ'оиъ, 

Късшр.  120,  Другой  списокъ  Рйторикя  безъ  загдаБ1л — 
Увар,  Л'2  2П7,  нач.  XVIII  в.,  II.  1—35, 

Къ  стр.  122^  прим.  2,  Начала  текста  А.  О^ферьева: 

Грамотикъ  онъ  иже  иреведы  грамотикио  пю  съ  римскаго 
языка  ва  лодьскай  яэыкъ  а  въ  л-^то  7094  Лщрей  ОлФерьевъ 
г2ШМотик1/  сгю  и  зъ  громограихиею  сг  польской  грамогпы  пре- 
есды  71а  словепсную  по  прешъ  писаний  бесЬд'Ь,  я?ке  о  пиени  в'Ь- 
щтхп  ышшса.  Въ  пт'ш  н^щан^I!  подобаини  о  имец^ихъ  риискаго 
л  зыка,  въ  пёрвомъ  трв,  во  второыъ  шесть.,.. 

Къ  стр.  137—138,  140,  141,  226,  Рукопись  Пубд.  Бпбх. 
Р.  III.  II,  половины  ХУШ  в»,  заключаетъ  въ  себ^  текстъ  съ 
злглав1емъ: 

Выкладъ  Да111нла  пророка  противъ  седмп  плаветъ  и  дв^иа- 
десятп  знамений  исбесиыхъ^  учинена  прантвка  Пиоогора,  вели- 
кйго  ФилозоФа,  вразумленш  ради  гадательвыя  науки,  противу 
ли теръ  алФабета  и:^ъя8ле11а,  напечатана  ьъ  Краков1Ь  въ  друкара'Ь 
Александра  Цоцедла,  л-Ьта  Господня  1700  года. 

Въ  пачахЬ  «Предислов1ял  (первыя  слова:  Ешели  хочешь  кому 
объявитй  сонъ,.,)»  зат^яъ  «Обълвлеше»  (начало:  На  нрикладъ, 
Бошяго  ирвшеств1я  судъ  видеть  во  сн*,,,),  затЬмъ  списокъ 
осяовъ  по  алФаботую  (въ  поридк-Ь  буквъ  русской  азбуки),  загЬмъ 
статья  Ц,  описанная  нами  на  стр,  137 — 138,  также  съ  раскра- 
шепвыии  взображешямв  гланетъ  и  знаковъ  зод1ака5  но  въ  дру- 
гойъ  ^Iеревод^^  загЬиъ  «Таблица  ФилосоФа  Пиоагора  гадатель- 
ная», упомянутая  пауп  на  стр.  140,  также  въ  другомъ  неревоД'Ь. 

Переводъ  отешсйтся  несомненно  къ  XVIII  в. 

Кг  стр.  158 — 1йЭ,  О  перевод Ь  Великой  Науки  Люлла 
Соаицкгй  («Руссий  гомилстъ  начала  1 8  в4кй  1оакимъ  Богомолев- 
скшв,  К1еБЪ^  1У02^  сгр,  168)  говорить,  что  это  —  коиыентарш 
Андрея  Б^ьлободснаго  на  «Лг&  шациа».  Срв.  критическую  зам-Ьтку 
о  труд^  Совицкаго  въ  Журн,  Мин.  Нар.  Пр.  1903  г.,  ]й  3. 

Кг  стр,  174,  С0&ИЦК1Й,  какъ  только  что  сказано,  устанавли- 
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ваеть  принадлежность  Андрею  Вълободскому  комментархп  иа  Агз 
ша^па  (или,  можстъ  быть,  подроби аго  изложешя  содержан1я  съ 
объяснениями?).  Ему  же  пр1тнад4ежатъ:  1)  краткая  риторика  «Фи- 
лософа Андрея  ХристоФоровичам,  изданная  Обществомъ  Древней 
Пвсьмениости,  Лб  18,  по  списку  Общества  (друпе  списки  — 
Спб.  Д)^.  Акад.  А.  417  и  Рум.  Муз.  Унд.  №  878,  ХУШ  в.), 
и  представляющая  собою^  повидимому,  компйляц1ю  (по  Совиц- 
кону,  стр,  167,  подъ  вл1лн1емъ  принциаовъ  Люлда)^  и  2)  го- 
милетика («О  разум'Ьхъ  письма  святаго»),  дошедшая  въ  спи* 
скахъ  XVIII  в.  Увар,  №№  2115,  2116,  2117,  Рум.  Муз.  Унд. 
№  430  й  Шево-Мпхай^овскаго  монастыря  Л6  1733,  также  ком- 
пнллщя.  Посл^двяя  Совицкишъ  приписывается  1оаник1у  Богомо- 
левскому,  преподавателю  Московской  Академ|и  нач.  XVIII  в,; 
но  см.  вышеуказавпую  критическую  заиЬтку  въ  Жури,  Мин, 
Нар,  Пр,  1903  г.,  Л;  3. 

Къ  стр.  159^  строка  8-я  сверху*  Списокъ  Спб.  Дух.  Ак.  не 
XVII,  а  XVIII  в, 

Жъ  стр.  216,  Статья  «О  различи ыхъ  литурпяхъ»  Кас- 
сандра^ находящаяся  въ  рукописи  Арханг,  Дух.  Сем.,  состоитъ 
иэъ  24  главъ  Въ  конц^  ея  —  Чинъ  мши  латинсной,  снрЬчь  лг- 
торпи,  преведенъ  съ  латинскаго  дхалекту  на  русский  ув-Ьд'Ьи1Л 
ради:  каково  есть  разнстно  вхъ  съ  православною  греческою  в4- 
рою  {Строещ  392), 

Рукопись  Академш  Наукъ  16.  6.  9,  к.  XVII  в,,  им1;етъ  не- 
реводъ  «Чина  лит}'рг1й  римской»,  отличный  отъ  Синодальпаго. 
Его  начальный  слова:  К(сендзъ).  Пришедъ  предъ  святый  олтарь 
по  обычаю  и  сотворввъ  пакдопъ,  перекрестится.,.. 

Ш  стр.  319.  Въ  сборник*  флорищевой  пустыни  статья:  О 
плошспомъ  образгь  Господа  нашего  I.  Христа  {Георггевшй^ 
стр,  204),  —  повидимому,  та  самая,  которая  отм1;чена  нами  въ 
сборнике  М,  Общ.  Ист.  и  Др, 

Къ  стр.  226,  См.  выше, 

Ег  стр,  228—229,  КурбсК1Й  въ  письмФ  къ  Вассгану  Му- 
ромцеву нишетъ:  Писан  1еде  твое,.,  дошло  до  меня^  а  книгу  Ге- 
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расииово  житхе  и  счетг  лптомъ  привезли  же  ко  ин^.  Правосл. 
Ообетдн,  1863  г.,  ч.  11,  стр.  553. — Срв.  выше,  стр.  280,  прш|^ч. 

Ег  стр.  293.  Тотъ  же  текстъ  перевода  Литург1и  ап, 
Такова,  что  въ  Синодальныхъ  спвскахъ,  находится  также  ъъ 
рукописи  Румявц.  Муз.  Унд.  №  484,  л.  79,  повидииому,  авто- 
граФ^  Евтшгя. 

Къ  стр.  304.  Переводъ  Оглашен1й  Кирилла  1ерусалин- 
скаго,  сделанный  Еввимгемъ,  им'Ьетъ  въ  начал"!^: 

Прокатихис1с,  или  прологос,  си  есть  предсловхе  Оглашен1Й 
во  святыхъ  отца  нашего  Кгрилла,  арх1епископа  1еросолгновъ. 
Нач.:  Уже  блаженства  воня  на  вы,  о  свЪщаемш... 

Заглавие  1-го  Катихизиса:  Во  святыхъ  отца  нашего  Кг- 
рилла, арх1епископа  1еросолгмовъ,  Оглашен1е  нервое,  св^щае- 
иыиъ  въ  1ерусалим'1хъ  внезапствениое  (на  полЬ:  внезапствую- 
щее),  въ  водное  крешенде  приходящимъ,  и  чтенхе  отъ  Иса1и: 
омыйтеся  и  прочая. 

Начало  10-го  Катихизвса:  ВЬровати  во  единаго  Бога  Отца 
Вседержителя  научен1Я... 

Начало  18*  го  Катихизиса:  Корень  (всего)  благод1ян1я  во* 
стан1я  надежда... 

Заглав1е  1-го  таинственнаго  Катихизиса: 

Тогожде  огласительная  словеса  къ  новопросв^щеннымъ 
пять.  Тайноводственное  первое  оглашенхе  къ  новопросв^щен- 
ныиъ  и  чтен1е  отъ  Петрова  каеолическаго  перваго  посланхя,  отъ 
еже:  Трезвитеся,  бодрствуйте,  до  конца  послан1Я. 

Начало:  Пожелахъ  вамъ  паки,  о  искрияя... 

Мы  пользуеися  автограФОмъ  Евеим]я  Синод.  Библ.  Л»  133. 

Кг  стр.  384,  строка  6-я  снизу.  Вместо  ему  надо  читать: 
арх1еп.  Макараю. 
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^Ш                     УКАЗАТЕЛЬ  I                         Н 

^^Н          именъ  авторовъ,  переводчиновъ,  писцовъ  и  т,  п.             ^^И 

^^^^^1                                              Цифры  о;1Н11ча№ТЪ  стрДЕ^иды.                                                   ^^^^| 

^Ш        Августийъ  блаж.  41,  44,  190,  195. 

А1стед1П  1о.,  учепый  169,                           ^^Ш 

^Н        Л^сазоиаръ,  7*1<^вь1П  42В, 

Лльбертусъ    Да^иагсшI^,     веревохч.          ^Н 

^Н        Лневроштъ  (Лверроэсъ)  422* 

^1 

^Н        Лвевсиаа  (Аппценпа)  422. 

Аль<1ертъ  Велш1Г[,  уц,  46,  48,  157.            ^Н 

^Н        Аи1аоафъ  405 — 407. 

А^ьдропаплч  Л^^"^  48,  162,                 ^^^В 

^Н       Аираамзб,  и-т-ь  рлэапск,  В\В, 

Альлъ  МаоудШ  283.                               ^^^Ц 

^Н        АнгошА.  Си.  Афеошй, 

АдьфопЫ!^,  11СП.  иопахъ  192.                 ^^^Н 

^Н        Агпшб    Крптлнипъ   283,   327,    328, 

Альфоос'Ъ  Пстръ  89.                                ^^^Н 

^Ш            336,  337. 

А^ьфопсъ  Пиаапъ,  ученый  98,                ^^^И 

^Н       Атасферъ,  в^чв.  ходъ  241. 

АиброжсГг,  другъ  КурбсЕаго281,С|Г,     ^^^И 

^Н         АгЬеоъ  Обдотъ,  справщ.  351. 

еще:  БрежеосклГг.                                 ^^^Н 

^Н        Лдрихоцъ,  апт,  282* 

АмБрос!^  Мед10л.  190,  281.                   ^^^Ц 

^Н        Адр1апт.,  аатр.  309,  316,  340,  352. 

Ациой!^  идахъ  19*                                  ^^^Н 

^Н       Ааар1*]Г11ъ  Сиионг,  ионахъ  104. 

АнфилохШ,  и-тъ  кнзич.  305.                  ^^^| 

^^1        А^^ииитъ  5. 

Апастас1л,  иучеоида  275.                       ^^^Н 

^^Ш       АцЕтла,  йереаодч.  съ  евр.  па    греч. 

Анастас!»  Эсдоровпа,  мопах.  205.        ^^^Н 

^Ш 

Апдребвъ  Юр.  (Апдегяеп)  73.               ^^^Н 

^Н        Акнпдкдъ,  срет.  20. 

АI1(1^2е^  2  КоЬуНпа  156.                         ^^^Ц 

^^Ш        Ллаиоюиъ  412. 

Аадроп^П,  ^олг,  моа.  8.                          ^^^Н 

^Н        Адёксаслръ,  коро1ь  под.  397* 

Лизслкъ  Кракопсн.  69.                         ^^^Н 

^Н        Адс&с&пдр?.  ЫлЕОдоисмЕк  419. 

Аитовнда  Давиловпа,  мов&х.  204.        ^^^| 

^Н        А.зокс-Ь&  н-тъ  10,  29,  325. 

Аатоп]й,  бодг.  иоя.  6.                             ^^^Н 

^Н       Адекс^й  новгородедг  3@5, 

Аптои1А  п  СЕНЬвестръ  22,                     ^^^Н 

^Н        ААеIЕС^п  спящеац.  132. 

АБтааШ  Рпм2яп1гпъ  29.                         ^^^Н 

^Н         АдексМ  Ми?[.,   дарь  290,  308,  357, 

Апопмъ,  архии.  св.  Го1Г09Ы  29.            ^^^Н 

^Н             365^  зав. 

Арпстотсль  45,  46,  48. 116,  155, 1СЗ,     ^^И 

^^Ш       АлсЕсЬЙ  Петр.,  цареввчъ  326. 

166,  403,   419,  421.                            ^^Ш 
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А0ПП0ГСП7.,  гревъ  286. 
ЛрсевШ  Г^7xоп,  ион.  260,  286. 
ЛрсешП    Грекъ  44,  283—285,  289, 

296,  310,  326-327,   333,   338, 

342,  346,  356,  365. 
АрсевШ  Ёдассонск1&  286. 
Лрсев1б  Ка.и71п,  авт.  333. 
Арсен1&   СатавовсБ1&  62,  213,  286, 

382, 
Арсеваб  Сухаповъ  284,    286,    305, 

339,  343,  361. 
Артхусъ  Г.  (Аг1Ьиз)  71. 
АфеовШ,  авт.  380. 
АеавасШ  Ааекс.  4,   136,  190,  199, 

200,  302,  398. 
Аеапас1В  ОысоцкШ  9,  10,  24 — 26. 
АеавасШ  Пателаръ,  патр.  339,  369. 
АеавасШ  Русваъ  (на  Ае.)  11,  31. 
Аеанас1&,  м-тъ  иоск.  54. 
АеаваЫб,  арх1св.  холмог.  286,  308, 

348. 
Аеавас1А,  нов.  286. 
АеавасШ,  лохоряв.  394. 
Аеавасьевъ  Ьсифъ,  переводч.  351. 

Вавачвчъ  Санувлъ,  переводч.    334, 

338. 
БариаП  1о.,  водтъ  173. 
Барлеб  Каев.,  воэтъ  173. 
БаровШ,  кардвв.  45,  83. 
Барсовъ    А1екс1&,    вереводч.    287, 

292,  351. 
Басовъ  ?в.,  водьяч]&  386. 
БеверввкЮ  Го.,  учев.  153. 
Веллярмпвъ  Роб.,  вардпн.   49,  205, 

206. 
Бервардъ,  св.  44,  49,  213. 
Бдеу,  географт.  45,  46,  60,  92. 
Богдавовъ  вед.  Гр.,  стольв.  45,  116. 
Боговолевск!!!  1оакннъ  443. 
Бойлогь,  граворъ  106,  442. 
Ботеръ,  географъ  46,  56. 
Бравц1й  Лковъ  106. 
БрехевсЕ1А  АвброхеО  54. 
Брувовъ  ВюрцбургсЕ.  189,  229. 
Б-Ьлободск1&  АвдреО  Христофор.  174, 

175,  204,  442. 


Б-Ълободск1б  Янъ  174,  211. 
Б-Ьлогородъ,  ц-Ьмецъ  394. 
Б^льск1й  Мартпвъ,  польсв.  учев.  41, 
53,  221,  259. 

Бальгаузепъ,  авт.  45,  106. 

Вальсавопъ,  каноп.  264,  279. 

Варлаанъ,  ерст.  20. 

Варлаахъ  Хутывск1Г1  29. 

6арон1&.  Си.  БаровШ. 

Варшевицюб,  епвсЕ.  88. 

Васвл1Л   Велвк.   б,   15,   264,  268 — 

271,  281,  289,  293—296. 
ВасялШ,  царь  греч.  20. 
Васал1&  Ив.,  в.  кв.   261,  262,  278, 

285. 
Васальепъ  Аеав.,  половянвкъ  386. 
Васко,  лнсарь  406. 
Васс1апъ   Муроиецъ,  иоа.  196,  280, 

312,  443. 
Васс!апъ  Патрпк'Ьевъ  32,  388. 
Веведшгтъ  архпм.,  гренъ  44,  341. 
Бев1амиаъ,  доиаапкав.  40,193,  254, 

385. 
Бевцлавъ,  арххеп.  враковск.  95. 
Веттсрванъ,  пасторъ  41. 
Вехель  Авдр.,  учен.  214. 
Вввесъ  1о.  Людов.,  учен.  198. 
ВвгалШ  ТапсШск.  200. 
Викент^А  изъ  Вове  89,  337. 
^ГИбО^гзк!  Сазр.,  перев.  206. 
Вольгельыъ  ОравекШ,  король  243. 
Внв1усъ  Авдр.,  перев.  42,  66,  109. 
В||ргил1б  169. 
В11шевск1й  1о.,  ИОВ.  358. 
ВншиевецкШ  Мпх.,  король  243. 
Владпславъ,  иол.  король  81. 
Влаевъ.  См.  Блсу. 
Влас! А,    вереоодч.    184,    186,    256, 

261. 
Властарь    Матее&,    капов.    11,    14, 

289,  345. 
Вулгаръ  НиколаГ!,  грекъ  340. 

Гавр1пдъ  Домецк1П  321. 

Гавр1илъ.  х-тъ   вазаретск.  362,  363. 

Гавршлъ,  м-тъ  фшаделъф.  338. 
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^^Ш        Т^врШъ^  МОП.  хггдапдарсБ.  11. 

Даицдъ,  греч.  з«оп,  20.                           ^^^| 

^Н        Г&ир)плъ,  1тротъ  Си.  Горы  8. 

Дал»а7СЕ1(^  Пе.  А1ьЛ|>ртусг  150.            ^^^Н 

^Н        Гагара  ВлсштП  230. 

ДанасЕ1ШЪ  Птл[1К1й  266,  297.              ^^^И 

^^В        Годза.1оиск]Г|   Стах1/(,    лерсподч.   43, 

Даиаснппъ  Сттднтъ  288,  327,  368.       ^^^И 

^Ш 

ДамасБлпъ,  моо.    чудовс1с.  287,  315^     ^^^И 

^^Ш        Гокеиъ,  учсяи1\  137« 

^^Н 

^Н       Оа1)аеи5,  адторъ  114, 

Допнлоиъ  Мпх.,  .илЕЪ  65.                      ^^^Ц 

^Н        Гипаъ,  прачъ  422,  423. 

Даиш^^ъ,  и-тъ  ЯО.                                     ^^^Н 

^Н         Галятоис1с{|>  Ьапиик.  40,  й23,  334. 

Дап^плъ,  пророкт.  141,  442.                   ^^^Н 

^^^        Гиаиышъ  47,  57,  70. 

До-Зиттг,  гсогр.  66.                                ^^^Н 

^^Ш        ГвиЮ'ДС'Колуина  225* 

Дс-Липда,  геогр.  4  0,  63.                        ^^^Ц 

^^Ш        Гепе^|1ГС'Ъ,  з'чеп,  45,  48,  147, 

Де-Лпра  Н][кал.,  учеп.  191,  193,            ^^^| 

^Н        ГепЕ1ал1&,    йрх1(М1,    поагор^    39,   41, 

Дешгсоиъ  ЛвдреА  371.                             ^^^Н 

^Н              1й2,     129,    181,    191,    192,    226, 

Деп^соиы  брать»  181.                              ^^^Н 

^И            256,   384,   385,    397—399,  403, 

Дикеасопъ  Андрей,  поров.   161.             ^^^| 

^Ш 

Д[иец|1]Г(  Нпи.,  агузик.  123.                    ^^^Н 

^Н         Геоирд]'!)   Схохар]^,   патр.  279,  281, 

Д|Ш|]тр1№  ^Зографъ  8,  36.                         ^^^Н 

^Ш                323,  357,  361. 

Дпиптр!^,  и-тъ  кпдопск.  325*                 ^^^Н 

^Н        Георг)П  П([свл1Псв.  5,  8,  36. 

Дли11тр|Г!  Гостопск.  209,  276.                ^^^Н 

^^щ       Герасамоиъ   Дмптр1Г),  исреЕ^одч,   39, 

Дгадохъ  Фот1вс11.  16.                               ^^^Н 

^Щ            40,  42,  43,    122,    129,    184,  186, 

Дюаиай   Ареопаг.   8,  20,  147,  265,      ^^^| 

^Ш             190  —  193,  256,  261. 

307,  399.                                                    ^Ш 

^^1        Гераснмойъ  Фларъ,  посецъ  291. 

Д1оа1гс;п  архпмяпдр.,  грекг  44,  294,         ^Н 

^^Л       Гбрасииъ,  еа.  иолипск.  25. 

296,  301,  303,  341,  356,                    ^^Ш 

^^Ш        Гердспкъ  Попоока,  »ое1.  385, 

Д1оп11с1П  \&р01Аоа.  315.                             ^^^Н 

^Н        Гермавъ,  патр.  5,  15,  20,  305. 

Д10ППс1Гт,  иоо.  6о1гарс1;,  8.                     ^^^Н 

^^Ш        Гернапъ,  б][С1С>[!ъ  юрьввск.  216. 

Д)ои«Т1:]|^,  иатр.  коист.  348.                    ^^^Н 

^Н        Гаваерг  Юр1Гг,  персводч.  13&. 

Д11Г1Тр1ецъ  Мапуолъ,  псреводч.  200.          ^^| 

^Н        Г|1р11сиъ  М(Ixа[]^ъ  391. 

Долгооъ,  падьнч.  250.                              ^^^Ж 

^Н        Гоаръ,  учен.  215. 

До>1ецЕ1Г|  Гаор.  321.                                 ^^^| 

^^1        Г03ВВПСЕ1Й    9ед,  Кпсьлп.,   перевод^!. 

Допатъ                                                        ^^^Н 

^И              168,  202,  331. 

Дорпъ  Пн.,  переп.  СО.                           ^^^Ц 

^^Ш        Гоювацъ    Ник.    Семен.,     переводя, 

ДоровеП  арыа  5,  16,  288.                        ^^^Н 

^Ш             121,  287,  351,   355. 

ДороаеП,  «-тъ  моасмиас.  356,               ^^^Н 

^Н         Горчппъ,  Л01ьск.  ант*  47,  дЬ 

ДопидсЛ,  архпи.' исчерсЕ.  32.                  ^^^^| 

^Н        ГрнгорШ  ПогослОйъ   4,   10,  12,  264, 

ДоснооЙ,  м-тъ   сочанск.    300,    301,     ^^^И 

^Ш              266,    270,    27],    281,    289,     296, 

307,  319,  321,  327.                                    ^1 

^В 

Досиое;^,  патр.  1ерус.  316,  320,  821,          ^И 

^^Ш        Грпгор^А  Всшк.)  папа  48,  203, 

346  —  350.                                                  ^Н 

^^1         ГригорШ  НпссК!!!  2 Мб,  304. 

Дрпку.ш,  иутьлпсБ.  посоодд  41,  233.          ^Н 

^Н        Грвгор]Г1   Па1а11а  (Содуиск.)   5,  20, 

Дрексел|П  Гсром,  208.                            ^^^Ш 

^Н             322—324, 

Дрсс(?ср70ъ  Маю.,  учеа.  135.               ^^^Н 

^^^        ГригорШ    Сипаитъ   5,   3,   9,   15,  19, 

^^^и 

^Ш 

Еигоп^Гг,  цапа  39.                                     ^^^Н 

^^Л       Григорий  Цамплакъ  12. 

Ен[ШЗ(11П,  ерентъ  294,  296.                   ^^^Н 

^^1        ГрвгорШ,  нап.  смпаДса.  392. 

Б|101Г»)Г),  1еромоа.  овойск,  8.                  ^^^Н 

^^^,       Грпгор!^,  1100.  хиддид.  9, 

Ёийи111Г|,  иоп.  чудоссЕ.  31,  168, 214 —     ^^^Н 
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216,  248,  286,  288—292,  295, 
296,  299,  801—804,  306—310, 
819,  821,  328,  324,  333,  337, 
840,  845—347,  849,  352,  354, 
855,  359,  872,  444. 

ЁиониШ,  иатр.  терп.  8,  12,  292, 

БвоевШ,  ппсецъ  25,  32. 

Бздра  278. 

Еаопъ  380. 

Коахтитг,  ф^^оо.  16. 

ЕпафавШ  ОдавиаецаИ  44,  64,  98, 
121,  164,  188,  199,  213,  231, 
268,  284,  286,  288—291,  293, 
294,  296—298,  801—803,  306, 
808,  324, 334,  338, 382,  847,  488. 

Ёфремг,  пасецъ  25,  32. 

Ефреп  Спрпвг  289,  303,  304. 

ЗагаргжИ  1о.  110. 

Ваахе!,  моп.  болг.  8. 

;1а1чвцг  Лв\  177. 

^^хка  Тарас|й  339. 

31го■а^а  Оеодос  360. 

Вп10в1й,  пгум.  тровцх.  9,  10«  24 — 

26^  31. 
Знаов^й  От«всх.  275. 
Нограф^  Си.  Двнптр1й. 
Товара,  хровогр.  9«  25. 
«^кров.^ведъ  400,  403. 
Зосвва  авва  1в. 
^^квиа^  м-тг  50,  о$4,  39Т. 
Зотов\  Навета,  дивг  бв. 

Пва«\  Гроавый  217.  27чЧ  275.  | 

Ивавг^  автор\  132. 

1Iва■V  в;<тывввв:ъ  х%>рв.  95. 

Иваако  Ч^рмвиК.  ерет.  39Г. 

Пвер(«в\  К.  авт.  75. 

Пгвап!  Блп>вдо.  о07, 

Нгжапй  К<>рс^иов%  25^. 

ИгвапЭ  Ко■дв^^вт^\  $1^, 

11гадп1ч  ва1лаввс%  9. 

Паари^вг  ««  17,  5:2, 

Ида{'4ч>в^  сла«^  г^ре*.  52. 

Н4^о^ь?x^;к  гав*  4§.  5х^*. 
Навосрапч  !^\\  42Х 


Иракл1Й,  царь  140. 

Исаавъ  авва  315. 

Исаакъ  Спрпвъ  5,  8,  16,  25. 

Иса1я,  нон.  ае.  388. 

Иса1я,  6о1г.  перев.  8,  309. 

иса1я,  товар.  Ев.  С1авин.  286. 

Исак1в,  архвм.  пверсв.  341. 

Испдоръ  Испалеосв1Й  191,  229. 

Испдоръ,  н-тъ  287. 

Исвх^й  авва  17. 

Истомвнъ.  См.  Барховъ. 

1аБ0ВЪ,  ал.  292,  293,  307,  444. 

1аковъ  де  Ворагнве  230. 

1аковъ  добропнсецъ  32. 

Геронпвъ  блох.  227,  281,  294. 

1ероеей,  м-тъ  хонеив.  358. 

1всусъ  Свраховъ  277. 

1оажпнг,  1ерокон.  грекъ  348. 

Хоакокъ,  ев.  ходд.  321. 

Хоавпхъ,  вгух.  ае.  390. 

1оаквмъ,  патр.  306—308,  317,  321. 

1оаЕЛГЦ  патр.  адекс.  274,  346, 352, 

392. 
Хоаввх-ц  патр.  1ер.  378. 
1оавввЕ1й,  гр^гь  286,  292,  391. 
1оаввг  IV.  См.  Пвавъ  Гроан. 
1оаввъ  Лдевс^евач^  Цвра  300,  317, 
1оаввъ  ВпвевсхИ  358. 
1оаввъ  Геохетрг  311. 
1оаваг  Дахаскввъ20,  137,  281,289. 

301.  424. 
1оаввк  Д1аЕ.  греч.  345. 
К>аав1  Загарсв1а  110. 
1оавв^   -Ялтотсть   а.   21,  215,  2в1. 

^;б4.   271,   ::54.   259.   297— 3<Нл 

441. 
1:^БНъ  Коянжз^  авт.  56,  379. 
К%аазъ  Л%ст&пввсъ  4,  11.  12.  2^ 
1с^&В2^  НА-ах1211  335. 
Iо1жгV  1-«Х\  «4. 
1сдг2^  льз.  Г.м:.  ^:^4.  310, 
]чха(&^^  м-г>  с  С. 
1."»^  ЗтП-М.  II.  5^5, 
1.ТК  »-г^  5:1Г.  с 54.  с57. 
1.-к^  в: 5.  ^:5*.  сМ- 
1^«а  Г«.жггт^  с  II- 
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1ос«фъ  ВадоакШ  4  Г,  399. 

Постер  ь,  воэгъ  175.                                   ^^^Н 

Ьсифг,  иротоспЕг,  гре"?,  322, 

КраткШ  (Коротк!^)  Ши,  369.                      ^^^Н 

1осиф1.   Ф1аиШ    10,    24,  38,  47,  96, 

Крвжаввчъ  4В.                                             ^^^Н 

147,  264,  273,  280. 

Кроаоткинъ  во,  Мих.  45,  57,  91,            ^^^| 

'^^     Тустинъ  Фвдос*  1ЭЭ. 

Бруз1усъ  Мартивъ  359.                              ^^^Н 

Ксавеопулъ  Иг[тат|Л  312.                           ^^^Н 

Ка1еаиаъ,  учен.  121. 

Ксанеопулъ  Каллн-тг  311,  312.               ^^^Н 

Каллпстъ  Ксаеоамухъ  311,  312. 

Ксенофонгъ  164,                                       ^^^Н 

Кенлнстъ  Никафоръ,   Си.  Инкифоръ 

Куваковъ  Граг.,  дьнкъ  90.                        ^^^Н 

Колдпстъ* 

БурбскгГс   А.   кв.   41,  78,  195,  279,            ^Н 

Казлистъ,  патр.  5,  18^  21, 

280,   300,    301,   307,   324,    384,             ^| 

Какбдеяъ,  Канылиаъ  62. 

419,  443.                                                  ^^Н 

Каршвъ  Истоиндъ    109,   1Э7,   264, 

Куриципг  д.,  дьле^ъ  41,  233.                   ^^^| 

326,  328, 

^^^И 

Кар1оф111Я'ь  1о.  354. 

ЛавреашП  Гекеаъ,  перео.  135.                ^^^| 

Карлъ  I,  йкгл.  коро^ь  93, 

Лактавц1П  227.                                             ^^Н 

Картевг^  цоэтъ  175* 

Лаагрииб  106.                                         ^^^И 

Кассапдрт.  Григ,  уч.  201,  216,  443, 

Леоъ,  васа  252,                                           ^^^^| 

Касаанъ  Рцидав.  17. 

Левъ  Премудр,,  царь  23,  365,                  ^^^Н 

Касо1ааъ  Румявцевъ  12. 

Леовт1б,  еп.  иеав,  327.                             ^^^И 

Квеателъ  Ппдрнкъ  192. 

Леовт]А,  дресзпт.  311.                            ^^^Ц 

Кесар|й,  греч,  авт.  21, 

Левтулъ  219,  443,                                      ^^Н 

КесарШ^ЦезарШ  Гейстерб.  337. 

Леоиольдъ,  десарь  243.                              ^^^И 

Квпр^ааъ,   м-тъ   8,    11,  12,    16,   20, 

Лесси                                                          ^^^Н 

22,  29,  30,  Яб,  36. 

Лигарндъ  Папс1Й  285,342,343,345,            ^Н 

Кпрвлъ  Лхексавдр.  271, 

353,  364,  365.                                        ^^И 

Кирилл  Терус.  304,  444» 

Лвидаеръ,  у^ев.  122.                                    ^^^И 

Кыридлъ  Лукарисъ  349  —  351. 

ЛвкЁОСтепъ  Коор.  4,  41,  102.                      ^^^| 

Клрплдь  Туровск.  7. 

Лихуди  86,  283,  284,286,311,317.             ^И 

Кирхеръ  Аеан*  94,  182, 

Софрои1ц  Л.  292,  369,  372;  1оав-            ^Н 

Хиеоаатръ,  фвлос.  377, 

ППК1Ё  Л.  374,  375.                                  ^^Н 

Клвдаоъ  40У,  412. 

Лсдиапъ,  перс,  воэгь  75*                           ^^^И 

■"-      Клтейтъ,  папа  306,  307, 

Ло1туцк1[),  хнвапнс.  144.                             ^^^Н 

Елшенгь,  мон.  свваПск,  386. 

ЛоршШ  Рсйвг.  160.                                    ^^^1 

Квапск1й  (Сиарш»)  121- 

Лудолъфъ  I,  95.                                            ^^^1 

Кобылниъ  Лвдр.,  пол.  авт.  186. 

Лукарноъ  1СвриЛ'&  34^ — 351.                   ^^^| 

Код1шъ  Георг.  332. 

Луло&ъ  88,  92.                                           ^^^1 

Козма,  1ерод.  иверск.  291,  В1Й,  369, 

ЛмЕовъ  Богд.,  порей.  60.                           ^^^| 

372. 

Любчанивъ  похонявваъ  42.                      ^^^И 

Коэма,  вовгород.  37  в. 

Людоинкъ,  рнмллц.  235.                                  ^Н 

Кодунва  Гйвдо  225, 

Людовнвъ,  воевода  веапод.  236.               ^^^Н 

Коипопъ  То,  86,  379. 

Люллъ  РаГш.  45,  158,  159,  442.               ^^Н 

Копставтнаъ  Костедчсн.  11,  26. 

^^^1 

Коистаптимъ  Порфцрогбн.  275. 

Магохетъ  89.                                                  ^Ш 

КоревсБъ  Тоанолк,  124. 

МаЙиоимдг   МовсеП    403,  401,  421,            ^Ш 

Коро^^санлковъ  Тррф.  275. 

^^Ш 

КоротЕ1В  Ив.,  купецъ  369. 

Ма&ар!!^,  м-тъ  384,  389.                          ^^Н 

^^                     ОбортПА  II  Оп.  К.  А.  И 

^^^Ш 

^Н          150             ^^№               соволЕВСкхй^                                 ^^Н 

^^Л             Ыа1&ар11)  Осннцц1и  303. 

МоисёП,  1ерол1ав,  ^удонск.  290.       ^^^Н 

^^1             Мах1т]ИапаЁ  Тгаа5у1уапи8  237. 

Морозовъ  Бор,  Ил.  341.                   ^^^Н 

^^Ш             Максиновпчъ  1о„  арх1ец.  203. 

МоЫск!,  авт.  210.                            ^^^| 

^И              Максииъ  Грекъ   37,    40,    44,     183, 

Муаехиаъ  Мвсюрь  392.                   ^^^Н 

^Ш                   192,    195,    19в,   225,    228,    229, 

Щ^^Ш 

^^^           25Ё,   260—282,   284,   235,   288, 

ЫаС^аровсвШ,  польса*  аат.  179.         ^^^| 

^^^Р            310,  384,  388. 

Ыапдельштедтъ  Март.,  пасторъ  217.     ^Н 

^^Ш            Максимъ  Исиов^даииъ   17,  20,  32, 

Ната1ья  Алекс,  аареоаа  197*               ^Ш 

^И                  75,  02,  272,  308,  310. 

Наоааанлъ  1о.  338.                           ^^^Н 

^Н             Максинъ  КлапА]й  330. 

Нвиеск1&  Ставкславъ  146.                ^^^Н 

^^Ш             Макспиъ  ипы1Ъ  324, 

НегребедкШ  21  Ь                             ^^^^Н 

^Н             Макспмъ  Педопоиесск.  347. 

Нектар1й,  ед.  иэъ  Сереса  377.        ^^^Н 

^^Ш             Малаксъ  Махаидъ  343. 

Нектар]^,  патр,  1ер.  214,  346<        ^^^^Н 

^^1             Малаксъ  Нинохай  342. 

Несторъ  ИсБевдер'Ь  13,                    ^^^Н 

^Н              МанопБ^  К.  324. 

Никита  ИраБ^^^ОЕ.  10.                     ^^^^| 

^^Л             Ма^ле^ьс^о  75. 

Никита,  просто1юд.,  вереи.  224.      ^^^Н 

^^1             Мар1сура  1оавап1иП  374. 

Никита  Стпфатъ  5,  17,  21.                    ^Н 

^^1              Марк7съ,  мудрецъ  220. 

Наквфоръ    Ейллистъ    21,   86,   264,     ^И 

^Н             Ыаркг  Ефессл.  237,316,  318—320, 

273,  28Ь                                                  ^1 

^^Ш             Маркь,  ино^ъ  313. 

Никифоръ,  ион.  314.                              ^Н 

^Н             Маркъ,  учевикъ  Артеии  281. 

Никпфоръ  1Iасxа^евсъ  343.              ^^^| 

^^Ш             Матв1еиъ    АидреП    Артак.    45,   85, 

ЦиЕифоръ,  свди^.,  сиравии  290.       ^^^^| 

^Ш 

Николак  Ы'^ичиоъ  192.                    1^^^Н 

^Ш             Матое!)  Властарь    И,  14,  289,  345. 

Циколай,  патр.  коаеп  17.                1^^Н 

^Н             Медв'ЁАе»ъ    Снльв.    116,    121,   172, 

Нцкодевъ  Сан.,  стодьвнкъ  253,  297.     ^Ц 

^Ш                   173,  183,  204,  2)1,  293,  437. 

Нидодъ,  цгум.  гроицл.  30.                        ^И 

^Н              Ме^а  Пошшп.,  геогр*  41,  49,  52, 

НпЕовъ,   иатр.  287,   308,  321,  338,     ^Ш 

^^Ш             Ме^ет^^^  Аеиеск,  312. 

■ 

^И             МеаетШ  Сирпгъ  345,  351,  3&2. 

Накоиъ  Чердогор.  4,  5,  10,  21,  32.     ^Ш 

^Н              Мелет]^  Сиотрицк!^  166»  16Э. 

На1Ъ,  си.  17,  510,  311.                          ^| 

^Н             Мееаодръ  278, 

Нилъ  Ка1»ас111Ъ  5,  20,  322—324.          ^Н 

^Н             Мерь-аторг  Герардъ  45,  46,  59. 

Низъ  Фцлософъ  17,                                  ^Н 

^^В             Метафрастъ.  См.    Снкеонъ    Метаф- 

Нилъ  Сорсеий  14,  313.                      .^^Н 

^^1                растъ. 

Nогшап^цз  Т^аигео^;,  215,                 ^^^Н 

^^Р             ВЛефретъ,  аоторъ  213. 

^^^Н 

^^1            Мееод1Й  ПатарсБ.  4. 

Оболеасшй  Мвх.  кн,  281,                ^^^^| 

^^Ш            Мираилужа,  фпюс.  220. 

Оыид1й  49,  183,                                  <^^Н 

^^Ш             Мста11а,  Митя.  Си.  Герасимовъ  Дцы. 

01еар1Б  47,  70,  73,  74.                   ^^Н 

^^1             МпхаПлонг  Оыисциъ,  дерен.  104. 

Олиипшдоръ  11,                                 ^^^^| 

^^Ш             Мпхашъ,   в]сиск>  архидхак.  44,  197. 

Олферьеаъ  Аодреб  122,  442.          ^^^| 

^^Щ             Михаи1ъ,  мосв.  купедъ  202. 

Ониръ                                                ^^^Ц 

^^И             Михдилъ  Юрьсопчъ^  дьлкъ  197, 

Оршинс&Ш  бока,  учеа.  136.            ^^^Н 

^Н             Могола  Петръ,  к-тъ  4-1,  551,  352. 

Ортел1усъ,  геагр,  46,  58,                ^^^^| 

^^Щ             МодреисЕ1Й     (Мо|1г2е;ч'8111)    45,    48, 

0«гтророгъ  Яаъ  ПО.                        1^^^И 

^Ш 

^Н 

^Н              Моисей  Егпптлйииъ    403,404,421, 

Паиедъ,  ы  тъ  сарскШ  290,  291,358.      ^Ш 

Паиловъ  Ив.,  грекъ  383.                         ^Ш 
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Позухгтнъ  МарЕъ,  дерев.  210» 

Роговъ  (РогодстЯ)  Паллад1Д  86,  87.           ^Н 

Папе! А  Лигаридъ.  См.  Лигарндъ, 

Родостаиовъ  Мпх.,  пцссдъ  291.              ^^^Н 

иа1]с1Г[,  игуи.  XI1^анд.  389. 

Рокепба^ъ,  уяеиий  136.                        ^^^| 

Пайсой,  патр.  ]ер,  338. 

Рожасъ,  яений  423.                                  ^^^| 

П&ПС1Й,  натр.  Еовст.  287. 

1{ос110тг1сг,  авт.  209.                                  ^^^Н 

Пакратъ,  Си.  Иаиократъ, 

Ртащевъ  0ед.,  *^ояр,  2Я6,  340,  34Ь           ^Н 

Паллад]^,  еп«  ехевупольск.  37. 

Руданск]б  Ип.,  перевод*!.  42.                    ^^^И 

Па1лад]Г1  Роговъ  86,  87, 

Рыяша  Андрей  49,  69.                             ^^^Н 

Ваеапотъ,  грекъ  352» 

^^^Н 

Пацроцк1й  Бартошъ  47,  80,  172, 

Саадв,  ворс,  во&гь  75.                            ^^^| 

11врйеп1н,  м-тъ  1аоднь.  362, 

8аауе^га  Кахаг11о  162.                            ^^^Н 

Пасжадеисъ  Впкш]),  343. 

Саива  Бншерса.  32.                                  ^^^Н 

Датрнк1й,  египтяявпъ  419. 

Савва^  нов.  а^.п  286.                                   ^^^Н 

Паюигп  Сербъ  П. 

Садовсшй  (Садовуаивъ)  Вас,  иерев.       ^^Н 

Патиеръ  ГеоргШ  309. 

^^Ш 

Ре1пс7  ЗеЬавЬ.  116. 

Саковнпъ  Касс.  49*                                   ^^^| 

Петръ,  ап,  293. 

Самунлъ  Ёнреиаъ  191.                               ^^^И 

Петръ  Альфонсъ  89, 

Сивсовъ  69.                                                 ^^^И 

Петръ  Велпл,  300,  308,  317,  367. 

Ситаноиск!^,   См.  Арсев1&    Свтааов-        ^^^| 

Петръ  Даиаскиоъ  8,  18* 

^Н 

Петръ  ЕгиатдвиЕЪ  423. 

Свнда,  леЕСИЖОгр.  261,  264,  275 —           ^Н 

Петръ  Могвха.  Сн.  Могола. 

^^Н 

Цнсаревъ  Степ.,  иерев.  374. 

Севвр1ааг  Гевальсд.  21.                          ^^^Н 

Питиринъ,  и-тъ  воигор.  321* 

Сененоиъ  Покод,  Си.  Голо^^ивъ.               '^^^Ц 

Пвтнримъ,  оатр.  290. 

СергШ,     игум.    молчеоск.,     срравщ.            ^И 

Пноагоръ  НО,  141,  442. 

290,  297.                                                       ^1 

Шавудъ  380. 

Свдулвъ,   Свльвапъ,    учевииъ  №вс.            ^Н 

Плаюнъ   164,  166. 

Гр.  256,  262,  263,  286.                              ^И 

01ИВ1А  М1.  44,  49,  133,  382. 

Свльиестръ  ц  АитопЩ  22.                              ^Н 

НхувваелЕ.  113,  114, 

Сильвесгръ  Меди^^евъ,   Си,  МедиЬ-       ^^^И 

Позвяко[^ъ  Вас.  275. 

^^Н 

Нолетаевъ  8.»  перевода.  327,  334, 

Снльпестръ,  вопъ  262*                               ^^^^| 

Полнкарвовъ   бед.   287,   288,    297, 

Свльвсстръ  ЧврвнцБ!^,  архин.  252.               ^Н 

^н           309,   334,   340,   346,   347,    351, 

Свиеонъ,  ев.  га;^ск.  311.                                ^Н 

^Р          372. 

Снмеонъ  Метафрастъ  264—268,  281,             ^Н 

Иолубеаскхй  А1.  кп.  280, 

310,  327.                                                       ^Н 

Попов&а  Герасииъ,  нов.  385. 

Спнеэвъ   Нов.   Ботосюиъ  5,  18,  32,            ^Н 

ЕосеПдо[|1б,  дат.  авт.  195. 

^1 

Пселдъ,  учев.  грекъ  19, 

СимеОБЪ  Полоцюй  46,  89,  203,364,             ^И 

Птоюне^,  гсогр.  412. 

^1 

Птоюией,  царь  егвп.  419. 

Синеовъ  Солувса.  312,  315  —  321.               ^Н 

ПлсецШ,  ев.  польсЕ.  47,  81. 

СвмеоЕъ,   участявкъ  Флореят.  соб.       ^^Н 

^^Н 

Радзиввхь  Н.  Хр.  47,  76,  88,  441. 

Синиахъ,  береводч.  съ  евр.  на  греч.       ^^^Н 

Ралевъ  Дм.  39. 

398.                                                        ^^Ш 

КетшеИп,  учений  153. 

Сирвгъ  Мелет1й  349,  351,  352.              ^^Н 

Рнддадъ,  Рвхардъ,  авт.  325. 

Слара,  еретикъ  397.                               ^^^Н 

^Н           462             ^^"                                                           ^^^^^^И 

^^1             Скара  Штръ,  1сз,  84. 

Ушаковъ  Свйовъ^  гравер%  345«           ^^| 

^Н            8сори1а  1.«  деясвкогр.  131. 

^^^Н 

^Н             Своттъ  Мдхаодъ  45,  4В,  158. 

Фан-Сцедееъ  241.                            ^^^Н 

^Н              Свуфъ,  греч.  аог.  354,  371,  372. 

Рахаг|1о  ёаауе{1га  162.                    ^^^Н 

^Н             СлеЙдааъ,  у^еа.  45,  47,  55,  82, 

Фвдаретъ,  пагр.  380.                       ^^^^| 

^^1              Сдопакопичъ  Март.  135. 

Фулишъ  ппо&ъ  5,  7,  22,  24.           ^^^^| 

^Ш             Слотр1ЩЕ|Г)  МелетШ  166,  16Э* 

ФнлЁпаъ,  митр.  433.                        ^^^Н 

^Н               СобесшЛ  Яаъ,  король  172,  242. 

'1>И10гоп1&  блаж.  300.                       ^^^^| 

^Н              Союионъ,  дарь  220,  428. 

Фшоаъ  КарпаоШсй.  4.                     ^^^И 

^^1              Софонова^ъ  беодос,  38,  321, 

Фило1^ей,  аатр.  ковст.  8,  18,  21,  36,    ^Н 

^^Н              СофрОй1Й,  м-тъ  фашппцс.  341. 

Фялооей  Сяваитъ  18.                             ^Н 

^^Ш              Софроп11(,  натр.  ]ер,  2Э4* 

ФнлоееК,  цтарецъ  413.                     ^^^Н 

^^Н              СофрО!11Й,  черд,  сьних^ав,  127. 

Фов-Лессн  111.                               ^^^Н 

^Н             Софьл  А1е11с11б1}Е1а,  ц&реани  197,  223. 

Фот11^,  иятр.  30,                               ^^^Н 

^^Ш             СахннсюГг,  учепдкъ  370. 

Ф0Т1Й,  патр.  264,  305,  313.            ^^^| 

^Н              Спаалов!^^  учен,  грекъ  349. 

Фо1тъ  1ог.,  учел.  89,  135,  136.            ^Н 

^Н             Спавар1й    НцЕолай    93,    122,   169, 

Фредро  Авдр.  Макс.  162.                ^^^^Л 

^Ш                  179,  222,  256,  320,  346,  Вбб. 

Фровтввъ  Юл.^  49«  109.                   ^^^^^ 

^Ш             Спичвнок!^,  БО^ьск.  учен.  41. 

Фролшпергеръ  45,  104,  105.           ^^^^| 

^Н              Стапйгурстъ  Лгиьг«,  1ез.  212. 

Фуриааъ,  астрологъ  145.                  ^^^Н 

^^Л             Ставвешчъ  Аркад1й,  перевода,  112. 

^^^^1 

^^Н             Ставковичъ  Олехао  78, 

Х1СЯ1Й,  грекъ  жидовств,  396.          ^^^Н 

^^Ш             Ст&рополс1иП  Сонопъ  64,  90. 

Холоповъ,  дьв]$ъ  387,                      ^^^И 

^Н             Стефааъ  Лаэарвви'тъ,  сербсн.  деспотъ 

Хрвсаиеъ,  арх1ти.  349,                     ^^^Н 

^Ш                   17  —  19,  25,  ВЭа 

Хрисоговъ,  му1вяакъ  276»             ^^^Н 

^^К             Стефапъ  Швгородецъ,  наломи,  д. 

Хрисокоццъ  41В,                               ^^^Н 

^^В             Стефапъ,  лереводч*  354. 

Хурелвчъ  Лавревт.  99.                    ^^^Н 

^^В             Стбфаоъ  Свлтогорецъ  331* 

^Н 

^В             Стефавъ  Яворскзй  372. 

Цезар1&  Гебсгербахша,  См.КесарЮ.    ^| 

^Н             Стрешаевъ  Сеиенъ  Лукьвн.  353, 

^Н 

^^Ш              Строгавонъ  Г,  Д,  123. 

Чолнщевъ  Пстръ  Ив.  172,                     ^Н 

^Н              СтрЫЕОВскШ  47,  79. 

Схегшеск!,  авторъ  115  — 116.               ^Н 

^Н             Сукветъ,  проаай-Ёдн.  49,  207. 

^Ц 

^Н            Сухавоаъ  АрсенШ.  Сх.  ЛрсеоИк  Су- 

ПГафвровъ  Иса!  П.,  оереаод!.  136.    ^Н 

^^^ 

Шафароиъ  П.,  перевода.  136.               ^^Ш 

^Н             Схари,  еретикъ  337. 

ШлеАданъ.  См.  СдебЛАнъ.                     ^Н 

ШуЁск!^  П.,  вояаь  264.                  ^^^| 

^Н            Тарб-]&евъ  Степ,,  посохь  386,  387. 

^^^^1 

^^Л             Тниовеб,  1еро110н,  287, 

Эв&лвдъ  409,                                    ^^^Н 

^Н             Тихо-де-Брагв  240. 

Эсоврь  399,  433.                             ^^^Н 

^Н             То1СТоЛ  П,  А.  графъ  183. 

^^^И 

^Н            Трахао1отовъ  Юр.,  лерОЁОДч.  40. 

Юрьсвъ    Мих.,    оереводч.  42,    103,     ^Ш 

^Н            Трей  Аидзасг,  ученый  133. 

105*  Он.  еще  Мвжацдъ.                      ^Н 

^Н             Трусоиъ  Еремей,  посолъ  216. 

^Н 

^Н             ТучЕОвъ  Бас.  Ммх.,  бояр.  276,  279. 

Яаорск{й  Стефав-к  37Э.                          ^Н 

^Н            Тдж&огорсшй  Ив.,  переводч.  136. 

Лкаксвъ  Ив,,  дереводч.  136.                 ^Н 

ЛсивсеШ  Бардалмъ,  архян,  247.     ^^^| 
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валас1б  авва  18. 
велоръ  Жидовнвъ  36,  400,  434. 
Оеодоритъ  Кнрсий  264. 
веодорвтъ,    просветитель     допарей 

279. 
Оеодоръ  Бдессиб  19. 
Оеодоръ,  протопресвнтсръ  8,  36. 
Оеодоръ,  лротопоиъ  блйТОвЪщ,  200* 
Оеодоръ  Студить  19,  305. 
Оеодос1й,  архим.  вверск.  321. 
Оеодос1й,  натр,  тервовск.  8. 
ОсодосШ  Премудрый  409,  412. 
Оеодос1&  Софоиоввчъ  88,  321. 


веодот10въ,    перевода,    съ  евр.    на 

греч.  398. 
Оеодогь,  справщякъ  208,  287. 
Оеофвдактъ  Бодгарск.  5,  7,  22,  29. 
Оеофанъ,  архнм.  аеонск.  390. 
Оеофанъ,  1ерод{аж.чудовск.206,  208, 

209. 
Оеофавъ,  патр.  1ер.  292. 
Онжара,  мое.  212. 
вома  Кбмп1йс&!й  48,  204. 
Оомивъ  Ив.,  перевода  103,  105. 
вушдвдъ  382. 
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А.  И.  СОВОД8В0К1Й^ 


УКАЗАТЕЛЬ  II 

ннигЪу  статей  и  т.  п. 

ЦыФры  озвачаютъ  страницы. 


АвбуЕовникъ  14,  263,  284,  285. 

Алгер1№сБато  царства  оансан1е  70. 

Адександри  б,  33. 

Лдьманахъ  132,  136,  142. 

Амартоюнъ  сотирха  336. 

Анатоим  153. 

Анеодопонъ    289,   297,  310—311, 

326—327,  346. 
Апокалипсиса  одного  н11ста  толко- 

ваше  341. 
Апостолъ  4.  См.  еще  Пнсап1е  свя- 
щенное. 
Апофеегната  43. 
Аптека  душевная  379. 
Аргеннда  173. 

Арнстотедевн  врата  166,  419. 
Ариенетика  41,  130,  132,  148,166, 

225. 
Арвемолопд  Спаеархя  179. 
Аетродог1я  и  астронон1Я  41,  130 — 

134,    137—145,    168,    227,   273, 

339,  413—433. 
Атлаеъ  Блеу  60,  93,— де-Вптта  66; 

Водный  1Г1ръ  65.  См.  еше  Космо- 

граф1я. 
Авонъ   22,   331—332,  379,   388— 

391. 


Басни  Езопа  380,  —  Локмава  75. 
О  смерти  Батыя  въ  Угр1и  34. 
Бес1)да  милости  съ  истиною  174. 
Бес^Ьдован1е  съ  евреями  н  турками 

(Григор1я  Паламн)  20. 
Беседы  о  ярости  (Зосимы)  16,  1о. 

Златоустаго  на  Евангелае  261. 
Библ1я.  См.  Писавхе  священное. 
Библ1отека  патр.  Фот1Я  264. 
О  блажевств'Ё  святыхъ  (Беллярмниа) 

205. 
О  Бов1|  пов-Ьсть  258. 
Богослов1е  То.  Данаскина  281,  289, 

301. 
О  Бохом^.  См.  Чех1я. 
Брашно  духовное  312. 
Б^ги  небесные  132,  137,  429. 

Вертоградъ  8драв1я  225, — душевный 
280,  —  личной  252,  297,  —  коро- 
левски (Б.  Папроцваго)  80. 

О  верховой  ^здФ  42,  113,  114. 

О  власти  папъ  346,  347. 

Боннская  книга  103,  104. 

О  войн-Ь  104,  108;  о  войн%  съ  тур- 
ками 135,  238,  245,  247,  248, 
250,  365,  368. 
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Водросо>отИ1ти  Лбавас1й   Ахекс.  къ 

Аат10ху  4,  302, 
Вопроси:  1устиЕ1а  Фиюсофа  199;Ке- 

сар1а  22;  Стрешпсва  353, 
О    Босдптав11[     государя     (Лоришя) 

160; — юпошества  163. 
Восооницавхс    Петра  Да]|а1:кииа   8, 

18;— отъ  частя  си,  горыАеонсаой 

22,  331.  Си,  еще  Сюво. 
Вышадъ  с   дерквн,  веодос,  Софоно- 

вича  321. 

Географ1Я  1 67;  —  де-Ла  вда  62,  — 
П>  Меху  41,  49,  52;  — матеиати- 
ческан  67,  68. 

Геонетр1я  48,  151,  166. 

Гербовъ  указатель  144. 

Гапева  154« 

Гвпопка  112* 

Гланизды  Еапктита  философа  16,— 
Нмда  310. 

Гданы  даря  Бйсих1я  20,  —  МаЕсинд 
ИсаоиЪдвЕка  17,  310,  Накити 
Стафата  17,  Фидоеея  Свнанта  18, 
ва1ас1Я  18,  Веодора  Ёдесск.  19. 

Государи  Европы  393;  о  хрнст*  го- 
сударе 161. 

О  государстик  (Модржеоскаго)  160, 

Граждапстаообычаеаь  А'Ьтскихг  163. 

Грамматкуа  20,  122,  166»  442;  — 
иусш^Шсаал  123* 

Гроивиаъ  23,  140. 

Гр^xЕI  снертяие  345, 

Дворъ  турвдЕ.  сузтана  90. 
Де;1Идер1Й  (Оа81(1егозив)  43^  49,  206. 
О    храи'^    си.  Диымтрш   &ъ   Солу  в 'Ь 

38Э. 
Д1алектиаа    166;  ^1о*  Дамаск.   20, 

281. 
Дхадогъ  Геаоадк  Схолар1Я  279,281* 
Б)а1о$и5  Цезар1я  Гейстерб.  337. 
Д10птра  (ин.  Филиппа)  5,  7,  22,  24. 
О  двяжъ  еоба*1Ьцхъ  23  и 
Домостроеа^е  116,  413. 
Доиарг*  Си.  Мовастуру, 
О  дьяволе  II  его  дочеряхъ  176, 
Д^яаге  Св.  Троицы  23, 


Евавгел1в    4,    10,    24,   27,    30,    31, 

289;  —  толковое  5,  7»  22,  29;  — 
учительное  5,  21,  36;  —  1акоиа 
399;— Никодима  23.  Сх.  еще  Пы- 
сап1е  (и^яЕдеавое. 

ЕцрейсЕ1я  слона  399* 

Объ  Египт*  391—392, 

Енхйрпд1оаъ  (патр.  Досдеел)  349. 

Еивстод]л  о  ведкл'Ъ  251,  378. 

Ецвтошя  косиографвч.  253, 

О  естествахъ  въ  Хряст!  201, 

О  естествоздаши  (М.  Скотта)  159, 

Жк1т1е:  блаж.  Двгустниа  41,  195; 
Алеаси  ^елоа.  Бож1а  326;  Але- 
ксЬл  ннтр.  31;  ап,  Аадрея  328; 
Автоа1я  Вел.  4,  136:  Варлаана  п 
1оасафа  4,  281;  иуч.  Вархааиа 
270;  Васнл1я  Вел.  329;  Гоорпя 
Болгарск,  384;  Герасвиа2д0;Грц- 
гор1я  Арнеаск.  268,  274;  Грнго- 
Р1В  Богосл.  296^  304;  Гр|]гор1я 
Овврвтск.  5,  8,  19,  31;  Грвгорш 
Сиваита  19;  Д1оаас1в  Ареопагпта 
329;  Е|10нн1я  Вел.  19;  ЕаоваЗдО, 
381;  Ёкатервау  326;  Ефреиа  Са- 
рыва  329;  6^а2.  ироввиа  280; 
1оаоаа  Воииа  327;  1о*  Ооствааа 
327;  1осифа  Ирекр.  339;  Макка- 
ыеевъ  329;  Мелела  Оврага  349; 
Мераур1я  Смол.  217;МихаялаМа- 
ленаа  327;  прор.  Мовсея  304,  399; 
Нц&иты  266;  11авкрат1яТавромбя, 
327;  ц-чя  иетра36;Са11ВыСер6сл. 
13;  Баа!^  Сильвестра  398;  Свмеова 
Юрод,  327;  деся.  Стефава  Лаааре- 
впча  11,  25;  Веодора  Едесск.  19; 
беодора  Стратпл.  327;  веодора 
Тврона  32В;  с&рбсавхъ  государей 
1 1.  См.  еще  Слово. 

Зачппея1я  св.  апостоловъ  306. 

Звезда  Иресв^тдая  222* 

Здрав)Я  упрацлеи1е  154» 

О  зенлетрясев111  иг  Свфгли!  249,  вь 

Среи'Ь    236,    иъ   Дарьград1^   885, 

386. 


^^^Н      456                                                                          ^^^^^^^1 

^^^^1         Верцало  Великое  22В,  224; — всея 

Каига  0  паетврск.  попечев!а  48;— ^^Ч 

^^^^Щ              эселеапыя  €0,  1;»3;  — естсствозрн- 

0  четырехъ  иосл^дакх'Ь  212;  —  о        1 

^^^^Н             тельное  ЗВ9,  376;  —  нсгорнческое 

иусахъ  16Э;  —  осиочаствая  122,          1 

^^^Н            80, 337;  Мсиаго  св^та  эерцаю  1 52. 

Колесаиаа  отъ  четирехъ  дух^кодесъ  ^^ 

^^^^И         Златослов-ь  (риторика)  374. 

■ 

^^^^И         Зваиев1е.  Си.  Чудо. 

Коло    рыцарское    (Б.    Иапроцюц'о)  ^Н 

^^^^И         Зоолог1я  152, 

^1 

Ко^лда1!аъ  140.                                    ^И 

^^^^Н         Изюжеше  тжтулооъ  (Код|[нд)  382. 

0  Еометахъ  136,  146,  214,  249.        ^И 

^^^^Н         0  пЕОпоавсв  377. 

Ковстантпвоцоль,  См,  Царьградк       ^Ш 

^^^^Н         Ил1отрол10Б'ь  зов. 

0  ковлхъ  42,  112,  113,  115.               ^Ш 

^^^^Н         Объ  Идд1и  44;  путешествлеоъЕпд!» 

Кормчая  Васс1ааа  Патри^с'Iе^а  32.      ^И 

^^^В 

Космограф1я  47,  122,  166,263,375, 

^^^^Н          Ивфнриарая  хр1гст1авсБ.  209, 

442;— жидовствующтъ   409; — въ 

^^^Н         Искусстно  воеавое  42,49,  106,  107. 

76  Г2авъ  64;— Ботера  56;— В41Ь- 

^^^^Ш         Всоов-Ьдаяхс      гр^ковъ      (Каллиста) 

скаго  41,  53,  65,  221;— Маркура 

^^^Н              311;— Правослаиное    214,    296, 

374;— Меркатора  59,  65;"Орте- 

^^^К 

^^уса  68.                                           ^Н 

^^^Н         Исторш  Абцсснвш  47,  95;^1удеБ- 

Крещев1е  раксааго  аакона  216.  ^^^И 

^^^^1             ской  ноАбы  (Гос.  Флав1я)  10,  24, 

Краввый  долъ  (Саадп)  75.           ,^^^Н 

^^^^Н              33,    47,    96;— 1роя&Ц|10Й   побаы 

Кроци  пускаше  132.                       ^^^Н 

^^^Н              22д;--11иБе&ск.  собора  [^8;— Скио- 

Кругъ  1ерусадв«ск1Г1  227.             ^^^| 

^^^^Н              саол   (Лизлопа)   88,  92;— церкои- 

Кругъ  М1ротиороый  39^  126»  123.^^^И 

^^^Щ              ва<  (К&лляста)   86,  87,  264,  273, 

Купель  душевнаа  209.                  ^^^Н 

^^^Н             281;  — Чбтырех'Ь  новархай  (Сле((- 

Еуранти  46,  241—244,  248.       ;^^Н 

^^^Н             давв)  82; — Чехш  94; — букпдада 

^^^^Ш 

^^^Р               332;— Курбскаго   196;  —  Лонбар- 

Лавсаык-ь  87,4^^                         ^1^^И 

^^Г                 д1Всииш  230. 

Против^  латкняпъ  20,  21,  322,323,       1 

346  —  348^    0   латнаск.   кретцеши  ^^ 

^^1               1ерар11л    небесиая  (Д1оп.  Ареопаг.) 

216;  лат.  лмтургЬа  215,  443.        '^Ш 

^^^ 

Лексаков-ь  121,  286*                    ^^^^И 

^^^Н         Ьрусалвна  опнсаше  232,  333,  388, 

Ластъ  съ  веба  251,  378.               ^Щ^Н 

^^^Н         0  Гуд'Ь  предател-Ь  228. 

Листы  46,  233—255,                       ^^И 

Литург1я  ап.  Гакова  292,  444;  —  йп.  ^Ц 

^^Н          Календарь  89,  128,  131  —  133,  135, 

Петра  293; — 1о.  3^атоу^;та  215; —        1 

^^^Н              143,  146;  — юмористнчесид  136. 

латвнскал  215,  443;  житурпа  тол-        1 

^^^^И          Протнвъ  кадьвялпстовъ  57,  3^9. 

ковац1е  215,  305,318—320,324,       1 

^^^^1         Бавоаъ  къ  Ь  Хр,   32;  —  да  Успев1е 

338,  340,                                            М 

^^^В 

Лаеосъ  (Могилы)  44,                           ^Н 

^^^^Н         Каноан  отаамъ  пе^серсквнъ  351. 

Логика  хидовствующегь  399,  40К    ^Н 

^^^^В         Катихисисъ  1ера  340;— ОеодораСту- 

Лоаато1вивг  423.                                -^Л 

^^^^Н              д»та  305; — Еорилла  1ерус,    304, 

0  Лоретсао^  Богородац1&  218.            ^Н 

^^Н 

ЛунанБЪ  140,  376,  397,  413,  418.  *^| 

^^^Н          0  Кита^  74,  92—94. 

Луавдар]усъ  225.                                   ^Н 

^^^^И          илемоЕТВПЦ  307» 

Л-Ьаарство  духовное  379,                     ^Н 

^^^Н         Ключъ  астрологичесша  144—145; — 

Л^ствнда  4,    11,  12,  25; — толков;^  ^Ц 

^^^Н              къ  Аргевад'Ё  173. 

ше  на  Л'Ёетввц;  19.                       ,^Ш 
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^Н      Л'Ётоппсецъ  Е1Л1ПСК1А    33;  —  рнм- 

Надивеь  сделанная  Г>^сом'ь   235.                  ^Н 

^           скнжъ  цареО  101» 

Наува  Ведпк,  в  Малая  (Л^^^а)  158,           ^Н 

Л^тоаисн  Бароп1Я  47«  вВ« 

^1 

Л-^топись  Плсецваго  81. 

0  иачадьст&1:.  пааы  346.                                ^Н 

Л'Ьчебникъ  41,  4Й,  163. 

Начертав10    подо^оз^втельняго    чер-      ^^^Ш 

0  1ютерпвств^   216;   протпвъ  люте- 

тога                                                          ^^^1 

р&нъ  57* 

НеОо  вовое  223,  334.                              ^^Н 

Номокааоыъ  264, — М^  В1астаря  11,          ^Н 

О  МагомеН  и  магометанстве  56, 69, 

И,  289,  345.                                        ^^Н 

325,  365, 

^^^Н 

Мавва  (С.  Мед«11Д&иа)  293. 

0  оГ)раз'1  Хрцста  219,  433.                          ^^| 

0  мант111  слоно  (Папая  Лиг.)  342. 

Оглав1еа1е    Ькплгь   (Еа.    Слаиидецк.)           ^Н 

Маргаритъ   1о.   З^ат.    5,  в,  21,  289, 

183,  338,  382,   437.                                    ^Ш 

щ           Й98,   300,    303;  Новый   М.    279, 
^1 

Опйшетя  Кир.  Терус  304,  444.            ^^^Н 

Оградъ  царцды  (Мвфрета)  213,            ^^^| 

Математика  143,  376»  См,  еще  Арое- 

Ода  въ  чспть  Лва  Со^есааго  172.          ^^^Н 

метиЕЦ)  Геометр1я. 

Оеео  цер&оввое  24*                                    ^^^Н 

Медидйна  41,  42,  153  ел. 

Октопгъ                                                    ^^^Н 

О  Ме:1Юзцв11  пов-Ьсть  42. 

Орелъ  росскйснШ  364.                            ^^^Н 

Нвсс18  правдивый  334. 

Опе  вашъ  съ  толковав.  190,  224,        ^^^Н 

Метаморфозь[  Онцдаа  49,  183. 

06%  псовой  оют-Ь  110,  111.                    ^^^| 

Метафизика  374. 

^^^1 

0  иетеорахъ  374* 

11а2естквы  опвсавзе  69;  путешествие          ^Н 

Мечецъ  (Лихудовъ)  311. 

въ  П-у  76,  441.                                           ^Ш 

Мвпеи  богос^уж.  4,— четья  25* 

Палея  Псторнч.  22,  —  То^вовал  33,      ^^^| 

Мвстагот1Л  церЕОваая  324. 

^^Н 

Мкръ  водный  65. 

ПавдеЕти  (Нвкоаа  Черв.)  4,  10.            ^^^Н 

Противъ    и]рляъ    встуваютнхся  въ 

Павегирпкъ  (0|вв!я)  49,  382,                     ^Н 

йнущестио  церкаи  193. 

Папъ  свнсокъ    101;   о   власти   пйии           ^Н 

Молитва  17ДЕ1  по-еврейски  400* 

346,   347;  легенда    о   пап-Ь  лген-      ^^^И 

Нодптлы    еврей  ск.    (бедора  Еврея) 

шип-!!  234.                                              ^^^И 

36,  400» 

IIа]^а^впоIIево^ъ  (Товары)  9.  25.           ^^Н 

0  Мол/Есквхъ  остроаахъ  237. 

Паренесисъ  (Ефр*  Сир.)  289.                        ^Н 

0    моаастырях'ь    аоопскихъ    389 — 

Пастырское  ловечепк  (Григор.  Вел.)           ^Н 

390;— ^ер^са^имскII1ъ  388;  о  Ва- 

^Ш 

^К          топед^  332,  0  Дох1ар%  368,  о  Зо- 

Пасxа^]я  39,  129,  377.                                   ^Ш 

^Я           грйфЬ  333,   объ   Ивер^  331,  332; 

Патермнъ    АзбучпыГ!,     {ерусалвцсц.,            ^Н 

0  м-рФ^  въ  Маракарош'Ё  393. 

Рииск.,  СкнтснтЛ  5,— Спвайсша  4.            ^Н 

Моральво-ао1Г1Твя.  иастаплся1Л  162, 

11едЕ1Г0Г111са   163.                                              ^Н 

Мудрости  сиободаия  166, 

^ентатевIунъ  176.                                         ^Н 

Муэм  169. 

Перест^саа  турецн.  сулава  46,  236.           ^Н 

Мусика  166;  иуснигйсмая  грамматвка 

Персчевь  Л'1»томъ  229.                                   ^Н 

123, 

Перс1][  описайте  69;  цутеюестви  в-ь           ^Н 

Мучение.  Си.  Жн71в. 

иерс1Н)  73.                                          ^^^Ш 

М-&слдес^О№'ь  Леоионд1йсК1&  131. 

0  Петр11  Золотые  Ключи     45.               ^^^Н 

Печать  Соломова  226,  428.                     ^^^| 

0  наводвевш  иъ  Неааод!  236. 

Пйсавхе   свящевоое    183,   134,  398;      ^^^| 

1 

^^Н 

468 


л.  и,  СОВОЛЕВСКХЙ^ 


К1Г.  Моисеевы  398^  Зд&;  вв. 
Цирстиъ  278,  393;  кв.  1ова  11, 
898;  кп,  Тотпа  и  Туди^ь  223;  ев. 
Эсб11рь391»,  43В;  Ев.Даа1и.ш  365, 
400:  кц.  Макжаве^ешл  273;  П'Ьсеь 
п11С11еа4;Цов. Завить  10,  26^290; 
кл.  пероиед.  еъ  латиаск,  254;  кд, 
аереиед.  съ  еврейс^  36,  400;  къ 
бпб11|1  прелI^с^ов^е  214.  Ся.  еще 
Л^осто^ъ,  Е1ШЕ1гел1е,  Осаатырь. 

П^а[]ет]м^1съ  133,   134. 

Иовареаиал  йвига  115. 

Пов^сть  обь  Арнстотел-!  421;  —  о 
б1110мъ  клобук11  39; — о  вечеряхъ 
Хрисгоиыхъ  21; — объ  изблилети 
Царьграда  отъ  персовъ  23;  — о 
Цнрьград*  13; —  о  прор.  1ереиш 
4;— о  ЛоретскоЙ  Богород.  218; — 
объ  убхепаыхъ  отцахъ  19;— о  тур- 
кахъ  88. 

О  11одражаа1П  Христу  (Оохы  Кеип.) 
204. 

Позорище  ысе1е11ЕЫЛ  60,  93, 

Поаитпка  (Аристотеля)  48. 

О  Польше  пророчество  246» 

О  помысдахъ  (Касс1ааа  Роил.)  17. 

11ослав1е  къ  проту  Св,  Горц  17;  — 
съ  веба  261,  378;  посдаюя  в& 
ар1агь  (Аеао.  Алекс*)  302. 

Постничество  (Вас  Вех)  15. 

О  аост*  343. 

11оу^ев1е  о  конег!  214. 

Похвал!  тварп  богу  5«  в,  36;  — 
Адачу  (Григ,  Богос!.)  271;  — 
Ефрему  Сшриву  (Граг.  Цясскаго) 
304;  —  востт  345. 

О  иоасахъ  небссвытъ  137»  430. 

Пршвю  Са.  Гори  32. 

Предаете  б>  сао«му  т^еодку  1$. 

Пред1ожеа1е   вооросо-отвг^оаъ  354. 

Преяй  е%  Ар1е11ъ  (Аваш  Адеке.) 
199«    200;  — жамта  со  смвртш 

Прет  о  П1д(Ъ  124, 
Пршчхвв  пФеп  щар«т  1в4. 
Пробленатя  (Араетот^ла)  45,  155. 
Проюгъ  7;— сташаой  5. 


иророЕооъ  прпбыт1е  240,  246,  248, 
249;  дроро'Кстио  д*  Льва  Пре- 
иудраго  365;— о  ^о^ьш^  246;  — 
о  Ц]1рьград%  357,  361. 

Проскпвнтар]Л  Св.  Горн  (Коиявна) 
ае,  379. 

О  [гросод1н  376. 

Прйстоо^оа^е  ^А» 

IIроIЛ8ог^а^о^аа]е  (Медепл  Сарвга) 
350. 

Ирошенхе  патр.  Аоадас1я  368. 

11садт1:1рь  4,  28;  —  жодовотвуюл^вхъь 
398;  толковая  Ае,  Алекс  186; — 
Брувопа  1 89,  229;  —  Навсяма 
Гре]Еа  261,  263,  285;  —  Оедора 
Ёврел  36,  400;  о  всалхахъ  199» 
271;  ооучев]я  ва  пеалны  186. 

Цутвюестй1е  въ  ИвД1Ш  71,  74, —  *ъ 
Перс1ю  73» — еъ  Па1естпау  7в. 

П'&свь  ва  Успев1б   Богорододы  267. 

Раэмишлеви  благочестовоя  49,207. 

Рассказа  устаие  383  ел. 

О  рааух-Ёхъ  васьла  св.  443* 

Рай    311,    312,  326;— ниедедвн! 

331. 
Рпторвка    47,    92,   119,    120,    166, 

231,  354,  371—374,  443. 
Родословие  русск.  царей  99. 
Роза  в-Ьтровъ  237. 
Рушка  (Грвгори!  Солувск.)  323. 

Садъ  деревво^  (Садди)  75. 

Сарнат1п  овпсавке  7€. 

О  сво6од^  цервва  193. 

Сватци.  Си.  Балеахар^ 

О  СеавлхАсвоаъ  острове  394. 

$есге1иш  8есгеи>П1т  421, 

СелевографЕв  45,  48^   147, 

О  Семв  мудрецахъ  43,  45- 

0  саввллагь   219,   222,   277;  стж^ 

свввхш  275;   о  еввальсжоп  яв^ 

стяй  393. 
О  сжхй  кякжвой  376;  о  сагЬ  тр««^ 

пжшей..,  157. 
Сая»а«ъ  г1р14  Амшвеи  Алявв,  1М; 

скжтолт^  шэо6ражеа9#  храсг,  г»> 

суялдш  1Ф1. 
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Щ             Сипошкъ  ЗП,  331,  379. 

Стефаяыгъ  и  Ихвилат!.  5^  23,  36,         ^^^Н 

1              Сиитагна  М.   Влаетаря   11,  14,  Й89, 

Страсти  Хрйст,  49,  336.                         ^^^И 

1                   345. 

Стнхн:  патр.  Гернана  15;  Льва  Про*          ^Н 

1              СказаЁ11е   обь   АрпстотЫ'Ь  421;  —  о 

иудр.  23;  си8[1лли  275,                             ^Н 

а                 11*ст*  Мед1йскомъ    235;  —  о  про- 

Стахотворев1е  Пайс1я  Лигар.  364; —      ^^^| 

^Н            пу1аеп|ц  водъ  пзъ  травъ  225;  — 

0  презрЁп!»  Еъ  и1ру  175*                   ^^^^| 

^^           объ  Успеаш  329, 

СудопреБ10.  V»,  11рев1е.                          ^^Н 

Г             Свиыс&ая  11Стор1я  88,  92. 

0  сухк  дареА  егтгетс&ихъ  395.              ^^^Н 

1             Скрджа^ь  Лрсенгя  Гр.  287,  303,  333, 

0  сует-Ь  194.                                              ^^И 

1                   334,  338,  342. 

Суждеп1е  дияво^а  цротивъ  рода  че-      ^^^И 

1             Слова:  Бас1тл1я  Вел,  269  —  270;  Гря- 

ловЪческаго  224.                                  ^^^Н 

^^          гор1я  Бог*  4,  и\  Г2;  ГрагориСи- 

0  1^ултап^  турсдк.  90,  238,  243.           ^^^| 

^Н           ванта    15;    Дшдоха  Фот1&ск.    16; 

С^^цвде  (Мавсииа  Пелопоп,)  347.         ^^^Н 

^Н            аввы  Дороеея  1в,  269,  303,  304; 

^^^Н 

^Н           Исаажа  Сирииа  в,  16,  25\  исах1в 

Таблица    Пцоагорова    140,    442;—           ^Н 

^Н           (нъ   веодулу)    17;    беодора    Сту- 

раэстоя111л  рааяыкъ  городоаъ  отъ           ^Н 

^№           длта  19. 

Москвы  66.                                             ^^^Н 

■            Словарь.  Си,  ЛеЕсякодъ, 

Таблицу  хроаологп?.  100.                       ^^^Н 

1            Слово:  0  муч.  Варлаан'Ё  270;  о  Ба- 

Та1}аал   тайяыхъ    166,    309,  409 —      ^^^Н 

1                сил1а   Вел,   296;   о  1о,  Богослов-Ь 

410,  419.                                                     ^Ш 

^^          267;  объ  ап.  Матое'Ь  268;  объап. 

Таинства   воевв.   лскусстна    104;   о            ^Н 

^^1          бом-Ь   206;  0    псход%  душ»   (Ки- 

таггнстшхъ  жеаекизсъ  157.                   ^^^И 

^Н          рплла  А^екс.)  271;  о  навт111  (Иаа- 

0  та11ВС1й11  поЕсаявк  343.                      ^^^Ц 

^^1           С111    Лпгар.)   342;  —  ооитйыческое 
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ПРЕДИСЛ0В1Е. 


Изучение  древ!гЬй1Пихъ  историко-литерат\*р!1ыхъ  явлен1Й  въ 
гЬснай  связи  сь  явлеа1ями  народяаго  быта  и  обряда  подъ  млт- 
шеиъ,  многочисленныхъ  ученыхъ  трудовъ  в  лвкц1й  Александра 
Нико^аонича  Веселовскаго  въ  срод'й  русскихъ  нео-Филологовъ 
всегда  казалось  обяэатедьныиъ  и  непбходимымъ*  Подтоиу, 
когда,  рецензируя  книгу  пр,  Жанруа  о  11роисхажде)ии  средне- 
вековой дирпческоп  11оэа]в,  Г.  Парясъ  высказалъ  мпЬше,  что 
въ  ОСНОВ"!;  искусствопиой  средневЬковой  тэш  ^ешитъ  весенняя 
обрядовая  п^сня,  намъ  русскямъ  вес  -  ^илодогамъ  подобная 
точка  зр1^Н1Я  показалась  особенно  близкой  и  внтерсскоп.  Это 
вскользь  брошенное  ми4ы1е  Г.  Париса  я  и  постарался  разрабо- 
тать бол4с  подробно,  Внол^гЬ  естественное  для  русскаго  знап1е 
славяно-русской  весонией  обрядовой  п^снв  помогло  мп*  ноета- 
вить  этотъ  вопросъ  н-кколько  шире. 

Почти  одновременно  съ  устаеовлеп1емъ  этого  важнаго  зна- 
ченья весенней  обрядовой  иЬсви  для  историко  -  литературныхъ 
разыскан  1Й  па  весеннюю  обрядность  обратили  особое  вниманье 
еще  я  миоологв  и  историки  религш*  Они,  стоитъ  въ  самоиъ 
центр-Ь  ывоодогйчсскйхъ  лостроенш  обоихъ  крупныхь  нослй- 
дователей  Маннгардта,  Фрезера  и  Рощера*  Этогь  иптересъ 
въ  ученой  литературЬ  къ  весенней  обрядности  естественио 
аоддерживалъ  во  мп4  желаше  проникнуть  въ  самую  глубь  на- 


тт 


роднаго  обрядового  сознаи1я  и  отдать  себй  и  въ  свою  очередь 
отчеть  о  томъ,  какое  жЬсго  занимаеть  народная  обрядность 
вообще  Е  весенняя  въ  частности  въ  общей  сястем*  эволющи  ре- 
лиг10знаго  созеан1я. 

По  м^р^Ь  того  какъ  для  настоящей  работы  собирались  Факты 
питересъ  такнмъ  образомъ  раздваивался  ш  Факты  классифициро- 
вались по  двумъ  яаправлсишмъ,  Передо  мной  одновременно  воз- 
никло дв-Ь  задачи:  во  1-ыхъ,  къ  какимъ  выводаиъ  можеть  при- 
вести изучен  1е  народной  весенней  обрядности  историки  релипй  в 
во  2-ыхъ,  что  даетъ  связанная  съ  весенней  обрядностью  н'Ьсня 
для  йсторш  литературы  и  вообще  для  науки  о  прекрасномъ? 
При  такой  двойственности  интересовъ  работа  моя  естественно 
затянулась.  Если-бы  не  помощь  ц-Ьлаго  ряда  ученыхъ,  не  отка- 
зывавшихъ  мн'Ь  въ  сов'Ьтахъ  и  указан!  «хъ,  ыожетъ  быть,  мно- 
гихъ  трудностей  и  вовсе  не  удалось  бы  преодолеть.  Я  считаю 
для  себя  поэтому  пр1птпымъ  долгомъ  высказать  признательность 
прежде  всего  Гастоау  Парису,  члену  Французской  Акадсм1И, 
профессору  Максиму  Максимовичу  Ковал* 'вскому  в  покойному 
Маридьс,  бывшему  редактору  Кетие  (1е  ГЫзЫге  йен  г611§:юп8, 
Мн5;  необходимо  также  поблагодарить  проФессоровъ  Универси- 
тета ев,  Владим1ра  И,  В.  Лучицкаго,  Т,  Д-  Флорннскаго,  Н-  П. 
Дашкевича  в  Р.  И.  Сонни,  по»огавшихъ  пшЪ  въ  монхъ  разно- 
образныхъ  бйблшграФическихъ  поискахъ,  и  ука:тн1ями,  и  пре- 
доставлен1емъ  мн-Ь  своихъ  частныхъ  библ10текъ.  Одновременно 
я  приношу  благодарность  акадгмйкаиъ  Л.  Н.  Веселовскому  и 
Б.  И,  Ламанскому,  при  содействии  иоторыхъ  настоящая  работа 
вышла  въ  св'Ьтъ. 

Двойственность  гЬхъ  задачъ,  который  поставила  себ^  наст 
щая  работа^  разрешилась  однако  пхъ  объедипен1емъ.  Изучеше 
весенней  обрядовой  ц-Ьснн  на  всемъ  протяше1пи  свропейскаго 
Фолькл(фа  дало  мне  въ  конце  концовъ  право  Формз^лировать 
несколько  гинотезъ  о  происхожден1и  ноэз1и,  а  отсюда  и  о  вьь 
делен1и  эстетическаго  созпан1Я.  Въ  основе  своей  это  последнее 
показалось  мне  тесно  свлзанпымъ  съ  сознап]емъ  релпг10знынъ. 


^ ^ 
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Синкретическая  первобытная  п^сня-пляска,  составляющая  не- 
отъевиимую  принадлежность  обряда,  оказалась  на  полъ-оути 
иежду  зачаточной  Формой  релипознаго  сознанхя  и  первыиъ  про- 
блескоиъ  сознашя  эстетическаго.  Оттого  и  настоящее  изсл^^* 
дован1е  распалось  на  дв'Ё  части.  Первую  часть  я  назвалъ  отъ 
обряда  кг  пштгь^  а  вторую  отг  птьсни  кг  поэзги. 
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С1и,  140—142.  Русск1е  Троицк1в  иДуховоденск1еобряды,  148— 147. 
Сербское  «за  бвлачкн»,  греческ1я  Русал!н  и  обряды  весенняго 
убранства  на  Западе,  147-154.  Священная  в^Ьтка  въ  обрядахъ  Гин- 
дукуша  ■  бенгальскихъ  Ораоновъ,  «манмчъ  чекаи7>»  Абазинъ  и 
«Ост&лп  кувд»  Осетинъ,  154 — 157.  Культъ  дерева  у  Европейскихъ 
яародовъ,  158  —  163.  Разобранный  об^п^ъ  =  вмсенге  свящемнай 
ептжи^  168 — 165.  Цветочный  праздникъ  въ  соврененномъ  фоль- 
клор^Ц  рнмск1Я  Флорал1н  и  «д1е8  Еоаао»  :=  заклинанк  цепта  хлпб- 
ныхграететй,  166—168. 

III.  Весенняя  поздравительная  пЪсня  на  Западе. 
«Тг1тои8е(1ев&,  168—172,  «Ьа  геше  Ле  та!»,  «1а  таг1ёе»,  «зроза  ^1 
Ма$»,  «шахо  е  та1а»,  172—174.  Шсенное  привЪтств1е  съ  «маеиъ» 
въ  рукахъ  у  романскихъ  народовъ,  175  —  177.  Схож1Й  обрядъ  въ 
ранн1Й  циклъ  весенннхъ  праздннковъ  въ  Итал1и  и  Фрашци,  178 — 
179.  ДатскШ  «Ма1*рта^»  н  англ1бск1е  «Мауег'а  зоп^^ав,  179  — 181. 
«Ьогй  апд  1айу  о!  Ыя1»^  181—182.  Т-Ь  же  обряды  въ  Гернанш  на 
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ЫеСаге,  182—186.  Другой  тнпъ  сгожихъ  п-Ьсенц  185— *187.  «М&1- 
Ъгаиг^  РЁП891-Ъги(1и,  187—188^  Паван  ршзмовидность  весснннго  при- 
ъ^тсття:  «Рйп^вгЬ  и  вМа1ег&з1е111»,  189—191,  "1^й^в9егVойс1е  в 
вбсеянее  аакд»аав1С  лождл,  192 — 194. 

IV.  {весенняя  по:)лрабительп1кя  а^с&л  у  Заоадпыхъ 
Славяоъ.  Чешсше  поздравительные  обхолы,  194—196.  Сербск1л 
и  Болгйрск1я  йЛаэарицс»,  1&6  —  200.  Сербская  оКралицеп,  200  — 
202.  Тотъ  же  обрядъ  м  схож1л  п'^снм  у  слов&вцовъ^  чеховъ^  нора- 
вовъ  и  оо1яковъ,  202^203.  Отражешезшад^но- европейской  Форкы 
обряда  у  лужицкихь  сербовъ,  чсхов'ь  и  ооллковъ,  201  —  20й,  Ру- 
мынская аЛазарьл,  205^207.  «Зеленый  Юр1Ё«,  южно  русская «То^ 
(ЮЛЯ»  или  <гКустьи  и  сибнрокал  «ГостеЙка»^  207  —  210.  З&клннаазо 
дождя  нъ  ресеннсй  обрядности  сжаяяяо-русскаго  Востока:  аро  (1уп- 
Яид|еБ  поляковъ,  облииав1е  водой  «гостсй^^н»  и  «Зеленаго  Юрья», 
сербскаяЕтДодолав^болгарскадггИеперугаирСербо-хорватскапвргро* 
го^ам  и  руиыыская  аГар;ь1и^ан  нля  иСаиаайо,  211--214.  Шреход'ъ 
этого  же  обряда  наа&то,  215—217.  Эаы^а  свйжихъ  а^тоаъ  и  ца-Ъ- 
товъ  аъ  весеыиекъ  ирИБ11тста|и  ФпгуроП  весенней  1ттицы:  древне- 
греческая (гПЬсня  о  Ласточке!»  и  ея  соБреиеыные  аереи'Ёвы,217 — 
220.  Лодьсый  «Ко^иСеки  м  б^о^  русская  нЛастоу|(а»,  221—222, 

V.  Белорусская  нолонобныя  д-Ьсни  н  объясдев1е  об- 
ряда весевняго  п^^сеннаго  ориа-Ьтств1п.  Общдя  харахсте- 
ристика  а'Ьсовь  воючобынкоаг,  222  — 224.  Первый  тик&ь  п-1сни: 
ШЁотш  къ  боштому  дону^  224 — 225,  Лто]рои  9пиэодг:  выэовъ  хо* 
эянна,  235^ — 227.  Третьи  апи&одь:  посЪщеяш  двора  хозяива  свя- 
тыми нираадвнчкаии^!  я  котяяъ  аира,  227 — 231.  Осяопной  сиысдь 
ЭТ01Ч»  йослЬдннго  нотиоар  232.  Четвертый  впизодь:  образное  нере- 
числси1е  срйтыхь  «араэдничков-Ь)/,  233  —  235,  ПослпднШ  ;^пизодь: 
благоА'Ьтельная  работа  саятыхъ  въ  аол^^^  арн  водящая  къ  и^юбил^ю, 
236—238.  Ьол^е  полный  варгангь  водочобпой  иЬсни  изъ  {(Вилсн- 
скаго  В'Ьстннкам,  233  —  239.  Иатьвате  удачи  вг  сельспимь  ^озяп^ 
стть  —  осногпиш  тема  весенияш  приаи>1пств%^  240 — 24$«  Весенняя 
ооэдравктельнан  1г)1снЛг  какъ  отдельный  &пизо&ь  от-ссны  священной 
(ПЫлки,  243  —  214.  Ея  свнаь  съ  лакд11яа1^и11ъ  дождн  и  рил^лнчяые 
Фориы  этого  ойрядового  д'Ьйств1я,  245  —  24Й,  Вн€ссн(с  въ  домъ 
с'^аЕ^тъд  —  довольства  и  релаг]озн{>е  заачевае  домашняго  очага, 
249 — 251.  НеяримЬниность  къ  весенясН  обрядности  роотительноА 
нинодоНн  Маннгарлта,  252,  босеннсс  а'рн&•Ь.тс^те^ааклинан^€  ос- 
сенншп  хозяйсш&еипыхл  вьнод^,  253.  Сходство  весенней  обрядвостц 
съ  виквей,  253^257. 

ГЛАВА  ТРЕТЬЯ. 


Хозяйствеино-редипозиый  вссениш  ритуа^1ъ.  .  .  стр.  258—392. 

I.  Общее  весевнее  очищенге.  Основной  гипеническШ 
смыслъ  очищенш,  253—260.  Ганвее  и  позднее  весеннее  очищенш, 
261—262.  Очищение  водоА:  омовев1е  «омахом*,  «Ыакгыио  а11  Яишсп», 
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иййское  куааБ1е  и  (гВпшпеи^Ехегр,  262  —  265.  Очнщегае  огвемъ, 
265-266.  О'аистмтельвые  обходы,  267^2438.  Кдчелн,  268^269.  Ш- 

тш&тс  нечисти:  нэгнаше  шайтава  у  н&шнх'ь  нн€р1>дцевъ,  пгръметъ 
съ  пушкни,  сЕЗсЬ>УЁ]1епуо^е]а,  сербски  1ереи1ивъ  день  и  изгнашо 
коровьей  смерти,  26Э— 274,  Ч^ешское,  польское  и  восточйо  немец- 
кое ^хвимесенге  смерти»^  наиъ  очлспттельпыи  о5рвЬъ,  276 — 279,  По* 
хоровы  Коатроиы  и  мэгваше  русалки,  279  —  230,  «Выаесешс 
омертнв  аъ  састеиахъ  Гркшиа^  Мавнгард,та  в  К&длаша^  281 — 2в4. 
Древне- гре^геская  Харвш  и  римское  свер?кен1е  ьъ  Тнбръ  Аргеевъ, 
285.  П'Ёсяя  Арва^овъ  въ  инт^рпретащи  Бврта,  286.  Почем;  именно 
весною  боядись  аярдзы  ^1  очищались  отъ  «смерти»?  286— 2вЭ.  Яв- 
жёндариия  ипнатл:  МамурШ-Ветур^б,  с(1е  Ьоп  Ьотше  871уев1ге>, 
«Ве^'апао^  аМагхо  е  Лрп1с1»,  лохоропы  Карнава^^а^Фагшшга,  Ма<мя- 
ннцЫ|  абабы  Норизны!»,  похороны  весны,  288--291.  Сноръ  зимы  и 
д*та,  291—293*  Эскимосская  игра  д^*гей  зимы  м  д^теб  ж-Ьта,  какъ 
гадаше,  294—295. 

П.  Восенв|1  нультъ  дрвдковъ.  Нав1§  день,  вомино  вос- 
кресенье, Радупица  и  Задушиида,  295  —  297,  Поминате  предконъ 
у  Мордны  и  .чамаливанге  дтихъ  «Х2)(1нителей  интересовъ  п&п}оме1Пва» 
передъ  начоАомъ  сельскихъ  рабопп,  298.  Второе  бодЁе  позднее  ооми- 
наше  покойниковъ,  299  —  80О.  Гусалья,  <гФоиа-аХ!йс»,  «сВоаагза*  и 
•РагснЫха",  301—303.  Наши  русалки,  303—304.  Сйомор<»ш1Й  и  по- 
минальный характеръ  нашихъ  РусалгЛ:  аиЬ  отп*а  Ь^пе  йфотемапЬ»^ 
305—306. 

Ш.  Весенняя  обрядность  м  скотоводство.  Празднество 
верваго  приадода;  яПца  веснок»!  сербск1Й  н  болгарск1й  Курбаиъ, 
В07  —  310.  Жертаа  Пергруб1ю  ца  Юрьевъ  день  п  русская  п'Ёсня- 
нолитва!  310—311.  «'ТО'аа  1вЬ  ШЬш^?»  812 — 514.  оВъ  иочное^*  у  ла- 
тышей й  Усичь^  Лвсень  =  асе.  Георнй  Свлтлоз^абрыйч^  316  —  316. 
ЛСертоы  св.  Георпю  на  Кавказ*  н  вь  Малой  Аз1Н,317 — 318.  Жерт- 
вопрюшшеш  н  пиртгств(}  }щн{ымъ  праплодомъ^  318^319.  «Па 
Юрьеву  росу»}  ИепнЛ  и  праздиикъ  пастуховъ^ЗШ- 322^  Очищенк 
стада  обходомъ  и  пропускомъ  черсзъ  тунель  или  между  кострами, 
322—326,  У&<12Л  т^тнои^очищсше^  327-^825.  Его  типично  иасту- 
ш€ское  значевгС)  328 — 330. 

IV.  Весеньяя  обрядность  и  хл'Ёбопашество.  Праая- 
ыикъ  первой  борозди,  дРЬайЬ  Моо11ау»  м  цраздинкъ  плуга,  330 — 
833.  «|В1ш^  йауаи^  333»  Жертвеввыс  обряды  ори  запашке  и  эас^а^, 
334  —  337.  СНьесцъ — носителе  своею  блаюпол^/чщ  337 — 338.  Заклина- 
ш'е  дождя  яри  иос'Ьв^,ЗЗЭ.  «Кострубоньков^яЗаФИръя  нопогрёковъ, 
аасыааю[Д1Й  жеяих'Ъу  яКалаянъ»  и  Адонисъ,  340^344.  «'0''А$и>уц6 
91то(  1тт:&ф/^|1БУо;й,  345.  Лдонш^заклг^пан^е  с^ьмеми^  сады  Адоьиса^= 
растг^ла^  346 — 347*  Очи[дед]е  аоля  оасною,  843—349.  Обходы  но- 
лей, аКрестоношед^,  ^ЬЧцгшппий,  «ЛГоИсецЮпегасЪеа  Ьгслнепл, 
350 — 353.  Царнвныя  н'Ёснй  Кариатскнхъ  Ленковъ,  схожш  а-Ьсня 
Сср^овъ,  АшЬагуаНа,  «све^еЪеа  ]ца1гап1иг1^  МевоЬ^п  ги811с1^  аа^гиш 
1ав1гагед>  Катона,  354 — 358-  Фаллическая  аро1\ессш  въ  сАхарана* 


кахъ»  АрястоФанА,  358,  Хркстяскос  соблюдение  языческих-ъ  Ро- 
€нгал1Й^  358— 35&,  «Колосакъ  ндетъм,  35в— 3(>0. 

V,  Отъ  обряда  КЪ  пйсН'Ь.  Аваднтчческхйметодъ  всего 
бо^^Ёе  аодходшъ  къ  аадачанъ  вастоящаго  изсл'&довашя^  361^-362. 
Рлэобравные  до  сахъ  поръ  обряды,  какъ  заклииатп  й  очи\ц^%я^  и 
теория  Фрезера  о  аервобытяоГ|  мапи,  362 — 364.  Детер1сивиз)гь  » 
сверхъестественный  порядокъ  д&деяШ  въ  111росо»ерца111м  соере- 
испнаго  образованиаго  чек^в^ка  и  дикаря,  365.  Что  назыааютъ 
Амкари  «открывать  врата  разстояшяи?  365—366.  ЭьокеншричспНн 
вПАядб  па  природу  первобытпшо  ч«;10#№ка,  367 — 368.  ЫетаФнзи* 
ческ1Й  сцысжъ  иервобытнаго  врачеващя,  361) — ^10,  Психолопд  эя- 
кл)1йав1я,  370 — 374.  Его  отвошеаЕе  къ  ролипи,  375— 376.  иНнтъ 
релиии^  нттг  бош  безъ  желан%Я9у  377.  Почему  аанъ  было  важно 
изучить  так-ь  иодробно  ввсенн1в  обряди?  З78'*379.  Отъ  обряда  къ 
[тЬсдЪ:  обрядотт  тьснв'ЗГ^клипанге  есть  а1мсси\ОнтеАьно  возникшей 
и  п^рво^^ач^^Аьнч^^  т^дъ  народной  по?^ш,  ЗШ— ЗвВ.  Шнлдвройскан  и 
Спевсеровскай  теор1я  иску сстйа- игры  и  преддо^ксмная  ниою  ги- 
потеза о  промсдожденш  цоэзш,Зез— 386,  Теорхя  Бю1ера/1то  «эвер- 
гичсск1яритмическ1нг!^лескыялвмжея1п  прияедикъеоацикноаевхю 
□03^1  и»  11  первобытная  ты^ня-пляска,  кпкъ  снос(>6ь4озвужд€н1в  мус- 
кудьчой  и  молшеой  ^нцМи^  386  —  390.  Въ  релтЫ  ц  гть  чкжуссттъ 
ос^щасмвлявтёл  соянаии^^ВО — 391.  Огьи^сннкъооэз1н^391— 392. 
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Гал1»|10«  Нлролни  т'сн!  и  обряди  зъ  око- 
дии,ъ  паль  Збручен  ь,  2чист|[,  Ливовъ. 
1862. 
ГяАДвръ,  Рай  А^теЙ.  СПБ.  1вЗв  г. 


хп 


Г&ЛАеръ«    Сборнак-ь    русскиз^ъ    парол- 
ныхъ   п^сеиь   СПБ.    губер»ш.  СПБ. 

Головзцм!)!,   Пародныя  п'^слн  Га:11щкоЙ 

и  ,Угор€11ой  Руси.  Москпа.  1878> 
Гондатти^   Сл'Ьяи   язычества  у   ивород- 

цспъс'Ьверо-зниадиойСибирц.Ыосква. 

18Й8.  (Иаъ  VII  квкгк  Трудов-ъ  Этно- 

граФнческаго  Отд'Ьла,). 
Гринченко,  Б.  Д.  Си,  Этп^гр.  Ма.т, 
0.  Гулакъ  АртемовскШ,  Пародии  Украгв^ 

СК1  пгсв!  аъ  голосом,  Ки1в.  1868. 
Дадц   в.   Пословицы  русскаго  народа. 

Москва.  1862, 
Дашкояъ,  В.  А.  Си.  Сборн.  антр.  м  дтв,  ст. 
^ембоеецкШ*  Онытъ  ойисанш  Могкдеп- 

скоП    губ.    3    книги.    Могилевъ    иа 

Дп1'-пр-Ь.  1882. 
Добровольсм^й,   В.  Н.   С110ленск]Д   этно- 
графический   сборвикъ,    2    ч.    СПБ, 

1891  —  1604.  3,  И,  1\  1\  О.  т.  XX. 
Дубровниъ,    Истор1я    войны    II   плады- 

чес1па  русски1Ъ   ыа  Кавказе.   СПБ. 

1^7Ь 
Духовный  Регламентъ,  1722.  Полное  Собр. 

Заковов-ъ^  №  4022, 

Кедровъ,  Д.  Р.   въ   связи  съ  аре- 
образовательной      д^птельвостью 
Петра  Б.  Москва.  1660. 
ЕрманойЪр  Н,  Я.  Пословицы  русскаго  на- 
рода. СПБ.  1894. 
ЕтнографмчниЙ    Збнрним    видае    паукове 

товариство  1мен1[   и1евчеВК0.   1895  и 

ел*  д. 
Ефи11{нко^  П.  С*  О  ЯридЪ|   яаыческомъ 

божеств*  Русски1ъ  Славяиъ.  3.  И.  Р. 

Г.  а  П  (1869)  77— 115. 
Матер1а1ы    оо    атнограФШ   рус- 

скаго  еассдевш  Лрхангедьской   губ. 

т.  I  и  П.  Тр,  Э.  О.  И.  О,  X  К  Л.  и  Э. 

кн.  V,  2  аыи.  (1878). 
Малорусск1я    эахлнванш    (Сбор- 

викъ  ».  3.)-  Москва*  1874. 
Жмвап  Старина.  СПБ.  1389  ы  сл^д. 
Мурнадъ    Министерства   Народнаго   Про- 

св'ЬщенЫ. 
3.  И.  Р.  Г  0.  Записки  Ииператорскаго  Рус- 

енагаГеографичесмаго  Общества,  ЬыЙт, 

1867. 
Изв'Ьст!»  Иип.  Общества  любителеИестФсте,, 

автропол.   и   атнограф1и,   Труды   Этно- 
граф. Отд"Ьла-  Москаа.  Ьый  т.  1366. 
Илмеаъ,  И.  Т.  Сборвикъ  от  вародни  умо- 

тйорения,  оби<1ан  и  др.,  н.  1.  СоФ]я. 

1860.  йо^ 
Истоминъ,  П^снв  русскагр  народа.  СПБ. 

1894. 


Налинск1й,  Церкопно  яародиво  к%ст1е- 

слов-ь.    '^.  и.  1\  Г.  Оби*.   ТИ,   1677,  я 

отд.  ИЯ1.  СПБ.  1877. 
Нарапм!|г  (В*  Ст,)  Српске  народне  а^есме 

скуаио  и  ва  свищет  нздао  (Државяо 

надавье).   Бкоградъ,  8^,  1^  П,  111,  ГУ. 

1891—96, 
- — —  Сриске  народне  пословицы  я  т,  д, 

йэдао  ижъ  В.  С.  К.  У  Вечу,  1849, 
— -  Жиаот.вОбач^инародасрцскдга. 

У  Бечу.  1867,  8*. 
Нараввловъ^  Памятники  яароднаго  Быта 

Бо^иаръ,  Москва.  180Ь  Книга  1-ая, 
Качан11ВС№[й»  Паиатникм  бодг.  ыар.  твор- 
чества, выа.  1-ы11.  Сборник  (>  аападмо 

болгарскихъ  цЬсень.  СПБ.  1883, 
Кирпичкнмоаъ^  А,  И.  Св.  ГеорНй  и  БгорШ 

Храбрый.   Ж.  М.  N.  Пр.   1879  (ХП)  и 

1^80  ^1  я  II),  тлже  СПБ,  1879. 
Нир1евск1йг  П.  В,  ПЬонисобрлЕгныяП.В.К. 

нздаиьг  Обществой!.  любителей  рос- 

с111ско|%  словесност».  Москва.    1861 — 

1874,  10  гыоускоаъ. 
НовалеескШ,    М.    Периобытное    Право. 

Москва,  1880-  2  выпуска. 
Соврехенвый  обычай   ш   древнШ 

Законъ,  19аб, 
— —  Заковт*   и   обычай   ва   Кавкаай. 

Москва,  1890.  2  тома. 
- —  ТаЫоаи   йев  опй:1дев  в1  йе  Х^ёто^ 

Ыйои  ^е  1а  ГгигйЛе  еЬ  (1е  1а  ргорГ1ё(Ё. 

1890.   8ЮкЬо1т,   (гиЫ.  ^.  1а  Гоас1,  Ьо- 

гбп). 
Мо^его  Сиз1оо1вап<1  Апс1еа(  Ьачгв 

оС  Еиваха  (11сЬеа1ег  ЬесЁвгев).  Ьоа^оа* 

1891. 
Красив,  Вл.  Српске  пародве  ^^ес|^е>  Пяв* 

чсвъ.  18вО»  т.  Г. 
Крачновсн1й,  Быть  эападяо-русскаго  ее- 

днмниа.  Москва.  1874. 
ЛаговСйШр    Ндродвыя   пЪснн   Костром* 

скоГ1,  Вологодской}  Новгородской,  Н»^ 

жегородскоП    и    Ярославдьской    гу5. 

Череаовецъ.  1877. 
Лапатянъ  Прокутннъ,  Сборвнкъ  русск^гь 

народных  I'      днроческщъ      □'ксевь, 

Москва.  1889,  2  ч. 
Львовъ^   Н.  А.  Русск1я  ндродныя  [г&сац 

|яап'1;пы    запвса^ъ   и   гарнояиров&дгь 

Ив.  11р11Ч1-).  СПБ,  1876. 
11агн11тсм[й,    В.    П'Ь^ся»   крестьяв-ь   селя 

Б'ЬлоЕюджскаго,  Чебоксарскаго  у^эди, 

КааааскоА  губ.  Казань.  1877. 
МагнйцнШр    Матсргалы   къ   объяснен^ 

старой  чувашской  в-Ьры.  Казань,  1881. 

Шдаа1Б    Ко1гмяссш    Мисс1011ерскаго 

противонусульиапскаго  Сборвика  при 

Казанской  Духоввой  Анадеиш. 
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и  Ьснл.  Г.  Москва.  1834^  гь  8**. 
Дни  >1  и-Ьсяды,  в-ь  Собр*  соч, 

2  ИЗА*   Нсогрйдъ.   1894,   Српски  Этн, 

Зборнык^  к,  I, 
Ниллеръ,  Всев.  м  Фортунатояъ,  И.  Ф.  Ли- 

г(]щ:к|н   иародныя   пксип   собраикып 

М.  и  Ф.  Москва.  1873. 
Ммллеръ,  Вс,  Осетинск]Ё  этюды.  Москва, 

18Й7. 
Русская   Масляница   и   эаваддо- 

|?вроаейск1й       КарЕ]авал1>.      Москва. 

1ВЙ4  г. 
Милодановцм*  Бллгарски  народпи  п^снн 

собранн  ОАъ  братьп  М,  Ьов  нал.  За- 

гре6ъ_  180К  2-ое  изд.  София.  1Н93. 
111идФ{ев*|Ьг  И.  С.   Г1есн«  и  Обичан  Укуп- 

ног  народа  Србског.  2  ки.  У  Веогралу. 

1869. 
Шипхъ,  А.  П.  Народные  обычяи,  обряды, 

нзйкст1я     и     нредраэсудки      Саиар- 

скоП  губ.  1861  —  1.488.  3.  И.  К  Г\  О. 

т.  XIX,  ьыаЛГ,  СПБ,  1889. 
ЩирнОбйЪ,  П.  Сргзске  народне  п^есме  мэъ 

Бо1:не,  Павчево,  1886. 
Мнропольсн1Й,   Крещеные  вотяки  Казан* 

с^аго  у1.зда,  Кааавь,   187в,  Отд,  От- 

Декабрь. 
НинолмЬ,  Г  р.  Срцске  народне  леем  е.  Сиу' 

иио   мж  у  Срему  и  э&  штамау  удесю. 

Новый  Садъ.  1888,  ш  8. 
Ноам1^к!Й,  Гр,  Краткое  о0исаЕ1]е  о  народе 

Устяш^оиъ   (1715   г.)^    издано   Л.    Н. 

М11е4кс>йымъ.  СП  В.  1884,  4^>. 
0браз1^ы  нордавсиой  народной  словесности. 

Ка:4апь.  1882. 
0всйннин0в>,  В»  РуссК1н  яародныя  п'Ьсцк, 

зиаисанцыя   въ   г.  Казани,  Эгногра- 

«^ическЕе  м&тер1им.  Ка,^аиь..  1886. 
Ормйвъ^  В,    |{рестьяиск1я   в-Ьсви^   запи^ 

с:гнкыя  ^ъ  Танбовско!^  гу6«рн1и.  СП11. 

Пдльчикоьъ,  п.  Крестьяггск|н  в1^сии,  за* 

иисанныя  в*ь  с.  Ник^^ае^к'Ь,  Ме^а^н- 

скаго    уЬзда,    Уфимской    губ.    С11В. 

1888, 
Первухинъ^  Эскизы  цреАав1Й  и  <!ытаино- 

родцевъ    ['лазовскаго   уЬзда,  Вятки. 

1Я88. 
Петрушевичъ,   Обще  -  русск1Й  двеввикъ, 

1н№.  Львовъ. 
Попо§ъ*  В.  Вародяыа  и'Ьсни,  собранные 

а  ь    Ч^зрдыысконъ    у^д'Ц   Пермской 

губ.  Москва.  1680- 
ТЮтебнЯу    Обънснеизс    на^орусскиxъ    и 

С}Юдных-ь  й'^сев!.,  Варшава.  1883—87» 

С«0|1ят  1[  Отд.  Н.  1.  В. 


Потебня,  О  куоальскмжъ  огняхъ  и  срод- 
ныхъ  съ  ними  арсдстав^ен^яxъ. 
Москва.  1867. 

О  миуическомъ  эначенш  н'Ькото- 

рыхъ  обрядовь  N  аов'Ър1А.  Москва. 
18С5. 

Реценз1я  на  Годовацкаго,  На- 

родвыл  ийсгш  и  галицкоА^  н  угорскоК 
Руси,  СПБ,  1880,  (Куб-  1880-^  1209). 
Отд.  оттнскъ  нзъ  иЗаписокь  Имп.  Лк. 
Лаукь^^  Н.  ХХХУП,  И,  103  —  152. 
(Отчегьо  ирисуждеи1и  ваградъГрйФа 
Уаирова), 

Ма^орусская  народная  п^^сыя  со 

сииску  XVI  вТ^на.  Т^^кс'^ь  и  прнк'Ь- 
чдн[я.  Воронеж!.,  1877.  Отд,  отт.  маъ 
1*Фалоло1\1ческм'Х1  Записокг^а. 

Пронунинъ,  Русск'ш  вародныя  □'Ьсаи, 
Мг^сква.  1877—1881. 

Лыпинъ,  к,  Н.  Истор1я  Русской  Литера- 
туры. СПБ.  1898. 

Радловъ,  Нир^ч1лс&верныхътюркскихъ 
илс!мсвъ.  Отд.  I.  0браз[1,ы  народной 
литературы,  СПБ,  1866—96. 

Радчемно,  Гоме1ьск]я  народныя  л'Ьсви. 
СИБ.  1888  (аодъ  ред*  Истомина). 
5.  //,  Р.  Г,  О.  т,  ХП1. 

Ри1*сн1й>Норсаиовъ,  Сборпнкъ  русскихт^ 
народиыхъ  иЬсень.  2  к.  СПБ,  1377. 

Рогоаъ^  Мвтераалы  для  оаисавш  быта 
Иермяковъ.  П^рнскО^  Сб&рчикь^  ма.  2, 
Москва.  1860,  Отд.  2-й,  стр.  1—128. 

Романовъ,  Б1^лорусск]б  Сборвнкъ,  т,  I, 
выиуски  ЬыА  и  2-ой.  К^евъ.  1885. 

Са«ельевъ«  Сб.  Доэских-ь  ийсеЕЬ.  СПБ. 
188*к 

Сахаровъ,  СкаэаиЫ  русскаго  марода, 
изд.  Суворина.  СПБ,  18ВЗ. 

' ПЬсни    русскаго    народа.    СПБ. 

1838-39,81.  18^  ч,  I— V. 

СбОрнннV  антропологи чес никъ  н  «тногра* 
фф|ческмхъ  статей^  мзд.  В.  А.  Дашко- 
вы мъ.  Москва.  1868—73.  2  тома. 

за  народ^^к  уиотворвяий,    иауна   и 

нниммина.  София,  1891  — 

СммрноаЪг  А.  П1;св11  крсстьлвъ  В,1ади- 
нирс»ой  и  Костромской  губ.  Собраны 
А.  С-  Москва.  Ь^47. 

Смирновъ,  и.  П*  Пермякя.  Казань,  16Я1» 

Вотяки,  Ше.  Ка}.  Общ.  арх,  ист. 

м  Этнохр.  т,  \'1И,  1890.  Казань, 

Смирновъ,    Н.    Мордва,    истор.    этаогр. 
очерк ь.  Изш.  Каз,  Общ.  Лрт,^  Нет.  и 
Эт>ю%р,  1892—95  г.  Кааань. 
Черомисы.  Казавь,  1889,  Тамъ  же. 

Снегировъ,  И,  Руссккс  аростонародные 
праздники,  п.  I  ^  IV.  Москва.  1837 — 
Н9, 


и 
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Снегиревъ,  И^  Руссше  въ  своижъ  поело- 
аи1и1къ.  Москяа.  1334,  4  книжки. 

СоЛолевск1Й^  А*  И.  Ведикорусс^ая  аарод- 
ныя   оЬсЕИ»  т.  I— VII.  СИВ/ 1895— 

Спрогисъ^  Н.  Я.  ПаилтЕгики  латышского 

народйпго  творчества.  Вил»на.  1868, 
Среэневсн|й,    И.    Святитща    и    обрялы 

лэыч^^скаго    Согаелуженгя    дрсвкихъ 

слцияаъ.  СИЬ.  1646. 
Српсни  етнографски  ЭАоркин.  1894 — 
Ста^адиноамЬ,  Бл.  Сраске  народне  песис. 

>'  Бсогрлду.  1369. 
«Сгоглааъ»,  СПБ.  1862-  Лондонъ.  1862. 
Стомловъ,  Сборпикъ  о-п,  български  на- 

родяи  уиатвор@ннл,    1^и11,  1,  бшпоии 

тиисни.  София,  1894, 
СтудитснШг  0.   Илродныя  а1|Сыи  Ьолот- 

Лод('«ой  и  Олоне[1кой  губ.  СПБ    1841. 
Иирол^ыя   а/Ьснн  собранный  аъ 

Иовгоролской  губериш.  СПБ,  1^174. 
Суй110въ,   О  свад^^биыхъ  обрядах-ь  прб- 

нмущестпсино    русскнхъ.    ХарькойТ]. 

188Ь  1—266.  8<>. 
Культурвыя  □срежвпацья.  Шевъ. 

1^90,  и^ъ  К1(^ско\^  Старины, 
^^-^  Газборъ   яттюгрйФИЧёскихъ  тру- 

допъ  Романопл.  СПБ.  1694* 
Тер«Щйнно,  1>ытъ  руоскаго  нлродл.  Ч.  I— 

УН.  (■Ш>.  1843. 
Третьйиовъ^  Турухавск1Й  Край^  его  ари- 

р(ил  и  жители,  СПС.  1871. 
иТр]^дыЭтиографмчЁСкагоОтд^^Iап  сы.  Изв. 

Ими.  Общ.   1'>тестп.  Арх,  н  ►)тн.  ори 

Имп.  М4^сК4  У*  т. 
Фамяйцынъ,    Божества    древаихъ    ела- 

пянъ.  СЛБ.  1884, 
Фенютнкъ,    Увсс^^еш'я    г.    Жологи    въ 

1820—1832  гг,    '1^ды  Яросл^  Опмш. 

Комитета^  выш  Ь  1866.  Ярослапдь, 

стр,  1-^163. 
Худйкояъ,   Берюянск)!!   сборни  и'ь.   Ир- 

кугскъ.   1890,  Запиаеи  Лосточно-Ои- 

Оирсна^о  Отдпла  Ямп.  К  Геогу,  06- 

у^естоа.  По  Отд-Ьлу  ;^тнограФ1Ит  т,  I, 

пыа.  3. 
ЧолановЪг  6.  БьдгарскыЙ  вдроденъСбор- 

амкъ,  събр.  отъ  В.  Ч.  ч»  1.  Болградь. 

1872. 
Чгвйнсн1й,   Труды    ЭтногрпФМческО'СТЖ- 

тнстической   г>ксыел»Ц1И   нъ  Западно 

Русск1йКряЙсйар11ЖСнвпйН||д.  Русск. 

Геогр.  Общ,    Юсо-Зааадеый  Огд!^!!*, 

т.  Г-Т.  СПБ.  1871  — 
Нутйлъ,  Гобран]е  рааиыхг  о^ссаь*  2-ое 

над,  Москва.  1788,  164  4  части. 


Шадринъ,  Л1та1я  и  янмтя  гулнк1л  Шее- 
курскаго  народа  и  окологородвип* 
деревень.  Труды  Ирд:анильск.  Стат. 
Ком,  за  1865,  стр,  »>6— 115. 

Шапкаревъ,  Сборникъ  отъ  бългярск» 
лародни  унотвирения.  [Прнл.  къ  1-оА 
части.]  {Въ.и\  обичаи,  обряды  и  пр.). 
София   18У1— 94. 

Руссалдни^лрсвои'ь  и  твьрди  автс- 

рссснъ  бълг.  обитай  за&нсБн-!»  н  до 
днесь  въ  южна  Мвкедовия.  Соф1я. 
И-ювлинъ.  1884.  8» 

Шейновсн1йг  Белтъ  Шдоляйъ.  Шевъ. 
1860. 

Шейнъ,  Русстя  еародиыя  пЬсви.  Мо«кв&. 
1870. 

Ш.  611лорусск1«  народныя  ц-Ьси». 

1870. 

Ш.  И!1тер)алы  для  11яучси11Л  6е^та  м 

лэыка  русскаго  насслеяхя  с^веро-'Аа- 
паднаго  нрая,  СПБ.  1887. 

^  Ш.Веднкоросъвъсвоил-ъп'^свях'Ъ, 
обрядахъ,  обычалхъ,  в1'фпв&н1ях1>, 
сказкахъ,  легенда?!!,  и  т.  с,  (Иэд. 
Ими.  Акад.  Наукъ).  СПБ.  1898,то11-ь  I, 
вып.  первый^ 

Шишмовъ^  с.  П,  Рйдопскп  стари  Езу  иди 
Сборникъ  отъ  обичан, суеверия,  п^нм 
и  пр,  ВЦ  радопскигк  жители.  Кй.  К 
Ллллдинъ.  1887  г.  т,  И.  Обичаи  въ 
АхА-Чел1?6нЙскя1Т.г  кааза.  1888. 

Шмшонно^  Отрыалм  виродваго  творче- 
ства Пермской  губернш.  Периь.  1882. 

Этнографические  магер1алы  собр.  еъ  Чер- 
ниговской и  сосЬдннхъ  съ  ней  губер- 
н1лхъ,  Тоиъ  1П,  п-Ьсни  аод.  ред.  Б.  }1. 
]'рикчснкя.  Черниговъ>  18^11,  Лрнш. 
въ  Л»  XI  и  XII  <^Земскало  Сбормнщат 
1е9Я  голл. 

Этнографически  Сбс^рникъ.  СПБ.  1н60 — 

Этнографическое  Обо зр%н}е,  и:1да111е  1>тио* 
графичесваго  Отдела  Нни.  Общ.  Лю- 
бит. Ёстестп.  и  Этнограф] и  состол* 
щаго  ори  Мос1С«  У  ни  вере.  Москва. 
1881»— 

Юшкевичг,  Литовская  й'ксн»!  с'1>  аерева- 
донъ  на  русскШ  л:».  Зап,  Имп*  Лхад. 
Наукь^  т.  XII,  кв.  1,  ирил.  Л-  Ь 

Яиушнинъ,  П.  Пародныя  русск1л  п-Ьсак 
юъ  собр.  И.  Я.  СПБ.  1865, 

Ястребодъ,  Обычаи  \%  %^'Ьс^ч  турецкихъ 
сербовъ,  СПБ,  1887. 

—  Матер1алы  но  этвограФ]в  Иова- 
росс]йскаго  края  собр.  ъпш  Ёлнэав.  к 
Алекс.  у1>эдахъ,  Хсрс.  губ.  Одесси. 
1894  г. 
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АоНе1Г$,  Мойегпе  УоШегкоайе,  Й€геи  Еш- 
\*  1ске  ]  I  ш  ^    и  0(1    А  иГ^аЬео .     81  ии^аг1> 

А^ал   [е  Вокяи,  Ье  Теи  8в  ЕоЫп  е!  Ле 

Магюп  р,  р.  К.  Ь2гпд]о1Я. РаНв.  181)6. 

А1етапЫа.    гезЧэсЬгШ    ГШ-    Уо1к8кип{1е. 

А1гпдпасН  о  и  рго1ков&1са(1011  йег  ^Ьопгеиге 

раг  А,  Ма|БГ1амз,  (1Н  ГегтНе  йо1кп1ге. 

Тгоуев.  1663.   [В|Ыш(11.  N|^^^ойй1е  Ее- 

аегте  У'-'2757]. 
АтаКТ,  Тгд<1щоп1  е(  Пв1  аеИд  рС111аа1а 

8оггеп11па.  18У0.  С.  р.  *г, 
Ат  игчиеН,  I  Вй.  1389-^ 
О'Апсопв,  А,  Ьл  р17еа]а  роро1ате  ИаИапа^ 

Ьгуогио.  1Н78. 

гепге.  18В1», 
Апогее,  Я,  К1Ьйо^гпрЪ18еЪе  Рагд11е1е11  ип^ 

Уег^к1сЬе.  2  Ко1гег.  Ьефи^.  1889. 
ВгаиавсЬу«^€гТо]квкипЛ|?.Вгаиа- 

яеЬ«е1^.  1вд6. 
АлЛНай^  рр.  V.  1ГеЬег  \\'е11ерааоЬеге1.  МП- 

ясНа/(  т  }Vш^,  ЯМУ  В^.  1894,  :^  1. 
Арре1,   С>   РгоуеихаИвсЬе   СЬгев(ош&1Ь]е. 

Ьрг   1895. 
—  -  Рготе11Еа11зсЬе  ТпеЙ11а  аав  Рапяег 

Пап(19с1|пГ1еа.  Ьрг.  1890* 
АгЬаис!,  0.  СЬао1в  рорц1а.1геа  ^е  1а  Рго- 

уеосе.  А1Х.  18112.  2  V.  ш  12, 
АгсЬ^у  Шг  $IаV^>сКе  РЬ!1о1о91е,  иэхяеаемыЛ 

Ягйчсиъ.  \У№П.  1880— 
АиЬгву  1йЬп,  Н,  ^.  8.  Яста|цва  оГСепИ- 

Ивсао   аай  ^ис^а^8те.   1(>в6^^7,  е(1<  Ъу 

X  ВгИюп.  1/т(1пп.  1881,  К  Ь.  Я 
А.  р,  I.  з4.  6, 1г  р,  А^сЫV^о  р«г  1о  «(и4[а  (1е1№ 

1га1ЛгЫ  рори1аг1*  Р|1]егто.  1381  (V.  1)  — 
8аИе51егФв  ^оаё  Регег^  Спосюпего  рори1аг 

СаНе^.  Мш1п(Ь   1ЯНЛ,  въ  ВШюЫса 

4б  ка  ^та^^е^опе8  рор,  езр. 
ВаИо^  Рг-  Каче  йеН  т.  Вешё,  1Яв8, 
■ ■  Коу6  цйгсн1о1  р]эпё  пюготаке,  V, 

Вгпё.  1882.  80. 
Уаго^ое   р^впе   тогоувкё    V   поте 

паяЫгопё^  V.  Вгпё,  1888— 89. 
Могауаку    Ий,    ЗеЬгапб    гогргаут 

2   оЪога    гаога^аке  и(1о^'ё|1/    г.  Те^], 

1892. 
Ь»й.  а  паго«к  те  Тс1ке(п  МехШа. 

ВаНяоЬ,  К,   У«гх.  см,   ГггацЦпаз  гит  Се- 

всЪкЫе  <1сг  РгоVеога1^зсЬеп  ^ке^аш^. 

К1ЬегГеЫ.  1872, 
Ношап/еп  ипй  Раа1иге11оо,  Ье\угщ. 

1870. 
8а^ео  М^гскеп  ип(1  ОсЬг&исЬеаив 

Мск1виЬиг^,  2  В.  \У1еп,  187У.  е<>. 


ВавИйл.  А.  П(!Г  М«тзсЬ  1»  |1сгОеасЬ]сШс, 

3  1М.  1,&{р7.щ.  1860. 

Ве11гй^е   1»т  \ег^1е1сЬепйеа  Гау- 

сио1о51е,  Ше  8ес1е  цпй  ]1|ге  ЕгзоЪеЬ 
01111^  ^ешст  ш  6&т  ЁкЬпо^гйрЬ!^. 
ВегИц.  1868. 

АПЫе!  аая  То1Ь|кш)41е,  ВвгНо,  и, 

82  т.  1888. 
— —  А11^еп1е1пе  Ошпг^гй^е  йег  ЕЫто- 

йгарЫе.  Вег]1П,  1684^  еп  8* 

Бег  Ви41(11бП1из.  Вег1ш.  1893. 

Соп1готегвеп  1и  Дег  КсЬпо^арЫе, 

3  т,  Вег1ш.  1893—94.  В*. 
- —  Т>\й  Кц11иг1&пс1ег  ^ег  А11еп  Ате- 

поа.  Бег]ш.  8^. 

Пег  Ес11вс11  \п  йег  Кйв1е  Су1псая. 

Вег1ш.  1884,  и,  З*), 

1(1еа1е  ^еИес.  ВегПп,  1802.  3  V. 

1пЛопея1«а  о^ег  с^е  1пве1й  <1е$  юа^ 

1п^8сЬе.  АгсЫре1  4  V.  1884—89.  Вег- 

1ш. 
-=—  Тове1ртирреп  Осеапхеа.  Всг1-  1883. 
— ^  В1в  Ьарца.  ВегПп.  1885, 
- —  Н€1!к10дв  рЬиозорЬ1асЬе  ГтЫоте 

ваС  йет  ГогзсЬипрГсМе  ЬцйЙ1в11сНеа 

РйусЬо1ойт^    ип(1    йег   Тегй1в1сЬ.епйс11 

Ыу1Ьо1о^е,  Вег1.  181>4. 
— "  11оЬег  РяусЬок^гесЪв  ЛеоЬасЫид- 

реп  Ьв1  Nа^иртОIкег,  1ле[ргщ.  1890. 
Уог8[евс11кЬ111"сЬе  Яе1|ирГ|1п^Ио{1ег 

ш    Иигса     ЛЬаисЬеп     Е1етой1еи.     В. 

1893. 

2иг  Кепа1шаз  НотгоГв.  В»  1883. 

Е1Ь  цо^  дрЫзсЬе  РогзсЬ  и  щеп  .1^пе . 

1894. 
ВаиаЫт,  81и(1Ь11  тг  зетпкхэсЬеп  БсИ- 

^Ю11В|^е8с111сЬ1е  Ьегрг!^.  1878. 
Ваип1е)81сг^  А,   Нут»]  }ютег1С|  ассе(]ец11- 

Ьиа  ср]^ашшаи;9  с1  Ьа1гис!1отупп1асЬ|а 

Нотего  ууЦ^а  аИпЬйИв,  ех,  гсс.  Л.  В, 

Ь!ра1ае.   1877.   (В*Ы.  8сг,  ^г.  Н  гот, 

В•а||^и]ег,  СЬ.  СЬапвопв  рориЦхгов  ге- 
сиеПМеа  еп  ГгапсЬс  '  Сотр1ё.  РагЫ. 
1894. 

Ов  Веаигвра^гс,  ^1и  ^с  вих  1а  роёвкс  рора- 
1а1ге  еа  КогтапЙ^е.  Рапв.  185<5. 

Вё<11ег,  Ое  К]со1ао  Мпве^о.  Раг13*  1893. 

Вв[1г11д«  гиг  (1еа(ас1]-Ь<|Ьш1зсиеп  Уо)кя- 
кио^е  деЫ^еь  т.  ргоГ.  А.  ПаПеп.  Рга^, 
1890. 

ВШЫ,  Ь'ог]|Еше  ^ев  си]1е8  Агса^хепв. 
РоП9.  1801. 

Вегок-НШег^  ЛигЪоЬ^Ь  Ьупса  81\е  )уп- 
согипа  дглесогитп  уе1егат  ргае1ег  1*111- 
(!пгит  ^еН^и^ае  ро1]огев.  Ррз1  Тк  Вег- 
^кшт  дшагиш  01И1111,  Ей.  ШНег.  Ыр- 
в1ае,   1897.   (ВШ.  вспр^.  дтисс.  Ы  гот* 
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ВегдгеЛ1еп  е)п  1^е<1ет1шек  йея  XVI  ДаЬг!!. 
ей,   ^оЪп  Мс1ег.  ИлПе,  1892.  (Шс1^ 

Вег\га,п  йь  Вогп,  гк.  Л.  Т11отав. 
Ввг!галс(,  А.  Ко:^  Оп^шез.  Ьа  ВеИд^оаёег 

Рапе.  1697,  рр.  IX,  ^136. 
В1в1вс110Увку,    С>еясЫсЬ1(;    (1сг    ЬойвсЬеп 

Лог1росй1е.  Вег11П,  18Ш 
В|г1|пдег»  Д.  ТЫкв(!Шщ)1с]1ев  айв  ЙсЬ^п- 

Ьеп.  Гге^Ь.  тп  Вгс1в^аи,  1862.  8*.  I.  8а- 

§еп^  П.  с^еЬг^^ио1^с, 
— ~  Аиа  ЙсЬ^-аЬеш  \У1е8Ьа4еп,  1873, 

2  Вй. 
в1в(14,  I.  Р,  Гоёз1еа  |)ори1а1т^8  еп  ^аи^ие 

е1  ГЛ^епо^в.  Раг1в.  1871>. 
— -  Роёагев  рор.  йо  1а  Ой&со^пе,  см. 

ирйгы, 

%\щъ.\\6,   К.   Нгуа1аке  пагойпс  р]евте  I 

Воав,  ТЬс  Сеа1га1  ЕзЫтов.  У1'1Ь.  Лп- 
пиаХ  Еер]^ог(  о/ (Не  Бигеаи  о/  ШНпо' 

в1а11^1оп,  1863. 
Вбск»!^   1(ейа18сие  УоЗкйИодег   МагЬиг^. 

ВасРег-Кгвц|2ка1[1.  Пег  ЁЬз1еа  дЪег^Ши- 

Ь^асЬс  ОеЬг^исЬе.  5.-Ре1егаЬоиг|^.  1854. 
ВОШсНег*  Вог  ВаитеЫЬиа  йиг  НсПепеа. 

Кег11д.  185С,  1П  8*, 
В01»8[ег,    Га  гёЦд:шп  гоша1це  ^'Ли^ив(е 

аи\  Ап1оп1и9.  Рапв.  1Я74.  2  V.  80. 
ВоЫопа<1е,  Ьсз  Р'ё1ей  <1е  уШацев  сй  Ро11ои 

Н  Сй  Аи^^оишои  аи  ХУШ  я.  \л%щ^ 

1897,  15  р, 
Во«ег,  Н.  М.  ТЬе  Е1АУа1шй  &  РгосеввЬй 

о1^  1Ье  Сог1  а1  01^ЬЫо.  Ь.  18|)7.  К.  Ь.  ^^. 
Вгвда,   Соис1опе1го  ©  готоапссхго  ренета! 

Раг1о  (^  1лаЬоппе.  1807.  Ъ  \\ 
СаисЬаЫго  рог1и|^пс2  Ла  УаЦсапо. 

Ь|аЬопве.  1878.  40. 
О  рауо  рог1и^ое25  нов  аеив  сой1и- 

гоеа,  сгео^^ав  е  (га^^^^^  ^  ^*  ЬавЬои. 

18еГ), 
Вгак^Гтапп,  )«  Ьоа  р1ив  лпс1йпд  сЬливоп- 

П11'га  1гам«,;а1а.  Рапа.  187^—01  сЬ  Маг- 

(ГСП  аиз  с/ет  ОеЫЫе  <1сг  гошап1^Ьеп 
/7|Ло/о^;|(!,  ХС1Х). 
Вгап!]-Е1И9^  В  г  а  п  <],  ОЬ80гуа1|011й  оп  (Ье  ро- 
ри1аг  аи^^^иШ€В  сЫИу  Шиаиаип^  ||]с 
оп^10  ^^  оиг  уи]^^ар  А  ргоугиаак  си* 
а1ота,  ссгетоо1Рз  <&  вирегйН1№аа.  1-в1 
еШш.  1813,  2  V,  4»,  Ьу  81Г  П.  КЛ^э 
2  ^ХМ.  1841»  ш  3  Уо1.  «ЛоЛ»'*  ЛЫ^^иа- 
шп  ЬгЬгату*.  Ьоа^ол.  1890» 


ВгидссК,    ИеН/^ши    шп!    Му1Ъп1а^1е    Леш 

аНси  Лс^)-р1ег.  Ье1рх18'  1034, 
ВйсЬер,  К,  АгЬсче  \мхй  К)1Ьтпиа.  1л\ргщ. 

1еУ1;.  130  а,  (русск.  пер.  СПБ,  188УХ 
Видевис!^  1.  (Ъ}1ди  е!  гЬапвопя  рориЫггв 

Йе1  рп1Чос*а  (1е   1'0цеа1,  Мог1.  18Шк 

2  V,  111  60. 

Ву11е1Гп  Ле  1о11(1огв  шаИол.  ВгихеИеа, 

]а1ш11аив  поп(111иш  а  Саго1о  БиСгеапе 

Постай  6.   С  аисШ(п  а  шопасЫа  оЫ. 

8.  Вепес11С1]сиш  аирр1ешсо119   ш^^н 

Б.   Р.   Сагреп1еги  еЛ.  НепвсЬо!. 

Раг1Э.  1840— 5а  ^0,  7  V.  Ы  N^о^^.  1вЭ6, 
СяпИ  о  гассоШ!  <1е1  рсро1о  {СаНапо  риЫ. 

^а   В.    Сошраге11|    е   А,  (1^Асо]1аи 

Тагшо  е  Игепге,  1870  щ, 
пСагт1||а  Вигаоа!)  Ьог.  иК-  V.  I.  Л.  Зек  тс  I- 

1ег.  2.  Лозй-  Вгев]аи.  1883. 
Саяор1а  п1Я(!1су  вегЬвкф  гсс1.  М,  11ог111к. 

ВапЬгеп.  80  нуиеров!.  црекр.  1вв9  г. 
С1«раг1р  КхгсЬеоЫвкоНйсЬе  Апсс^ои  СЫч- 

аь1ашй.  1683. 
6(111   МатНп  сг^чиб  <?с    Лгосага, 

Пе    С1>ггсс11опе    Г11а(1сйги1Л    €}|Иа111Ш. 

188а  ш  80. 
Сав(гоп*  Уог1ев11п^11  ЦЪсг  ^«е  Кшц1всЬс 

Му1Ьй1о^е  йЬегй  V,  8сЬ11^Гиег.  В.  Ре- 

1ег&Ь.  1Я53.  8» 
Ов1акоу«ку,  ^^^щ  Ц  Каго<1111  ршо^  вкуахшко. 

V.  Ргаз^е,  1822-1827.  3  1И|. 
СйпаС'Иолсаи^,   Тд(№га1иге  рйриЫге  (1е 

1а  СЬмсо|.пи\  Рапа.  1808,  ш  12» 
Свп1га1ЬЕа1(  }'.   Аш1|Горо1пр1в,   Е1Ьпо1о^1е 

Сегпу^  А,  Тгега  гЬегка  ]ик1зкойегЬак1с11 
рёяц1.  ВцсЗуаш*  1893,   С^хорй  Мш^иуу 

Сезагео,  1.а  роеата  вЕсШаоа  аоКп  \^\г  ЗисуЦ 
Саипк.  (>[.  С1;шпо1т),  Ш  16.  1394. 

8и€  1е  <1грпел1е  то1]иаг|1и1е1  Ре1гагса» 

Копа  8.  Сйас1И41а.  18^*8.  8*. 

Ьа    0Г1КШ1    М\а,  роев1а  Ипса    ш 

11а11а.    ПаИши!,   {К,  Схаппо^и).    1891)^ 
щ  160, 

Сеаагевсо-МагИпепдОг  Казаув  1а  Шс  &1и^у 
о!'  Уо\к  Ьпо^*.  Ьоо^ои.  1886. 

Севк^  ИЛ.  8Ьогп1к  \ейОУип^  г^(и1])и  1|^а 
Свак^Ьо  V  СесЬасЬ  ии  Могоуе  Ув  Нег- 
аки а  па  ^куеовки^  аодъ  рсд*  Ь.  N10* 

СНалф1виг]^  в1  №«скег1Гп,  СЬад^а  рприIа^г<>я 

йев  ргоVШсса  йе  Кгипее.  Гагш,  1800, 

ш  40. 
СЬашркг^  Ь(^а  Лас1с»а  А1|ла11асЬй  ех  са* 

]еп(1пег  1Ций1гён.  Раш,  188(1 
СЬап!ар1в  йв  1а  5аия1аге,  ]^еЬгЬиси   Лег 
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иере&ол'Ь.  СПБ.  19(Я  г.). 
С}>и1е1  ЕНоппе,   Ы[а1.  «1^  Ы  |]гв1гис1юг1  Ли 

рад&01ВЛ1с  (1ип1  Гетр1гс  ё'ОпсШ.  Ра- 

Г1В.  1650. 
С}1!}д,  ТЬе  еа^ЛзН  ипс1  акоШвЬ  рора1аг 

СНге111еп   Лв    Тгйу^  1уаш  е().  Гоега1ет. 

ШШ.  1687. 
СоИл  Мим1,  см.  В6(11ег. 
С.  I*  и.  Согриа  шасприоииш  111|1пагит  е<1 

Мотшзек.  Г,  2*пс1а  е(].  КегИо.  1892. 
Сотоу  в(  Мкои^с^е»,  Т1-ас)11:]ола  рори]й1геа 

41р  !'Аа]е  ЗИгниг.  Риш.  1803.  1р(ИЫ. 
Сог1е(г  Ев^а]  аиг  кв  (Ш^  г^и^еоя^»^  Рд^ 

пя.  1867. 

Ке11е10и  о<1  К.  Ь.  о{  N^^^Ьс^й.  ]аШа. 
1891. 

ТЪе  рор1|1аг  ге11§!оа  оГ  1пШа,  Ьод- 
доа.  18ак.  8»,  (въ  К,  В.  стр.1 
Сги»1изг  О,  НегоасТас  МШагаЫ  ассе(1ии1 

гига  1'га^тасои  еь!.  О.  Сг*  Ырзкс*  1^*!>Й. 
(ВШ.  &спр1,  дгси:согнт  е1  уопшпогит 

С.  р.  (г  СигГо|}1а  роро1|!г1 1гай111олц|}  е(1.  йл 

УИгй   РФтшо.  1885.  19  V. 
Оаг«гпЬегд  б(  $ад11о,   01сиои[1а1ге  <1е  РАи- 

1и|«11й.  Раг13.  168Э— 
ОесошЬе^  ^.  СЬлптав  рори1А1гса  гссиеН- 

Ьев  *1ап8  к'  ^крагьетеи!  й'Шс  е1  УИл!- 

пеа,  Непдса.  1884. 
0[т^   Рг.    01е    Росэ1с   йег   ТгоиЬаДпига, 

2.  Л1]{1(г.  V.  К.  ОаггасЬ.  Ьрг.  1883. 
0\  61оу4пп^  1]в1\  сге(1е]1к&  е  Рге({1ц<1{»!1  йе1 

С^^ааVеве.  18ЙЭ,  а  р,  ^^. 
^оЬШ*Ц%   ?.  Ргоа1011йго(1ий   оЬ^с-^де,  ро- 

усгу  а  Ьг)  91огси:!|1(^.  Тигг.  ач.  Миг(]11' 

1880, 
&0ПШ1  Н^паг^^  Копзапсего  еарайо].  Гап». 

181'(.  2  V.  ш  12. 
[>КеНЙе1д,  Р.  Н.  01а  КпйИвЬ  Си81о1лэ  сх- 

1ац1  ак  111(^  Ргевеи1  Т^ше.  ^.  ШУ7. 
0]Гвг»  11гИ1:4Ь  Рори1аг  Сий1отя.  1,.  1878  & 

Ео|^Иа11  Ро1к  иге.  Т..  1678. 

~  01Й  Кйр^ЬаЬ  8ос»л1  1й'е  ал  1оЫ  Ьу 
РипаЬ  Ве^жеега.  Ь.  1896.  й^,  рр.  VI, 

Е11]$,  №«  Ро]уп4^81ап  ВеавагсЬеа  1п  Кшо  уо- 

1итЁ11.  ЬооНоп.  1Ь2Э. 
Ел^еНеп^  А,  илЛ  1лЬп,  Ьат  Л'оКквшиоа  ш 

^ег  &1агк  Вгоа(]еиЬигк,  ВегИп.  1868. 
Ег1г»п,  Ргпв(о11^о4п1  сёвкё  р1В11ё,  ч^  Ргахе^ 

18ба— 64. 
Рйае  паго(1д1  V  СесЬаоЬ,  V.  Ргаге. 

1643-46,  ш  13.  8^.  1—3. 


ЕгЬвл,  бгнк&  даг.  ро1а|Зк&,  V.  Ргаге.  1865. 
'  Ргоа1ойаго<1в1  се8кер[аие  а  поа1с1а, 

V,  Ргаке.  1882. 
Егк-ВйНш!»,  0.  и*   Кгк,  Ь.  ВеиисЬев  Ые- 

^етЬоП  Ьег,  V.  РоЬте.  ВегИи.  1870^ 

^Ж  а  1Ы,  1П  4*, 
Ежа1«1,  П1«  АкегИшшег  (1еа  Уо1кев  Тагае^ 

2,  А\1б^.  ^лкуЩа^еп.  1854. 
РагпеИ,  Т1ш  си1и  оГ  1Ье  Огеек  8Ьа1св.  3  г. 

Олг.  Ргейз.  1806—98. 
Ра^1«   (Р.).   Ю1(г  1.1[!4!ег  (1еа  СаакПаов,  т. 

*'оцсу.  Нс1с1е1к'ГЕ.  1888. 
Нйегощ%куг  Ьи<1  окоЯс  2агек,  А1с\^1сгга 

1  1'Шсу,  ]€)го  г*усг1уб,   вровбЬ  )гус1а, 

оЬгй^(1у  е1  <!.   2  1от.  \\'ага/ата.  16^6, 

{1ИЫзо(е1са  \^<Ну,  1. 1  и.  1Т). 
Реггаг!,  В1Ы!о1ека  <11  11иега1ига  роро1а1'е. 

1'1гед^е.  1882. 
Рйггаго,  С*  СапИ  рс1ро1аг1  топСеггш!  (Сап- 

и  гассопИ)*  Топпо.  1870  в^, 
^ирега11г10Ш,  иа1  е  ргоуегЫ  Мои* 

{етпа'и  Рякгша.  1896. 
— -  Сйп11  ро|ю1аг1  <1е1  Ьаа4оМоаГегга1о, 

Ра1огто.  188а 
Сап11  рор<»]ап  1й  Й1ак11о  1о^о^а- 

пчао  (Ст1И  гасс&нИ).  18Э1. 
Япатоге,   иа!  с  сов1ит1  аЬп1кг1.^в1.  1690. 

а  р,  1г. 

Патеаса   риЫ^й   раг  Р.  Меуог.   Раг18. 

1у60.  2  е(Г  Р(и'1в.  Ш)Ь 
Иъип,  /.  Ь1иега1иго  :1га1|г  (1е  1а  Вдаве- 

^'огшап(110.  РаИв.  1883.  ИрдШп. 
Р.  I.   излан1я  Ко]к-Ьоге  8о1иу.   Ьоп(1ои 

Ро1кИог«,  А  ^^1а^с^^у  геУ1е1№  Гог1Ье 

Г,  и  8ос1е1у.  Ь.  1  йУО— 
Р0111  иге  Яесога,  V.  I  (1878)  *^  V  (1882), 

Ра]к  Ыг*  1оигпаК  Ьопдоп.  1885  —  80. 
Рг1лке1,  Ыи41е[1  гшг  гОт1всЬс  ОевЫисЫс. 

ВгЫаи.  1884. 
ргагсг,  СоМео  ВоикЬ.  Ьои^оа.  1890.  2  V. 

2-иа  е<1.  1901.  3  т. 
Садпол^    СЬпа1з    ;ц»рц1ай-са   с1а   СапаЛд. 

^це1>ес.  1865,  10  80- 
Са1|1ог,  Ье   Оки  Оа111ср1з  ^и  аокИ  е!  1о 

вутЬпНзтс  йа  1а  гоие.  Раг^а.  1881). 
Вц  У11.*и  Г11е  тё<Цса1в,  Раг1а.  1892, 

рр.  84,  1п  84 
Са11^г  N061^  е1  таи(]еу]га  ^и  Мв.  |1е  ^еЬ&^ 

Роге*!.  Саеа.  1883. 
СЬапаопа  погшадска  с1|1  XV  9.  Ье 

Ооа^-Сктае.  1666,  1а  1й. 
беогд}»    Ме^к^Vйг(1^^ке^^«^   4ог   яЫасЬеи 

Ой^акед,  8ащЬЗе(1еп,  йоЦг^всЬеа  Тип- 

^ивеь  е^с,  Ье1р2%.  1777. 
^ Вешегкиа^а  сшег  Ве1Вб  )т  ша- 

а1асЬеа  Ее1сЬе.  1772—1774. 8».-Реигв- 


Оеогд!^  ПиааЫпс!^  ВЁасЬге]Ьип§[  [«Пег  Ка- 
Уоиеп  г1ез   гизз.  Ее^сЬеа,  |Ьгег  ЬеЬеп- 

КГеШип^^со  и.  0Ьг1^уеи  Мсгк^^ОгсИ^'ие!- 

Ьеп,  Ьрг.  1783,  1П  4», 
Оиисав1е  вс'Ьд'ь  обит^ющихт!  въ 

Русскоиъ  государств"!!  народовъ,  нжъ 

житсйскнхъ    об^^я*^въ    и    ар.    СПБ. 

17^9,  ш  44 
61зсоЬЬе,  I]  Сааауеве,  сЫи&о  сгошз^опсо- 

согОЕгайсо.  Топил,  18^1, 
ОПЬоН,  ОсзсЫсЬес  и.  Тйро)^га]>Ме  <].  В1а4]1 

Нот.  Ш1  АНеги  Ърщ.  1883. 
С   И  С1о^апп!^   ТТа!,  сгсс1еш!<?  е  рге<]1и|11^1 

ае!  Слпаусае.   Ра]*!гто*  188Э,  р.  168, 

Шг  е  сояг.  \\  VI, 
С1и|(Ь  Кассо]1а  с)!  ргогсгЫ  1свсаа].  Р!* 

гепге,  1Р53,  КА 
6(а91п1к  ;Ге1па1|9к«д  111цг«]а  и.  Воал!  Т  Негсе- 

дОУ1п1  Зага^е^'о,  1987  —  1901. 

Кгакоте1е.  1^0;^. 
6о<1еТгоу}   Гг.   В1с11оапа]ге  (1е  Г|111С]еппе 
1ав^иЁ  /'гап^шае.  РяНя,  1631—  44 

О    V. 

бое<1еске   Т[Нтот,    Ые^егЬасЬ   (]ц   XVI 

Х111Г,  Ъщ^гщ.  1^67. 
Бое}11ег,  Ос  тд1г18  шл^аае  при(1  Ротапов 

сции.  1Л]1181ае.  1^Й6* 

\^    1^^а^и    Сй1ут   кЬ    шек^бгусЬ  1:у1ко 
рго^шсуасЬ.  >^аг51(а1У]е,  18ЭЬ 

'^ '\Уаг8га№ю*  1830.  84 
—  Вошу  I  Ли'йгу,  ЛРагала^а,  1830. 
Сор45еу1г  8р!р!|1011,    Маке<1о1)1ец    цп<]  А11. 
йегЫеп.    \\'1еп.    1880,   (р.    пер,    СПБ, 
1890  г.  аор,  Летровпчъ). 

0»из11.  Игспгс.  1855,  ш  16**. 
6гаЫп»ск1у  $.   1)1е  5а§еп  11еа  А1>ег^1аи1>1^8 
иа^!  а1>ег>г]а1]Ь[9сЬе  БгКеп  111  8аЫев1сп. 
8с11УсИи1и.  1887, 
бгедог^  Немг,   Н,   Ко1ев  оп  1Ье  Го}к*Ьагс 
о*  1Ье  Ког1Ь  Ела!  оГ  ЗсоИзшй,  Т.ооДои. 
188К 
6г1тп1,  1  Пеи19сЬс  Му1:ЪоЬ^]е  (1-ое  &13А. 
1835)  4-Оё  изд.   Е.  П.  Леу^гХ  1в7е, 
4.  В. 

О,  М.  англ.  пер,  Те1]{01пк  Му1Ьо11^^у  Ьу 
Л.  Ог1тщ  (тадйЬ^сй  ^'гот  *кс  4  сЛ, 
ш\к  по1ра  аиД  АрропЙ11  Ьу  ^ат^^& 
8^сVеп  8Ш1уЬгв88.  Ьоийоп.  1882  — 
1688.  4  у\9, 
бгмЬвг,  Сги)1(]г1в8  (]сг  готап18сЬей  РЫ- 

1о1о^1е,  В(г&8зЬиг^.  1дВ6^11»02. 
Бгоо1,  К.  01е  8р1е1е  (1ег  МепасЬсп.  Зспк. 
1809, 


Егаоп!  (Атоу),  ^1ос1е  слпсегпаа!  1а  ге- 
Ь'^Ьп  рориЫге  ^ецсЬто]^,  Р&Нв,  1Я86, 
йаиа  1еа  АппФв  ви  Миэ^е  Ои%те{^  XI 

Сгоя«в,  111е  ЛцШл|^е  дег  Кипи.  Ье^рх)?- 

СиесИа!,  Ьез  Шеа  рор11]а1гев^е  ГапЫевп* 

Ггаисе,  Раг1а,  ш  2.1,  188«,  РеНее  ВШ- 

1^о{,Ье^и(^  рорц1а1ге. 
Си|Маите  <1е  0&1е,  см.  8егVп^в, 
Наа>,  А1я.   УоЛшШшИс!!^»  аиа  V6^^зЬс^т 

ш     ЬяЛ1Вс11е    Магк^гйЯеНаш!,    Вопа, 

1897. 
НаЬегтапп,  Лив  бет  Уо1кв1еЬеп  йет  Е^пг- 

1аи(]*е.  Екеп  1886. 
НаНег,    ЛКйрашасЬе   Врпс11шйг1ег.    Ьрх. 

1883,  рт.  94 
Иа1гп,   Н,    ^кт^геп    аи»  Леш  Ггаак^тЫш!, 

ЗсЬу^лЫйсЬ-НаИ  1884,  5  ШеБе, 
Напи^,    Бй](^зЬоупу   Ка)саЛДг   зЬуялвку. 

Рга^е.  1860. 
НагИат!,  Е-  5.  Сопору  Б"о1к-1>оге  ей  Ьу 

Е.  8.  Н.  ЬооОоп,  1Я92. 
Наг1тапп,  Оег  Еош1асЬс  Кл1ео<)€г.  ЬеСр- 

На1&е^  К1Г1;11еа^еаЪ1сЬ(е.  Ье1р21^.  ^В^Ю. 
Наир(,   М,  Кс1^Ъаг(  уоп  КеиепеЬа!,  Ье- 

гааэ)^.  у.  М.  Н.  Ъсг^гщ.  1858. 

1'''гапг08ШсЬе  Уо1як11е(1ег.   ^е^ргIй. 

1877,  ш  13. 

и.  5сИта1ег  V.  Зто]ег2, 

НаиИесаеиг,  1.е  I  1.  <](>  ГЛе  «16  Ку1Ь!Ш1, 

Вгияс1!е$.  1ЙЭ8. 
V.  Не!е1е,  С.  I-  Ко11гП1Г'П8С8сЬгсЬ1С,  Рге!- 

Ьигз^ш  Вг,  1977. 
Не1кеГ,  А.  Г)1е  беЬгаОсЬе  йег  Сегет1з8еп, 

Мо1ч1ш1пол,  Бз1еп  ипД  К^паеп.  Пе1»ш^- 

Гога.  1888. 
{1«1пг1сН,  С.  Л.  А1ггаг13сЬе  81иеп  ипй  Ос- 

ЬгйисЬо  ицЬег  <1сг  ЗясЬасп  Я|сЬеоЬйг- 

еепл.  Нсгшаози^г.  1880. 
МепЛегаоп,   *.  Ко1е8  оп  1Ь&  Ко1к-Ьог«  п? 

1Ье   Каг111егп  СоииНев  оГ  Епвг1ай11   А 

1Ье  Вогйегв.  Ьопйоп.  1879,  пе\(г  {.^ацюа. 

1^79.  Г.  1.8. 
НаеПег,  V^^к$ше(1^сш  ио^  АЬегя1АиЪе  1а 

ОЬ^гЬауеш.    МйпсЬеп.    1888.    (Е|-оа( 

81аЫ). 
Но«,  В.  Ьиа  €1ейяуй8кь  \Улгяйй1»п.  1888. 
||1с,  Кагойп]  51атоп  оЫ'Ч  У.ацгсЬ.  1в4(>. 

|2уе81)а  Миг«]5кед1  бгКз^уа  ха  Кгап|йо,  т,  | 

Ь]цЫ]аш.  1Н90— 
^аIт,  Ц.  [>1е  (1си1зс1]е  ОрГег^сЪгайсЬе  Ье1 

АскегЬап    шк4    УккгисЬ^.     ВгсаЫа. 

1884, 
^акоЬом^кТ,  I.   0!е  АпЛкп^е  дет  Ро«>{е. 

1)геаа€й,  180Ь 


ххт 


ёшяг  ^<  Ьис1  оиЛг^Ь^к!  0^  Ос^очга  ро  ВосЬ- 

п1^.  Кгпко^у,  1893. 
^а^1ге  Яи(1Ы,  V.  б(;[тт1п^, 

XIII  в,  р.  раг  Л,  ^.  е1  II.  Оиу.  ВоЫе- 
аах*  1898. 

Ьев  Ог1^1ис'8  *1*!  1а  ро^в1е  1у^^^ио 

ел  Ггапсе  ли  тауси  а^ео.  РагЫ.  Ь'^ВЭ. 

Коп^я  (]е  ]а  Ьа!а  ^е  ВсЕа^оа  8оиааапг 

К1Ы1г  Раз  КеаС  ка[ейс]сг  (1ег  Еаваакеп 
цп(1  Ниги1с11.  Сяегаот(г.  1891.  (Лт  ^. 
МтН  ё*г  К  К,  ОгодтрН.  О^аеШсКа/^), 

К*Иге1П,    Уп1к93ргпсЬо   ипй    \*п1кв311и*  1т 

1860-1862.  НОйГ, 
Юа<1^  У|епо|[ау,  Иг^аикв  р]4^вшаг1с&.  ^^а* 

КбЫег*  С.  ип<1  Ме»ег  1о1|П,  УоШзПе^сг  уоа 
(1ег  Мо8с1  иги1  Зааг  НдИс.  1Н<>6. 

Уо]1кз]1е<1ег  Ъег&ия^.  V.  К  8сЬш|[11;, 

ВегПп.  1:НЭ4. 

1аЧ4— Й5.  2  V. 
Ко1Ъв,    ПезаасЬе   V^^]к^^   ёНьео  ши]   (дс- 
ЬгйисЬе,  МлгЬиг^г.   186н.  в*  М.  йТмО. 
2.  ЛиЯ. 

НеМи19сЬе  АЬ1ег1Ьитег  ш  ОЬег- 

Гсваеи.  МагЬигд.  1881. 

1110*а,  рО!1а(11а,  рг2уз1ои'111,  <Аи1е(\у 
^ця1а  гаЬаягу,  р1о^ик,  шиаука  1  {айсо, 
I— XIII.  'У\Чгаг[1№а.  1^)57—1897. 

Кй|11г,  Каго(1п1ё  2р1е«ап1(у.  У^  1Еа^1пе. 
1в34— 35.  2  1. 

Кгяии,  811180  ип(1  ВгА^исЬ  (1сг  ^(Зёакчгео. 
\\']еп.  1нчй_ 

У|)1квй1АиЬе  пай  КеПк^баз  Вгаис?! 

с1ег  8й(1в]ауеп.  ^/1&п.  18т. 

Кг§1(»  Ё1и1е1Ши{^1П(]|«в1аг18сЬс  Ы1  От»^. 

1НН7,  Ш  3^0. 

Кг{едк«  1>«щисЬеа  Вйг^ег^Ьпт»  1т  М|1к1- 
аксг.  1»>ипк*',  а  М.  1Н68* 

КиЬа  Ьи<&у|к,  81огаоя1уо  уе  вУуеЪ  :;р1!УссЬ. 
1634- 

1ГиНас\  Лц:^ио-в1оу{епв1[е  паго4]лЕ?  рор^еуке 
4  I.  гакгеЬи.  1^78—1881. 

КйЬп,  А«  МйгкшсЪе  Задеп  ц.  М&гсЬси. 
Вег1ш.  1в43. 

— ^  8а|;еп  беЪгйисЬе  и  ас!  МйгсЪеп  айв 
\Уев1Ывп  1т(1  е1й1ква  апЛегп,  Ьсаш!- 
Цсгв  41е11  аа^^геигегк!^!!  Ое^еа(1еа  ^ог(1 
(1еи(асЫаи{к.  ТЬеЛ  I  ^а^еп.  ТЬеЛ  II 
СйЬгаквсЬе  иш1  МйгсЬеп.  Ье1рБ1^.  1&&9. 


КиНп^   А,   НеглЬкоо/'Ь  йс9  Реиств  ап1  ^ев 

воиепгапкз,  ВегИо.  1859 
Му1ко1о1Г1*сЬе  3(,и^^еI^  и  1е  Аиа^. 

1880, 
КиЬп^  к,  ипй  5с})«аг1г,  Nа^^1|ки1всЬ&  Ва^еп, 

МагсЬеи  ип(1  6еЬгИисЬ«  аоа  Меск1еп- 

Ь(1г^,    Рлттегп    с1ег    Магк»   8ас115еп 

0111|?пЪег^   иш\   \Уей1рЬ;11еп,    Ьег^гщ» 

Ки1^а,  Могагзк^  пагсн1|11  рокас^ку,  роуеа!-) 

оЬуГн^е  а  роуегу.  V.  Ргаге,  1>*7Л.  2  ну. 

касЬталл,  К/  цп(1  Наыр!^  Бег  М^ппваап^^в 

РгОЫш^»  4.  Ац5(;.  Кегр^р?.  1в.^?<. 
капд  (Ам1ге11«)г   МугЬ.,  г1и1а]  апН  Ке])ртп, 
1лтЬп,  2  г.  1887. 

ТЬе  Макш^  оГ  Ее1|^10й.  Ьоп(1оп, 

1898. 
— —  Мпйегп  МуШо1ой'у.  1лп<1оп.  1Н1»7. 
Ммд1с  апи  ПеЬрюц.  Ып(1оп.  1!1*Л. 
капд,  К.  ЛЬпяй  с1ег  ЗКюп  иш1  ВгЛисЬо 

аП^т  Каггппрп.  N^1готпЬе^^г:.  1Й10. 
1апд1о18^  В.  НоЫп  сЧ  Маг1<гт,  т.  Л(]ат  1с 

1есЬп«Г;  М111е1аиегИсЪе  К1гсЬеиГез4е  шпЛ 
Ка]еп{]аг1ео    ш    Ба]егп.    Уге'хЬпт^   т 

1есо)г  йе  1»  МагсЬе,  1«е8  МапоаспЧа  е!  1е» 

М|1и111иге9.  Рлг1з.  1А84. 
кедгап|]у  Е>  КесцеИ  (1с  сЬадлоиа  рорьЫзг^я 

^ггесчиеа.  Рапа.  1874. 
1етке^    Уо1кз1йп11|сЬей    тп    Оз1ргеи^яеп> 

МоЬгипцеа.  18ь4.  1  ТЬеЦ. 
1еоргесМ|пд,    Лив   41ом1   ЬасЬта.   Мйп- 

аоЬен.  Г'^Лй, 
1е&ру.   П1{:(ои9  с1  ргоУСгЬея  дс   Веагор. 

2  1 11.  Раг1а.  ]ЯП2, 
1е1ор15  Ма1кв  ^Еоуепаке. 
^еVя^Гк,  Рг.  Ул(1п»ко\е  Геяо!  1г(1а1а  1  гНо- 

/Л1а  Ма1и.-а  >ЪЧ<п<п»1а.  18(59.  ^^иЫ^ао^, 
УвЬгесЫ,    Р,    /иг    Уо1какап(1е    КоПЬгоп 

1Й79(Иепшкег)ег.  6*. 
иПепсгоп,  Н.  Р,  Пеи(всЬеа  ].еЫч1 11»  Уо1кв- 

1]с<1е    аш    15Н0.    ВегИа   и.   ^1ц1К«гаЫь. 

1884. 
иррвг1,  1;Ьг1я1ап1ил1,  Вег!!».  1882. 
А11|уете1ис   [ь^езсЫсЬке   йеэ   Рг1еа- 

1ег1Ь11ШЗ.  ВегИо.  1К8Н.  2  В. 
Оеи1&<;Ье  КеаЛЬгйисНе.  Рга^.  1884, 

УП,  221  Б,  I.  3, 
- —  Кцкиг^еасЫсЬи»   (1ег  МспасЬЬеН. 

8111118»П.  1887. 
1)ец1зсЬе  8111еп§евсЫсЫе,2ТЬе|1е, 

18Я9.  ^^  «8  и  69,  иад-  *1>'м  Ш^т^^т 

ОедггисаНи,  Рга^а,  Ье1р21(5, 
ир|Шп.  1в&  ПиегкЫге  рори1а1ге«  4е  1ои<е1 

1е8  па1Гоп1. 
V,  VI  е1  VII.  Вий^,  Роеа1ев рора1а1- 
гез  йе  1а  Оавсо^^ое,  3  V.  1ввЯ, 


XXIV 


XI.  Р1еигу,  Ь|иега1^11гб  огй1е  <1е  1а 

Вдйве  Когтапй^е,  1883, 
XV.  71пзоп^  1*'о1к  Ьоге  Да  риуа  Ьаа- 

^ие,  РйПа.  1883. 
XVП   ег  XVIII.  ^ескегИп,  СЬап- 

вода   рори1а1гоа   Не   ГАкасс.  2  т, 

Р*т.  1883. 
XXII,  8еЬП1ои  Спигиш^в  рлриЫгев 

йе  1а  Ьапгев  Вгеи^ае.  Ряпв.  1Вй6. 
XXVШ,     Сяйроу    ё!    К1сои1аей, 

Тгв(1№аз  рс1ри1а)геа  де  ]*Ав1е  М!^ 

оеиге,  1888, 
XXIX.    $&11ТЁ,   Ье   РЫк   Ьоге    аеэ 

ХХХГ  Оеог^еак^а  еЪ  Р1пеаитЬе 

РоШ  Ьоге  <)е  ЬеаЬон.  181)4. 
XXXIII.  Ога1а,  Ко]к  1лге  Ле  УШе 

е1  У11ашс.  1897. 
XXXV.   8ёЬ|]1о1,   ЬкЪЁгй(иге  огяк 
а'Апуегрои,  1898. 
^й%  ^иев^10йев  <1е  Ъ1В1.  ЗаЪЬФ11.  Ь&]ре]^ 

(01ав.)  1882.  108  р. 
и11.  Ь*6^.  1896  — 

^^I2еI  •(  1в  Вгшж,  ^тп]оа  Вге^к  1ве1}  сЬаа- 
воаа  рор111а1ге^  (1е  1^  Вааве  6ге1арте 
гссиеЛИеа  е!  1ГйДиие8.  Рапа.  1890,  2  т. 

ЬеаагясЪеп    С  яие  ц   |<е8  &1П  те1 1.    Савае!. 

МасЬа<1о  у  А1уаг«2,  В1Ы1о1еса  ёс  Ьа  1га^1- 

€101169   рорикгев  е8рапо1еэ  е<^.  Ла  М. 

у  А. 
М&сНа1,    N&кге»   8]дт!тв1(1е}10   Вй]евЬу1 

1йи1.  Х'гд^а. 
Масгаа!^^!^  Сап(1  раро11гг1  100^1^.  1855. 
Мае12пег,   А11ГгаПЕ^лЯ1вс1]С  1ле(1ег.  ВегИп. 

1853.  й  V. 
Ма1тг  С.  А.  Р.  Ос(]1сЫе  с)(7г  ТгоиЬа11оигв, 

4  В(!,  НегИп.  1856- 7Б. 
— —  ТгУегке  йег  ТгоиЬаЛоигй.  4  Вй.  Вег- 

]ш.  184В-Й7. 
МаИпочйгаМ),  и  2лгуау  7ус1а  1ас1от1ге^о  па 

^гЦ1»ки   ^Vа^8гАV^а.  1877, 
МаппЬаг(11,  Ве11га^гиг^егп1аавс1]е  8|11&п- 

киобв.  Вег1ш.  1806.  (Оат1ег). 
АУа1(1  ипс1  Ке1дкиив.  2  ТЬ,  ВегИп. 

1875. 
Му1Ьо1о^1ас11с  Р'агасЬипеРп  (^^^^1^. 

м.  КогВ<^.)  М1гавЬоаг>г.  1Я84. 
Малй1,   1.    Ма^^1о     К1ГГП211    1816,    псПе 

йVе^^1^е  р1асеуо11й,  V.  VIII. 
МагсеИ»»»   Сои1Ё  (1ё  М.  СЬап1а  рориЫгез 

Де  ]и  Огёсо  пкккгпе.  Рапа.  1860. 
МагГп,  Са111ов  рориЬгев  еарайо]^^  $ег1]1а 

188:3—8».  I— V. 
Мш'^шоУу  I.  Лтшз  Есс1ев1ая11С118  Огаесо- 

а1аг1С11а  е1с.  11гихе]1)в.  1863. 
МаИу^ЬвмеапКр   си.    Н яЬ е I  а I я,    Оеитгсй 

риЫ.  р.  М.  Ь. 


9Йв1йгТа1т  вп1гороТфд1сгло  -  агсЬео1од1с111« 

1111а/и>'ап1с  $1[ерап»  Нггаике  пагоЛпе  Р)«>8- 

те.  ^^уеиак  1/2^  Ье^уи.  1880  ц.  1«*, 
МсГгас^  ТгаёШоаз^  сои1итев,  1ё^п(1ев  е1 

сопксе  Неа  Агдеппсв.  СЬвг1еУ111е,  1890. 
МЁ1ив^пе,   Несае]1  йе   ту<Ьо1.  И11.  рор., 

1га<1,  еЬ  иэа^ев.  Рагга.  1878  (I)  — 
Меувг,  Е.  И.  Оеп&аа1всЬе  Му1Ьо1о^е.  Вег- 

\\п.  1391.  ЬеНгЬ^^сАег  ёег  0^гтате:сКт 

РНМо^е^  I. 
Меуаг   Сив^анг^   Бвэауа   ип^  Я1и1]1е11  гаг 

1^ргасЬ^<?всЫс11(еиаЛ  Уо1к8киа(1е.  Вег* 

1ш.  1886, 
Мау«г,    I.    Уо1к8)1е(1    ип(]    Е|тз(Ие<!    ш  | 

ЬеиисЬЬи(].  МйизсЬеп,  1$98, 
Меуег  Раи!»  НесиеП  41^апс1еа8  1ех1е»  Ьав- 

к1шв,  рготеи^дих  бЬ  {глй^ш.  Рат1в. 

1877. 
— --  V.  Иатспса. 
М1МоасЫ1вс11,  ИеЬег  <1ш  ВиааИеп.  \У1еп*^ 

\^(п4,  8ИшпдзЬ1^сЫе  (7,  А".  ТТ.  Лк.  А 

Ц'Ш,  рЫ.  Н^^^^.  Ы.  С1.  Х1Л'1. 
Модк,  Му1Ьо1о^1е,  V.  РаиГв  Огипс1г^аа|  I, 

р.  082-1138. 
Мотт$еп,    Рей(е  с1ег  8(а(]1  АсЬед.   Ьрж. 

1898. 
Мопас),  Е.  Сге81отаах1а  11а|{а11а,  СШл  й\ 

СиБ1е11о,  188Э, 
Моп!ег,  ТгЕ(1Шлпз  рори1и1гев  сйтпраг^еа. 

Раг1а.  1^<54. 
Мопп^ег  е(  У1пд1гЕп)агг  ТгаЛШопа  рорп1а1гга1 

сотаргёеа.  Рапа.  1854* 
Моп1ап11Вр  01е  УоггеН,  2  В<].  Ьегаив]^.' 

V,  \Уа1ёЬгиЬЬ  ЮЬегГев!.  1870—71/ 
01е  ЮеигвсЬеп  УоШаГеаСе,  Уо1к8-| 

Ьг&исЪе    итк!    ^еиисЬег    Уо1кб^1ааЬ«<.*{ 

1ае1огп.  1854— &8.  2  ВйпДсЬеги 
Миске,   1.   Н.   Ног(1с  ио(1  РАт|||«  ш  ]Ьгег1 

иг^еасЫсЬи1сЬеп  Еа«^[ске1ип^.  8ши- 

^гаП.  18Э5, 
Ш11епе1ввПт   Пе   СогпбШ  ^аЬ«о[^^а  Гга^* 

тои118>   зи11^11'8^  а^аргтягтрт11Ьа8.  М&г- 

Ьпт)!,.  18?^9,  019а. 

Пег/.  ЗсЬ1еа1а11^  Но1а1е]а  ап^  Ьао^^а* 
Ьцг^".  К1е1.  1845, 

ми[1вг,  Ма)г.  Енаау.^,  ^е^рг^^^  1881. 

МйИёг,  Ж.   РсИг^ке  гаг  УЫквкп&Лб  ^^4 
ОсШвсЬ^а   ш  М&Ъгеп.  ^VшI1  (Ог 
1893,3.  144,  80. 

Каа1,   Ьав  ЛаЬг   1Ш  УоИсаИсс!  тщс!  Уп1кд- 
Ьгаиск  дег  ОеиШсЪ  ЬОЬлша.  ЛЛи^П'  , 
Ыпреп  *^ля  ^иЫсЛеп  ЛйНтш%гиЫЪнп- 
«гр»;  Ьш1^е1В  XXII»  я.  250—264;  ХХ11к| 
а,    182;    XXV,   е.   380—393;  ХХУП,1 
а.  В44— 349. 


ххг 


1Кагй|]пв  Р{ев1ле,  шШа  Ми^ка  Юа11паиойка 

и.  глйти.  1665. 
11ац||,  ].  Ап*  с1€т  ВбЪтпег^АМе.  Ье1р21^. 

1643  а.  1851. 
Ме||1НаН  V,  ЯшЫЬа!,  т.  На  Ир!. 
МргЯр   с.   САпи   де1   Р|ешои1е.   Рвгвпге. 

1869. 
А^  ^в  Ноге,  СоиШшеа,  шу^Ьсэ  е1  1гас1[- 

11оиа   йеа  ргоушсеа  (1е  Ргапсе.  Рапа. 

1У46. 

1отЬагс1а  (1с1  вссо1о  XV,  АЛ  АК  ^'Ап- 
сопа  сЬе  Ла  1гео1'апп1  ЦоЦитсо!^  1а* 
•еяил  ае]1'А1еиео  Ргааоо  о*Ггаоо  Г  г, 
УоуаН  е  А.  Меггк.  XXX  ^10)9^00 
МОСССХа  Оеоо^а  Пр  8йг<1о  Ми*! 
(аъ  иромжу  не  оостуоало). 

№|М10«!е!1к1,  Ьи(1  11кта]йзк]  Це^^о  р1еао1 
Ьа^к],  ро(1ал1а,  к]есЬс1у).  \У(]оо.  1Ь67. 

РаЬ»1р  Е.  01е  Уо1кв{е*1е  йез  Мя11ггаГса. 
ВсгНн.  1У65.  4^^, 
рЁГ  Мй1^а1'  ипс!  ЗБКпе  Еев(е.  Ве- 

РА]вк,  }.  Сг11се  12  (1и1ете^а  21(ка  яЦ]ег- 
ак|Ь  51оуецссу  {МаИсл  81огепяка^.  V 
ЦиЬЦап!.  1664. 

Ряпг«г,  Вс11га^  яиг  <Зеи1асЬс11  Му1ЪоЬ^1С. 
МйпсЬеп,  2  БД.  1848— Ь5. 

Раг11,  е.  СЬапвооа  с1ц  ХУ-ёшс  Н1*с1в-  (&о^ 
сШё  Л-л  Лгшеп»  ТехШ/тап^ш),  Ра- 
па. 1875. 

Ьеа    оп^1пеа    <5о    1а    р<^^91е   1уг1- 

<[пе  СП  Ггаасе  аи  шоуеа  й^е,  Раг!*. 
1802,  Ш  4^.  Кх1га11  ^ц  ^оита!  ^ед  за- 

Раиом^  Сагп11аа  рори1апа  ртаеса.  Ьрг. 

1860,  1д  80, 
Рау],  Н.  1)1е  аей^Ые  ^УаНегв  т.  а.  Уо^еЬ 

»еЫс  Ьегаивк-  т.  Н.  Р,  НаИе*  1802. 
Огицдпаа  <}ег  ОегшашзсЬеп  ГЫ1о- 

1об1е.  81гаааЬ11г^.  8  В(1.  Ь  АцО.  1691 — 

1693. 
Раи11,  2.  Рхёаа!  Ь<]а  ро1ак|ево  1г  СаИсу!. 

Ь^омг,  1638,  ш  8^, 
Р1е^1и  ]и(1и  гиак^е^о  V  ОаНсуЬ  1, 

П,  Ъ^буг.  1839^40,  ш  8». 
Реек»  Е<1.  Уя1а8зк^  ийго^ш  ^^&1ё'а  Нка|11а. 

1884. 
РеасЬ#1г   УШегкиа^с.    6.    Аиз^^,  ВегИп, 

1885. 
Рв1еГг  I.  СЬагак(ег  иас!  ЗгНепЫИег  айв 

йет    (ЗеиисЬед     ВйЬшег^аЫе.    О  га  г. 

1886. 
Р!аппвп«сЬт1<1,  0&гта111асЬе  Егп1«Г€а1е  (т 

11е1<11ивсЬеп  иа(1  сЬтш1|]с11еа  КиИца  тН 


Ьевопйегег  ВехЕеЬио^  аоГ  К1ес1епаоЬ* 

вец,  Нп1Ш0У1."г  1878, 
ЛVе^апсЬ^з-Nеи^аЬгя  шн1  Вге!  Кй- 

П1^1)е1^ег  ааа  ^еш  ОЬег  Ё1ааая,  Со11Е1вг. 

1884.  80. 
Р1ах2а,  81ц(3ю  СГ1С1С0  1111ото  а1  Регп:^* 

Иит  Уепепа.  Тгаш.  1899.  8^. 
РГрег,    Каг]д   (1еа   Огоа&ео  Ка]е1111аГ1и121, 

ВегИп.  1858, 
Р1т  ТЬагнаг,  Са1епаагю  гига!.  ЕЬоа,  Ь 

180.  1ЭЯЗ, 

РИгё,  В]Ы]о^п11а  деИе  ^гас!^!^!)!  ророЬг! 
<ПИх]\а.  Рв1егшо.  1894,  ш  8**  ^г. 

РгоуегЫ   а^пНдп!,   2    V.    Рй1егшо, 

1880»  9В*Ыго{еса  (Ц  1Гг1^Шоп{ ророи^Н 
вгЫхат*. 
— —  11*1  с  сов1ит1  а14:Шап|.  4  V.  1887 — 
188Э.  1Ь|4 

8ре1,1лсо11  е  1^ей4е  роро1аг1а1С|1то1 

Ра1егв10.  1881*  ИЫ, 

5(ий]  [И  рОЁа]а  роро1аге,  Ра^егшо. 

1872. 

Ье  Ргешег  51а]  еи  11а11С.  ^€^  Тга^ 

йтт\,  ^  33,  34,  35  {1ь89— УО}. 
Ров>1«5  рори1в1гез  «1в  1а  Ргапс€.  Раг(а.  Мея. 
Ь\Ы.     Ка1,     Коиге1в«а    Ас^и^а^^^ояа, 
^^  ЗЙ38— 43.  С  Уо1.  1а  (о1|о. 
Ро«$(10л,  В1С  аНеп  аоЫ^асЬеа  ГгиЪШ1]^з- 
Геа^е,  составл.  по  Тгое1а  Ьип(1,  Юпц- 
тагкй  о8  Хог^ея  1И91ог1е  1  8**и1шо§сд 
а^'  <1еа  XVI  Ааг11Ц(1гс<^е  I  КзоЬеаЬлУп, 
1885.  г,  /.  К  1И  (1891)  аз.  268  —  271, 
310-311,  340-360,  387-3^,  426— 
432,  404-475. 
Рокцс1а,  ОЬгаг  еЕпа^^абсгпу  акгеьИ],  Ог. 

КоП|ег^.  Кгако^.  1882. 
РгвПаг ,    КбщисЬа     ЫуШоЬв!^-    ВеИш, 
1865. 

Кйш!8сЬе    Муи1о1ой^«'  3-  Аий.  V. 

Н.  Лог<^ац.  2  В.  ВегИа.  1881. 
РгбЬ!*^  ИаггЬИНог.  Г^1рг1р.  1855, 
РгоуегЬез  с!  с1к1оп»  АдНсо1еа  (1е  1а  Ргапср, 

Рап5.  1873. 
0«  Ри]гта1дге,  СЬааи  рора1а1г«8  г«сае1]1н 
(кпв  1е  Рауа  Меая{а.  2  е^.  Рагк.  1881. 

2  V, 

ГоШ^иге.  Гагк,  1885. 

ВаЬв1а»,  Ьез  оеиугсз  {1е  МаЫге  Гг.  П. 

е1с,  рвг  Магку^ЬАгеаих,  V,  I— IV. 

Рат  1878- 8&. 
Каа(о1Т,    0]е   ЯргйсЬеп    Л^т    {агкисЬеа 

31атто  ЙаД-ЗгЫпепэ  цт1  4!ег  Лгип^а- 

пасЬса  Й1ерре  I АЬ1.  РгоЬеп  *3ег  Уо1ка'' 

В11ега1аг.  1&{3в. 
Нагтиагу   §со11ап(]   ап^   8соишеп   !□   1Ье 

ХУ1П  с.  Ггощ  1Ьб  Мез.  0^  ЛоЬа  Н.  её. 

Ьу  А.  АПаг^усе.  ^оц<1о^.  1888. 


СФсфв 


.  и  Отя-.  и.  л.  ы, 


XXVI 


Налк^  ^.  Айв  |}ет  ВСккшса'^аШе.  Ьб1рХ1^> 

(гап^а^а  (]ев  XIII   е1  XIV  Б1ес1рв  е1с, 
Ршв.  1884.  2  V, 

ей  Ь  а  то  IX  Н.  КесцеИ  йе  шо1е1в 

Ггао^а!^  |1еа  XIII  е(  Х1У  В1ёс1еа.  2  V, 
Типе,  1884, 

1П    \\'С1К   1Ш(3    '^Vе^ае    еЬс*  Ш^Ьгопл. 

1879. 
Ве1п«Ьего-оиг)пд»1«Ы,  Ь>81ка]еа(1ег  аивВбЬ- 

гаеп.  Ггдй^  180У. 

-- —  Оаг)  !'еа11кЬе  ЯдЬг.  Ьс1рг]^.  1863. 
- —  Тга(11иои8  с1 1ёве11йев  11е  1а  Ве}ф 

^ие.  ВгихеНез,  1870. 
- — ^  Са]еп11пег  Ье]^^.  ВгалеИеЗч  1662- 
П«паи11,  Еаяишеа  ЬЫогциеа  «иг  1ев^е1;1х 

е1  1ев  сЬан^а  ^с  !&  8аш1  ^еа11  Соиип- 

сев.  1856. 
ВбуП1в  А1Ьвг1,  Ьев  БсИ^опв  <]св  реир1ев 

цов-(Ь|118Й9.  Рапа.  2  V»  1883. 
]еап.  Ьа  КсИвЬя  Ь  Коте  аоаа  )е8 

Зеуёгеа.  Рапа.  1?^В6. 
Н,  «1, 1,  г.  Пеуио  (1в«  1апди««  готапв«.  Моп- 

реНкг-Рапз.  З-ёте  зспё. 
Неуке    (1е$     1га4|!1|>ггв    рФри1а1ге1.     РагЬ. 

1В85— 
Йсгд»со,  й.  Ма|;в]0  (Шёпота.  1886.   [Киоуо 

агисо1п  (Зе!   1)§по1-апо  *1аИапо  НоНсо 

Ь1дчиИсй  <^*  Лгсп^ои>д%а  81ог\а  г  Х>Н- 

^^аЫга  апйл  ХП1,  р]>.  81  —169,  К«С1- 

соП  II,  111,  IV,  рр,  1-83. 
ШеЫ,  Пзуагт  Ьаа(1е8  и.  Уо1квкий^е  (]ез 

кдш^Ьтшэ  Ва1^гп.  1860—67.  А  В. 
КоЬег1вол-5гп|№,  Ьс^сШгев  од  Ою  геИ^оа 

о?  1Ьо  81пи1оз.  Г^1пЬигкЬ.  188'*. 
НосННо!!^   Ьг^л  Оаи^^бШшюп;  '\Уп1Ьш^, 

скепЬеШ^е.  31иЁпЫШег.  Ьрг.  1870. 

ОеиНсЬег  61ацЬе  шк!  ВгаисЬ  ;т 

&р1е^е1  (1ег  ЬеЫд^зсЪер  УаггеН.  2  В. 
ВегИп.  1862, 

Огсесе,  Ьоо(1оп.  18Э2, 
Йо11ап<1,  Е*  КесиеЦ  <1е  сЪаивопз  рори1&1ге9 

Юшеа  1^У.  Рта,  1883-1887,  ш  84 
Ношал^аг   НесисИ   и'1шевгг1е1  рр.   М.    М. 

О.  Раг1в  с1  Р-  Меуег.  Рат  1872— 
ВокНег,  АияГйЬгИсЬеа  Ьехкоп  ййг  Опе- 

сЬ]цсЬец    иЕ1|1   К0ш18с]1С11    МуЪЬоЬрт. 

Ье1рг1^.  1894  — 
81и(1|еп  к.  ОпесЫзсЬеп  Муь11о1о^е 

тот  \'ег^1,  йШойриак!.  Ь'рг^,  1890. 
Яо$$1  -  Те1а8^    ЛПвссИаиеа    Киг1а1е    К.  -Т« 

Вег^ато,  18Э7. 


(;а13  Раг19.  1^59. 
Ног|Ъгв,  ВссЬегсЬсв  аиг  и  ро^е  о<ш(ет* 

рогатое.  Раг1й.  1896. 
ВгеЬогг    Г.    Ка1епёйг1к   г  11&г<к)а1Ьо  2»* 

уои  Ьегпкйу.  Ргак*.  1697.  (С<и-  Ми- 

зеа  Ег.  (^^кеНо). 
$&сЛ»  Нам,  11егаи89с^еЪеп  гоп  А.  т,  ЕеЬ 

1ег.  ТйЫаксо.  1870-1891,  Б{Ы*о1Ы}: 

(&5  ЫИегагйсЬ^п  УегеСпл  хп  5ыидаг$, 
$а1отопв'М«г1по,   Сов11ши   е   овапхб   де! 

сопийш!  й!  8к11|а.  Ра1сгп10.  1897. 
|}#  $ап!а-Аппв  Мегу^  КоНс  Ьоге  Вг^Швп^ 

Рапа,  1869, 
$ако    СгаттаУсиб,    11|в1опа   О&ака   е^ 

11о111ег.  Б1гаайЬиг|?.  1886. 
$ЬотТк  1лиа«а1по|  вГоуап&ка)  ■ро|4сп0«и.    ^ 

181*С— 
&Ь1»т(к  в1оуеп9кусЬ  пАго^пгсН  ^\*Ы,  рОУ««11 

1  I.  р.  уу|1атв  МаХка  ВЫ'сп»Ы^  1670. 
$сНа<1в   0«саг,    К1АрГад,  е!»  ВсхЪга?  гаг 

ОсвсЬ1с1|1е  ^ег  Кеи]аЬга1шег.  Н&оио- 

у^г.  1855. 
8сЬвШ1е,  Пав  К1оа1ег*'^'о1111сЬ  ид^  ОелвЪ- 

]кЬ.  8шияаг1.  1845-^1847,   Гк  Вй.  01с 

§и1е  а11е  2е11  с1с.  7-  В^.  Р'ез1к*1е11ЙвР, 

йЛСеи  иди  беЬг.  Ьегниа^.  й-  ^'  Nагк. 
КсЬетГдд,  >«агоип€   Рева!  когоШсЬ  83с>- 

усосеу.  Ь]Ьиада«  1869. 
5сЬв1Пег,  ^^е  Ггиок&в1всЬе  То1ка^е111ил^ 

ипй  йо^е.  2.  Ва.  Ьпргщ.  1864-85. 
5сЬе1сг,  А.  Тгоиу'ёгеа  Ье]^са  <)и  XII  «и 

XIV  в1ёс1е.  2  вепеа.  ВгихеИеа»  1676  — 

1879. 
5сКегег  (Щ.  РоеНк.  ВегИа,  1ввв. 
$сК1еде1^  Ь^Пгапо^гарЫе  СЫло1ае.  Нате. 

1875. 
5сЫе(сНвг,  Уо1к81Ъйш11сЬез  аиа  Зоапеи- 

1854. 
5ск1о»аг,    Сикиг    ип^   В|Ч1еаЬ1]дег  аоа 

91с1сгтагк.  Сгаг.  1885. 
1>еи1зсЬе    Уо1кв11ейег   айв  81б1ег- 

шагк.  1дийЬп1ск.  1881. 
5сЬт111,   §111611   иц^  Вг&исЬе  йеа  Е1вёг 

Уг|1ке8.  Тпег.  1856.  2  В1 
5сЬбпЬасЬ,    ГХе   ЛоГвй^е   дев  (ЗеиисЬсо 

Ышиоэапд.  Сгаг.  1808. 
V.  ЗсЫепЬегд,  №.  \Уеа(113сЬе  То1кав»§е11 

ипЛ    ЦеЬгАиске   аиз    йеш   ЗргвсшЕМ. 

1-рг^.  1880. 
$сШЫ,  !гг>  Р8;еЬо1о^1е  Лег  Ка1агтй1кег. 

Ье[ргщ,  1900.  8^. 
БсЬиНха,  Ш\.  ОевсЬ1сЫе  деа  Т7о1«Г9&11^ 

11с8  ^пссЪшЬ^тАгойсЬеп  НеИ&Мпдш. 

Деаа.  1887, 


жхтп 


5сИиг11  Не[пг1с^  Кя1есЬ1еп)ца  4ег  УО)кег- 
киа^е.  Ь^гщ.  1898. 

^киЬе,  ВегНо,  1@85,  ш  80. 

РглЫз1опвсЬ-ап[Ьгоро1ой1асЬе  51и- 

йкп.  ВегИп.  1884. 

Н«1(1ей1Ьит,    1.   Аив^.   1ВЬ0.  2.  Аия^. 
1862. 
Б1е  Рос11йсЪеп  Ка1игап8с11апцв^еп 

Лггег   ВелеЬиид  гиг  М>1Ьо1ая1в.  Вег- 

Ко.  I  В.  (187^),  III  В.  (1979). 
Зветап^  В.  ИаппоусгасЬе  8и1с11  Ий)!  Ое- 

ЬгйцсЬк  (Наппоуег),  Ье1рк1^*  1862, 
5еИаг1,   ёа^еа,  МйгсЬеп»  ЙсЬ^у^йпкс  ипД 

СеЬгьисЬе  аиа  81*^1  ии<1  31151.  2.  АйЙ. 

Ни[1|:-й11е]ш.  1889. 

Раг18.   181)4.   ()5ошИ  йс«  апскт  (ехШ 

5е11вдаа1,  ПеЬег  Зо\  ш  Лег  ЗргасЬе  11ег 
ТгоцЬайоигз  оеЬеп  Вешегкил^^еи  йЬ^^^ 
^а1,  ^о^й^^111(^  ^а.а^.Вег%сН1е  йЬег  (Не  Уег- 
НапАЫпдеп  йег  КдпШШеп8о*^1ШсЬ€П 

1лгр^^,  (РЫ1о1.   Ь1аи)г{всЬе  С1д8ае),  I 

1889,  а.  99-154. 
5]тгоск ,     Пяп^ЬисЬ    (1&г    ОегшашвсЪеа 

Му1Ь»1о81е.  Вопн.  1957. 
8то1ег{а,   Р]еашск1   ЬогаусЬ    а    (]о1аусЬ 

^и^Iвк^сЬ   8егЪа^    90с1а1е  тго!  Ьеор. 

ио1|7]>(а   а   I.   Е,  8Iао1ег^а..    бгут!. 

1841  —  1843.40.  2  Ъ. 
воЬо^ка,    Ноа(11йз1то   V  114го|1&1т   ро^^аи! 

аЬугшакёт.  1*гйге,  ХЫ^.ШхюЬе^ка  В\Ь- 

5оттег,  &  Ва^еп  М&гсЬеп  ип^  СеЬг&ис11С 

1846. 

$рее,  'Уо1кв(Ьат1!сЬез  топ  Кге^еггЬеш. 
КйШ.  1875,  2  НеЛе. 

$р1ев1^  АЬегй^ацЬео  цдД  Се1)га.11сЬе  1т 
СЬег-Егк^еЬ^г^е,  П.  2,  1862. 

5репс^^  Н.  ОевспрИте  &ос1о1о^  ог  ртопрв 
о1'  Бос1о1о^с&1  йси.  Ьу  Н.  Зревсег 
сотрПс)!  Ьу  I). Биисап^  К  8сЬерр1^ 
&  Ь  СоП1ег,  Ьспйоп.  1873—1878,  1а 

ТЬе  Ба1а  о^  аосЫо^,  р.  пер.  Осво- 

ваа1я  Соц1олопи,  СПБ.  1876. 
ё|1Гаг|каг  1.  В1аНовимгг  )аги  Р^впо  в^ге^ак^ 

и^Зц  ёЬ^епакёЬо  *  ^1^г^сЬ.  \У  Реваи. 

1823—27.  120. 
$иепа1п1Ру  Е1ич]ев  зиг  1е&  сЬ&пвопе  |1апо1' 

&СВ  аи  шо^еп  Дде.  СорепЬа^ие.  1391. 

(Ех1га1(  (1и  Ва]1е11а  <1,  РАсЫешхе  Ноу- 


а1е  Ба[1«  (1ев  8с1басев  еЪ  (1е8  ЬеИгев 

роиг  Раппёе  18Э1). 
5!1<пт1пд,  Пег  1гоиЪа11оиг  ДаиГге  КиЛеЬ 

Н1в1.  1873. 
8<1>]алоу1с,  811ке  Ы  (1оша^е^а  ^1то1а  81а- 

тоозко^  лаго^а  1  12  рпго{)е,  в  Ло{1а1кпш 

1   Ёкуопаке   рисао    1^ге,    II  2е1П1и1и. 

1857. 
51№вг,    А.    Еи^а1вс11Св    Уо1квЬисЫеш, 

Б1гаадЬигй.  1В42. 
8(гске1Ь  К^  8]отсааке  пагоддс  реаш!  ЫаЫ 

^ап1  18Э5— 97.  1-111. 
81ги!1,  Броги  аой  рав11юе8  оГ  (Ъе  реер1е 

оГЕи^1аа(].  Ь.  1834. 
$1ггуд01У&к)^  016  Са1ей|1егЫ1<1ет  с]еа  СЪго- 

по@;гар1юн  уот  ЛйЬге  354.  ВеНш  1888. 
5и^М,  Могатакё  ий-гойп!  р1здё    V.  Вгдё. 

18Й2.  2  ^7*1-  1853— Ш59,  8  йVая. 
$ги1сг    М^^^Ьо^о|^1^а   в1а1г1айэка.    Рогпай. 

1830. 
ТагЬб,  Р«  Кошапссго  ЛеСБатра^це.  ЕвЕша. 

1863-64.  5  Уо1  8Р. 
Ьм    сЬапзосшега   Ле   СЬатря^ае 

дих  ХП"  е!  XIII*  Э1Ёс1€в.  Не1т8.  1850. 
СЬапяоаа  йе  Т1еЬаи1  IV.  С51пр1е 

йе  СЬашрд^це  е1  ^е  Впв.  Кеша.  18&1. 
Тв011огиси*  С.  0«т,  Рое811  рори1аге  го- 

шипе.  Висигезс!.  1886^  1п  4*, 
ТЬотав,  А.  Роёв1ев  сотр]ёТез  с^е  Веакгал 

йе  Воп1  р.  р,   А.  ТЬ.  Хои1оиае,  1868. 

{ВШ^о^Нс^ие   Ме^ШопаУ   1>ёге  ВБг1е, 

юте  I). 
Т1егво1,   [.   и181о(ге  йе  1а  СЬаизоп  Рори- 

1ац-е  ео  Кгадсе.  РагЫ,  1889. 
Т{дг1,    Сап!!    ророкг)    1оя€аш.    Е1гелге. 

1860. 
ТМ1»|   А.  Ти1е  А  СЬг[а1таа  1Ье1г  р]асе  ги 

1Ье  Оегтлп1с  уеаг.  Ьот1ои- 1899.  Кии. 
ГоЪ1сг^  I.  ЗсЬ^скепвкЬе  Уо(к*]к(1ег.  В1Ь- 

1Шкёк    аНсгег    ЗсНгфи^егк^  Лег   (?Л(^ 

асНсп  ^сА1г^>11ег  V.  I.  ]ЗаесЫо1д  ипй 

Р,  УеИег.  Вй,  4  ап(1  5,  1884. 
Ь«  Тга<1Е11оп^  гетие  ^ёиёга!^  |1ев  Соа!^^^ 

^е^^еIи1е8,  СЬаа^в»  Саа^еа  еЮ.  1886 — 
Т^бЬ^^с^,  Ьа    сЬапвоп    рорц1а1ге    Ле    1& 

Уеиаёе.  Ра1-1з.  18%. 
Тго1е1-1иП11,  V,  РоеаНоп. 
ТготЬаЬге^    Ко]к1ог е    Са11шейе,     Т  опдо 

(Ооиаеп).  1896. 
ТуЬр,  ЕагГу  Н)а1огу  о!"  Мвок11111.  ЬопЛоп. 

1866. 
—  ЕеаеагсЬев  ш  1Ье  еаг1у  Ыа1огу  о^ 

тапкЫ.  2  V.  1865. 
— -  РНпци^с    СиНиге.    2   т.    Ьопйоа. 

1873  &  пеше^Шоп  1893. 
игЬал,   Аа   ^а   Да1ша1.   К1де   8атш1ид^ 

*1ец1асЬ€Г  \*оШа11ейег  аиа  йощ  ов11"га11- 

кхасЬеп  8ргасЬ^еЬ1е1е.  ЕаШедаи.  1694. 


ХХТП! 


сЬип^п    II    СЬглаНЁсЬет     ЕШЬгаис!! 

Вопп.  18В9,  (Оаа  \УешасЫГев&). 
Уйс1ауек,  М.  Могауякё  УаЬазко  Ка  Тв€- 

1ШС.  1694* 
Увбквпд10<11,  Едт.  Т^сп^хвсЬе  8л^п,  Маг- 

Отпг.  1880. 
Уепи59ЯН1«1п,  Ет  Ь1е(1егЬасЬ    ^ез   ХТ11 
.ТаЬ  гЪ .      Ье  га  и  з^е^,      V.     ЛУ  а  Ы  Ь  е  г  Кт 

Уегпа1еКвп,  А]реаа11^еп  УоШвйЬегИеГегио- 
деи  ааа  1ЦсЬ»й1г,  'Уоглг1Ьегй,  КйгпЬеп, 
ЙЫегтагк  иай  Оев1егге1сК,  \Ус»п. 
1858. 

Му^Ьеп  &  ОеЪгйисЬе   йев  УоПсв 

1а  Оев1е1те1сЬ.  ТУ^еп.  1859.  I* 

Пкга1ае.  АЫкгороЬдге,  I.  П,  рр.  160— 

180, 408-437,  537—587;  Г 111,  р.  541— 

589, 
Чгяг   5(апко,   Рёзо1   Шгакс    ко]1   ве   рё- 

Vа^и   ро   §1аиегвкг»з,   кгАпЗако!,   коги^- 

кО]  1  2[|ра{1[10}  а(гии1  и^агьке.  V  2,я^- 

геЬи.  1839. 
1№асквгпаде1,  Паа  ёеиисЬе  КксЬепИе^Ыа 

ги  АпГап^  ^ов  ХУП  ДиЬгЬ,   Ь«]рг1@. 

1804—1877. 
Щщ\Ыг  ТН,  А111Ьгоро1ой1е  дег  Nа1игVб1ке^. 

6   Ва.    Ьр2.  1860-72,  ^*ог^веяеШ  V.  о. 

№а]зЬ,  №.  в,  Сиг108111ея  оГ  Рари]аг  Сиз- 
1ит8  &  4>Г  К|(.ев,  Сегето1]1е9,  ОЪзеггеп- 
сеа  &  Мг8с.  А^^^^ш^к9  III.  ((7]ЬЬ]а^з), 
р.  10.  1898. 

НаНег  V.  (I.  УодеКаНа^  см.  Раи1. 

№ескег11п,  1.  В.  Ь*а11с1ет1е  сЬапапи  рори- 
1л)Гй  еп  Ггаисе  (16*  е1  17*  а,)  луес  рго* 
Глее  еЬ  поИсеа  рат  I.  В.  ^\  Рапа. 
1887. 

Кё1е8  е1  сЬапаооа  рор.   йц  рптп- 

(ешрв  е(  11е  1^б1ё.  Ориаси]»»  виг  )а  сЬ. 
рор.  Н  виг  ]а  тиа1Г|це.  МгшЫгев  ^ 
1а  8осии  йв*  Ап1^д%Ш1г^$.  VI,  1874, 
р.  144. 

181;2. 
Пеи1всЬе     МопаЕяйашеа,     НдИе. 

1869. 
В1е4ец4асЬепГгаиепш1М|и€1й11ег, 

\У|ео.  1882.  2.  АиЙ. 
Ш«1«,     ТоШшКса    ап<1    геИ^^Озе    Се- 

ЬгЛисЬе.  Вгедео.  1893. 
№а«1вг<пагкг   Ша^огу  оГ  Ьигоал!  тагг^а^е^ 

^оаё^д.  1893. 
№е!г#г    ипй    И/е]^^   Е^гсЪепкх^код  оёет 

ЕдсуЫорйсИе  йег  Ка1о11всЬепТЬео1о);^1е 

Ш1^  Шгег  Ниийктеп&сЬи^еи.  2.  Айв. 


Ьегаиэ!?.,  т.  В  г.  Рг.  Ка111е1Ь  ТшЪ>  1111 

ВГС18?.' 1886—1897, 
ШШштлпп,  Айв  (]ст  ]опегео  птЛ  1.ав&егеа 

ЬеЬси  (1ег  ЁЬв1еа.  3.<Ре1егв1юог^.  1876. 

НН1тапп9,   \Уа]1ег   тоа    ^ег  Уо^й\1ге1йг.1 
188€. 

МИзап,  Н.  Н.  Еваауа  а!»!  ЬесШгеа  сЫеЗ^ 
од  1Ь{?  ВеЛ^^юи  оГ  Н1Д(1и8.  2  V.  ед.  Ъу 
Ке1дЬо1*3  Козь.  ЬодсЗод.  1862, 

Ш[в1а,  га1еа1^сгп1к  йео^га/гяси10-е*110(!та* 
Ясгпу  ро(1  кхегидкшш  1й<?гаск11й  ^апа 
Каг'Готгхсга.  \Уаг22а\\'а.  I  (1887)  — 

Ит^с^едй  уоа  Е^аеаасЬ,  1866.  ^>^аЬ^ел^ 

паз%иш  ей   Ег&спасН  ьоп   0^(ет  1865  ' 

Ье*  ОёТет  1866а, 
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ГЛАВА  ПЕРВАЯ. 


Введен1е. 

Изучен!^  вся  наго  хтдожественно-литературнаго  произведенЕЯ 
ьызьшаетъ  ц^ый  рядъ  воиросовъ,  на  первый  взглядъ  ка1ч1|  будто 
мало  свлзаниыкъ  другъ  съ  другомъ.  Когда  ц^ль  язслЬаовшш 
составляегь  создан1е  поэта,  естественно  спросить  себя,  яьимъху- 
дожественнымъ  вскан1ямъоно  отв"Ьгило,  естественно  постараться 
открыть  въ  лемъ  отражеи^е  личности  автора,  вл1лн1е  среды,  въ 
которой  оно  возникло,  лйтературнаго  направлен1я,  воспитавшаго 
художественные  1ф1емы  его  творца.  Все  это  вопросы  историко- 
дптературыые.  Съ  ними  связаны  я  вопросы  эстетическ1е.  Худо- 
жественный замыселъ^  образность  выражен1й^  сама  ^арма,  вь 
которую  облечено  нроязведетпе,  могуть  быть  обсл'Ьдова,Е1ы  и  вн* 
генетической  связи,  съ  точки  зр^нзя  общихъ  теор1Й  поэтическаго 
творчества.  Но  позшмо  этого  памятники  художественной  литера- 
туры служатъ  еще  и  средствоыъ  культурно- историческаго  разы- 
скания, Въ  нихъ  всегда  содержится  богатый  подборъ  данныхъ 
для  вэучеа1я  той  среды,  той  эпохи  и  той  народности,  къ  кото- 
ры&гъ  08Е  принадлежать,  При  нхъ  внимательно»ъ  изучеи1и,  въ 
нихъ  вновь  ожйваетъ  весь  укладъ  в4раван1Й,  поняпи,  потребно- 
стей и  идеаловъ  создавшаго  ихъ  общества. 

Только  разсиотр'Ьвшн  литературное  пвлен10  со  вс^хъ  этихъ 
сторонъ,  его  8  можно  понять  н  оц'Ьнйть,  Только  вдумавшись  въ 
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произведен1е  искусства  со  всЁхъ  этижъ  точекъ  зр'Ьгпя,  можво 
сжиться  съ  ивмъ  н  глубоко  орочу встаовать  его  хуюжествеяную 
прелесть  я  Фнлософское  значенхе. 

Когда  д'Ьло  адетг  о  народной  п'Ьсн'б,  работа  изс^§дователя 
осложняется  гЬмъ,  что  на  м^стЬ  одиоп,  вполне  опред1;лен110й,  ^вч- 
110СТИ  автора  стоигь  загадочная  ^коллективная  личность  народа. 
Вознвкнувъ  какимъ  то  таииственнымъ  процессомъ  общенарод- 
наго  творчества,  п1сня  не  связана  въ  большннств'Ь  случаевъ  ад 
съ  какимъ  опрехЬленнымъ  моментомъ  нсторш  человечества.  Въ 
ОСНОВ"!  своей  она  чаще  всего  отв'Ьчаегь  такому  поэтпческоз1у 
Соросу,  который  уже  давнымъ  давно  сталь  чуждъ  современноз1х 
человеку;  но  неустойчивый,  часто  колеблюицйся  текстъ  ея  по- 
стоянно обновляется  заново  и  воспрвнимаетъ  мыслни  образы,  все- 
цело принадлежащге  новымъуслов1ямъ  народной  жпзпи,  Подъц'Ь- 
льшърядомъ  посл'бдовательныхъ  наслоений,  совершенно  чуждыхъ 
первоначальному  смыслу  пЬсни,  въ  пей  теплятся  такимъ  образомъ 
слабый  лучъ  какого  то  древняго,  завгЬтнаго  М1ровоззр'Ьв1Л.  Чтобы 
понять  ее  бол-Ье  яли  иеиЬе  отчетливо,  надо  поэтому  съ  одной  сто- 
роны постараться  возстановить  ея  исторхю,  а  съ  другой  —  вду- 
маться въ  тЬ  культурно-исторвчесюя  услов1я,  въ  которыхъ  она 
сложилась.  Художественный  замысслъ  народной  о-Ьсня  надо  не 
только  «прочувствовать  гкмъ  простымъ  чувптвомъ,  какимъ  чув- 
ствуетъ  вародъ»,  не  только  продумать  съ  точе;н  лр'Ьй1Я  народ- 
наго  бытован1я,  современной  жизненной  тяготы;  чтобы  по- 
дойти къ  его  пониманию,  надо  еще  возсоздать  то  давно  минувшее 
первобытное  м1ровоззр'Ьн1е  народа,  которое  глубоко  залегло  въ 
основании  его  художественнаго  творчества. 

При  нзучеши  народной  п4сни  историко-литературное  изсх1до- 
ваше  постоянно  сплетается  поэтому  съ  изсл1;довав1емъ  фолькло- 
ристическимъ  и  на  первомъ  М'ЬсгЬ  стоить  сравнительный  методъ, 
не  позволяющей  замкнуться  въ  данныхъ  народной  словесности 
одного  какого  нибудь  плементг,  одной  какой  нибудь  народности. 
Приходится  тщательно  собирать  отрывочньгя  пзв'Ьст1я  о  крестьян- 
скомъ  жить'Ё-быть'Ё  по  всему  лицу  евролейскаго  материка^  пра* 
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ходится  на  каждомъ  шагу  прибегать  къ  гЬмъ  «сближен1яд1'Ьй  й 
«со"оставлен1нл1Ъ)),  который  мыогпмъ  кашутся  таками  ороизволь- 
иымя  п  не  научными.  При  тщательной  нров-ЬркЬ  бодЬе  устой- 
чивымъ  историческпл1ъ  и  псторико-литературнымъ  матер1аломъ 
эти  сопоставлен1л  и  сближеяхя  могутъ  несомнЁнно  открыть  ц*Ь' 
лый  М1ръ  новьиъ  Фактовъ,  уяснить  цйлое  множество  загадоч- 
ныхъ  явлен1Й  народной  жюни  ж  народной  поэз1н. 


Всяк1Й,  кто  вдумывался  въуслов1якультуриаго  общеихя  гер- 
мапо-роуанскаго  Запада  съ  славяно-русскиыъВустокомъ  л  мало- 
ма*1ьскй  сл'Ьдилъ  за  изучен  1емъ  этого  общен1я,  не  могъ  ае  зая*6- 
гпть,  какъ  быстро  за  эти  110с.гЬдн!я,  три,  четыре  десятш!Ьт1я 
накопляются  въ  наук-Ь  отиосявдеся  сюда  Факты.  Эти  два  лира, 
такъ  долго  отделенные  другъ  отъ  друга  событ1Ями  политической 
и  церковной  истор1И,  исйытавШ1Я  так1я  раз.1нчныл  вЛ1ян1я,  так1Я 
совсЬмъ  не  схолая  судьбы,  теперь  какъ  будто  сблизились.  Ока- 
залось, 'гго  искони  взаамод'Ьйств1е  между  Востоко-иъ  и  Занадомъ 
Европы  было  гораздо  сильнЬе,  что  несравненно  жив'Ёе  были  пхъ 
сношения  другъ  сь  другомъ.  Мнопе  образы  въ  литературахъ 
славлнъ,  сч0тавш1еся  когда  то  самобытными,  породнились  съ  по- 
этическими нредстав^ен1ями  Запада.  Не  мало  отдЬльныхъ  чертъ 
политическаго  и  сод1альнаго  строя  Запада  нашло  себ4  аналопи 
и  совпадения  въ  жизненныхъ  услов1ЯХЪ  славянскпхъ  народовъ. 
По  М'Ьр!]  того,  канъ  мы  бол^е  знакомимся  сънрошлымъ  славлно'- 
русскаго  Востока,  онъ  представляетсл  намъ  такпмъ  образомъ 
все  мен^е  замкнутымъ  и  обособленнымъ. 

Параллельное  изучен1е  культурно-историческихъ  памятаи- 
ковъ  Запада  и  Востока  Европы  однако  все  еще  сосредоточи- 
вается почти  исключительно  въ  рукахъ  славянскяхъ  ученыхъ  и 
направлено  поэтому  главнымъ  образомъ  ва  опред1лее1е  вл1ян1й 
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умственцой  жизнп  передового  Запада  на  едва  поси^вающегь  з? 
ншчъ  с-1авяно-русскомъВосток^Ь.  Изсл'Ьдгются  вл1яи1язападцыхъ 
литературныхъ  Формъ  п  поэтическихъ  образовъ,  отражен1я  воз- 
ппкшихъ  на  Зааад'Ь  идей  и  представлеп1й^  устанааляваются  ма^о 
по  малу  1^*  пути,  по  которымъ  сказались  эти  вл1ян1я,  опред-Ь- 
ляют€я  п  обстоятельства,  способствовавт]я  имъ  яля  напротнвъ 
ихъ  тормозпвш1я.  Съ  другой  стороны  прсянуществеЕгно,  что  ка- 
сается, такъ  называемыхъ,  бродячихъ  сказан1Й,  шедшихъ  съ  Во- 
стока ыа  Западъ  черезъ  Визант1ю,  литературное  наатЬд^е  а1а- 
вя  но -русской  старины  пр1обр'Ьло  значен1е  п  для  научной  работы 
надъ  источиииами  самой  западао-европейской  ппсьменноств.  Въ 
томъ  в  другомъ  случае  д'Ьло  сводится  такимТ)  образоиъ  къ  нз- 
сд^довап1ю  «эапмствовапай»  одной  культурно- исторической  среды 
у  другой. 

Шсколько  ивыя  ц^ля  пресл^дуетъ  параллельное  изучев1е  да»- 
ныхъ  греко-славяно-русскаго  и  германо-романскаго  Фольклора. 
Тутъ  ужъяе  всегда  будеп^идгир^чьо  (1заимствован1яхъ»  в  влхя- 
шлхъ.  Независимо  отъ  случаевъ  усвоеи1я  народвымъ  сознан1емъ 
восточной  Европы  представлен1й,  свойственныхъ  Фольклору  За- 
пада, остается  еще  огромная  область  обычаевъ,  11ов1^р1Й,  пред- 
разсудковъ,  обрядовъ  п  сказян1й,  схожихъ  въоб'Ьяхъ  половянахг 
Европы.  БолЬе  богатый  славя1[о-русск1в  Фольклоръ  уже  при- 
влекалъ  къ  себ^  Гримма  и  въ  особенности  Маннгардта  гЬмъ, 
что  эд'Ьсь  можво  было  пайтн  бол4е  архапческ1я  и  полнее  сохра- 
нивш1яся  Формы  такихъ  явдешй,  который  на  Западе  отмечены 
лишь  въ  отдалеыныхъ  и  не  полныхъ  пережиткахъ  М-  Знакомство 
съ  Востокомъ  Европы  ведетъ  естественно  къ  расширеи1Ю  ноля 
сбляжен1й,  къ  пользован1ю  бол'Ье  богатымъ  матер1аломъ,  ыогу- 
щииъ  не  только  поспособствовать  разр1;юен!ю  ц'Ьлаго  ряда  во- 
просовъ,  но  даже  и  поставить  ихъ  совершенно  заново*  Если 
примеру  Мавнгардта  не  посл'Ёдова.1ъ  почти  никто  изъ  западныхъ 


1)  О  зайятши.  МаянгарАта  слйвяио-русскииъ  Ф01ьклор01гь  см*  стапю  о 
ненъ  ШеЛаа  съ  Этн,  Обмр.  Л'П,  1Б0. 
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этиогрйФовъ  и  ланныя  славяно-русскаго  Фольклора  до  сигьпоръ 
принимаются  въ  соображев1е  только  австр1йцам11»  этого  вельзя 
поэтому  ие  пожал-Ьть.  Уходя  въ  аопскахъ  за  новыиъ  натер1а- 
логйъ  далеко  за  пределы  Европы  къ  иадусамг,  къ  америкаискииъ 
краснокожимъ,  къ  китайцамъ  и  т.  д.,  западные  Фольклористы  и 
сощологи  какъ  будто  эабываютъ,  что  бокъ  о  бокъ  съ  ниага  въ 
ботЁе  или  мен"Ье  уже  разработанпомъ  вид'Ь  находится  такой  бо- 
г&тЁйшхй  подборъ  данныхъ.  М,  М.  Ковалевсьчй  на  первой  нзъ 
своихъ  оксФордскихъ  лекщй  о  совремеииод1ъ  обыча1Ь  и  древнемъ 
закон  Ь  въ  Россш\)  зказадъ  на  то,  что  ванр,  аОсноваЕ1я  сощо- 
лог1т»  Спенсера  совершенно  игворпруютъ  прошлое  аршскихъ 
аародовъ,  шетжу  т*мъкакъславяно-русск1е  псторическ1е  и  этпо- 
граФаческ1е  памятники  въ  значительной  м'Ьр'Ь  помогли  бы  вос- 
полнить этотъ  проб-Ьлъ»*  Этотъ  особенпо  яркшприм1ръигнори-' 
рован1я  западной  наукой  восточво-европейскаго  культурно-всто- 
рическаго  материала,  конечно,  далеко  не  одипокъ.  Достаточно 
заглянуть  напр.  въ  Зибртовское  иэдан1е  изв^стнаго  а1пс11си1из 
§ирегз*1*10пит  е1  рядап10П1т»^),  чтобы  убедиться  вооч1ю  въ  бо- 
гатств и  разнообраз1я  славяно-русскаго  Фольклора.  А  много  ли 
Фяктовъ^  собранныхъ  Зибртомъ,  вошло  въ  обращенхе  въ  запад- 
ной наук*? 

Передъ  славянскими  Фольклористами^  влад-Ьющими  этиогра- 
Фическимъ  матер1аломъ  обоихь  концовъ  Европейснаго  материка, 
естественно  ставится  такимъ  образомъ  задача  осв4щен1Я  дан- 
ныхъ  западваго  Фольклора  гЬин  Фактами,  которые  имеются  у 
нихъ  одняхъ.  Они  стоять  въ  этомъ  отношен1н  въ  бол-Ье  благо- 
пр1ятныхъ  условшхъ,  ч^мънxъ  западные  собратья;  они  могли  бы 
давать  изсл-Ьдоваигн,  несравненно  бол-Ье  богатый  подборомъ  Фак- 
товъ.  Однако,  къ  сожалЬиш,  кром^  двухъ-трехъ  ученыхъ^  средк 
которыхъ  первое  м^сто  принадлежать,  конечно,  А.  Н.  Весе- 


^^У  1|  Мо<1.  Сиз^  аоЛ  Лоо.*  Ь&1г  о(  Виваха  р.  31* 

Щ  2]  2\Ър1.  Йеяваш  рот^г  а  гтуЫоз!!  роЬапакусЬ  въ  Ш  то1гЬ трудовъ  чешской 
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ловскому,  мало  кто  пзъ  нихъ  звакомптся  съ  запалиымъ  лоль- 
клоромъ  по  первопсточникамъ,  и  очень  немиог1е  стревлятся  къ 
подвогЬ  собранныхъ  данныхъ.  Вошло  какъ  то  нъ  обычай  слнш- 
комъ  часто  дово^!ьствоваться  кое-какпмв  указан1лмн,  взятыми 
изъ  вторыхъ  рукъ,  почерпнутыми  только  изъ  оЛщихъ  сочинен!*. 
Отчасти  это  объясияетсЯ;  конечно,  чисто  вн^шнп&ш  обстоятель- 
ствами: въ  обшпрнон  Фо^ьклорической  литератзф^  зааада,  на 
первоыъ  м-Ьстб  стоятъ  провпац1а^ьныя  пзда01я  начала  и  сере- 
дины в-Ька,  большинство  которыхъ  трудно  раздобыть.  Большого 
труда  требуетъ  и  собиран1е  этнограФИческаго  материала  въ  исто* 
рическяхъ  иамятникахъ.  Современный  же  бол1е  доступныя  из- 
дая1я  по  Фольклору  при  быстромъ  вы^ыирав!!!  всякихъ  пережвт- 
ковъ  стараго^  традишонваго  М1ровоззр^н1я  сравнительно  бйдны 
Фактами,  и  сообщепхя  пхъ  бл'Ьдны  и  сбивчивы.  Именно  указания 
старыхъ  провинщальныхъ  сбормиковъ  на  |шду  съ  изв^ст1Я11и 
лйтературныхъ  н  псторичеекихъ  паыяпшковъ  среднихъ  В'Ёковъ 
дали  бы  возможность  пспользовать  по  отношешю  къ  Западу  все 
богатство  славяно-русскаго  Фольклора,  Тщательно  подбирая,  то 
тамъ,  то  сяиъ  кое-как1яда0пыя,которыя  западный  Фольклорпстъ 
иногда  обойдетъ,  не  обратпвъ  на  впхъ  внпмаи1я,  и  обставивши 
ихъ  показап1ями  славяно-русской  этнограФ1(!,  можно  открыть  ц'Ь- 
лый  забытый  М1ръ,  Понятное  дЪо,  что  именно  средневековое 
крестьянство  ближе  по  общему  строю  свовхъ  воззр'Ьм!!!  и  инте- 
ресовь  къ  наиболее  отстолымъ  мед&'Ьжьямъ  угламъ  восточной 
Европы. 

Особенно  выдающеесн  значеше  ялЛютъ  данныя  славяно-рус- 
скаго Фольклора  для  пзучец1я  народной  п^сни.  Они  пр1обр4таюгь 
тутъ  огромную  важность  и  съ  историко-литературной  точки  зр-Ь- 
Н1Я.  Безъ  знакомства  съ  славянскими  и  русскими  памятникаил 
народной  словесности  изучеше  народной  р4сни  Запада  мн4  пред- 
ставляется даже  совершенно  невозможнымъ.  Существенно  важ- 
ная и  зачастую  совсртоино  необходимая  иомошц  какую  можегь 
оказать  въ  изученш  западно-европейской  п-Ьсни,  знакомство  съ 
п1снями  русскаго  и  южно-славявснаго  К2>естьянства,  выступить 
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ярко,  если  только  всномяить,  въ  какомъ  вид'Ь  дошло  до  насъ  п'Ь- 
сениое  достояьйе  Западной  Европы- 

Оно  распадается  на  три  основные  отдела:  ие1>вое  м'Ьсто  за- 
нпиаютъ,  конечно,  н^сн1I  либо  даппсанныя  пзъ  усгь  народа^  со- 
бнрателями  ХУШ  п  XIX  стол1Ьт1Й,  либо  случайно  нопавш1Я  въ 
печать;  рядомъ  съ  ними  стоять  сгарыя  п^сып,  находящгяся  въ 
рукоиисяхъ,  печатанныхъ  п^сен[Н!каxъ  и  летлчихълнсткахъ  XV, 

XVI  и  ХУЦ  ^}  в-Ьковъ,  Трет1й  отд'Ьлъ  составляштъ  тЬ  ануним- 
ныя  пьесы,  сохраиивШ1ЯСЯ  то  тамъ,  то  зд^сь  въ  среднев4ко- 
выхъ  рукоиисяхъ,  которыя  историки  литературы  счятаютъ  на- 
родными песнями.  Народный — не  книжный — хараьтеръ  н^кото- 
рыкъ  нзъ  нихъ  совершенно  ясенъ  уже  по  тому  виду,  въ  ка- 
комъ он'Ь  до  пасъ  дошли;  относительно  другихъ,  напротивъ,  еще 
можно  спорить,  признавая  ихъ  также  сочиненными  сроднев1;ко- 
вымп  поэтами,  какъ  п  остальньш  пьесы  сохранввшихъ  ихъ  сбор- 
никовъ  *}. 

На  первый  взглядъ  мы  им'Ьемъ  такимъ  образомъ  какъ  будто 
б1»!  гораздо  бол'Ье  данныхъ  о  п-Ьсняхъ  Запада,  чЬмъ  о  русскихъ 
п  юго-славянскпхъ.  Кром^  записаиныхъ  въ  наше  время  изъ 
устъ  народа  зд-Ьсь  есть  еще  и  старыя  п-Ьспи.  Этодаетъ,  повиди- 
мому,  возможность  проследить  пЬсню  в  псторпческ-и,  Изв-Ьстно, 
какое  важное  значен1е  им-Ёло  для  изучен1п  русской  народной  сло- 
весности открьте   н^Ьсколькяхъ    ея  образцовъ  въ  рукописяхъ 

XVII  ^)  в^ка  и  какъ  выдвигается  теперь  и  важность  п'Ьсеини- 


1)  Библ1ограФ1ю  нар.  п^сни  гериавскпхъ  вар.  ал.  въ  Огш1^т&'''Ь  Р&иГа 
113.752^776  и  у  Егк-БОЬше.  ВеШвсЦег  Ые^ЗегЬогЬ,  Г,  ^ие1]еп-Vе^ве^с11швв 
в,  ХУП— ЬХ;  ФравдуэскоЙ  у  ТЯ^ес1с€г1111.  ЬЧпс.  сЪ*  рор*  р.  XV — ХХХ1^  и  у 
^еа11Гоу*  Ь'ог1^1ое  йе  1а  р.  ].  ео  Ргапсе  аи  т.  Й^е.  р.  I — УГ;  итальянской  у 
Р1(г^.  ВтЬИо^гяЙа  йеНе  ?гас1.  рор.  {1Ч(э11а 

2)  Эти  старипныя  народныя  □1^сенькн  стплн  подбирать  особенно  тщжтедьно 
для  д^дей  ученой  цолеавнки,  возникшей  среди  нсториковъ  среднев'ЬковоЙ  ^ите- 
ратуры  посл-Ь  выэсода  въ  св-Ьтъ  киигь  Вмл^втнса  о  Вальтср-Ь  Фонъ-деръ- 
ФпгельФе1^де  н  Жанруа  о  1]роисхождев1и  с^^^д&рп^койоЙ  Л1ГрическоП  поээш; 
о  тамъ  и  о  артгоиъ  см.  яиже. 

5)  Въ  этоуъ  отношБшм  на  первокъ  и-Ьстй  стоитъ^  коаечио,  «Мплорусская 
нпродввя  п%спя  пе  списку  ХУ1  в.»^  еэ^йпплй  прОФ.  Потебной  въ  ФыАОМт*н0- 
с%*ихг  Записапхъ  1877. 
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ковъ  ХУШ  в^ка.  Относительно  западной  п^сниисторвчешя  дан- 
ныя  однако  настолько  сбивчивы,  настолько  поддаются  даже  про- 
тйвор-Ьяащймъ  другъ  другу  толкованЫмъ^  что,  пользуясь  ими  од- 
ними, нельзя  сд'Ьлать  ни  шагу  впередъ* 

Одйнъ  изъ  наибод'Ье  важныхъ  вопросовъ,  который  ставится 
при  изучен1я  западно-европейской  народной  п^снн,  есть  вопросъ 
объ  отнощен1и  ея  къ  искусственной  среднев-Ьковой  поэзш.  Бли- 
зость не  только  старой  пЬсни  XV  п  XVI  в^ков-ь,  ко  даже  и  11%С11[|, 
которая  шется  до  спхъ  поръ  во  Фрадши,  Герман1П  и  Итал1П,  къ 
лирике  трубадз'ровъ,  труверовъ   и  мпняезпнгеровъ  несом  Н'Ьныа. 

Собран1я  старыхъ  пЬсеиъ,  напрп^г.  Французск1Й  сбориикь 
Гастона  Париса  и  н'Ьмеций  Годеке-Тптмана  пестрятъ  такндш 
хорошо  известными  всякому  медиевисту  видами  искусствен- 
ной средневековой  поэзш,  какъ  «сЬаивопз  й  рег5оипа^е&»  и  «ра- 
з1оиге11е5о  \).  На  каждо1иъ  шагу  въ  нихъ  попадаются  также  эта 
условныя  Фигуры:  1а  гаа!  шапёе^  1е  ^а1оиx,  1е8  епугеих^  1е  {'аих 
]а1оих,  1е  уНаш*)  п'1мецк1е:  ЗсЬюйЬеп^  №е1(1ег,  Меглег^).  Мно- 
жество н4сенъ  начинается  и  условиымъ  уже,  въ  среда1е  в±ка 
начавшпмъ  надо4дать  особеннымъ  заневомъ,  говорящпмъ  о 
«весенней  радости»,  о  томъ,  что  весна  есть  время  любви,  что 
пока  все  ликуетъ,  весною  грустенъ  только  одинъ  влюбленный^ 
не  добившейся  любви  своей  милой,  ит.  д,  *).  Въ  отношен1я  къ 
этимъ  мотивамъ  п4сеннлки  XV  и  XVI  вв.  совершенно  сюжи  и 
съ  лирикой  тогдашнихъпоэтовъ:  съ  СЬаг1езд*0г1ёап,съСЬ1'1$11пе 
йе  Ргёаи,  съ  современапками  Маро  и  съ  нЬмецкон  «га- 
лаитвой  лирикой»  XVII  в.    Насколько  были  распростравены  въ 


1)  С.  Раг!:^.  Ьа  сЬ.  йи  XV  а,  \^Л1  I— Ш,  VI,  VII,  IX,  XII,  XXIX,  Ь  и  др. 

2)  1ЬИ,  .^.^  V,  XV,  XX,  XXXI,  ХХХ1Г,  ХЬГ,   Х1\,  X^VI,  ЬХЬ\,  ЬХХТ!, 
С1Х^  СХ1Х,  СХХ.  СХХХ, 

3)Ооеаек«-Т]итаа.  ЬКе^егЬ.  (1ев  XVI  ЛаЬгЬ.  г^№  80,  67»  86,   90,  НЭ, 
150,  163  и  др*;   ^Т'аЫЬег^.  1>1е  ^^аЬп^е  ЬугНс  5,  53;  ср.  А.  Н.  Веселовск1Й, 

Три  г  да  ды  ИЗЪ  истор.   поэтиди  Журн.  Мин.  Нар.  ПроС9*у  1398,    стр.    102,  о»д. 

4)  а.  РаГ1а  I  с.  Ж^  Ут>  XVII,  ХЫГ,  X^VI,  ХЬТИ.  ШГ,  1*ХХ,  1ДХХ> 
СXV;  Егк-ВоЬше.  ОЬЬ,  П  2^  378-386,  389—3930,  394. 
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старь»хъ  п^сениикахъ  до  самого  исхода  XVII  в4ка  эти  аб1д1я 
м^ста  рыцарской  лп]шкп,  видно  хотя  бы  изъ  того,  что  Векер- 
^э^гь,  въ  предислов!!!  къ  своему  сборнику  прямо  указавш1й  на 
условность  множества  пЬсениыхъ  мотивовъ  въ  сборитгЬ,  издан- 
иомъ  Гастоноз1ъ  Парисомъ,  и  пообещавшей  подобрать  в-ь  печат- 
ныхъ  н^сен|^нкаxъ  XVI  и  XVII  вв»  пЬсии  бол&е  народнаго 
склада,  былъ  всетакп  вынуждевъ  поиолпвть  и  свой  собетвеивый 
сборнпкъ  п^снями^  носящими  тотъ  л;е  самый  характера  ')* 

Подобное  сходство  ме;кду  поспей  XV,  XVI  я  XVII  вв.  и 
средпев'Ьковой  ноэз1ей  толковали  различно.  Оь  одной  стороны 
оно  объяснялось,  какъ  простое  насл'Ьдге  срсднев'Ьковья^  какъ 
нереживан1е  возннкшяхъ  тогда  поэтическихъ  образовъ  и  ндей^), 
съ  другой  ггороны  даже  и  г6,  кто,  какъ  Гастонь  Парисъ,  не 
могли  не  внд-бть  въ  этихъ  п1;сенннкахъ  чертъ  подражан1я  кур- 
туазной 1Ш331И,  всетакп  счвта-ш  заключающзяся  въ  михъ  пЬсни 
народными  и  на  основанш  сближенгя  съ  ними  старались  даже 
выд'кшть  народные  элементы  въ  поэзш  трубадуровъ,  труверовъ 
и  ииниезингеровъ®}.  Оц'Ьнка  этпхъ  сборниковъ  оказывается  та- 
кнмъ  образомъ  двойственной»  Совершенно  естественно  ставится 
ноэтому  аопросъ,  какъ  выд'Ьлить изъ п-Ьсеннпковъ  XV  и  ХЛ'1  вЬ- 
ковъ  то,  что  народно  и  то,  что  подражательно,  какъ  отличить  въ 
яихъ  литературное  пасл-ЬдЕе  отъ  народно-поэтической  традищи? 

Попятное  д1Ьло,  что  для  усп'Ьшлаго  рдзр^шбН1Я  этихъ  во  про - 
совъ  надо  расширять  поле  сравненш;  надо  ввести  еще  новый 
матер1алъ^  матер1алъ  независимый,  взятый  со  стороны;  при  по^ 
мощи  его  необходимо  постараться  установить  критер1Й  для  суж* 
ден1Я  о  томъ,  каковы  тЬ  черты,  на  основан1И  которыхъ  сл-Ьдуетъ 


1)  \?ескегИ11  ЬЧпс*  еЬ.  рор.  рр.  Ш— V  и  55—67,  154,  247,  485  (вес.  яа- 
З-Ьны},  10,  81,  137,  140,  141, 157,  197,  250,  314,  343,  4Э1  Ца  та1  тапёе)  БЗ,  в7, 
24Ь,  256,  317,  417  (р!и1оиге11е&),  19»  38,  104,  114—117,  138,  163.  166,  204,  208» 
247^  251,  254,  262,  306,  361,  472  (сЬапвооэ  к  рет90пищеь)  л  не.  др. 

2)  Т|ег8о4,  ШвЮ1ге  с1в  1а  сЬ,  рор.  еп  Ггаасе,  р.  73—83;  ^?а14Ъег^*  0|е 
га1йп1е  Ьуг1к  в.  Щ  "^ШетоПе  въ  ВиЛ.  Ф*  К  Ь.  Р7й?^ол,  1В91,  р.  28—29, 

3)6.  Раг1а  ].  с.,р.  X;  ИЫаае!.  ^сЬгхЕ^ееаПГ,  •,  4 — 5;  ЬП1|>йегоа  ОеаСасАеа 
ЬеЬеа,  з.  ХШ;  (тгоеЪег.  Огиа^лагг,  1Г,1  а*  б$@* 
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признать  какую-нибудь  пасенную  тему,  какой-нибудь  пасенный 
сюжегь  принадлежащимъ  народному  творчеству,  Безъ  этого 
привлечен  наго  со  стороны  матср1ала  можно  до  безконечности 
сбдишать^  сличать  п  сравнивать  П'Ьсви,  народпо-традищонное 
происхожденге  которыхъ  заподозрено;  подобныя  попытки  никогда 
не  дадутъ  никакой  возиожности  придти  къ  мадо-мальски  поло- 
ж1ггельно51у  результату  *)• 

Ташя  же  сам1Лн1я  возвнкаютъ  и  относительно  сбвремспноп 
н^сни.  Постепенно  .м^няя  свое  внешнее  обличье,  проходя  черезъ 
гЬ  же  этапы  развпт1я,  что  п  самое  слово,  пзъ  котораго  она 
сложена,  п^сыя  можетъ  дожить  до  нашпхъ  дней  отъ  самой  глу- 
бокой древности;  лучшимъ  прим'Ьромъ  такой  устойчивости  народ- 
ной памяти  служить  знаменитая  песенка  о  ласточке,  которую 
греки  поютъ  по  весн'Ь  вотъ  уже  тысячу  л^гъ,  изменивъ  въ  пей 
только  весьма  иемЕШгое  ^),  Современпап  п4сня^  записанная  пзъ 
устъ  народа  въ  долин'Ь  Рейпа  или  на  склон'ЬПнренеевъ^или  па  бе- 
регажъСредизсмнагоморя,  можегь  также  поведать  о  самой  глу- 
бокой старвн'Ь,  Въ  приниип1>  отрицать  возможности  такого  со- 
хравеп1я  п'Ьснн,  конечно,  нельзя.  Но  рядомъ  съ  такой  стариной 
среди  современныхъ  народныхъ  п'Ьсенъ  заведомо  есть  и  так1я, 
который  только  недавно  сочинили  поэты,  пногда  дал^е  вовсе  и  ае 
лодлашиБавш1еся  подъ  народный  тоыъ.  Собиратели,  записывая 
Л'Ёсни,  не  разъ  эам1Ьчали,  что  народъ  побть  иногда  просто  сти- 
хотвореше,  или  романсъ,  или  шансонетку,  Такъ  вошло  въ  обя- 
ходъ  ненецкой  народной  п'Ьсни  стихотворен1е  Уланда  «Бег  ^1е 
КатегасЫ '%  Чаще  всего  песенка,  перешедшая  пзъ  искус* 
ственпой  П0Э31И  въ  народную,  подвергается  въ  новой  сред'Ь 
пекоторымъ    изм^Ьнец^ямъ;    она   мало    по    малу    пр1обр'Ьтаегь 


1)  Си.  7КАаАвя7к>   ниже  литературу,   возникшую   подъ   В11яа1е«ъ  квигн 
^е»вгоу.  Ыя  ог1рйся  д&  к  р.  I  ей  ?г.  ад  ю,  й^е  и  аъ  вей  сапой  рр,  127—288» 

2)  Оаа1лу  Меуег.  Еаааув  иди  8Ы]еа.  I,  з,  310;  соиШеаэ  Е.  Магиаеп^о- 
Сеаагеасо  Еэваув  10  и1е  з1и(1т  оГГ.  Боп^в,  р.  260—252. 

3)  Он,  статью  5се1п^ЬаГа  Ж.  Л  Ур9  XI,  з.  28  и  й.\  ср.  тоже  статью  Р1а1' 
всЫеЛ  въ  2.  а.  1\  /,  П,  ///,  (1893),  ее,  ТЭ— 61. 
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вн'Ьшиее  обличье  народной  п'Ьснн,  сливается  со  вс^мъ  комплек- 
сомъ  вародпаго  о'Ьсениаго  творчества  п  какъ  бы  утопаетъ  въ 
немъ^).  Сколько  средп  народныхъ  п1&сенъ  такихъ  олростившихся 
создавш  поэтовъ,  конечно,  решить  въ  высшей  стеоеип  труд  во. 
Когда  въ  народъ  иопадаетъ  стихотворение  какого-нибудь  вэв'Ьст- 
наго  поэта,  его,  конечно,  не  трудно  узнать,  какъ  бы  не  былъ 
искажевъ  его  тексты  оно  слишкомъ  хорошо  известно  и  памятно 
всякому;  но  сколько  рпдомъ  съ  произведен1ями  поэтовъ  бродптъ 
въ  устной  традвцшстиховъ,  сочинепныхънеяэв'Ьстнымп,  можетъ 
быть,  никогда  не  печатавшимися  стихотворцами  пзъ  среды  са- 
маго  народа?  Эти  носл^дндя,  новыя  или  дажесовремеиныя  п4снв 
надо  было  бы  какъ  нибудь  выд-Ьлигь;  но  чтобы  ихъ  узнать,  надо 
найти  какой-нибудь  крптер1Й.  Самый  простой  способъ  будегь, 
конечно,  прежде  всего  сближен1е  съ  пЬснею  XV  и  XVI  вв.  ТЬ 
п-Ьсни,  которыя  найдутся  въ  старыхъ  п1^се11никахъ,  уже  заведомо 
не  принадлежать  къ  этому  посл-Ьд^^ему  и  поверхностному  налету 
на Бародн510 наэз1Ю>  Мснн XV и  XVI вв.  имЬютъ первенствующее 
зна^еп1е  и  не  только  этиыъ.  XV  и  XVI  в^ка  считаются  золотымъ 
в-Ькомъ  п'Ьсешаго  творчества,  «Именно  эта  эпоха,  писалъ  Г.  Па- 
рис ъ  въ  предислов1и  къ  своему  издан  1Ю  п^сенъ  XV  в'Ька,  не 
только  во  Фрапц1п,  но  и  въ  I^^сколькиxъ  другпхъ  странахъ  Ев- 
ропы, панбол'Ье  обогатила  сокровищнииу  пародной  поэзш...  она 
остается  основной  базой  народной  поэзш  и  доставила  образцы 
для  всей  последующей  народной  и'Ьсяи  вплоть  до  самаго  посл-Ьд- 
ияго  временил  ^).  Важность  XV  и  XVI  в1^ковъ  для  эволюцш  со- 
временной народной  п4сни  опред1>ляется  еще  особенно  гЬмъ,что 
самые  сюжеты  современныхъ  п^сенъ  связаны  съ  собьтямп, 
действительно  имевшими  мЬсто  въ  то  время').  Вотъ  почему  пе- 
сенники XV  и  XVI  вековъ  занимаютъ,  такъ  сказать,  централь- 
ное положен1е  въ  истор1Н  народной  песни. 


1)  ЛУаскегпевв.  Ол8.  Л.  Го1кв1.  8.  4—5. 

2)  е.  РагЬ,  СЪ.  (111  XV  в.,  р.  1л, 

3)  Сн.   его-же  статью  о  Пьенонтскихъ   п'^снлхъ^    иэдавныхъ  гра^окъ 
Нигра  ВТ.  ^оита^  ёев  даг(лИа  196Э,  рр.  620—631. 
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Нечего  ч  говорить,  что  на  современвую  п1сзю  при  этой  бли- 
зости съ  пЬснею  XV  и  XVI  в^ковъ  перешли  в  «Ькоторыя  ха- 
рактерныя  ея  особенности.  Современная  п-Ьсня  носотъ,  такъ  ска- 
зать, печать  ролства  съ  аЬсеиипьазш  временъ  Людовика  XI  л 
Генриха  IV.  Въ  ней  сохрацилнсь  не  только  сюжеты  тг  мотивы, 
но  даже  образы  п  выражен1я  того  отдаденнаго  времени.  При 
консервативности  народно-поэтической  традвши  это  совершенно 
естественно.  Если,  какъ  мы  видЬлп,  характерную  черту  л'^спи 
того  времени  составляетъ  галантность  или  куртуазность,  которая 
унаследована  ею  отъ  среднихъ  в^Ьковъ  п  н'^сколько  переделана 
на  свой  собстве1Г1]ый  ладъ,  въ  современньаъ  Французскихъ  и^с- 
няхъ  именно  черезъ  передачу  п^сенниковъ  XV  Б4на  сохрани- 
лись так1я  Быражен1Я,  какъ: 

. , , .  1е  йоих  го881ёпо1  у  у1п1 
^и^  те  ЛвоИ  еп  ёоп  1а111],  ^) 

отъ  которыхъ  отдаеть  какимъ-то  затхлымъ  зааахомъ  ветоши; 
черезъ  эту  же  передачу  въ  ней  до  сихъ  поръ  еще  разсказы- 
ваются  сценки,  набявш1я  оскомину  еще  у  труверовъ  и  монне- 
зингеровъ: 

1сЬ  §ш§  е1итаа1  1т  СагЕеи,  коЬо! 
(1еп  КоЫ  ^еI1  т^ок  {сЬ  ^ат1еп;  Но1ю! 
с1а  з*апйе11  гу^ех  Ь1еЬе1е1П,  ЬеЬо! 
ип1ег  езпещ  ВйитеЫп  ЬеЬо! ") 

ВэаимодМств1е  между  средневековой  пасенной  траднщей  я 
современной  народной  песнью»  установившееся  именно  черезъ 
посредство  аолународныхъ  иесенниковъ  XV  я  XVI  вЁковъ,  осо- 


1)  11о1кч1](1,  ЕесиеН  йе  сЬ.  рор.  I  р,  45  ц  сл^д,.  этао'ЁЁУя  папт*  иаъо'Ьсеа* 
Ш1К&  ХТШ  в.  Ёа11а4^а  КоБ(1е8  1754;  ея  соврелевный  Еар]аитъ  см.  въ  рукоа. 
сборЕ.  РоЫея  рор.  VI,  422  (ЕаПапй  К  с.  р.  46};  выражек1е  «1шоИ  еп  воа  1а1ш* 
въ  другой  соврененыой  0*^06%,  схожей  съ  только  пто  ррнведеввоЯ,  ста^о  у»ег 
(гшЫ  ^1(  1го1в  то1е  \1е  ]а11п»  въ  томъ  же  рук.  сб,  РоЫеа  рор.  1У,  ^'о!.  3бв. 

Э)Ее|ГГегзс11ен].  'VV'ев*^.  Уо1Ы.  3.  165;  ср.  Егк-ВбЬте  ВЬЬ  В.  Ц, 
511,517,  622,538. 
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б9няо  наглядна  мо:ёно  проследить  на  прян{;ре  упомянутыхъ  уже 

мною  сЬап50П5  а  регзоопа^еа  и  ра51оиге11е5,  этвхъ  шансонстокъ 
среди  и  хъ  в1^ков'ь,  ра:?сказываю1цихъ  с*ть  серваго  лица  любовное 
11риключен1е  съ  зЕгатиоя  дамой,  пастушкой  или  крестьянской  д-Ь- 
вушкой  ^),  Эта  тема  въ  средше  в  Ька  была  въ  болишомъ  ходу. 
Самый  старый  прим^ръ  подобнаго  сюжета  принадлещитъ  еще 
древнейшему  пзъ  трт6ад.уровъ  Прованса,  Вильгельму,  графу 
Пуату  ^).  Отъ  ХШ  в+.ка  такпхъ  песенокъ  сохраинлось  уже  ц^Ь- 
л(уе  множество^}.  Когда  череяъ  одинъ  или  два  вЬка  рыцарь  или 
трубад)^ръ  были  заменены  барпвомъ,  охотнвкомъ,  а  то  в  просто 
удалымъ  иарнемъ5  эволюгия  этой  п-Ьсеаиой  темы  закончилась  в 
почва  для  современной  шансонетки  была  подготовлена  %  Что  въ 
основе   своей  эта  тема  принадлежитъ   всецело   оригинальному 


1)  Ойъэтн1ъпьесахъ  ел.:  ОгоеЬег.  Еотаокеп  ид^!  Раз^агвИей  2ипсЪ  1872; 
^еапгоу,  Ьев  опдшеа  Ле  1а  р.  1.  рр.  1—45;  О.  Раг1в  въ  реденз1Н  ва  книг)' 
Жй1фуд  ^ои^^ш^  ^е?  За^аЫб  1891,  р,  735  и  и'Ьд.;  сн.  также  мою  статью: 
Очеркъ  дитер.  исторш  Лрраса  Журна-лг  Мин.  Лародн,  Пр0С9,^  1900,  Февраль^ 
стр.  266-^279. 

2)  Ваг(асЬ.  Уегг  163, 1Я. 

3)  Старо-^ранРи  пьесы  этого  рола  игЬ  собраны  въ  сборник'Ь  ВаПвсЬ'а- 
Лошаогед  ипЛ  Га8(иг€1ки;  пров.  укаэаиы  Оскароиъ  Шульцомъ  въ  ^в,/-  '• 
РЛ..  1вв4|  5.  10в;  Бдло  еще  только  арибав^тть  къ  этоиг  иэд^ше  Е]е1паг(Ч. 
Т1ег  ип^е(1гиск1:е  РазЮгеНеп  дез  Йегег!  уоп  Оеаота  ЫаНе.  18Э0. 

4)  При  пхъ  ивогочис^евности  перечислить  вс^  п^сЕги  пояобнаго  склада 
едва  лн  веобгодино^  я  гкажу  тол.ко  немнопл:  НоНап*!  Нес,  I  р.  34 — 44,  180, 
207—208,  255—237,  И  р.  23  е!  45;  В1ааё  Р.  р,  ^е  1а  Оалсовие  ЬрА1Ы  VI  рр. 
171,  176,  180,  184,  193,  200,  214,  236;  Б'1сигу  Ыи.  ога1с  с1е  1а  Вавае  Могтапй^е, 
1.рйгЫ  XI  рр.  2В2,  2Й4,  285—287;  N15^»  С.  Де!  1'1етов1е  ^^.^2  90,  105,  106; 
Вга^а  С.  Рор.  П  р.  152;  Егк-ВбЬгое  ГЬН.  ;^^^  41,  42,  134,  511,  517.  622,  Б58, 
1485—1496.  Съ  точки  зр^нхя  перехода  средиев'ЬкоаоЙ  ра11оиге11е  въ  современ- 
ную шавсоветку  особеяпо  поучительна  родствеввыс  нотивы  п-Ъсень:  «Магрте- 
г11с  аа  Ьйг(1  ди  Ьо1^1^  «  ^'оссаа^ой  таI1^1]Ё.  Эта  тема  восхол^тъ  къ  одпоЙ  рьес% 
Барческаго  сборввва  Ввг15с11  В  и  Р  П.ш  въ  ХТ1  опа  встречается  въ  вспав- 
скомъроианс^.сообщ.  Реннертонъ  въ^#./.г.  РЬ.  ХТП;  Фраицузск^е  вархавты* 
Нацр(Рг  т1.  р.  142;  ЕоНапД  1.  с.  II  р.  27  е1  82;  6ав1ё  СЬ,  попп,  №  КЫИ; 
ТагЬё  Е.  (1е  СЬ  И  р.  137—139;  Ви^еаи^  СЬ,  е1  сЬ.  рор.  <!ев  ргол%  бе  |4>ие81 
I  р.  255;  АгЬа1](1  СЬ.  рор.  Лс  1а  Рготепсе^  П,вО;  ба^аов  СЬ.  рор.  ^в  Савана 
р.  &0— 92;  В1а(1^  1.  с.  р.  115,181,  184,  209  Тг6Ьаг^  СЬ.  йе  V.  р.  197;  мтальяя- 
ск1е  вар1анты  у  К1?га  1.  с.  Л•^^  70—74.  Это  М[гЬн1е  о  проискождет  шансо- 
ветки  высаааалъ  к  ^«апгоу  въ  бгаоде  БосускрёШе  си,  СЬяввоп. 
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творчеству  средиев-Ьковыхъ  поэтовъ,  едва  ли  дюжеть  подлежать 
сомн^в1ю.  Г.  Парисъ  на1]расЕШ  счпталъ  ее  свободно  возцЕкшей 
иэъ  народной  п^сни*).  Напрасно  также  проФ.  Жанруа  подагадъ, 
чтотак1Я  РУССК1Я  п'Ьспи,  какъ  (сВечбръ  поздно  взъ  ^^со*^^7''*  ^^^к*" 
зываютъ,  что  тема  эта  присуща  аародиоё  поэзтй,  п  не  подверг- 
шейся вд1яшю  трубадуров-ь  в  труверовъ*).  Разбираемый  п^ееIЬ 
цый  мотивъ  оаоротивъ  песомн'Ёвно  совершеыно  чуждъ  ыародвой 
словесности  Востока  Европы ^  и  гЬ  дв'Ь,  три  П'Ьсня,  гд'Ь  онъ 
встречается,  —  ничто  иное,  какъ  перед'Ьлкя  западныхъ  ыоти- 
вовъ'),  которыми  пзобидова-шпыашв старые  п^сеныйки  ХУШ  в., 
110Дражавш1е  сам  ымъ  рабскимъ  образомъ  Францу зскимъ  и  н4- 
мецкямъ  п^сеиникамъ  XVI  и  XVII  в^^ковъ*).  Историческая  фв- 
шщя  меа;ду  совремеиной  народной  поеден  и  п4сециыын  темами, 
наполй лешими  песен никп  отъ  XIV  до  XVII  в^ка,  на  ирнмЬр'6 
этой  темы  можетъ  быть  такпмъ  образоз1ъ  проведена  даже  да,)ьше 
современной  народной  п^сни  Запада.  ПЁсенники  XVII  и  ХУШ  вв. 


1)  1оита1  с[ев  Затйп1в,  1891^  р.740;  въ  этоиъ  отношсшц  заключев1я  Жаа^ 
Р7^1  совершенно  црдвндьны  Ь  с,  р.  23  я  с^'Ёд.;  овъ  напрасно  поэтому  отка* 
аадся  отызихъск.  Ре11(  (1е  ЛиНе  т|Пе.  Н191.  с1е  1,  б1&е  ЫМИ.  Ьг.  1р^356н  36$, 

2)  Ьев  оп^оез  ^е  1а  р.  1.  еШгапсе  аи  т.  А^е  р,  454. 

3)  За  это  ивгЬаге  стоить  прежде  всего  р-Ьдкость  въ  русскип^  □'^свяхъ 
п'ЁсеваоЙ  темы,  схожее  съ  пястурелью  иш  сЪапзоп  й  регзопаа^еа.  НрО]г1^  ши- 
роко рйспр<1СтравсБ11об  иЬсяя  «Вечоръ  аоздво  иэъ  л-Ёсочк;^»  эта  теиа  встре- 
тилась 31Н'&  только  разъ  у  Студнхскаго  Нар.  П^сни  Ноягор*  губ.,  стр.  45^48 
«%  ХУЛ.  Шредъ  р7сскныъ  чатателеиъ  ыа  этомъ  едва  1н  и  нужно  настаивать. 
П-Ьсвм  вВечбръ  аоздно  пзъ  ласочку»  (Кир'ЁевскШ^  выа.  9-&,  стр.  51 — 63)  по 
свид-Ьтельству  Везсовова  [гЫй  стр.  48— 41>)  тралищя  свяэываотъ  съ  судьбой 
Параши  Куэ^сцовобу  ыл«  ГорбувоооЙ,  или  Новэ^лепо^т^  кр^оостно»  яктрнсы  Ше- 
реметева, воосл1дЁТВ111  {съ  1601  года)  грВФнци  Парасковьв  Ивановны  Шереие* 
тево{1,  арожденвой  отъ  Фаиилш  польсклхъ  шжяжтичей  Ковалевскихъд.  ОяА 
впервые  появилась  въ  аГдаэуновсконъд'  аЪсевРИк!".  11^19  года,  гд^  вом'Ьщеа^ 
среди  пастушеские'^  полъ  ^^  283.  Быть  можотъ^  она  д1Йствитель&о  быда  сочи- 
нена к'1ыъ  1ибо  ызъ  дворовыхъ  ШерЁМвтЁвы^ъ. 

4)  Я  раэ7ы1^ю  так1е  а-Ёсеввнки,  какъ:  Новое  я  цодеое  собр.  росс1йскяхъ 
п-ксеаъ,  содержащее  въ  себЬ  лЬспи  любовшля,  аастушеск1я  м  т.  д.  Москва, 
у  Н.  Нов  ц  ко  в  л:^  1780  гола;  Новый  росс,  п^ссввикъ  или  собраоге  любовн.^  хо- 
роводныхъ,  иастушьцхъ  и  т.  д.  2*е  над.  Саб.,  1791;  Веселыт&къ  на  досуге 
вин  со6ра81е  нов1^йшихъ  пЬсеаъ..*  пастушьухъ  в  пр.,  собранвый  изъ  раз* 
ныхъ  стариовыхъ  о-Ьсеввиков-ь  и  нов1^Вш1Схъ  кннгъ.  Москва.  1797  и  др. 
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П0ВЛ1ЛЛП  п  за  пред-бламл  Западной  Европы;  они  возбудв^и  и  у 
насъ  интересъ  къ  народной  нЬсн^Ь^  но  въ  то  же  время  даля  об* 
разцы  для  модпыхъ,  са,11011иыхъ,  пастушескихъ  П'Ьсенекъ,  кото- 
рыиъ  предстояло  въ  будущемъ  также  превратиться  въ  народ- 
ныя  п1^снн.  Этнмъ  еще  возбуждается  интересъ  къ  передаточной 
роли,  которую,  несомн-Ьнно,  сыграли  п*сенциклВозрождееш;  эти 
песенники  дол:^ны  были  бы  останавливать  внямаше  яе  только 
однихъ  западныкъ  исторпковъ  литературы,  Ихъ  вл1ян]е  въ  рус- 
ской литератур*  XVIII  в.  составляетъ  любопытную  страничку 
нашей  литературной  исторш,  которая,  къ  сожалЬаю,  еще  не  на- 
писана. 

Что  современная  п^снн  д-Ьйствйтелыю  особенно  тЬсно  свя- 
зана съ  а{>сенниками  XV  и  XVI  в.,  на  это  косвенно  наводятъ 
еще  ааблюден1я  надъ  взаимпымъ  отношенхемъ  ея  вар1антовъ, 
Всянаго,  привыкшаго  сличать  варранты  нашихъ  п^сенъ,  при  озна- 
комлении съ  мойограФ1ямя  по  атд11ЛЫ1ымъ  темамъ  западно-евро- 
пейскихъ  народныхъ  п*Ьсепъ  несомненно  поражаетъ  необыкно- 
венная близость  между  отдельными  вар1а11та&Ш;  даже  зашсанными 
въ  далекихъ  другъ  отъ  друга  провпнщяхъ.  Въ  сущности  зд-Ьсь 
всюду  одипъ  и  тотъ  же  вар1антъ,  только  сказанный  наизусть, 
такъ  что  виол н1^  естественно  то  пли  иное  слово  замЬнилосьвънемъ 
Д})угимъ,  а  иногда  и  сбилось  стрОФЫ.  Я  разум'Ью  глав[|ымъ  о6- 
разомъ  п^ксЕIи^  изуче!тыя  монографиями  гг.  ЖялльероейиДонс1ё 
йастраницахъаРомати»^).  Особенно  поучительна  работа  Жилье- 
рона,  Онъ  самъ  сознается,  что,  несмотря  на  множество  собран- 
ныхъ  лыъ  вар^антовъ,  ему  пе  удалось  объяснить  ни  одной  труд- 
ности, который  иредставляетъ  тексть изучаемой  имъ  пЬсни:  ока- 
залось, что  во  вс1>хъ  варианта  хъ  почти  одно  и  тоже.  Еслнбы 
г.  Донсьб  ограничился  Французсиими  вар1ацтами  П'Ёснв  о  корол-Ь 
Рево,  его  работа  была  бы  столь  же  безплодна,  что  н  работа 
Жилльерона,    Только  введя    чужде   не  Французсше  вар]анты, 


.      1)  Котап1аХП  (1883)   «Ья  сЫте  ГопШпеи   рр,  307— 831   я  XXIX  (1900) 
сЬ&  сЬапаоп  <1и  Но!  ВЁааа^а  рр.  21Э— 257. 
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узналъ  г,  Доась4^т6  эпизоды  и*сни,  которые  пропустили  вс^Фрав- 
цузсюе  вар1анть!  и  при  помощи  которыхъ  и  получилась  возмож- 
ность изучить  эту  п+^сеинуютеыу  и  дать  ей  соотв'Ьтствующее  на- 
аваихе.  Тексты  Франиузскихъ  11*сенъ. о  короле  Рено,  какъ  это 
видно  изъ  работы  г.  Донсьё,  настолько  близки  другъ  къ  другу, 
то  ену  удалось  даже  воэстаповить  одпвъ  общгп  критическ]§ 
текстъ.  Едва  ли  что  либо  подобное  было  бы  возможно  сд^ать 
съ  русской  пЬсней.  Варианты  пашихТ)  пЬсенъ  слишкомъ  разио- 
образны  и  далеки  другь  огъ  друга.  Близость  другъ  къ  другу 
вар1антовъ  Фраыцузски11]П']^севъ  можно  объяснить  только  одни»гь 
предположе111емъ,  что  мы  не  им1;емъ  зд'Ьсь  вовсе  д'Ьла  съ  н-Ь- 
сколькими  вархаитамИу  а  всрго  на  всего  съ  однимъ  и  т4мъ  же 
текстомъ,  вытЬсиившпмъ  всЬ  остальные»  Эготъ  едпаствеииый, 
сг1храаивШ1Йся  варЁантъ  пйснп,  очевидно,  попалъ  въ  одинъ  изъ 
распространсиныхъ  в'^сенняковъ  ХТ1^  XVII  пли  даже  XVIII  вв. 
и  сталъ  циркулировать  уже  въ  этой  п^сеавой  Форм4,  Форм*  за- 
стывшей и  м,  б.  закрепленной  «елод1ей  и  пр.  Облетавши  гцю- 
Бинщи  Франц1И,  вар1аитъ  этоть  уже  потомъ  заново  чисто  искус- 
ственно вновь  сталъ  народной  песней  и  въ  свою  очередь  разло- 
жился навар1анты.  Понятное  дЬло,  что  эти  вторичные,  бол1е  но- 
вые вар1аяты  могутъ  ра:зниться  другъ  отъ  друга  лишь  въ  кое- 
каки^ъ  словцахъ,  кое-какихъ  выра;кен1яхъ, 

Въ  составъ  современной  народной  п^сни,  заппсанной  изъ  устъ 
народа^  входятътакимъ  образомъ  прежде  всего  п^сни,  понавшш  въ 
и  Ьсеннйки  Х\1  и  XVII  вв.  Это,  такъ  сказать^  ея  главный  суб- 
стратъ,  но  рядомъсъпймъ  въ  народной  памяти  сохранились  дона- 
шихъ  дней  и  п-Ьсин  более  древн1я,  ночему  либо  ни  разу  не  понавш1я 
въ  старые  песенники;  кром4  того  теперь,  очевидно,  поются  также 
и  совсЬмъ  новыя  п*сви.  Каь"ь  разобраться  во  всемъ  этомъ? 

Относительно  еовременныхъ  вародныхъ  песеиъ  совершенно 
такъ  же,  какъ  и  относительно  гЬхъ,  которыя  ваполняюгь  модные 
старинные  песенники  ХЛ^,  XVI  п  XVII  вековъ,  возннкаетъ 
вонросъ,  какъ  выдЬлить  вънихънародно-традищонные  элементы 
изъ  элементовъ,  либо  взятыхъ  нэъ  искусственной  ноэзги,  либо 
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унасл'Ьдоваиныхъ  череэъ  посредство  старыхъ  п4сенниковъ  отъ 
средиихъ  в^ковъ. 

Если  въ  п'Ьсн'Ь  XV  и  XVI  в,  сохранился  ц"Ь1ЫЙ  рядъ  моти- 
воаъ,  сюжстовъ,  выражен1Й  и  образовъ  яскусственной  иоэзхЕ 
средиихъ  в-Ьковъ,  и  это  настЬдге  рыцарской  лирпки  черезъ  во- 
средство  модныхъ  п^сенниковъ  перешло  и  въ  современную  на- 
родную н^сню^  ТО  своимъ  общпмъ  складомъ,  западная  народная 
П'Ьсня  представляется  скор+е  литератл'рной,  не  чисто  народной, 
прошедшей  черезъ  перемолъ  искусственной  поэз1П.  Въ  носл^;д- 
нее  время  этотъ  харантеръ  ея  подчеркивается  особенно  упорно. 
Истор1ю  народной  иЬсш  стали  разсматривать  въ  связи  съ  явде- 
Н1ЯМЙ  истор1и  искусственной  Н0Э31И*  Такъ  какъ  первенство  Фран- 
цузской лирики  въ  средн1е  в1ка  и  БЛ1ЛН1е  ея  на  вс*  литературы 
Запада  уже  дав[|ымъ  давно  засвид+яельствованы  самымъ  кате- 
горлческимъ  образомъМ,  то  стали  высказываться  пр(.'Д[1олошен1Я, 
что  только  подражап  Фрамцузамъ,  научились  остальные  пароды 
слагать  лирическая  п-Ьс!»!.  Такую  1яысль  высказалъ  впервые 
Вильмаисъ  въ  своей  книгЬ  о  Вальтер*  Фонъ-деръ-Фогель- 
всйде.  По  его  мнЬн1ю,  у  гермапскихъ  народовъ  любовная  лири- 
ческая н'Ьснл  вплоть  до  саиаго  миннезанга,  возникшаго  исклю- 
чительно подъ  романскимъ  вл1яп1емъ,  находилась  лишь  въ 
самомъ  зачйточпомъ  состолн1и  ''^).  13то  сужден1е  Вильманеа 
прюбр^ло  въ  лиц-Ь  Вальтера  и  Ш^нбаха  адептовъ^),  но  изъ 
среды  большинства  германистовъ  вызвало  цЪлый  рядъ  возраже- 
Н1Й,  Существован1е  народной  любовной  лирики  и  нац^она^ь- 
ное  происхожденш  вгаинезапга  въ  Австр1и  отстаивали  нротивъ 
Вйльмаиса:    Бурдахъ,     Когель,    Р.    Мейеръ,    Берге ръ 


^^Р  1}  Раа1  Ме^ег.  1>е  Г]пв[1епсе  (1е1)  егоаЬа(1оиг8  ваг  1а  роЁа1е  йея  роиркя  го- 

^^^  шдпа.  Еотап%а  V,  р,  287. 

^^  2)  '\У^11тнпи8.  ЬеЬеп  иий  В1с111еп  ЛУ*  V.  с1.  V,  5.  16—18, 

^^В  в) 'ЧУа11ег.  ШЬег  (1еп  Пгвргип^  дея  кйбвсЬеы   Мшпс'вап^Рв  тк!  ве]п  Уег« 

^^  Ьа11и18Э2игТоШа(11сЬ11Ш^,  Оегтапш  ЖХХ11\  8.  1—7411 141—166.  ЗсЬбпЪасЬ. 

^^Ь  0б«фяяА  П  Отд,  и.  ж.  Н.                                                                                                   Я 

■ 1. 
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н  др,  ^)  Самыя  важныя  и  уб-бдительпыя  опроверженГя  Ви1ьианс7 
быш  представлены  Когелемъ  въ  его  исторш  древпМшаго  пе* 
р10да  нЪмецкой  литературы,  Кбгель  указалъ  на  изгнан1е  ста- 
тутами БонвФащя  «риеПагит  саи1)са»  й  «сНогаз  зосикпиш»  взъ 
церквей  и  на  воспрещете  по  капятуляр1ямъ  Карда  Веллкаго  мо- 
нахиияиъ  распЬвать  «111П11еойе»^),  Это  иосл'бднее  слово  обьшао- 
венно  толкуется,  какъ  аденская  любовная  п^свя.  Въ  пьесахъ 
Надгарта  Фонт,-Рюенталь,  австрхёскагл  ми!шезингера  ковда 
XII  и  начала  ХШ  вв.,  оно  обозначаетъ  однако  п^снв,  которыя 
пелись  во  время  таицевъ  п  1ггръ,  [ЛпИеойе  таквиъ  образомъ 
тоже  самое,  что  и  «сЬогов  5€сц1апит»^), 

М|11^>(11е  Вильманса,  расширивши  его  уже  на  всЬ  литера- 
туры Западной  Европы,  повторилъ  черезъ  десять  хЬгь  правда 
въ  несколько  смпгченномъ  внд4  Жанру  а  въ  своей  книгЬ  «О 
происхожден1И  Франц)^зской  среднейковой  ли]жк]1».  И  по  его 
]ни'Ьн1ю  указан1я  на  то  первенствующее  значесие,  какое  вмЬлл 
искусственная  лирика  Франщи  для  развптхя  лирической  поэз1и 
вс^хъ  сосЬднихъ  народовъ,  даетъ  почему  то  право  предполо- 
гать^  что  совершенно  такое  же  значе1ие  им^а  и  Французская 
народаая  п-Ьсйн*).  Это  мнЬнхе  зв};читъ  однако,  гЬмъ  странн'Ье, 
что  ни  въ  одномъ  1й1сгЬ  своей  книги  Жанруа  ни  разу  не  от- 
рицаетъ  существг>вап1я  исконной  народной  пЁсни  повсем'Ёстно  въ 
Европе  и  независимо  отъ  Французскаго  вл1ян1я*).  Онъ  гово- 
рить, что  вполне  разд^ляе'гь  мн'Ьпхе,  по  которому  даже  й  рг10Г1 


1)  ВигЙасЬ,  Ваа  тоШаШтНсЪр  йеа!аеЬе  ЬмЬезНей.  ^». /.  А  А.  ЖЖУЛ, 
я.  343—367;  КО^е!  А1и).  ипй  аосЗ.  Ыи  РаиГа  ОгидаНаз  II  8,  16в— 172; 
В.  Меуег  Аке  <1еиисЬе  Уо]кз1ЫсЬеп  2я./,  в.  Л*  XXIX,  з.  121— 23С-  Вег^ег. 
Б|е  уо1к91йшИсЬеп  СгийЛй^еп  йей  Мшпсвапяса  Яв,  /.  <*.  РК  Х1Х^  ^  440—486. 

2)  РаиГа  Огиийпаа  II,  е.  170. 

3)  Ск.  у  Вальтера  въ  его  статье  въ  С^егтапга  ХХХХГ^  6,  В;  ШесШ.  ей. 
Ваир(  62,82  и  Зв,4. 

4)  Ьеа  огщ\иеэ  йе  Ь  роё8)е  1уг,  еп  IV.  ли  ш.  й^е  рр.  ХШ,  ХТ1,  230—231  и 
441'^  говоря  лфраннузская  п^свяв,  я  разу1НЬю  одиовреиеяво  и  1]рови1сяяЕ>скую  и 
сЬвервп-Фрашгуэскую,  осггавиш  въ  «торовЪ  вопросъ  о  нхъ  взакшсоиъ  отноше- 
мЬ;  его  я  коснусь  въ  д,ругомъ  и1стЬ  я  ио  другому  поводу. 

5}  Си.  особеяво  стр.  ХТП,  231,  242  и  454  его  квася. 


ВЕСБИВЯЯ  ОБРЯДОВАЯ  ПЪСЕЯ  НА  ЗДПАД-Ё  И  У  СЛАВЯИЪ. 


19 


надо  признать,  что  ни  одинъ  народъ  не  510жеть  не  им^ть  лири- 
ческой п^сии^),  Это  последнее  Зйяв1е111е  явно  стоить  въ  проти- 
вор'бч!!!  съ  основной  систбиой  ОГО  КНИГИ,  НО  Жанруа  выкодитъ 
изъ  затруднеи1я  гтреднодожен1емъ,  что  нашоыальная  лирика 
остальныхъ  народовъ  Европы  была  по  Форм']Б  совершенно  иная, 
ч-Ьмъ  Франоуэская^  и  что  отъ  нея  почти  ничего  не  дошло  до 
пасъ.  То  же,  что  отъ  нея  сожранилось,  тспть  также  печать 
Французскаго  гешя^. 

МнЬнш  Жанруа  постарались  опровергнуть  уже  ромаписты; 
Чеэарео  и  Лаагъ  недавно  наглядно  показали^  что  ы-Бкоторые 
пасенные  сюжеты, которые  Жанруа  счвталъ  перешедши^ш  нзъ 
Франц1и,  въ  бол'Ье  притыитввиоыъ  вид-Ь  засвид'Бтельствоваяы  въ 
старыхъ  и-Ьсняхъ  Итал1и  и*^Португал^а^). 

Главныя  возражеп1я  противъ  книги  Жанруа,  возражешя, 
который  онъ  и  самъ  впосл6дств1и  не  могь  не  принять,  исходила 
однако  огь  лйца  его  собственнаго  учйтеля^  Гастона  Париса.  Ма- 
ститый роматшстъ  въ  своей  знаменитой  реценз!»  на  книгу  Жан- 
руа'*) вопроса  о  томъ,  существова^т  ли  повсеместно  въ  Европ1Ь 
въ  эпоху,  предшествовавшую  трубадурамъ,  труверамъ  и  иинни- 
зенгерамъ  народная  лирическая  пЬснн,  не  коснулся  собственно 
вовсе,  но  онъ  указалъ  за  то  на  единственпо  верный  путь,  по 
которому  мошно  добраться  до  возстаиовленгя  забытой  и  утеряй- 
ной  народной  п^сни  среднихъ  вЬковъ. 

Парисъ  впервые  высказалъ  лредположеше,  что  искусствен- 
ная лирическая  поээ1я  среднихъ  в^Бковъ  развива.тсь  подъ  6Л1И« 
шемъ  народной  весенней  хороводной  песня  (гетегсИе),  и  много 
чертъ  ея  прямо  восприняты  изъ  этой  последней.  Такая  точка 
8рея1я  лозволяетъ^  конечно,  признать  целый  рядъ  сюжетовъ, 
образовъ  и  особенностей  поэтическаго  выражен1я  искусственной 


1)  ГЫ11,  р.  441-^442. 

2)  Ша  р.  443^444. 

В]  Сезягбо.  1е  оНрт!  ^еНд  роеаш  1ут]са  р.  77—79;  Ьапв.  Оав  Ь|е(]егЪис11 
асз  к,  Пеша  8.  ЬХШ  и  СШ. 

4)  ^^и^па^  ^  З^етпи^  1391,  потешЬге  е!  (1ёсе1аЬге,  1892  ш&гз  е!  ^йиЫ. 
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лоээш  за  черты  свойствепныя  и  утраченной  вародкой  П'Ьсен  % 
Мы  такимъ  образомъ  иолучаеиъ  возмажность  все-таки  составить 
себ-Ь  о  ней  нЬкоторое  11011ят1е,  кое-какъ  возстаповить  себ4  ея 
общую  схему. 

Совершенно  независимо  отъ  Париса  тоже  самое  лредполо- 
жеб1е  высказадъ  почти  одновременно  съ  нимъ  1зьедьшовск1б. 
Изучая  111Ьс11и  уже  назвавнаго  иною  мнвнезенгера  Нитгарта 
Фонъ-Рюенталь,  Бьельшовск1й  постарался  представить  его  такт» 
1]азываемьгя  весеннгя  и1хни,  какъц4сни,  связанный  съвесевпйыъ 
культомъ  и  весенней  обрядностью  древнихъ  германцевъ^),  Опъ 
счнталъ  эти  пЬснн  даже  носящими  отпечатокъ  сакральной  свя- 
щеаной  н*1Ьсни,  отв1;чаю1дей  потребностями  языческаго  культа. 
Что  тутъ,  конечно,  онъ  впалъ  въ  иЬкоторос  преувеличев1е,  ва 
это  указала  ему  уже  Шбнбахъ  въ  реценз1и  на  его  книгу*).  Но 
если  забыть  о  культЬ  древняхъ  гермапцевъ,  соображен1Я  Бьель- 
шовскаго  въ  основе  своей,  конечно,  справедливы:  1Лснн  Нит- 
гарта самымъ  гЬспымъ  образомъ  соприкасаются  съ  весенней 
обрядностью  в  вхъ  народные  элементы  поэтому  вполне  возможно 
выд[;лнть. 

Об^  указанный  работы,  и  Г.  Париса^  и  Бьельшовскаго 
выдввгаютъ  такимъ  образомъ  существенную  важность  изучеа1я 
обрядовой  н^спи  и  дЬлаютъ  попьттьу  возстаповлетйя  этой  погЛд- 
ней  въ  ея  саиомъ  древн^йшемъ  вяд'Ь,  Такая  точка  зр^н1я  въ 
высшей  степени  важна;  она  кажется  мн'к  даже  единственно 
лрод}'ктивной.  Обрядовая  и  бытовая  п^сни  именно  и  представ- 
ляютъ  собою  тогь  видъ  народной  лирики,  существоваи1е  кото- 


1)  ^ои^пл^  ^€»  Вагапи,  1692,  р.  155;  это  ьвЬ^е  Парне»  11рябОА»,»ось 
множество  рязъ  въ  отА'Ьдьиых'ъ  1(онограФ1Я1ъ  и  истор1яхъ  дитературы  си. 
Оогга  Ре11е  опй1ги  М1а  ром1л  ]1г.  йе1  ш.  сто.  Топао.  1805-  р.  26—31^  Ре11г 
^с  ЛиИстШе  Ы!з1о]ге  йс  1а  ]ай^11е  е1  ^е  1а  НИёгаШге  Ггю^д.  I  р.  363— Збв; 
ОгосЪег  въ  (Згапйпв8''Ь  Пд  е.  663, 

2)  В1е1асЪо;гак7  СеасЬ,  йег  йеийоЬеп  ВоНраевхе  е.  1—23  с»,  осовел  во 
стр.  13, 

8)  п.  Ь.  г.  1891,  в,  И55— 1466. 
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раго  у  вс^хъ  пародовъ  можно  признать  ^^  рпоп,  Имеино  стоя 
на  твердой  почв'Ь  быта  и  обрядности,  можно  найти  крвтер1{г, 
чтобы  рЬшйть,  какую  п-бспю  считать  народной  я  какую  напро- 
тивъ  отв'Ьчающей  характеру  чясто-литературнаго  творчества. 
Плодотворность  подобнаго  метода  язсдЬдованхл  вародной  пЬсиа 
въ  средн1е  вЬка  подтверждается  въ  особенности  еще  т4мъ,  что 
т§  немнопя  п^сни,  иося1Ц1я  отпечатокъ  народттго  творчества, 
который  дошли  до  насъ  отъ  того  времени,  всЬ  совершенно  оче- 
видио  входятъ  въ  разрядъ  бытовыхъ  и  обрядовыхъ  п'Ьсепъ;  та- 
ковы: йс1|ап80й5  {1Ч51о1геБ»  или  «сИапБош  (1е  Ы\еп  ^),  такова 
ангю-нормандская  колядка  XII  в.  *),  таковы  застольныя  н^сни 
паряжснихъ  студентовъ,  сохрани  вш1яся  въ  рукопяся  универси- 
тетской библ1отеки  Монпелье,^)  таковы  и  старо-иЬмецк1я  аа- 
плачкя  и  свадебныя  н1;сни,  св^дЬгия  о  которыхъ  собралъ  КО- 
гель*).  Въ  ту  же  рубрику  входлгь,  я  нлясовыя  старо-Фрамцуз- 
СК1Я  п{5сяи  изъ  романл  ОпШаигае  (1е  Вй1е^)  и  нзъ  пастушеской 
драмы  Адама  де-.т-Галь*Х  и  таюя  же  ита.1ья1[ск1л  язъ  Декаме- 
рона Боккачч1а').  Къ  этой  последней  група"Ь  примыкають  зна- 
менитая пьеса  «А  Геи1га{1а  Ле!  1етрз  с1аго^)  в1гЬсг6  съблизкнмъ 


1)  ВагЪвсЬ-  Нош.  »  Рай.  1^  I,  2,  3,  5,  11—16;  объ  этихъ  п-Ь<:в>л-ь  у  ^раи- 
ГОу.  Ьеа  оН^^в  ей,  йочему^  то  говорить  только  аскол^ъ  р,  2Ы — 225;  ск.  о 
нихъвъ11ре111СЛ0в1и  Гастона  Париса  къ  нздднгю  Зегто^а  романа (диШаишв 
Йе  Об1е  р,  ХСП— ХС1У»  си,  таки^еиой  Очеркъ  лпт,  ист.  Аррпса  Ж1/ри.  Мин. 
Лар.  Прос^.,  19О0,  ♦евраль,  стр,  267-259- 

2)  Напр.  у  Р.  Моус^г^а.  Яеси^И  <1^иос.  1ех(ев  р.  382;  ср.  также  аодобнуюжв 
пьесу  Адана  дела-Г&ль.  Оеитгез  сотр1.  с1^А>  (1. 1.  Н.  р.р.  (1е  СоцА&ешаскег. 
Рлпв.  1872  р.  23&  и  Потата  VI  271. 

3)  ЕесцеИ  <1е  шоЬМ  рр.  Ва^наа4  р.р.  214— 315|  265— 2&6,  204-265  и 
216—218. 

4)  РаиГв  Сгапйпяв  1Г,  в,  168—169. 

5)  Ей.  Зегтой  р.  16 — 17;  о  иЬсша  оСъ  Ааласъ  см.  статью  Г«  Лариса  въ 
ИШапдев  ^^аНЫп^,  р.  1  е1с. 

6)  КоЬ|о  е*  Мапои  р,р.  Ьао^Ыа  Р|и-1з,  1в&6,  рр.  34—96,  4Л — 46, 132  и  др/ 
^^Ь               7)  САВ2С1ае((«  лоКсЬе  рр,  123  е(с.;  0\огпйи  8и>г4ео  1У^  440. 

^^^  @)Вагио11.  Уегк.  401, (я- напечатана  во  вс^жъ  провансальскы&ъ  хрисго- 

■  натшхъ:у  АрреГа^  I.  86,  №48  у  Сге8С1П]\  р*  43;  то1еСа  е(1.  Еаупаи^  СХХХУ^ 

I  р,  161. 
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ей  старо-Фраопузскимг  шо1е4  и  н'Ьмецк1я  пьесы  изъ  датнпскаго 
сборнвка  мСагт!па  Вигаоа»  *).  Вй  всякой  связи  съ  обрядностью 
стоять  только  втальяцстя  П'Ьснн  ХШ  в,,  сохраинвш1Я€я  въ  од- 
вомъ  нотар1альномъ  акгЬ  того  времени"). 

При  вык^лешЕ  изъ  пйсеыиаго  достоявгя  средннхъ  в'Ьковъ 
обрядо&ыхъ  п'Ьсенъ  воспользоваться  йоназанЕлмн  совреиеЕгной 
в'Ьсни  будетъ  ужъ  вполц'Ь  логично.  Обрядъ  иридаетъ  п'Ьсни  осо- 
бую устойчивость,  яодъ  его  прикрьшемъ  можетъ  созраииться 
п^сия  мнопя  стол^Т1Я.  Рядомъ  съ  перечяслеццьвш  мною  п^Ьсеа- 
нами  XII  и  XIII  вв»  вполн*  законно  займутъм^сто:  1г!тои2еие5, 
а§и11аиецГв  я  ароч*  Къ  сожал'Ёцш,  совренеяяыйтексть  больтвн* 
ства  изъ  нвхъ  уше  совершевно  об^дн'^лъ  содержа1пемъ,  оя-Ё  за- 
частую уже  превратились  въ  аросгыя  присказки,  иногда  просто 
шуточвьш  и  лншеш1ыя  вслкаго  поэтнческаго  Быражеы1я;  иногда 
въ  цихъ  иронвкдо  в  зав'&домо  кыияшое  в1]ЯЫ1е. 

Но  вотъ  тугь-то  и  пригодятся  намъ  пЪспи  изъ  сбораяковъ 
XVI  и  XVII  вв.  При  ознаномленш  съ  этими  сборнштми,  вънихъ 
случается  вер^дко  ыаткнуться  на  бол4е  полные  вар1анты  совре- 
кеипыхъ  обрядвыхъ  П'Ёсенъ»  еще  не  вполиЁ  обцищавшхе  содер- 
жаи1емъ. 

Изъ  всего  п'Ьсеннаго  достояпдя  Западиой  Европы  такииъ 
образоыъ  можно  выдкавть  дйлыйотд'к1ъ  п'ксеиъ,  несоин^нIIо  яа< 
родныхъ:  это  о^сии  обрлдовыя.  Таковъ  первый  атапъ  въ  пауч- 
номъ  нзуче111и  ы-Ьсеаной  литературы*  Онъ  сразу  иокажетъ  на- 
СТ0ЯЩ1Й  путь  и  ааведетъ  на  ц'Ьлый  рядъ  дальн'Ёйшихъ  разсуж- 
деУ1й  и  сближеи1й. 

На  томъ,  что  среди  впхъ  первое  м4сто  зайиутъ  аналогш 
къ  занадпой  пЬсн*  въ  п-ЬснЬ  славяно-русскаго  Востока,  ия 
этомъ,  мн'Ь  кажется^  и  не  надо  настаивать  нередъ  русскинъ  и 
славянскимъ  читателемъ.    Богатая  содержа1]1емъ  и  еще  полная 


1)  Одва  изъ  нихъ  указана  \У11]ша11в*онъ  ^.  и  О.  V.  V*  с1  Т.,  ».  17. 

3)  Мешог1а1е  Це1ГАгс111?1о  11ои1г1а1е  (И  Бо1о^пд  цод'Ь  12в2-11ъ  годомъ;  н&а. 
у  Саг(1исс1 1д(.  а(1  дкиде  гше  (1е1  аес.  ХХИ  е  XIV;  12  пьесъ  иаъицхъ  н&печ&- 
тАны  у  Мопас!  Спв1.  1(а1.,  рр.  239—297. 
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истицыой  [10Э31И  обрядовая  п^сая  слаБянъ,  сама  заставить  всио&ь 
овть  о  себ-Ё;  она  ые  только  доставвтъ  нножесгво  поучвтельиыхъ 
анадопб,  ц^дый  рядъ  такйхъ  Фактовъ,  которые  ириблкзлгь  къ 
иомвмаи1Ю  самаго  смысла  обряда  и  самаго  иаз11а1е1|1я  п'Ёсни,  оиа 
сд'Ьлабтъ  больше:  при  сопоставлен!^  западно-европейской  обряд- 
ной п'ЬсЕШ  съ  славя  ио-русской  центръ  интереса  переиесется  съ 
Запада  наВостокъ,  ч  общую  схему  доставить  именно  обрядовый 
обвюдъ  Восточной  Европы,  Западныя  п^сЕш  только  вой,у'тъ  въ 
эту  схему,  заиявъ  то  тамъ,  то  здЬсь  укромное  м'Ьсто  и  наиекая 
этяиъ  на  то,  что  когда-то  и  на  Заиад'Ь  иЬлись  аодобкыя  же 
пЬсня  въ  подобиомъ  же  прии-Ьнен!». 

Но  сл^дя  за  колебао1емъ  мысли  и  иастроен1я  въ  обрядовой 
п'Ьсн*  русскихъ  и  славянъ,  зачастую  будешь  тщетно  искать  ана- 
лопй  въ  обрядовомъ  обяход'Ь  совреыеннаго  западваго  крестьян- 
ства; чтобы  иайти  искомыя  аналопи  надо  обратиться  къ  средие- 
в'1^ковой  старин'Ь;  въ  лвтературпыхъ  памятнпкахъ  Францш  в 
Гер&1аы1и,  въ  которыхъ  ученые  путемъ  разныхъ  догадокъ  уже 
выискали  отражение  недошедшей  до  пасъ  народной  поэзхи,  кое- 
когда  удастся  напасть  на  чисто-обрядовое  явление,  совершенно 
ясно  объясняемое  изъ  аналопи  съ  схожямъ  явлен1емъ  славяно- 
русской  обрядности.  Такое  явленхе,  мнЬ  кажется,  можно  будегь 
съ  ув1;ренностью  носгавить  на  счегь  народно  и  трад  ищи,  признать 
присущииъ  тому  народно-поэтическому  субстрату,  который  ис- 
кони одинаково  нрнсущъ  народной  поэз1и  вс^^ъ  евронейскихъ 
народовъ  *)• 
^к  Славяно-русская  обрядовая  п1§сня  им^егь  такимъ  образомъ 

^Н       важное  историко-литературное  зиачеи1е,   Упускать  изъ  виду  об- 

щ  -и 

■  6Л 

■  С№ 

к 


1)  Н&стаивап  на  подобаомъ  эя&«{ев111  славяно-русской  ц'Ьспи,  я  дыекъ  огь 
■Фого,  *1!гобы  отрицать  воэможносгь  сущестаоваи)я  н  заимствован^  осенью 
бдавяно-русскаго  востока  изъ  м^сенъ  зииала^  Среди  котйвовъ  1Ир&1К0-эапче- 
снтъ  п-Ьсеаъ  напр.  Н1хомн1^нцо  вв.Плутся  тякш,  которыя  пряно  нзлты  х  со* 
с^дыцхъ  кароАОЗъ,  Подобный  оримЬръ  рредставляетъ  собою  сербо-лужццкая 
п^свя  изъ  сборника  Наирк'п  и  В1по1ег]'а  ^\Ё  СХЬУ,  &(г,  16@;  ср.  съ  яеЙ  н'Ь- 
меи^Ы  пЬсви  В5ске1  Нева.  V].  е.  71,  ^  87»  ТоЫег  ЗсЪпг.  У1 ,  8.  1&0,  .^  &4  и 
2,  /.  Отг.  Ук.  Ш  11&Э7),  ».  5. 
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радовый  характеръ  нашей  п^сни  бьио  бы  иоэтоиу  въ  высшей 
степени  жаль.  Надо,  наиротнвъ  того,  тщательно  обогйдоватьего, 
надо  иодходить  къ  И37чен1ю  народныхъ  п^сенъ  иненно  съ  точки 
8р^н1я  обряда. 

И  иенбе  всего  иояшо  противополагать  подобному  изслйдова- 
шю  работу  надъ  сюжетами  или  мотивами  лирической  п^^ш|  ^). 
Въ  н^сколькиxъ  м^стахъ  этой  книги  ииЬ  предстоитъ  показать, 
что  нзъ  того  же  обряда  объясняется  смыслъ  и  н^сколькиxъ  рас- 
пространенныхъ  п'Ьсенныхъ  темъ;  обрядъ  помогаетъ  воэстано- 
вить  ихъ  начальный  остовъ,  посл*!^  чего  уже  не  трудно  понять 
нутеыъ  какихъ  изн'6нен1й  возникъ  тотъ  или  иной  вар1автъ  дав- 
ной  темы. 

Смыслъ  очень  многихъ  п'йсенъ  зиждется  на  особомъ  п^^н- 
вомъ  символизме.  Раскрыть  его  иногда  бываетъ  не  такъ  легко. 
Особенно,  когда  п^сня  уже  порвала  всякую  связь  съ  обрядонъ, 
и  ея  сииволичесше  образы  иачяиаютъ  пониматься  буквально, 
въ  п^сню  ностененно  входятъ  уже  новые  эпизоды,  им'Ёюшде 
ц^лью  либо  сд-блать  н^сню  бол1е  иовятной,  либо  оживить  ея 
слишкомъ  простое,  незанимательное  содержаше.  Лирическая 
п'Ьсня  тогда  обыкновенно  переходить  въ  лирико-эпическую,  въ 
балладу.  Чтобы  добраться  до  основного,  нервоначальнаго  ея 
вида,  надо  прежде  всего  постараться  проследить,  къ  какому  об- 
ряду она  относится  и  какое  применеше  она  им'к1а  въ  самоиъ 
обрядовомъ  д^йствш.  Вернувши  п^спю  въ  обиходъ  обряда,  изъ 
котораго  она  вышла,  и  сопоставивши  ее  съ  другими  пасенными 
темами,  связанными  съ  т^мъ  же  самымъ  обрядомъ,  будетъ  уже 
легко  открыть  основной  смыслъ  ея  символизма  и  освободить  ее 
отъ  навязанныхъ  ей  прикрасъ  и  приростовъ. 

Символизмъ  народныхъ  пЬсенъ  въ  высшей  степени  устой- 
чивъ;  одвнъ  и  тотъ  же  сииволическш  образъ  употреб1яется  обы- 


1)  См.  редензио  пр.  Сободевсх&го  на  Всдикороса  Шейна  въ  Эти. 
Обо9р»^  1900;  ср.  мв'Ьше  Потебви  Объ  надор.  и  ср.  п^сенъ  I,  стр.  41 — 42 
армм.  н  Истомина  въ  Журп.  Мин»  Нар,  Просе.,  1886,  май,  стр.   160  а  сл%и 
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кыовеипо  въ  тоиъ  же  самомъ  смысл1&  въ  л'Ьсевыоц  литература 
вс^хъ  народовъ  Европы,  Всякое  настроеи1е:  в  сердечная  тоска, 
я  горе,  п  радоаъ  выражаются  въ  народной  вЬсни  иосредствоиъ 
схожихъ  символовъ.  Вотъ  почему  символизиъ  въ  особолъ  тра~ 
дншоиномъ  уаотребденш  я  составляеть  хоть  искомый  лрпзиакъ 
который  дастъ  намъ  возможность  судить,  либо  о  яародиомъ  про- 
исхождев!»  раэбяраемаго  иоэтйческаго  произведегпя,  либо  только 
о  пародаомъ  субстрагЬ,  легшемъ  въ  его  ос11ова111и. 

Именно  черезъ  посредство  гЬсно  связанного  съ  обрядомъ 
пЬсешшго  символизма  мнЬ  удастся,  я  надЬюсь,  подойти  къ  отмЬ- 
яеииымъ  ^пориымъ  вопрооамъ,  &озЕ1икающииъ  при  изученш 
средневековой  лгтрвки  и  народной  пЬсни  Запада, 

Если  вдз'маться  въ  нЬкоторыя  пкенныя  темы  именно  съ  точки 
арЬц1я  ихъ  еимволялма,  если  ие  принимать  разсказываемыя  пми 

события  В71ПрЯ5ШМЪ  СМЫСтЬ,  то  и  МН0Г1Я  ЛйрйК0-ЭПЙЧеСК1Я  п'Ьсии 

придется  считать  обрядовыми,  только  потерявшими  съ  обрядомъ 
всякую  связь.  Отколовш1Йсл  отъ  обряда  пЁсенный  МОГИВЬ,  М1ГЬ 
кажется,  лежятъ  папр,  въ  основ'Ь  тЬхъ  Французскихъ  нЬсенъ, 
которыя  со  времени  Улаида  приводились  кань  одинъ  изъ  воз- 
мошныхъ  источииковъ  Шйллеровскаго  иКубкаи.  Я  разум-Ью: 
«Ье  ]еипе  таптсп  и  Г/аппеап  рсЫи»*).     Он-Ь  давно  порвали 

всякую    связь    съ  обрядностью    и,     МОЖеТЪ    быть,    именно  въ  11'1> 

сепникахъ  XVI  в.  получили  новую  отделку,  придавшую  имъ  ха- 
рактеръ  баллады.  Кань  мы  увидимъ,  арид'1;лап11ый  къ  аимъ,  но 
по  существу  ймъ  совершенно  чуждый  трагический  конецъ  им1^лъ 
цЪ^ью  возбудить  къ  ихъ  содержап|ю  болЬе  живой  интересъ, 
посл-Ь  того  какъ  сямволизмъ  пересталъ  уже  быть  попятенъ. 
Истинный  смыслъ  этихъ  пЬсенъ  мон^егь  быть  однако  лучше 
всего  поиятъ  въ  связи  съ  цЪымъ  рлдомъ  обрядовыхъ  и^сенъ, 
гдЬ  основной  образъ,  на  которомъ  вертится  ихъ  содержан1е, 
имЬетъ  уасе  заведомо  символическое  эначенГе, 


1)  06%  ЭТОМ!»  СИ,:  БсЬеГПег.  01е  ^тлт.  УоПсвШсЬ!.  пас!  8а^с  И,  а.  139^^ 
145;  Мёияте  II,  стр.  223;  Т|егвоГ.  1Ш1.  ее  1а  сЬ,  рор.  р.  20—21. 
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Если  эти  построения  отыосителыго  происхождешя  давиой 
П'Ьсни  окажутся  правдоподобными,  иыбудемъим^ть  такнмъ  обра- 
зомъ  возможность  воочш  нросл'Ьдйть  тогь  нроцессъ  выдйаеная 
п^сеаныхь  сюшетовъ  изъ  обряда,  на  которое  указываетъ  А,  Н, 
Весеювск^й  въ  одвой  изъ  уже  обиародоваыньиъ  главъ  своей 
«Поэтики»  ^), 

При  изучен1и  п^севъ  «Ь'аппеаи  регйиоиаЬе  зеиое  таг1шеп» 
г1,  схож1я  съ  н^ъ  основнымъ  содержа111емъ  обрядовыя  п'^ни 
доставляетъ  имение  славяно-русская  народная  словесность;  сим- 
волвзмъ  этяхъ  иЬсецъ,  отчетливо  со&раиился  у  насъ^  а  па  За- 
пад-Ь  онъ  нрозябаетъ  въ  жалкнхъ  псрезвукахъ.  Равнтмъ  обра- 
зоиъ  имепво  изъ  сдиче1ия  съ  ежоднымн  русскиыи  и  польскими 
д^снями  совершенно  иначе,  чЫъ  это  сдЬлалъ  Г,  Парисъ,  при- 
дется истолковать  и  эту  модвую  въ  средЕпе  в'&ка  тему  о  ^^оxо 
вышедшей  замужъ  №ен[ДЯй'Ь  (1а  ша1  тапёе)^  распространив- 
шуюся и  за  нред'Ьлы  Фра11Ц1и^).  Въ  руссккхъ  и  польскяхъ  хо- 
роводяыхъ  я{;сня1ъ  она  явилась  въ  связи  съ  родственными  съ 
нею  п-Ьсенными  темами,  стоящ^йми  ближе  къ  обрядовому  оби- 
ходу, и  черезъ  посредство  ихъ  легко  будегъ  понять  ея  основной 
сыыслъ.  Также  въ  связи  съ  темами  русскихъ  и  славянскихъ 
весеннихъ  п^сснъ  объяснится  болЬе  полно  и  еще  н'Ёсколько 
распространенныхъ  на  ЗападЬ  п^сенныхъ  мотивовъ.  Таковъ 
прежде  всего  споръ  матери  и  дочери  о  томъ,  идтн-ли  въ  хоро- 
водъ,  которые  любилъ  изображать  старый  ыЬыецкш  миннезен-* 
геръ  Нитгартъ  Фонъ-Рюенталь^). 

Народная  иоэз1я  Востока  Европы  такимъ  обраэоиъ  совер- 
шенно необходима  для  объясиен1я  занадной  о^сни. 


1)Жу/)н.  Мнн.  Нар,  !1^осв,у  1899.  Три  главы  изъ  и^ггор.  йоэтйли. 

2)  Леацгоу.  Ьеа  ог1йшеа  й.  1.  р.  1.  ей  Рг.  аи  ш.  4^е  рр.  84—102;  А.  Н. 
Весеховск1Й.  Три  главы,  стр.  29  от;^.  оттиска. 

3}  ^еаа^ог  1.  с.  р,  166  —  166,  198— 1Э9,  203—207;  ср.  также  у  Б1ельщов- 
екаго  бевсЬ.  й,  ^,  ЮогГрое8]е,  е.  109—112;  слешалшой  а1овограф1и  эта  тепа  ае 
вызвала;  снежный  сюжогь  нэ]гч1мъ  Неп^ег.  11  ^!а1о|^а  Гга  1а  та(1гв  е  1а  &1ио1& 
8ъ  сборцмк^  Ко^Н-Теш  (рег  доггс). 
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Важное  значение,  какое  им'бетъ  съ  иаторйко-лнтературной 
точки  зр'Ьшя  сравиите1ьыоепзу1ен1е  обрядовыхъ  п^сенъ,  застав- 
^яетъ,  конечно,  приглядываться  воз&южво  прястальц'Ье  къ  тому, 
что  такое  народаый  обрялъ.  Только  понявши  основное  иазна* 
чен1е  обряда,  съ  которымъ  связана  и^ст,  можно  отдать  себ'б 
отчегь  въ  томъ,  какую  мысль  или  какой  образъ  она  лел'Ьетъ. 

При  нзучен11П1ародноЙ1гЬсни  еще  менЬе  возможно  удержаться 
аа  ночв^  чисто  худон^ественныхъ  иатересовъ,  нЫъ  срн  вслкомъ 
другомъ  историко-лптературноиъ  нзсл'Ьдованш.  Если  замыслъ 
всякаго  лнтературнаго  нроизведенхн  отвЬчаетъ  не  только  эстети- 
ческимъ  занросамъ,  то  народная  и'Ьсня^  стала  вообще  отв'Ьчать 
ииъ  только  очень  поздно.  Въ  основЬ  своей  она  есть  не  бол'Ье, 
какъ  одна  изъ  составиыхъ  частей  обряда. 

Народные  обряды  нредетавляются  намъ  совершенно  ирре* 
шональиыми  дМств1ями,  но  они  устойчиво  совершаются  про- 
стонародьемъ  но  нескольку  разъ  въ  годъ  нрн  вполн'Ь  опред-блен- 
ныхъ  обстойтельствахъ.  Зач^мъ  нужно  нрнбЬгать  къ  обрядамъ, 
чаще  всего  уже  забыто,  и  т4иъ  не  мен^е  ииъ  придается  въ 
высшей  степени  важное  зцачен1е;  къ  нимъ  обращаются  во  время 
б'Ьдств1Й^  затрачивая  при  эгоыъ  некоторый  средства  и  готовясь 
даже  понести  отв-Ьтственность  за  его  соблюден1е,  Каждый  разъ, 
какъ  во  время  яосхЬдней  холеры  или  вос1бще  при  надежахъ  скота 
крестьяне  опахивали  свои  селсн1Я)  они  ждали  огь  этого  изв^^ст- 
ааго  реальнаго  блага  *),  Когда  въ  Ямпольскомъ  уЬздЬ  они  бро- 
сили въ  воду  священника  въ  оолномъ  облачеи1и  во  время  слу- 
жен1я  молебств1я  о  ниснаслан1и  дождя,  они  не  могли  не  чувство- 


1)  Холера  въ  Люблине  ^ъ  1дС^2  году  к  м^ры  борьбы  съ  вею>  НаблоАеЁ]|в 
в  впечатлены  люСдивокаго  оСыпатедя.  СиС*  1ЫЗЗ,  с^р,  27}  ирив.  въ  Этн.  Обозр, 
XIX  (1Ё9Э),  стр.  237;  обь  обряд-Ь  оиах^ш&вш  вообще  сн.  21Ьг(  2егдат  роуБг. 
а1г.  125  е1с»;  о  его  весевнеит.  йрим-Ьавнш  см,  вмже,  Глава  Третья  I. 
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вать,  что  совершили  поступокъ  съ  точки  зр'Ьнгя  совреиенваго 
законодательства  довольно  рискованный  ^). 

Очевидно,  въ  тайннкахъ  народнаго  сознанхя  еще  живутъ  та- 
шя  иысли,  так1я  представлен1я,  которыя  совершенно  чужды  на- 
шимъ  взглядамъ  на  веш.и.  Какъ  объяснять  ихъ?  Что  представ- 
ляютъ  они  собою?  На  это  отв1Бчали  различно,  Штъ  ни  одной 
области  человеческой  саиод^Ьятельности,  изучение  которой  при- 
водило бы  къ  такимъ  различвымъ  и  даже  противор1чивымъ  то1- 
кован1ямъ.  За  эти  полвека  съ  небольшимъ,  что  существуетъ 
Фольклоръ,  въ  немъ  см-Ёнилось  несколько  школъ,  выставившихъ 
д'блый  рядъ  совс'1^мъ  отличныхъ  другъ  отъ  друга,  оригинальныхъ 
системъ  или  теор1Й.  Общую  имъ  вс*мъ  черту  составляеть  только 
полная  ихъ  апр1орность.  Даже  когда  не  устанавливалось  ника- 
кого рго1шп21ашеп(;о,  которое  было  бы  точно  Формулировано, 
какъ  въ  самоиъ  подбор'!^  Фактовъ,  такъ  и  въ  ихъ  осв1^щен1Иу 
всегда  чувствовалось,  что  самыя  данный  нанизываются  по  за- 
ранее задуманному  плану,  укладываются  въ  заран'Ёе  установлен- 
ную схему. 

Подробное  разсмотр-Ьнхе  всЬхъ  этихъ  системъ  или  теор1й 
посл-Ь  Исторш  Русской  ЭтнограФ1и  А.  Н.  Пыпина^)  было  бы 
едва  ли  нужно.  Онъ  достаточно  уже  охарактеризовалъ  и  разо- 
бралъ  ихъ.  Н'бкоторыя  изъ  нихъ  даже  безвозвратно  сданы  въ 
архивъ.  Однако  отдельный  отрывочныя  мысли,  выхваченный 
йзъ  ц^лаго,  еще  продолжаютъ  повторяться  и  до  нашихъ  дней 
и  вошли  даже  въ  предметъ  преподавапхя,  какъ  ыЬчто,  навсегда 
принятое  въ  наук-б. 

Въ  капитальномъ  труд-Ь  Гримма,  стоящемъ  во  глав-Ь  всЬхъ 
изсл-Ьдованхй  подобнаго  рода,   изученхе  обряда  занимаетъ  еще 


1)  Изъ  Одбсскаю  Листка  сообщ.  Муркомъ  въ  Л./,  в!.  РЛ.  1890,  а.  640;  ср. 
сообщеше  проФ.  Кирпичникова  азъ  Новоросс1й€ка%о  Телеграфа  1899,  161ювя 
въ  9тн,  Обозр.^  1894,  №4-й,  стр.3;  о  весенвеиъ  прим'&вен1и  эаклинан1я  аожд,я 
см.  ниже,  Г1ава  Вторая  II  и  III. 

2)  См.  гдавнымъ  образомъ  статье  объ  Аеанасьев^^  въ  I  том1Ь  и  о  Костома- 
ров-б  въ  III. 
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сравнительно  небольшое  м-Ьсто.  Обрядъ  остался  вн-Ь  общей  си* 
схемы  Германскаго  Олимпа.  Весевияя  обрядность  представлепа 
здЬсь  папр,,  накъ  воспроизведен  1е  стоящаго  совершенио  въ  сто- 
рон Ь  мйоологическаго  представлен1я  о  смЬн'Ь  эямы  и  лЬта^). 
Гриммъ  несколько,  преувелячилъ  его  зпаче1Г1е.  Это  загадочное 
исключительяо  германское  иредставлеяГе  мн*1  кажется  отратке- 
Н1емъ  скорее  б'Ьглоп  мысли;  бальшянства  разобрано ыхъ  Грияь 
момъ  весеннихъ  обрядовъ,  какъ  я  постараюсь  показать,  съ  ипмъ, 
в'Ьрн^е  всего,  ничего  общаго  не  йм'Ьють;  однако  въ  ярпипип'Ь 
объясняя  ямъ  весеннюю  обрядность,  творецъ  германской  мяво- 
Л0Г1И  стоялъ  на  точь-Ь  яр1;ы1я  вполне  возможной  и  законной.  Я 
назову  ее  точкой  эр*Н1я  чисто  обрядовой.  Она  яе  даегь  еще  по- 
вода къ  тЬиъ  совс^иъ  пропзвольнымъ  разсуждеа^ямъ,  на  кото- 
рый были  такъ  надкн  последователи  Гримма.  Мошно  спорить  о 
томъ,  д1йствительно  ли  сл^дуетъ  назвать  нредставлеи1е  о  снор-Ь 

айны  и  Л'1та  МЯвОНЪ,    но    ПОНЫТНИ  объяснить     ПуТСМЪ    его  0бЩ1Й 

укладъ  весенней  обрядности  не  представляютъ  ничего  нел^паго 
съ  методологической  тонки  зр^н{я.  Это  д40ство  вн-Ь  всякаго  со- 
мнЫш  припадлежитъ  весенней  обрядности,  и  спрашивается  только, 
действительно- л  и  оно  нанимаетъ  въ  ней  то  центральное  ноложе- 
Н1е,  которое  приписывается  ему  со  временп  Гримма^). 

Другое  дЬло  теор1й  ОЛварца  и  Куна*  Он*  основаны  на 
томъ  иоложенш,  что  всяк1Й  обрядъ  изобращаетъ  собою  «иоъ,  и 
вотъ  отсюда  начались  поиски  за  соотв'Ьтствующимн  миопческими 


1)  ОеписЬе  !\Гу1Ьо]о^1е  аигл.  пер,  съ  Зго  пзхпя1я,  ст.  754  и  слЪд.  и  добав- 
яен1я  кънияъ,  стр.  1524  и  слЬя^  Въ  прелнслов1и  ко  второму  излашю  своей  Ми* 
еологш  Гриниъ  пнсадъ:  «Я  аостарцдся  показать^  какъ  затиган]е  иттекъ  тре* 
в^п^  плайльвые  огни,  1х^Ае6вы&  источники,  пызываиш  дожля^  свищснныл  жн- 
ВОтныя,  соор'ь  ЗИНЫ  и  ж'Ьта,  вынбсви!^  сыерти  и  все  иножестцо  предрвзсудкоеъ, 
особеяЕо  отяосите^ьноперекрестковъ  »  Быд^чиеа1па  болезни,  )10Г]ггь  быть  ве- 
сонй^вно  возведены  1^ъ  языческому  источкику.  Относительво  квогиго  объяс- 
неа1е  однаяо  требуетъ  подробнаго  113СлЬдовйв1я  посвпщеннаго  всей  жызви  вА- 
рода  во  шсЬ  врекенд  года  и  во  вс^хъ  воэрастахъ  его  »кнэыий.  Стр,  XVI  тре- 
тья го  тона  апгд]ЛсЕ;аго  каддвш. 

2)  А.  Н.  Весеюаск]^.  Трп  паеь;  нстор,  поэтики  Журн.  Мин,  Иарг  Просе.^ 
1899,  стр.  19  и  слЬх*  отд-Ъл^к&го  оттиска» 
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разсказами  въ  поэзш  грековъ,  рнмлявъ,  древвкхъ  инд-Ьйцевь  V 
германцевъ,  открывш1я  самый  широК1Й  просторъ  научной  Фант;а- 
зш,  Оеъ  еще  расширился,  этямъ  странвьшъ,  но  додго  и  упорно 
державшимся  уб^жденхемъ^  йудто  первобытный  человек!,  смо- 
тритъ  на  природу  поотпчесни^  будто  его  больше  всего  интере- 
суютъ  атыосФерйческш  явления,  такъ  что  большинство  обрядовъ 
ничто  иное,  какъ  подражан]е  небесньшъ  явлевхя&Ц]^  поввтынъ 
аналогично  съ  схожими  збиными  явлешями.  При  такой  точ1гй 
зр^Н1Я  стало  возможно  знамснитос5  предлощепное  Куномъ,  объяс- 
нен1е  обычая  выгонять  скотъ  въ  первый  разъ  на  пастбище  уда- 
ромъ  св-Ёжей  в^тки  НЛП  освященной  вербы  ^).  Съэшмъ  обрядомъ^ 
засвид'Ьтсльствованнымъ  въ  Сбверной  Гер  маши,  у  Француэовъ  и 
у  славлпъ,  К)П1Ъ  сопоставилъ  и  сл'Ьдуюиий  обрядъ,  о  которомъ 
говорится  въ  Уа^иг  \ейа  (Уауа  га  пеу1-8агаЫи  и  Та]111г15а- 
8атЬ1(:а);  зд'Ьсь  сообщается,  какъ  лередъ  новой  луной^  чтобы  до- 
стать необходимое  для  жертвоприношеп1Я  молоко,  жрецъ  сры- 
ваетъ  в^тку  ра1а(;а  или  ^йтг  и  отд-Ьляетъ  ею  телять  отъ  коровъ. 
При  этомъ  жрецъ  ариговаривалъ:  «Да  поведетъ  васъ  божествен- 
ный Савпторъ  къ  прекраснейшему  Л"Ьлу;  отд-Ьлите  вы  коровы  ту 
часть»  которая  сл^дуетъ  Индр*;  пусть  никакой  разбопникъ  и  ни- 
какой злой  челов^къ  не  воспользуется  вами,  обильными  телятами 
и  не  тронутыми  никакими  болезнями»  ^).  Сделавши  это  сопостав- 
лен1е,  Кунъ  вполне  справедливо  замЬчаетъ^  что  «у  ипд1йцевъ,  также 
какъ  в  у  Германцевъ,  сущсствова.1ъ  обычай  ударять  скотъ  при 
выгон'Ё  его  въ  первый  разъ  па  пастбище  веткой  священнаго  дв* 
рева  для  того,  чтобы  сд'Ьлать  его  сильнымъ  н  молочнымъ»*^).  Это 
вполн'Ьлогичноп,  мнЬ  кажется,  не  мощетъ  вызвать  никакого  воз- 


1)  Я  остлв&влиоаюсь  ва  тодт^ован!»  этого  обряда,  потому  что  оно  быдо  при- 
иято,  какъ  одно  нзъ  г^айв1^йIтIXъ  пр]0бр-&тсп1й  теория  поэтнческаго  возэргЬ* 
Б1Я  яа  [трироду,  в  Ш^арцъ  ссылается  ва  вето  въ  иредмслоши  къ  I  тош^  сво- 
вхъ  Рое(18с11ео  Ха^пгапясЬ&цп^еа  (а.  VIII))  какъ  ва  одивъ  каъ  освоввьпп» 
пуиктовъ,  да  которыхъ  зиждется  его  рп>аап21атепЬо. 

2)  Му(11о1о^1асЬе  31и{1№11  вв.  160  и  162—167  2-го  над* 
3)1Ы(1.  3.  167. 
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ражен1я,  если  только  самое  соответствующее  м-Ьсто  Веды  понято 
Куномъ  вполне  правильно, 

Вполн'Ь  кстати  приводггъ  Кунъ  и  стихъ  ИЗ!»  Рнгъ  Веды 
(IV,  27,  ст.  4),  гд'Ь  разсказывается  о  томъ,  какъ  птица,  весшая 
аа  землю  божественный  аотй,  уронила  перо^  и  перо  это,  упавши 
ва  аемлю,  стало,  по  объяснен1ю  брамановъ,  деревомъ  ра1а^а  или 
5ага1^).  Этогь  разсказъ  подтверждаетъ  священность  дерева  (^Ш! 
и  гЬиъ  саиымъ  помогаетъ  понять  смыслъ  обрядоваго  удара  его 
веткой.  Но  Купъ  па  этомъ  ие  остановился;  его  влекло  го- 
раздо дальше:  самое  объяснен1е  обряда  удара  в^Ьткой  было  инте- 
ресно ему  только  постолько^  носколько  оно  вводило  въ  дальней- 
шая разсужден1я  совершенно  иного  порядка.  Птица,  несшая 
воша,  несла  собственно  огонь;  воть  почему  миоъ  о  птяц^,  кото- 
рый по  его  собственному  признатю  довольно  теменъ^),  Кунъсо- 
поставляетъ  съ  неям*Ьющимн  съ  нимъ  ничего  общаго  миоаыи  о 
Промете*  и  А^пг-аота'),  Птица  оказывается  принесла  на  землю 
огонь,  похитнвъ  его  съ  неба;  упавшее  па  землю  перо  ея,  хотя  и 
превратилось  въ  дерево,  было  поэтому  также  огнемъ  и  потому, 
когда  ударяюгъ  скотъ  в^ткоИу^ — въ  сущности  бьютъ  его  огнемъ, 
главньшъ  божествомъ  индо-евронейскихъ  народовъ,  т.  е.  живи- 
тельной силой  солнца*).  Кром!  того,  при  совершец1И  этого  об- 
ряда, по  мп^Ы1Ю  Купа^  думали  вовсе  не  о  реальныхъ  коровахъ: 
выгоняемое  на  пастбище  стадо  изображало  стадо  небесное  — 
облако*  Такимъ  образомъ,  весь  обрядъ  есть  ничто  иное,  какъ 
воспроняведешо  изгнан1я  весною  огнемъ^  т.  с.  молн1ей  облачпаго 
стада  на  пастбища,  т.  с,  на  сводъ  небесный,  Скромный  весепн1й 
обрядъ  оказался  такимъ  образомъ  релйГ103но-поэтическимъ  вос- 
произведешемъ  первой  грозы*)* 


к  1)  ТЬШ.  а.  125—126  н  1&9, 

^И  2)1Ь]и  8.  110. 

^Н  Щ1Ы6,  9.  117  и  {, 

^Ш  4)  11.1  Л. 

Ш  5)  1ЬЫ.;  эту  точку  эр'Ьй1я,  какъ  нм-Ьстно,  принялъ,  говоря  о  тождествря- 

I  ломъ  сл&вяБО'русскомч^  обряд"^,  и   Лванасьеоъ.  Поэт,  воээр*^  1Г,  стр.  389  и 

■  цркн.;  см,  также  н  у  Барсова,  Юрьсв-ь   день.  Я?*,  И*  О,  X  Е,  Л.  Э,,  г,  ХШ 

I  (1674),  Тр.  Этп.  отд,  Ш,  кн.  Г,  стр.  ИЗ. 

н ^ 
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Я  остановмся  на  этомъ  веобыкповенво  краснвомъ  п  мастере 

ски  проведенцоиъ  толковшин  одного  кзъ  Бесенн[гхъ  обрядовъ, 
потому  что  тутъ  всего  ярче  вьфазп^ась  система  из}  ченгя  обря- 
довъ  съ  МИ0ОЛОГНЧССКОЙ  точки  зр^Н1Я.  М1г11  пркдется  несколько 
разъ  възтоб  работ!  показывать,  ласколько  подобвыя  т01К0ван1я 
произвольны  и  каК1я  натяжкя  необходшы,  чтобы  яхъ  провести. 
Действительно,  что  въ  глаза^ъ  иидо-европейскижъ  яародовъ 
реальный  скотъ  изобража^тг  собою  небесное  стадо  облаковъ, 
что  вЬгки  свящепиаго  дерева  —  небесный,  солнечный  огонь^  я 
накопецъ^  что  таинственоал  нтвпа,  о  которой  разскаяывается 
въ  Ригъ  Ведъ,  какъ  она  похитила  съ  аеба  огонь,  изображаетъ 
сверкан1е  молН1й  въ  первую  весеннюю  грозу,  все  это,  разум-Ьется, 
основано  только  на  совершенно  анр1орномъ  и  иичЪиъ  не  дока- 
занномъ  уб^лиен^и,  будто  первобытный  челов^къ  воспрпнямаетъ 
природу  поэтически,  бз'дто  онъ  живетъ  въ  |;акой-то  Фантасмаго- 
рш  образныхъ  представлеп1Й5  изъ  которыхъ  впосл'Ьдствш  созда- 
лись миом,  будто  онъ  относится  къ  природ*,  какъ  вдохновен- 
ный артистъ,  а  не  какъианугапиый  и  хищный  5(:п1^^1ег  Гог  ПГе, 
у  котораго  на  первовтъ  м-Ьст!;  стоить  борьба  за  собственное  про- 
питан] с,  дающееся  ее  легко  и  требующее  самаго  близкаго  зна- 
комства съ  чисто  утилитарными  явленЕиыи  природы. 

Теор1и  поэтняескаго  воззр'1^н]я  на  приро,1уг,  занутавштя  и  на- 
правивщ]я  по  совершенно  не  научному  пути  изучен1е  германскаго 
и  славянскаго  Фольклора,  были  еще  въ  полной  сил-Ь,  когда  начали 
выходить  работы  Тайлора  и  Лаббока,  построенныя  по  с^всЬш» 
другой  систем'!;').  Обычаи  и  обряды разсмотр'Ьны  зд'Ьсь  уже  вн^ 
всякой  связи  съ  мябологк'й.  На  нихъ  стали  смотр-бть,  какъ  на 
лвлен1Я  жизиенныя,  основанный  на  данныхъ  быта^  И!к!^вш1я 
когда-то  реальный,  практическ1й  смыслъ.  Изсл1;дова.!ЯСЬ  этн 
обычая  и  обряды  уже  не  у  индо-европейскихъ  народовъ,  а  у  со- 


1)  Я  разумею  БЬ1Ш€дш1я  пъ  ссреднн'к  шестндесдтыхъ  годовъ  Еаг1^  ЫаЮг^ 
оГ  швпкшс!  и  НезсагсЬев  1п  1Ье  е&г]у  Ый1огу  оГ  шанкш^!  Т;!огЧ  х  РгеЫяКогзо 
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временныхъ  дикарей,  Такимъ  образомъ  одновременно  расширя- 
лось ноле  сблвжен1б  и  аошитывалась  лиигввстическая  точка  эр^- 
Н1Л,  доведенная  Максоиъ  Миллеромъ  до  кравцихъ  иред^л^БЪ  пре- 
уведйчен1Я  ^), 

Бозэр181я  Таклора  н  Лаббока  отразились  въ  особевноств  на 
сочйнен1яхъ  Маангардта,  нерваго  иоетавнвшаго  изучен1е  народ- 
цаго  обрядоваго  обихода  на  высоту  научнаго  взс1^дован1л.  На 
книгу  Мавнгардта  мн^;  придется  ссылаться  на  каждом ъ  шагу,  поль- 
зоваться ею  придется,  какъ  съ  точки  зр'Ьи1Я  самыхъсобраиныхъ 
въ  ней  данныхъ,  такъ  и  съ  точки  зр^Н1Я  предложенныхъ  въ  ней 
толковаи1Й,  Но^слЬдулво  многомъ  за  разсуи^дсихями этого  столпа 
совреме[Л1аго  Н'Ьиецкаго  Фольклора,  мн-Ь  придется  остановиться 
на  полъ-пути.  Къ  сожа,1'Ьи1Ю5  Манигардтъ  никогда  не  могь  от- 
д'Ьляться  отъ  ияоологпческихъ  увлеченш  юныхъ  л^тъ*  Какъоиъ 
самъ  сознается  въ  одиомъ  изъ  своихъ  прелислов^й^  онъ  нодхо- 
дялъ  нъ  изучению  Фольклора  еще  въ  романтическоиъ  увлечсн1И 
живол  не  вестью  сЬдой  старины,  съ  страстнымъ  желав1еиъ  воз- 
создать  утраченную  языческую  релвпюгерманцевъ^),  И  на  Манн* 
гардтЬ  еще  чувствуется  отражен1е  знаменитаго  положения  Крей- 
цера, что  «главный  трудъ^  лешавш1Й  намиеологЬ,  заключается.,* 
въ  воспр1ятш  (АррегсерИоп),  которому  не^ьзя  научиться  или  до- 
биться трудомъ,  но  которое  обусловливается  духовной  организа- 
щеи  врод'Ь  той,  какая  дЬлаетъ  поэта»').  Этимъ  увлечен1емъ  ми- 
оолог1ей  должна  объясниться  освоввая  натя^кка,  лежавшая  въ 
освов'к  замысла  каиитальныхъ  иэсл^дован1й  Маынгардта  о  лЬс- 
ыыхъ  к  нолевыхъ  культлхъ:  оаъ  нанрасно  разсматрввалъ  народ- 
ные обряды  черезъ  призму  носЬр1Й  о  л-Ьсныхъ  духахъ,  о  л'Ь- 
шихъ,  о  НоЫнЛегшциег,  ЕасЬеаГгац,  Но1гип(1,  Мооз1гйи1е1и, 
'\У11с11еи*<Г5  Е1Ье11,  о  др1адахъ^  кевтаврахъ,  о  Фава^  и  ПанЬ*). 


1)  См.  особенно  Еэвду  П  стр.  60  нЪиецкаг'^  перевода* 

2)  Т^аМ-  иой  Ге1Йкц1ГР  II,  в,  VII— IX  и  ХХТП. 

3)  8утЪоНк  апй  Му1Ьа1о^1€    Лег  а11ей  Т01кег,  ЪеБои11еп   Лег  ОпесЬеи  1-е 
■ад.  1810— 12;  орнпбАено  у  Иыиина  Ист,  русской  этн.  III,  стр*  177  орик, 

4)  ^аЫ-  ипй  Ге1(1киИе  I  а.  12,  72—154,  603— СОб;  I  й.  32— 15У. 
Сворит  Л  Отд.  Н.  А.  Я.  3 
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В'Ьль  въ  народной  обрядности  эти  сверхъестествеиныя  суще- 
ства не  кграютъ  пи  малМшей  ро,ш,  ни  у  германцевъ,  ни  у  сла- 
вяяь,  ни  даже  у  древнихъ^).  Объяснять  поэтому  обрядъ  черезъ 
лосредстао  представ1ешй  объ  этхъ  миоическихъ  образахъ,  зна- 
чить уже  оставить  твердую  почву  Фактовъ  н,  пустившись  въ  об- 
ласть няч'Ьмъ  не  оправдапцыхъсближен1Й,  дать  полный  просторъ 
воображен1Н).  Сл1^дуя  ла  Маннгардтомъ  надо  доэтому  каждый 
разъ  останавливаться  тамъ,  гд1Ь  онъ  переходиль  отъ  данныхъ  об- 
ряда къ  совершенно  уже  посторонпвмъ  имъ  нредставюнгямъ. 

Эта  миоолох'ичсскал  сторона  системы  Маннгардта,  эта  ио- 
пытка  возсоздать  ц'к1у10  мяеолог]юду1а  нлтг  бога  растительносгя 
ик^ла^ къ сожал^нЁю^  гораздо  большш  усп^хъ,  чЬмъ  его  дМсгвя- 
тельно  капитальный  трудъ  иадъ  обрядностью.  Последователи  его, 
число  которыхъ  увеличилось  особенно  за  последнее  время^  раз* 
вивають  всего  чате  пмеыно  эту  сторону  Манагардтовской  тео- 
р1и,  Я  им4ю  въ  виду  яе  Соботку  *),  тотчасъ  же  по  выход'Ь  въ 
св'Ьтъ  кннгъМаннгардтапрод'Ь-твшаго,  рабски  подражая  ему^  ту 
же  работу  надъ  славяпскнмъ  Фодьклоромъ,  но  книгу  Фрезера 
нрогрем-Ьвшую  особенно  въАн[л1Я  ^),  и  миоологяческ1й  словарь 
Рошера*),  гд-Ь  ссылки  па  Маннгардта  нонадаются  на  каждомъ 
шагу  т  выводы  его  нрип  и  маются,  какъ  п1;что  безусловно  уста- 
новленное. Фрезеръ  съ  ревностью  аео*нта  даже  еще  развгглъ 
растительную  мшологическую  систему.  У  него  Дз'хъ  Раститель- 
ности признается  лежащимъ  въоснов1>  чуть- ли  не  всЬхъ  нзв-Ьст- 
пыхъ  вамъ  миоическихъ  облиго  въ.  Когда  онъ  вроннзуетъ  надъ 
словами  Масперо,  что  «(Ознрисъ,  какъ  всЬ  боги,  есть  солнцеи  *), 


1)  По  11гЬв1)о  Маннгардта,  одйтыя  въ  св'Ь;«1[я  двстья  и  в^тки  1»мгхры  тоже> 
ствевйы  €-ь  иеречисл«11вы]|и  доеными  лугами  (\У.  ц.  Кк,  I  ^.  311-^341,  406  — 
421,  422—^24,  492—496^  П  в.  1&9-^208,  264-27»);  цо  даказатедьствъ  атолу 
позот^аио  Мпингардтаы'!.  не  представлено. 

2}  5оЬо1ка.  КойШпйКо  у  пйго^цш  ро(1ац1. 

8)  ОоМеа  Вои^^Ь^  1)лшн]е  Ргагег'а  скаэадась  въ  свою  очередь  на  яслав* 
нихъ  кннгахъ  Сгоокс^а  ТЬе  рор.  ге1%1оа  ^0(1  Р.  Ь.  оГоогШегц  1аЛ121  и  Во^ег 
ТЬе  К]вУя1юи  &  Тгосешоа  о{  1Ьс  Сеп  въ  изАан1яхъ  РЬЗ.,  сн,  особенно  стр.  74. 

4)  АиьГ.  Ьех.  :1ег  ^г.  иц)!  г.  МуНюЬ^)^,  сн.  особеиво  статью  о  МарсЪ  и  Мй1й. 

5)  (го1с1(.'11  ВоивЪ.  I  р,  311—317- 
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онъ  не  эам'Ьчаетъ,  что  онъ  самъ  постая!1НО  впадаеть  въ  совер- 
шенно такое  же  IIреуве^ичен^е,  что  и  у  пего  оказывается,  будто 
веЬ  боги,  и  вътомъ  чиол^  тоть  же  Озирясъ,— духв  растительности, 

Миоологвческая  система,  ираду манная  Магснгардтомъ  и  раз- 
витая Соботкой  и  Фррзеромъ,  мало  в'1роятна  особенно  тймъ,  что 
въ  осиов'Ь  ея  лежи'гь  слншномъ  отвлеченное  представлеше.  Пер- 
вобытный умъ  еихе  плохо  ум'Ьетъ  обобщать,  языку  его  не  зна- 
комы об[Ц1я  П0НЯТ1Я.  Если  ОНЪ  уже  ум-Ьеть  назвать  однямъ  и 
тЬм-ь  же  словоиъ  хорошо  ему  знаком  ыя  различныя  породы  де- 
ревьевъ,  противоподо}кен1е  растательиаго  царства  царству  жи^ 
вотному  едва  ли  ему  вполне  доступно  М.  Самъ  же  Манагардть  со- 
бралъ  множество  свид'Ьтельствъ  о  томъ,  что  первобытные  люди 
приписываюгь  дереву  так1Я  свойства  и  пронвлен1я,  на  которыя 
способно  только  жавотиое,  Предполагается ^  напр.,  что  у  дерева 
есть  кровь,  что  оно  можетъ  страдать  и  даже  говорить^). 

Еще  мен1^е  свойственно  дйЕ^арю  1юниман1е  вообще  акта  про- 
илрастан1Я,  общей  действительной  или  шиэненнойсилы.  Вс*  про- 
цессы, которые  пройсходятъ  въ  дереве;,  первобытной  челов'Ькъсчи- 
таегь  вовсе  не  вызванными  посторонней  силой,  т.  е.  какшиъ-ннбудь 
естественнымъзакономъ  или  какнмъ-пибудьоднимъ  общямъ  двя- 
гагелемъ,  они,  по  его  ми'Ьн1Ю,  ничто  иное,  какъ  актъ  чисто  воле- 
вой. Дерево  приносятт.  плодъ,  потому  что  оно  такъ  хочегь,  в 
приносить  оно  плоды  для  челов'Ька  изъ  любви  къ  человеку,  подъ 
вл1ЯИ1емъ  присущей  ему  заботливости  о  челов'Ьк'Ь,  Потому-то  де- 


1)  ЬиЬЪоск.  Ьев  оп^оеа  (Зс  1а  ЫтШааиоп  рр.  427. 

2)  '\?'.  п.  Гк.  Г,  3.  9—10  и  др.;Сперсер'ь,  правда,  и©  дооускаетъ,  чтобы  че- 
дрв^кът  ло^ке  на  сапой  низшей  ступени  раэвкт1Ят  когъ  нез^ать  разднч1я  иежд^ 
олушевдснныкъ  л  есол7ше^^ениы1^ъ,  потону  что  разница  мег^ду  т^^нъ  н  дру- 
гвит.  известна  уже  жиортнмиъ  (Оси,  Соцгол»  Г,  стр,  140  —  142)  и  в^ровашя  въ 
оодушеадеввое»  дерево  не  считаетъ  аперрнчвыиъ»  (1Ы(1,  стр.  145),  во  онъ 
воодвФ  доаускаегъ  (тчто  при  иервыз^ъ  усмлхлх-ь  къ  исголковав^ю  ссб*^  йълетй 
охружающаго  шра,  ояъ  строить  ц1)едста.вдеБ1я,  весогласвыя  съ  :)гымъ  яред- 
уставовлеввЕлгь  раэлишенъ  между  оАушевлеп^ыиъ  а  неодушевлеввынъы^ 
сгвслЬдствж  толэ,  что  какоЙ-мйбудь  пораэите^ЬЕIЫЙ  оаытъ  вводить  его  въ  аа- 
бдуждевю,  т.  е,  вносить  зерпо  ошибки,  которое  развиваете  л  потот»  въ  ц%1ЫЙ 
ошибочный  рядь  абъас11ен1Йй  (таиъ  же). 
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рево  можно  благодарить  и  умилостивлять,  къ  нему  можно  обра- 
щаться съ  угрозой  или  просьбой,  Щиый  рядъ  до  снхъ  поръ 
справляе№1ыхъ  европейскимъ  простомародьемг  обрядовъ  по  пре- 
имуществу на  новый  годъ  указываетъ  на  подобный  взглядъ  на 
растительность  \), 

Что  касается  духа  дерева,  т.  е.  духа,  поселйвшагосл  въ  де* 
рев*,  то  это  всегда  одиаъ  определен  иый  духъ,  вовсе  не  »-Ьшаю- 
1Ц1Й  сущсствовангю  множества  другихъ*  Ему  покланяются,  обра- 
щаясь къ  одному  опред'Ьленному  дереву  или  къц'Ьлон  пород'Ь  яе- 
ревьевъ.  Обь  одномъ  единомъ  дух*,  живущемъ  во  вс^хъ  расте- 
Н1яхъ,  первобытный  челов'Ькъ  даже  не  способенъ  под)'матк.  На 
такое  отвлеченное  представлец1еу  него  вовсе  не  можеть  хватить 
умственной  энерпи. 

Едва-лй  йиЬютъ  также  что-либо  общее  съ  производитель- 
ностью растительности  хЬсные  духи,  населяющ1е  пустынныя  м*Ь- 
ста.  Они  броднтъ  вънихъ  и  ведутъ  за  владычество  ими  постоян- 
ную борьбу  съ  челов1;комъ,  но  чтобы  отъ  нихъ  зависали  про- 
цессы, происходя1ше  въ  самихъ  деревьяхъ^  объ  этомъ  не  гово- 
рить аи  одиа  сназказ  ни  одно  античное  сказам1е  о  др1адахъ,  Фав- 
нахъ  и  проч, 

1Iесо1ин^иной  зас»«угой  Маннгардта  надо  однако  признать  то, 
что  оиъ  выдвйиулъ  самостоятельное  й:?учев1е  обряда,  какъ  та- 
кового, *зто  онъ  всетани  несколько  высвободилъ  его  изъ  миволо- 
Г1Й.  Онъ  совершенно  справедливо  пришелъ  такнге  къ  заключе* 
Н1Ю,  что  нельзя  сиотр'Ьть  па  обрядъ,  какъ  на  пережйван1е  культа 
того  или  иного  языческаго  бога^  какъ  это  думали,  напр.,  въ  Гер- 
иаы1и  Янъ,  а  у  пасъ  Ефименко  ^),  Къ  ц-блому  ряду  обрядовъ. 
съ  которыми  намъ  придется  ведаться,  Мапнгардтъ  относился» 
какъ  къ  д^йствш^^ъ  []ресл*д)ющимъ  чисто  орактйчесК1я  ц-Ьш  е 


1)  Объ  этахъ  обрядмъ  Маайгардтъ  говорить  надо,  см.  ^-  и»  Рк.  I,  е.  д; 
ср.  КпЬп  ЛУей1/*  ^.  П^  р.  109;  НаЬегшапа  Аив  й.УЬ  {1еа  Е^ег!.  е.  76;  Ястре* 
боБЪ.  Об»  и  п.  тур.  сербовъ,  стр.  32 — 40. 

2)  ^&Ъ^  Осгш.  ОрГегЬг.  ев.  79,  88  я  ар<;  Ефиуснка.  О  Ярид^  въ  3^  Л*.  Р. 
Г,  О.  П  (1869;  стр.  77— 115* 
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бъ  ^10»ъ  аменно  смысле  считавшемся  когда^-то  впол!^  рацио- 
нальными. 

Манмгардгь  ускорилъ  так,  обр.  появленхе  той  точки  эр^иая^ 
по  которой  большиясгво  обрядовъ  можетъ  служить  аредмето^ъ 
самостоятельнаго  изуяен1я  ви'Ё  всякой  связв  сь  попытками  воз- 
спздать  какую-нибудь  древнюю  языческую  кбру.  Изучить  обрядъ 
зяачигь  прежде  всего  высвободить  его  нзъ  всего  случайнаго  и 
наносааго,  изъ  всего  того,  что  иг)вратило  его  основной  смыслъ  и 
доисиаться  до  этого  смысла,  пристально  присматриваясь  къ  бы- 
товому ирим'Ьнен110  обряда.  Его  мвоологическое  значен1е  отхо- 
дить при  этомъ  въ  сторону,  Обрпдъ  разсматривается,  какъ  одивъ 
иэъэлемеатовъ,создавшш:ъ  какую-либо  в^ру^}.  Оаъ  есть  скорее 
одна  взъ  ячеекъ  релипознаго  сознаы1я,  чЁмъ  воспроизведение 
виолп-Ё  сложившихся  миеологическихъ  иредставлен1Й,  Эти  послЬд- 
Н1е  чаще  всего  моложе  его  и  возникли  при  его  посредств'Ь. 

Подобный  взглядъ  на  народные  обряды  прюбр'Ёлъ  въ  послед- 
нее время  довольно  широкое  распространение,  «Во  всЁхъ  разно- 
видностяхъ  хрнст1апской  церкви,  пвшетъРобертсонъ-Смитъ,  въ 
своихъ  лекщяхъ  о  религ1Я  древнихъ  евреевъ,  признано,  что  ритуалъ 
ИАгЬегь  значен1е  только  въ  связи  съдогматомъ.  Такимъ  образомъ 
среди  хрвст1аыъ  изуче111е  релипи  стало  обозггачать  йзучеи1е  хри- 
ст1аыскихъ  в1;рован1Й.  Во  всЬхъ  антнчныхъ  редйг1яхъ  м^сто 
догматики  заняла  миоолопя..,  но  в'^ра  въ  известную  сер1Ю  ми- 
оовъ  вовсе  не  была  обязательной  частью  настоящей  релипи, 
в^ра  ис  нризнавалась  также  релипозиой  заслугой  или  средством!» 
для  пр1обр'Ьтеи1я  милости  боговъ,  Обязательнымъ  и  заслуживаю- 
нлимъ  похвалу  счита-юсь  только  соблюден1е  извЬстныхъ  саЕ;раль- 
ныхъ  актовъ,  освященныхъ  традиц1ен.  А  если  это  такъ,  то  мн- 
еологш  вовсе  не  стЬдуегь  отводить  то  первенствующее  м'Ьсто, 
какое  ей  часто  прнписьшаютъ  въ  научаомъ  изучен1И  древнихъ 
в'1рован1Й»  ^).  Дополняя  эту  мысль,  молодой  Франц}мскш  ученый 


1)  Ггагег  (доШи  Вои^Ь.  Г,  р.  У1[1— IX.  Си.  въ  особеавостн  2-е  изл-  этой 
книги  I  отд^дъ:  Рг11П»11^  Ма^к  рр.  XVI,  62  и  70. 

2)  ЕоЬег*9оп-Вт1(Ь.  Ьес1цтев  он  Ше  НеП^ой  оГ  *Ье  8ет11еа,  р.  17 — 19. 
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Бераръ  въ  своей  книг]Ь  объ  аргшд1йскяхъ  культахъ  разсказы- 
ваетъ,  что  когда  Павзаиш  пр^4зжа^ъ  въ  какой-нибудь  храмъ  Те- 
ген  или  Фягал1й,  онъ  паходялъ  зд^сь  множество  обрядовъ,  бого- 
сдужебаыхъ  знаковъ,  свлщенвыхъ  иредметовъ  и  нроч,,  соблю- 
дение которыхъ  шрецы  считали  нео^юдямымъ,  объясняя  ах!» 
однако  каждый  по  своему»  Павзае1Й  позволялъ  себЬ  поэтому 
мнопе  миоы  о  богахъ  назвать  нелепыми  (<ге1>7)ЛЕ(а^  ЕVЕр^сV  тгХесу» 
[УШ,  8,3]).  Бераръ  справедляво  приходить  отсюда  къ  эакдкь 
чен1Ю,  что  «не  миоъ  составляетъ  релипю,  онъ  вячто  иное,  какъ 
ея  облачен]е  я  прикраса»  ^),  Схожее  &ш-Ьв1е  выскааалъ  недавво  ш 
Ахелисъ*). 

Народная  обрядность  или,  какъ  еще  принято  говорить,  на- 
родный календарь  ускользаетъ  такимъ  образомъ  изъ  рукъ  мяво-^ 
логовъ,  совершенно  также,  какъ  навсегда  отняты  у  нвхъ  народ- 
ные дпосъ  н  народная  сказка. 

Также  какъ  въ  эпосЬ  и  сказкЬ,  преимущественно  подъ  алЫ- 
Н1еиъЛндрью  Ланга  теперь  обыкновенно  видятъ  поэтическое  вы- 
раженме  бытовыхъ  устосвъ  первобытыаго  человечества,  такъ  же 
точно  и  еще  въ  больщеЭ  степени  сл-Ьдуеть  понимать  и  народные 
обряды*).  Эти  д'Ьяств1я,  совершенно  иррацюяальнын,  съ  нашей 
точки  зр4н1Я,  когда-то  казались  разумными,  считались  необходн- 
мыин  и  пеизб1Ьжньш)!.  Они  нрвнаддежатъ  даже  не  къ  народной  ре- 
ЛЯГ1И,  а  Б^^ри-Ье  къ  то«у  бол^е  древнему  субстрату  в^^рованхи  в 
оредстав.!ен1й,  изъ  котораго  постепенно  выделилась  релипя  В1> 
томъ  особомъ  смысли,  какъ  мы  понймаемъ  ее  теперь,  когда  она 
занимаетъ  самостоятельное  м^сто,  совершенно  отдельное  отъ 
ФИЛОСОФИЯ,  нрава,  искусства  и  научнаго  знаи1я.  Когда  ндеть 
р^чь  о  самыхъ  раанихъ  стад1яхъ  рслиг1ознаго  сознангя,  веобхо- 


1)  Вёгаг^!.  С.  АгсаШепз,  р<  34, 

2)АсЬе11а.  МоДегпеТйПсегкицй*,  в.  &87;  ср.  Ь1|1рег**  КиНпг^ввсЫсМе  I, 
е.  99—90. 

3}  Какъ  на  прим^ръ  подо^наго  толковаго  эоическлго  С11азан1л  укажу  ва 
статьи  Огоокё'а.  ТЬе  ^оо1п^  о^РспеЬре.  РХ.  ТХ  (1898),  р.  97е1с.  А.  Н.  В»« 
селовскИ  О  Добрые*  я  Алеш^.  Ж.  М.  Н.  Пр^  1898  г. 
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диио  поэтому  заменять  слово  реюпя  словомъ  м1ровозэр'1^Н1е* 
Ово  обнниаетъ  собою  и  филс»соф1Ю  и  религ1Ю  и  совершевпо 
точно  обозвачаетъ  тотъ  комплекса  конбивируеыыхъ  совершенно 
иначе,  Ч'Ьмъ  у  насъ,  предстаБлси1Й,  иознанш  и  уб'ЬжденШ,  кото- 
рыми жявсгь  оервобытиый  «]е1ов1;къ  и  которые  вызываютъ  его 
ва  тотъ  идя  виой  поступокъ,  опред'Ьляютъ  у  него  тотъ  нля  иной 
оорядокъ  разсужден1й '). 

Вообще  то,  что  мы  пазываемъ  Фольклоромъ,  есть  именно  пе- 
режитокъ  бол'бе  нервобытнаго  Мйровоззр1;1пя.  Ивъэтоадъ  смысли 
Фольклоръ,  какъ  наука,  изучаетъ  такой  типъ  оредставден1й,  ко- 
торый можно  противопоставить  не  только  нашему  нынешнему 
научнову  или  релйпоз1шмум1ровоззр'Ьи)ю,ноирелиг10зному  воз- 
зр'Ко1ю  древиихъ.  Въ  древнеримской  религ1И^  мыможемъ,  ианри- 
йгЬръ,  очень  легко  выделить  релппю  ОФФИщальную,  жреческую 
и  бол'Ьс  старую  релипю  народпую.  Древн1е  римляне  строго  раз* 
личали  народную  ^^сню  (оргоЬпа  ги841са)  отъ  поэ31и^  обй  пре- 
красно знали  также  раэлйЧ1е  между  сказкой  и  достойной  позтиче- 
скаго  воспроизведеи1я  легендой.  Не  ум'Ья  объединить  все^тоод- 
нимъ  словоиъ,  и  древн1е  сознавали  такимъ  образомъ  существова- 
В1е  Фольклора.  Выд'Ьлен1е  этого  языческаго  Фольклора  к  по- 
пытка его  возсоздаиЫ  именно  и  составляюгъ  самую  крупную  за- 
слугу Манигардта  ^),  На  все  это  оо  рааличнымъ  частньшъ  по- 
водамъ  мн4  придется  часто  указывать,  предостерегая  отъ  сказы* 
вающагося  подъ  часъ  и  теперь  желания  разсматривать  явления 
Фольклора,  какъ  пережитокъ  шреческой,  в-Ьроисоов^днок  Формы 
релипознаго  сознан1я. 

Если  бы  мы  знали  германскую  религ1ю  Одипа  и  славянскую 
Перуна  также  подробно,  какъ  намъ  знакомы  релипи  Зевса  и 
Юпитера,  эти  св^д-йн^я  не  нрибавили  бы  такимъ  образомъ  намъ 
миогаго  относите  а1Но  народной  обрядности* 


^^Г  1)  БсЪцИге»  Рауск  Лег  НаЮгуОПсег,  з.  218—214;  ту  же  кысль  выскази-ь 

[  дйвныхъ  давно  н  Манигард-гъ.  ТР"*  ипД  Гк.  П,  е.  XXVII— ХХУШ 

^н  2)  УГ.  ш  Рк.  П,  в.  ХХХ\П. 


^ 
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При  подобной  точк*  зр'Ьи1я  само  собою  разумеется,  тгогер-^ 
манск1й  п  славяпскай  Олимпъ  не  нграюгь  никакой  роли  въ  яэ- 
сл^довап1и  народной  обрядности.  Не  говоря  уже  о  богна'Ь  Ве<!ны, 
о  разныхъ  Леляхъ,  Ладахъ^  Живахъ  и  пр,,  которыя  прямо  были 
измышлены  и  никогда  не  существовали,  даже,  такое  божество, 
к&къ  Ярило,  въ  сущссгвоваши  котораго,  повиднному^  нельзя  усо- 
иняться,  не  должны  вовсе  останавливать  на  себ4  наше  В1шман1е. 

Если  мы  встрЬчаемъ  обращен1е  къ  Марсу  въ  п-Ьсн-Ь  Арва- 
ловъ^)  или  въ  очпстительномъ  эаклпнап1п  поля,  о  которомъ  го- 
ворится уКатоиа^),  либонрнзь1ван1яКылдысина,  Квазя  и  иныхъ 
боговъ  въ  цЬспнхъ  —  молитвахъ  нашпжъ  инородцевъ-язычия- 
ковъ "),  то  разве  боги  эти  не  вспомнились  здЬсь  ревнителяиъ  об» 
ряда  совертеино  также,  какъ  вспоминаются  св.  Никола,  Юр1Й, 
Богородица  въ  велякодныхъ  п-Ьсняхъ  б^лорусовь?  И  хрйст1анск1е 
святые,  и  языческ1е  боги  упоминаются  либо,  съ  ц^лью  усилить 
релипозпое  значен1е  обряда  тогда,  когда  в4ра  въ  него  самого 
уже  пошатнулась,  либо,  потому  что тотъ  или  иной  божественный 
облшП)  по  самому  своему  характеру  блнзокъ  къ  представленвямъ, 
обусловнвшииъ  собою  и  появлен1с  обряда.  Но  чаще  всего  мо- 
лен1е  какому-нибудь  божественному  существу  проннкаетъ  въ 
обрядъ  по  причинамъ  чнсто-калсндарнымъ;  если  обрядъ  справ- 
ляется въ  такую  пору^  которая  совпадастъ  съчестйован1емъ  ка- 
кого-либо божества,  обрядъ  сосуществуетъ  съ  привычкой  мо- 
литься ему,  и  тогда  оба  раэляч11ыхъвъначал1;релипозныхъ  акта 
сливаются  во  едино,  и  имя  божества  проникаетъ  въ  слова,  со- 
путствуюЩ1я  обряду;  при  такихъ  обстоятельствахъ  въконц^-кон- 
цовъ  обрядъ  можетъ  легко  стать  даже  одяямъ  изъ  священныхъ 
д1;йств1Й  культа. 

Хрвст1анск1е  святые  поминаются  въ  весеаняхъ  обрядовьиъ 
о'Ьсняхъ    и    еще   въ  другомъ  смысл*!,    они   поминаются,    какъ 


1)  С1Ь.  [,1,  р.  9,  -^  28  II  В1Г1  ВЪ  ЛгсЬ./.  ?1>лпЫ,  XI  (1696),  *,  160. 

2)  СаЮ.  Бе  &«тк.  СХЫ  Ы,  Ке!  1  Ьрг.  1884,  т.  I,  рр1  87—88.  ' 
8)  Си.  наар.  п^саю ^ ыолитв^  7  Первухива*  Эсяиэы  ар.  и  6.  иаор«  Гл 

эовскаго  уЬздд,  Эск,  Ш,  стр,  7—9, 
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«празднички»,  т.  е,  какъ  оляцетвореаш  того  аремеыи,  когда  со- 
вершается обрядъ.  Обрядовая  пЬсня  аюбитъ  олицетворен1я; 
большинство  этнхъ  загадочныхъ  иазваи1Й  которыя  попадаются 
въ  иихъ  на  каждомъ  шагу:  Марена,  Куиало  или  Кулалочка, 
Кострома,  Кострубонько,  Усепь,  Додолъ,  Шрперуга,  Шльяаъ^ 
Рйп^йИ,  Ма1его551еш,  ^г^шоигеИе  и  др.,  суть  ничто  иное,  какъ 
назван1л  либо  самаго  обряда,  либо  того  праздника,  когда  онъ  со- 
вершается, ставш1Я  въ  коиц^-концовъ  даже  олицетворен!  ями 
обряда. 

Къ  сожал^в1Ю  этимолог1я  большинства  этихъ  словъ  еще  не 
установлена^  и  это,  конечно,  въ  высшей  степени  затрудняегь  изу- 
чегпе  самыхъ  обрядовъ.  Помочь  этому  предложенхемъ  собствен- 
ныхъэтимолопйяоднаиои  не  пытался,  Залогомъ  успешности  по- 
добнаго  кзсл^дован1я  долженъ  быть  богатый  подборъ  Формъ, 
взятыхъ  изъ  хорошо  обработанцыхъ  текстовъ,  изъ  Фонетически 
точно  записапныхъ  ироизведенхй  народной  словесности.  О^шло 
нихъ  схЁдовало  бы  собрать  слова  инъ  близшя,  подыскать  ихъ 
нряи-Ьрь!  въ  древней  пнсьмеппости  я  т,  д,  Словомъ  тутъ  аужио 
особое  Филологическое  йзсл'Ьдовсипе,  матер1алъ  для  котораго  мо- 
жетъ  только  случайно  попасть  нодъ  руку  историку  языка.  Я 
предоставляю  ее  поэтому  ко.^1у-нибудь  изъ  славистовъ,  фнлоло- 
говъ.  Но  мош^^тъ  быть  даниыя  о  значения  самого  обряда,  со- 
бранный въ  предлагаемомъ  труд'Ь  до  некоторой  степени  облег- 
чатъ  эти  этимологическая  изыека111я. 

Если  л  сказалъ,  что  большинство  словъ,  о  которыхъ  идетъ 
рЬ\Ъу  ничто  иное  какъ  назвагас  праздника  или  какого-нибудь  ха- 
рактернаго  д'Ьйств1я,  вхе^дящаго  въ  составъ  относящагосл  къ 
нему  обряда,  я  нозволилъ  себ*Ь  это  предположен  1е  потому,  что 
таковы  именно  т4  цазван1Я,  этимолог1Я  которыхъ  либо  уже 
установлена,  либо  сама  собою  очевидна;  сюда  относятся:  съ 
одной  стороны    Купало'),  кпляды,   со11а(1е1е,  са1еос1аз  тауаз*) 


1)=  Креститель:  Сумцоаъ*  Кудт,  аереж.,  стр.  ИО. 

2)  А.  Н.  Веселовск1Й.  Раз.  пъ  обж.  дух.  ст.  УП,  стр.  104, 
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Я  родственвыя  имъ  этЕиологипески  а^ЫпаЫо,  а^иИа^еиГ,  ^П- 
1опёе^)  и  съ  другой  стороны  водочобЕшш  п1Ьсни^)^  0^с»и  царин- 
Еыя*),  русо1ьныя,  русалки*)  и  т.  д,  Этимологхя  этихъ  сдовъ 
указываетъ,  мн*  кажется,  лучше  всего,  гд!.  искать  объяснения 
и  другйхъ  ме|]4е  поаятпыхъ  и  еще  не  язса1^дованвыхъ  сдовъ, 
попадающихся  въ  описашяхъ  народныхъ  обрядовъ,  Можегь 
быть^  въ  лексйК'Ь  старыхъ  европейскихъ  говоровъ  всЬхъ  трохъ 
основяыхъ  языковыхъ  группъ  еще  найдутся  когда-нибудь  выра- 
жения также  просто  объясняющш  и  загадочыыхъ  Кострубояько, 
Морену,  Ышагоз,  Авсень,  Додолъ  и  др.,  но  для  усп-Ьгаыости 
работы  надъ  ихъ  этниолопей  надо,  конечно,  прежде  всего  вы- 
яснить основную  Фориу  и  главный  смыслъ  т4хъ  обрядовъ,    къ 

КОТОрЫМЪ  они  ОТНОСЯТСЯ- 

При  томъ  поыиманш  Фольклора,  которому  я  наи'Ьрепъ  СЛ'Ь- 
довать  въ  преддагаемомъ  труд-Ь,  объяснен1е  народныхъ  обрядовъ 
будетъ  въ  немъ  гдавньшъ  образомъ,  какъ  выражался  Потебня, 
«ращоналистнческимъ»  %  МнЬ  кажется  прежде  всего  необходимо 
устаиовить5  какой  сыыслъ  предавалъ  каждому  обряду  его  перво- 
бытный приверженепъ.  Лежитъ-ли  или  Н'Ьтъ  въ  основ  Ь  обряда , 
какое-либо  иносказан1е,  его  непосредственное  назначенге  съ  точки 
зр'Ьшяпервобытиаго  м1ровоззр4н1я,  разум'Ьется  нельзя  игнориро- 
вать, Равнымъ  образомъ  иритолкован1й  обряда  необходимо  им'^ть 
прежде  всего  т>  виду  тЬ  Л'ёсни,  смыслъ  которыхъ  особенно 
прозраченъ  и  особенно  гЬсно  свяяанъ  съ  санымъ  обрядомъ,    Я 


1)  Такъ  же  отъ  пс&1еп^аеА  ЗсЬасЬаг!  въ  Яотапга  IV,  р.  263;  ср.  МгЫ^ 
«1И  1898,  со1.  90, 

2)  Отъ  волочиться  (ел.  волокита,  во^ьч&га,  ВО4017Г&,  волоч&й)  А.  Н.  Весе^ 
ловск1Й|  11)1(1  стр,  312, 

3)  Отъ  рум.  ^ага  (<:  1егга),  цйра  =  поле. 

4]  Пронсхождевзе  того  и  другого  отъ  ^ез  гова.«,  гое&пя  теперь  уж«  счи- 
тается устаьновленныи'ь  (А.  В.  Весе40вск]й.  Розыск^  въ  обл.  лу^*?  ст.  ТП, 
стр.  204- Ш1  ц  XIV,  261— 271|  срЛ1ыоннъ,  Ист.  русек,  дит/ Ш,  стр,  89); 
назнаше  русальскиг-ь  п'^севт^  и  саиоА  русел  ки  аронсяодитъ  т.  обр,  у  иасъ  отъ 
вазвашя  араэАника,  а  въгреко-риискокъ  111р1^г  откуха  оно  перешло  къ  навть, 
ово  вошло  отъ  о^вого  иаъ  главныхъ  □ри^ыаков'ь  со^ершаенаго  обряда, 

5)  Потебвя.  Объясв.  нал.  н  ср.  сЬеень  Т,  стр.  93. 
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не  лумаю,  чтобы  ыолиш  было  сомн  Ьваться  въ  томъ,  что  только, 
ВОСХОДЯ  отъ  менЁе  сложнаго  къ  бол-Ье  сложному,  удастся  пркдтя 
къвыводаиъ  до  некоторой  степеан  объектввяьшг.  Какъмыувя- 
димъ,  обрядовая  п4сия  либоконстатируетьто,  что  производится  во 
время  самого  обрядоваго  Д'ЬйстВ1Я,  лнбо  заставляетъ  олицетво- 
реше  праздЕГика  совершать  обрядъ^  либо  наконецъ  описываетъ 
обрядъ  въ  бол'Ье  или  менЬе  иносказательной  Форм'Ь.  Бол1;е  слож- 
ной интерпретац1И  требуютъ,  конечно,  гЬ  язъ  обрядовыхъ  п^- 
еевъ,  въкоторыхъ  содержится  сюжетъ  или  яЁсенный  мотивт,,  па 
первый  взглядъ  ничего  общаго  съ  обрядомъ  не  им^юЩ1Й,  Для 
о6ъяснен1Я  смысла  подобныхъ  именно  п'Ьсеаъ  на  нервомъ  м-ЬстЬ 
будетъ  стоять  уже  бытовая  обстановка  обряда,  и  только  знаком- 
ство съ  нею  позволять  отгфыть  смыслъ  самого  сюжета,  чаще 
всего  прсдставляющаго  собою  ничто  иное,  какъ  традвшонное 
ияосказан1е  или  символъ. 


К 


Ш. 


Поставивши  себ*  задачей  изучить  въ  настоящей  рабогЬ 
народный  п'Ьспи,  связанЕ1ыя  съ  весенними  обрядами,  я  поста- 
раюсь проследить  по  нимъ  выражепве  гЬхъ  ц'Ьлой,  которыя  гре- 
сл'Ьдуютъ  эти  обряды  т,  е,  выражеи1е  тЬхъ  надеждъ,  заботъ  к 
опасен1Й,  которыя  заставляютъ  къ  нимъ  нриб-бгнуть;  но  прежде 
всего  надо,  конечно,  установить,  что  разумЬть  подъ  весенними 
обрядами. 

Съ  гЬхъ  поръ  для  иэслЬдован1Я  религхозно-обрлдоваго  со- 
знания европейскйхъ  народовъ  обращается  все  большее  внимап1е 
на  данный  совремеинаго  Фольклора,  народные  нраздниЕ^в  обыкно- 
венно представляются  группирующимися  около  четырехъ  момен- 
товъ  солнечнаго  года.  Зимше  праздники  совпадаютъ  съ  Рожде- 
ственскими святками,  л-Ьтпае  пр1урочнваются  къ  Иванову  дню,  а 
весенн1е  и  осеннее  распределяются  сообразно  началу  и  концу  ро- 
ле выхъ  работъ;  такимъ  образоиъ  2  солнце-столаш  и  2  равно* 
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деиств1я  составляют^  какъ  бы  четыре  цецтрольныхъ  ыомеита 

аародиаго  календаря, 

Гриммъ  высказывается  по  этому  иовод}'  довольно  неопре* 
д^1ен1Го:  съ  одной  стороны  онъ  говоритъ,  что  у  гермаыцевъ,  какъ 
это  естествеано  для  с^вернаго  народа,  годъ  распадается  только 
ва  два  времени,  на  зиму  и  лЬто,  разъ  въ  годъ  вступающихъ 
другъ  съ  другомъ  въ  борьбу,  а  съ  другой  онъ  арЯБОДитъ  свид-Ь- 
тедьство  с^вериыхъ  сагъ  въ  доказательство  существоаав1я  у 
гермаицевъ  трехъ  торжестведиыхъ  ежегодныхъ  жертвопряыо- 
шен1Й.  Это  последнее  изв^ст^е  согласно  съ  иоказаи1емъ  Тацита^ 
что  германцы  не  знали  слова  осень  ^). 

Еще  бол11е  сбивчпво  стали  относиться  къ  народному  кален- 
дарю носл^  Грвмма.  Ясное  панвман1е  возиожноств  правильной 
группировки  мародиыхъ  нраздниковъ  и  обычаевъ  сообразно  вре- 
Акенашъ  года  было  на  долго  запугано  пользовавшимися  такииъ 
незаслужепнымъ  усп^^хомъ  мпеологнческимй  построен1Ямя  Куна 
в  Шварр^а,  Согласно  нхъ  теор1в,  какъ  мы  видели,  народ- 
нып  П0Э31П  я  обрядность,  по  своему  воспройзводя'гь  атмосфе- 
рическая явлеи1Я^  и  на  почв^  этой  чисго-худол;ественной  дЬя- 
тельноств  первобытнаго  челов'Ька  создается  только  гораздо 
позднЬе  учеи1е  о  богахъ.  Современный  народный  обрядъ 
старше  древней  миоолопи,  и  ноэтому  онъ  не  долженъ  быть 
вовсе  понятъ^  какъ  нереживанье  празднпчнаго  ритуала  с  га- 
роя  религхи,  а  какъ  остатокъ  еще  бол'Ье  древняго  ноэтпческаго 
воззрЬв1я  на  природу.  «Первобытный  челов'Ькъ,  писалъ  Шварцъ 
въ  предисловии  кь  своему  сочинен!»  о  поэтвческомъ  воззр^н1и 
грсковъ,  римлянъ  и  гермаицевъ  на  природу,  воспрнни51аетъ  тЬ 
элементы  природы,  въ  которыхъ  онъ  вносл'Ёдств1и  находить  сво- 
ахъ  боговъ^  прежде  всего,  какъ  я1;что  объективное,  возникшее 


I)  Ог1тт- Оеи^всЬе  НуЛ-  англ.  пер,  «*  8-1Ч)  изд,  рр,  42,736  я  особен ао 
1526  (доп,  къ  753-й);  это  кя'кя^е  яедавво  старадся  защитись  Т111е  Гик  &СЬп'а(- 
тд8, 1Ь1ПГ  р1асе  ш  1Ьо  ^^^егизашс  уеаг  Ьо11(1оа,  1899.  Ср.  однако  рвленааю  Мо  ^к^а 
шъ  ^Шега^н^Ыаи  /йг  деттапчсНе  ипй  тотапгн!Не  РНЯЫодк^  1900^  ВесешЬег. 
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вн'Ь  его,  какъ  чудесный  М1ръ^  существующей  саиъ  по  себ*  и  от- 
ражаю[11]йся  па  окружающей  его  прирой  только  по  кое-какймъ 
прпзнакамъ.  Этотъ  небесный  мтръ  онъ  представляегь  себ1;  по 
аиалопн  съ  тЬмъ  окружавшяиъ  его  апромъ,  который  бмлъ  ему 
близокъ  п  ПВЛСН1Й  котораго  онъ,  какъумймъ,  старался  осмыслить 
я  уяснить  себ'Ё,  Только  множащ1яся  я  возвышающгяся  иэъ  по- 
колЬн1Я  въ  по1СОХ&Н1е  паблюден1л  надъ  явлен1ямп  природы,  рас- 
порядонъ  и  правильность  которыхъ  все  отчетдив'Ье  и  отчетливгЬе 
отлагались  въ  сазпанеи,  и  которые  становились  осповмымъ  суб- 
стратоиъ  поэтическаго  воззр+.в1я,  привели  мало  по  малу  къ  при* 
311ан1ю  небесныхъ  существъ  за  небесныя  силы,  которьшъ  чело- 
В'Ькъ  долженъ  молиться  и  которыхъ  ему  необходимо  уважать. 
Такямъ  же  точно  образомъ  и  большинство  обрядовъ  и  обычаевъ 
были  въ  начали  только  лодражан1ями  аналогично  понятымъ  не- 
бсснымъ  явлен1я;иъ,  причеиъ  къ  эшмъ  посл-Ьднимъ  въ  то  же 
время  приравнивались  ио  возможности  и  земныя  услов1Я,.,  Когда 
ранней  весной  въ  первую  грозу  воображен1е  заставляло  вид^Ьть 
выгонъ  облачнаго  стада^  възигзагахъмолн1й  усматривали  в^тку, 
которую  тащитъ  за  собой  одно  йзъ  животныхъ,  И  такое  пред- 
ставлея1е  не  только  отразилось  въ  Грсц1и  въ  изв'Ёстномъ  раз- 
сказ^^  о  Л05И1деи1и  Гермесомъ  воловъ,  но  воспроизводятся  до 
сихъ  норъ  въ  первомь  весеннемъ  выгон*  скота  въ  сЬверной 
Германш,  какъ  объ  эгомъ  свид-бтельствуеть  сохранившейся  д*- 
лыя  тысячел'Ьт1я  народный  обрпдъю  ^).  Само  собою  разум^;ется, 
что  при  подобномъ  ВЗГЛЯД1;  на  народные  обряды  не  можетъ  быть 
р'Ьчи  пя  о  какйхъ  циклахъ.  Также  безостановочно,  какъ  совер- 
шаются атаюсФерйческ^я  явлен1я,  производятся  и  соотв1;тствую- 
шде  имъ  обряды;  каждый  шагъ^  который  д*§лаетъ  природа, 
либо  на  пути  къ  увядатю^  либо  на  пути  къ  разцв-Ьту  отм-Ьчается 
особо  въ  обрядономъ  обиход*.  Такъ  же  какъ  внезапно  не  на- 
стунаетъ  ни  весна,  пи  .1има,  ни  осень,  также  постепенно  отъ 
зимы  къ  весн*  двйжатся  и  обрядовыя  л4йста1я. 


1}  ВсЬчуаг^л:.  Ю1е  РоеиасЬеп  КаШгаовсЬаиип^ед  I  В(1.  е.  ТШ. 
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СгЬдуя  въ  иосл'Ьдцйхъ  своихъ  томахъ,  то  за  Шварцомъ  к 
Куномъ,  то  за  Грйммомъ,  Аоанасьевъ  усвоилъ  себ^  об^  указав- 
ныя  точки  зр'Ьгпя,  Съ  одной  стороны,  онъ  представилъ  народ* 
ный  праздничный  годъ  славянъ  «распадающимся  на  дв'Ь  подо* 
вины»  зиму  в  ^Ьто^),  такъ  что  весна  по  ми-Ьнйю  Аванасьева^ 
считается  аародокъ  только  «предвер1е»1Ъ  хЬта»,  осень  —  апервой 
порой  зимы»^),  съ  другой  въ  свояхъ  далыгЁйшихъ  разсуждев1яхъ 
онъ  какъ  будто  отстуннлсн  отъ  этого  мн^Н1Я  и  распред'^^пI^ъ  на- 
родные праздники  совершенно  иначе,  основываясь  ва  этотъ  разъ 
З'же  яе  на  гриммовскомъ  представлен1и  о  спорй  зимы  я  д^та. 
Такъ  какъ  нзв"Ьспй  о  языческихъ  ку^ьтаxъ  славяпъ  у  Аеа- 
насьева  почти  вовсе  не  было  въ  распоряжен111,  то  распред-Ьло- 
а1е  иразднпчпаго  года  приходилось  д1лать  исключительно  на 
оснг>иам1и  современны  хъ  народных  ъ  обрядовъ  и  ихъ  бол'Ье  древ- 
нйхъ  уао5Шман1яхъ  въ  старыхь  паиятникахъ,  И  вотъ  для  иллю- 
страц1И  свовхъ  взглядовъ  Аоанасьевъ  совершенно  нроизвольво 
разд'Ьлилъ  народные  обряды  на  оба^е-народные  и  нростонарод- 
вые,  Къ  первымъ  онъ  отнесъ  игры  и  пляски^  въ  которыхъ  ха- 
зяйствевная  бытовая  основа  мен-Ье  запечатл-^на,  и  которую  по 
этому  можно  было  болЫ  произвольно  толковать  согласно  мвво- 
догическому  методу  ^),  а  во  вто[>ую  группу  попали  неоспоримо 
хозяйственные  обряды;  о  нихъ  Аоанасьевъ  говорить  только 
бскольаъ  и  совершенно  отд%льно*)*  Вотъ  почему  обряды  осеннае; 
дожвшш,  обжннкй  или  толоки,  какъ  обряды  чисто-хозяйствецпые 
и  уноминаготся  только  среди  простонародныхъ  прагиниковъ  въ 
ионц^  главы  ^),  всл'Ьдств1е  чего  отъ  «Ивана  Купала»  или  дБтпяго 


I)  Айанасьевъ.  Поэт,  ооалр.  т.  П1^  стр.  669.  Въ  эгомъ  отношев!*!  онъ 
ел^довалъ  Бсен'^ло  эа  Гриксиои-ь,  полцгавшинъ,  что  вообще  ^  вс^хъ  склер- 
иыхъ  иароАОВъ  иожеть  быть  тодько  два  врехевн  года.  В.  Н*  в.  а.,  я*  766. 

2}  Поэт,  воэар.^  т.  1П,  стр*  660. 

3)  1иШ.  стр.  ееЗ— 760. 

4]  1Ы(].  стр.  7СЗ — 776;  того  же  кя^аш  дрржптсп  и  проФ.  1Г  В.  В  дядин!- 
ровъ.  (Введеахе  въ  Историо  Русск.  Слов.  стр.  71)^  у  него  я  и  заимствую 
выражсше:  1гЕгростоаарод11ыЙ  прцздвикъч. 

Б)  Поэт,  позэр.,  т.  Ш,  стр,  767  ц  сл-Ьд, 
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солнце-ворота,  когда  по  мн^шю  Аояиасьева  наспался  млово- 
ротъ  соднда  на  зиму»  и  ожидаЕпе  «грядущей  см1;вы  л'Ьта  зимою*» 
до  самыхъ  лКолядъ»  или  до  Рождества  но  оказалось  уже  вовсе 
никаких-ь  обрядовъ^  пикакпкъ  празднкконъ  *).  Только  на  Рожде- 
ств-Ь,  когда  «светило  поворачпваегь  на  лЬтои  приходить  новый 
циклъ.  Изъ  пропуска  осенней  обрядиости  получилась  такнмъ 
.  образомъ  довольно  сбивчивая  и  не  логичная  группировка.  Ока- 
залось^  во-первыхъ,  что  весеннее  возрожден1е  природы,  народъ 
праздиуеп.  какъ  бы  два  ра;за  въ  годъ:  оно  начинается  заклина- 
П1емъ  весны  въ  мар!'^^)  и  кром'Ь  того  гораздо  раньше  колядами 
въ  декабр-Ь^);  вп-вторы5Ъ,  оказалось  также,  что  собственно  то 
раздЪенхе  года,  на  лЬто  и  зшиу,  которое  Аоанасьевъ  устано- 
вилъ  въ  начал!;  главы  о  ва  родя  ыхъ  праздникахъ,  собственно  со- 
вершенно не  соотвФ/гствуетъ  имъ  же  изображенной  ихъ  систем'Ь, 
Приходится  п^ор'Ье,  какъ  въ  сущности  над'ЬлЬ  и  допускалъ  Аоа- 
насьевъ, подразделить  годъ  на  праздники  возрожденгя  природы 
отъ  зимияго  солнцестоян1Я  до  д4тняго  и  нраздяяки  ея  постепен- 
наго  за№шран]я  (ггъ  лЬтняго  поворота  солнца  до  зимняго*),  Съ 
точки  зр11П]я  приведеннаго  выше  взгляда  Шварца  это  впо.ш'Ь 
носл'Ьдовательно  и  логично.  Если  въосновЬ  обряда  лежитъ  миеъ, 
образно  воспроилводящш  явлен1я  природы,  каждый  отдельный 
момеятъ  ея  жизни  долженъ  отлагаться  въ  обряде  самостоятельно. 
И  тогда  ни  о  какихъ  циклахъ  народи  ыхъпраздниковъ  не  можетъ 
быть  и  р^ЧЙ. 

Но,  д-Ьйствйтельпо  ли,  народные  обряды  воспроязводятъмиеы? 
Д'Ьйствительно  ли  «иоъ  есть  ничто  иное,  какъ  поэтическое  изо- 
бражение атмосФерическнхъ  явлений?  То  и  другое  еще  требу етъ 
доказательств!..  Въ  томъ  и  другомъ  современная  наука  уже 
давно  усу  мнилась.  Она  ношла  на  поиски  за  совершенно  другой 
иятерпретащей  народной  обрядности* 


1]  Ипа.,  стр.  728-729. 
2)  ГЪ1|1.,  стр.  583,  389  м  слЪд. 
8)  1Ыа.,  стр.  751—752, 
4)  1ЬЫ,,  стр,  683. 
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При  первоначальномъ  и  непредвзятомъ  озвак5м1енги  съ  на- 
родной обрядностью  на  всемъ  протяжен1и  европейскаго  Фоль- 
клора, въ  ней  вполнГ,  ясно  выступаютъ  именно  четыре  момента, 
четыре  типа  праздниЕОВЪ,  до  тождественности  сюжихъ  у  всбхъ 
индо-европейскпхъ  народовъ.  Какъ  бы  ни  объяснилось  это  сход- 
ство, вс^однымъ  пу1ЕКтоиъ  всякаго  йзсл'{^доваи1я  въ  ^той  облаете 
должно  быть  прежде  всего  его  оооанан]е  (констатированге),  а, 
отсюда  естественно  и  нрвлнаше  существовац1я  этихъ  четырехъ 
тигювъ  или  цикловъ  народиыхъ  праздниковъ, 

Л'Ьтн1Й  солнцеворотъ,  совпадающш  съ  христ1анС1чймъ  Иваво- 
выиъ  двемъ  (24  1юня),  канъ  народный  празднккъ,  справляемый 
особой  присущей  ему  обрядностью,  отмЬченъ  еще  въ  пропов^дш 
Элипя  въ  Л'^П  Б-  ^),  Оаъ  нзв^стенъ  у  всЬхъ  европейскихъ  варо- 
довъ,  и  всюду  справляемыя  вънемъ  игры  и  забавы  носятътЬже 
сходныя  черты;  за;кйгаН1е  01  л*^й,  гетеричос1пе  обряды,  обычаи 
кумовства  или  побратиме гва,  похороны  влптоплеше  особой  куклы 
(Марены,  Костромы,  Кострубонька)  или  разукрашеннаго  де- 
рева^). Ги1лебрандтъ  нриволъуказашя  на  аналогичный  нразд- 
никъ  въ  древней  Иил1я");  А.  Н,  Веселовск]й  вм-Ьст-Ь  съ  дру- 
гими изсл-Ьдователлми  сблизплъ  его  съ  антнчнымъ,  пришедш^мъ 
съ  востока  нраздникомъ  Адониса*),  а  Бертранъ  еще  и  съ  рим- 
скими налил1ями  и  праздником  ьирландскаго  Бельтенея'),  Сохра- 
нившееся до  (тшихъ  дней  праздаован1е  лЬтняго  солнцеворота  съ 
особыми,  присущими  ему  обрядовыми  и  даже  миоологяческпми 
представлец1ямп  заходитъ,  стало  быть,  далеко  за  пределы  хрц- 


1)  Мх^пе.  Ра1Ро].  ]а1.  1  87  р.  528;  ср.  |ЬШ.  1.  40,  р.  И72. 

2)Пйтебня»0  купальскихъ  пгвяхъ  и  сродныхъ  съннни  хтредст,;  (1а1<]аг. 
Ье  1>1ец  сЗц  агЛеЛ  е1  1е  вутЬйНато  йе  ]а  гпия.  А»  Н.  Веседоеск^й.  ГетеризЮк, 
лобратинстпо  и  куновство  въ  купальскоП  01^ряА110сти  Ж.  М,  Н.  Пр.  1В94,  ф^п* 

р.  96—139.    Сунп^онъ^    Культурк.  ТТерсж.  г^аIIЯ  57-я. 

3)  Н1ЛсЪгап(и.  Пге  Зоап1?еа№в1е ш  Ак-1п(1]еп.  8.300—304. 

4)  Г.  с.  2аО— 291  м  др.  ср,  3.  Л.  Р,  Г.  ОГти  1^  стр,  вЗиИЗ  (Ефумевкоя 


О.  Мшлср'ь)* 


6)1,  с.  р.  99-101  и  105. 
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спанства  и  представляется  съ  вполак  опредйлевнсй  в  закончен- 
ной Фйзюном1ей. 

Столь  же  тироко  распространены  и  обряды  дожянокъу  об- 
жпвокъ  или  талакя^  н-Ьмецкаго  Его^^^еГез!;,  Фраыаузсвон  адегп1ёге 
^егЬе»у  а11га)вс|{аги  «Наглев!  Ьоюе»,  обряды  Ил(>11на  дня,  лразд- 
вика  ев,  Мартына  н  ир*^).  Этого  тяпа  праздникъ  отм^чеыъ  со- 
вершеяно  достовЬрно  у  древн1!хъ  германцевъ  и  у  славя нъ.  Мо- 
жетъ  быть,  такой  же  точно  сиыслъ  щ]'&ло  у  полабскихъ  ела- 
вянъ  описанное  Сакхономъ  Грамяштикомъ  жсртвонряношеи1е 
идолу,  носившему  имя  св.  Вита-).  Такое  же  народное  праздне- 
ство существовало  я  у  древиихъ').  Въ  современномъ  Фольклоре 
мы  ааходйиъ  повсем-Ьстно,  тоже  торжественное  вяесен1е  въ  село 
или  усадьбу  носл^дняго  свона,  убраннаго  лентаип,  платьемъ  или 
цв'Ьтами,  При  этой  радостной  процесс1И  поются  особыя  н^сни, 
совершаются  особые  обычая.  За  этимъ  основ нымъактомъ  обря- 
довой игры  идутъ  и  Друг1я  развлечения,  плг1скн  и  пиршества^ 
шумно  снравллющ1я  11аступлен1е  давно  ожидаемаго  изобид1Я  пло- 
де въ  земныкъ.  Это'гь  типъ  народныхъ  праздничныхъ  отправлен 
й1й,  правда^  не  можетъ  быть  такъ  точно  пр1урочейъ  къ  опред-Ь- 
ленному  моменту  соляечнаго  года,  и  въ  древней  Итал1й  оиъдаже 
совпадалъ,  какъ  думаютъ  некоторые  изсл'Ьдователн,  съ  только 
что  упомянутыиъ  солнцеворотомъ^).  Однако  по  своему  хозяй- 
ственному значен1Ю  онъ  всетаки  долженъ  быть  назвачъ  нразд- 
някомъ  осеннимъ,  занимающимъ  промежуточное  м^сто  между 
обоими  солнцеворотами,  Вогь  почему  осеннее  равноденств1е  все- 
таки  можетъ  быть  признано  особенно  для  центральной  н  восточ- 


1)  о  венъ  сн.:  РГаопепасЬш^сИ.  Оегт.  Ёгй1еГев1е  «(с*  А.  Н.  Веселое* 
ск1в.  Р.  въ  Об1.Д]пг.  Стиха  VI— X,  стр.  443—446. 

2)  Шв1опа  Оашса  €(1.  НоИет  р.  444,  ирив.  поеряые  у  Срезпевск&го. 
Сват,  н  обряды  яэ.  бог.  др,  сдавянъ,  стр,  97 — Щ  ср.  у  М^ИсЬаГа  Шкгев  я1от. 
Ве^е*1о?1  стр.  26—29, 

3)Во1вя1ег.  1д  геЬ  ГОШ.  д'Аа^ияКс  аих  Ап^аошз  Г,  р.  865  МаааЬагйЪ* 
■\УаЫ.  ппД  РеМк.  П,  в,  214— '258. 

4)  Ршп  ке]  $1а(1(е11  ЖИГ  гОш.  ОеасЫсЫе,  •.  126—127. 

Сборяжп  и  С^л-  И-  А.  н.  ^ 
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НОЙ  Европы,  т1мъ  вдеальньшъ  пунктомъ,  около  котораго  груп- 
пируются обряды  этого  типа. 

Одинаковая  общераспространениость  в  аиалогичность  завгЬ- 
чается  2  въ  обрядахъ,  иа  Рождественсш  святки,  совпадающее 
с  ь  зимннмъ  солпцеворотомъ  ^)  и  съ  Ли11*е84'омъ  древней  Скаадв- 
вав1и^).  Коляды,  Шугъ,  Со1шйе1е,  А^шНаиеиГ,  А^шпаМо,  Оге! 
КОш^е,  три  кородя  и  пр.  такзке  не  тольесо  приведены  въ  связь 
съ  Сатурна,ияии  ®),  но  схолие  съ  ними  обряды  найдены  еще  въ 
современной  и  древней  Индея*),  И  зд^сь  мы  ооесюду  вядпнъ  со- 
вершенно авалогияные  обряды.  Повсюду  поются  переюдящонн 
изъ  дома  въ  домъ  певцами  особыя  иоздравительныя  н'Ьсын,  ш 
который  домохозяева  должны  отблагодарить  подарками.  Повсе- 
местно въ  это  время  молодежь  рядится  въ  различные  костюш*!, 
иногда  въ  этихъ  ыарядахь  совершая  и  свои  поздравите]гьвые 
обкоды. 

На  тоиъ,  что  и  весенняя  обрядность,  центральнымъ  пунк- 
томъ которой  можно  признать  весеннее  равяоденстб1е^  ааклю- 
чаегь  въ  себ-Ь  черты  общ1Я  въ  «^ольклор!;  не  только  Европы,  но 
в  вс^^ъ  яндоевронейскихъ  народоеъ,  я  покам^сгъ  настав  вать  не 
буду,  такъ  какъ  этому  посвящено  все  настоящее  нзсл^доваыее. 

На  возможность  расоред1;леи1л  народЕ]ыхъ  праэдниновъ  сооб- 
разно времеиамъ  года,  а  следовательно  и  ва  самостоятельное 
обрядовое  значен!е  весеннлго  цикла  указывали  давно.  Такъ  ду- 
маль  еще  Снегиревъ,  когда  рас нределнлъ,  сообразно  съ  этямъ, 
свою  книгу  о  русскяхъ  простонародныхъ  праздниках'ь*).  Такое 
же  мнен1с  высказалъ  категорически  и  Монтанусъ  относитеаьно 


1)  Л.  Н.  ВсселовскШ.  Румыиск|я,  славйнскяя  и  греческая  коляды  въ  его 
Разыскав^яхъ  въ  ОСл.  Дух.  Ст.  VII  вып,  Т|11е.  01е  ОсасЬ.  йег  (1е11исЬеа  ЛУеш- 
л&сЫ  и  особенно  авгд1Йское  издание  УиТе  &  СЫвЬшав,  1Ье1'г  р]Асе  1п  Ше  ^егт. 
уеаг;  для  Францш  си,  6ав16.  Кое1я  е!  ?ац^ет1гв  йи  Мз.  йв  ^еЬя[1  Рог^е. 

2)  Могкъ  1.  с.  в,  1125—1126, 

3)  Вес€ловск!й,  I,  с.  стр.  ЮЭ—ИЬ 

4)  Н.  В,  ^Люл.  ТЬс  ЕсП^юм  Кези>&1в  о[  (Ье  Шо^ив  въ  его  Ешлув  ллЛ 
Ьес(11гев  V,  II  р.  151  —  155, 

6)  Су.  особе&мо  Р/сск.  Прост,  ор.  вып.  1,  стр,  45—16. 
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в'Ьмедквхъ  праздниковъ,  <сРе1иг1Я  в  обычаи,  а  съ  ыиыи  в  празд- 
ники, писилъ  онъ,  устававливались  сообразво  ввдяеиой  □рврод'Ё. 
Моменты  обовхъ  солнаеворотовъ  и  обовхъ  равнодецетв1й  опре- 
дйлилв,  какъ  повсеместно  въ  древности,  такъ  и  у  германдевъ^ 
главные  ираэдыики.  Въ  Иваеовъдевь  въ  середине  х1та  (24  1юня), 
когда  солнце  стоить  всего  выше,  и  в%  день  евангелиста  1оанна 
(27  дек.),  когда  оно  всего  ниже,  и  равнымъ  образомъ  въ  весен- 
немъ  равноденств]нвъконце  марта  и  въдевь  ев*  Михаила  осенью 
приходились  четыре  главныхъ  праздЕ]лка,  четыре  велвкихъ  поры 
(НосЬ-2е14еа)»  ^),  Въ  настоящее  вре»я  д'Ьле111е  праздничнагогода 
на  четыре  части  или  на  четьфе  цикла  можно  повидимоА1у  считать 
общепринятымъ.  Большинство  современныхъмиеологовъ  и  фоль- 
клористовъ  признаеть  вполн'Ь  установленпыиъ  то  положев1е,  что 
каждое  время  года  им-Ьло  издревле  свой  особый,  нрисуш,1й  ему 
типъилидиклъ  нраздииковъ,  сдравлясмыхъ  бол4е  или  мен^е  оди- 
наково во  всЬхъ  концахъ  Европы*).  При  этомъ  солнцевороты  и 
солнщзстояи1я  надо,  разумеется,  считать  только  вдеальвымв  ио- 
ментаип,  удобными  для  иэследователя,  какъ  точки  отнравлен1я. 
Какъ  совершенно  справедливо  зам^чаеть  Могкъ,  за  этими  Ива- 
новымъ  дпемъ,  Рождествомъ,  днемъ  св.  Михаила  и  пр.  современ- 
ными христианскими  пр|урочен1ЛИи  не  надо  видеть  опред^лен- 
ныхъ  дней,  въ  которые  якобы  когда  го  справлялись  каше-ннбудь 
языческ1Я  празднества  у  славянъ  нли  германце  въ:  мы  должны 
им^ть  въ  вид)'  скорее  «определенные  першды  времени»,  ч^мъ 
определенные  дни,  скорее  циклы  и  типы  праздников!.,  ч^мъ 
закоячонные  и  точно  установленные  йхъ  ритз^лы». 

Такое  аризцаи1о  законности  разделешл  народного  календаря 
на  четыре  части  однако  мало  еще  номогаетъ  изследоватслю  ка- 


1)  Ые  Беи1всЬеа  Уо1к8Ге«1е  е.  10, 

2)  А  Н.  М«1ег.  ЬеЪгЬ.  йег  ^егш.  Му1Ь,  §  263;  Мо^к.  Оегш.  ЩЬЪ.  §  84; 
Л^е1пЬоЗ<)  в-ь  стагьЪ:  2^7/7к^  IV  (1894),  е.  100;  ВеПгап^.  Ьа  Ке1.  4ев 
С|1а!о1в  р.  104— »106;  старое  Спшт'овское  раэд,'Ъ'1ви1в  вйтри«1астц  горнанскаго 
года  отстаиваегъ  тепсрЕ»  ддннъ  ТШе  Уа]^  ^  СЬпаШш;  ер.  одаако  отаьшъ 
Но кк'а  »ъ  Х/г^РЛ.  1900,  8.  401. 
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кого-нибудь  ОДНОГО  изъ  четырехъ  цикловъ.  Остается  еще 
шить,  какъ  выделить  этоть  цикдъ  изъ  всего  годового  кругово- 
рота? Как1е  празднвки  должвь!  бойти  въ  каждую  взъ  четырехъ 
категор1й? 

Какъ  бы  въ  стороне  оть  этяхъ  четырехъ  моментовъ^  около 
которыхъ  групиируются  народвые  праздники,  остается  »апрЕ- 
м^^ръ,  наша  Масдлштца,  Карнавадъ  романскигь  народовъ,  не- 
мецкая ГавЬасЬ*.  Зависая  промежуточное  мксто  между  зпмншгк 
й  весениимъ  циклами,  этотъ  лраздиикъ  какъ  будто  нарушаетъ 
стройность  д1;лен1я  вародиаго  кяяеидаря  сообразно  времешшъ 
года,  И  здЪсь  мы  какъ  будто  илгЬемъ  д^ло  не  съ  хрвст1авскиэгь 
празднйкомъ;  изсл1Ьдователй  часто  видятъ  въ  немъ  прямое  пере- 
живав1е  бол-Ье  древоягоязыческаго  празднества:  прототипъ  Кар- 
навала указывался  и  въ  рвмскихъ  Луперкал1яхъ  \)  и  въ  древней 
Инл)11  наряду  съ  прототипомъ  звипяго  солнцеворота*}*  Однако 
характера  самостоятельнаго  обрядоваго  цикла  за  этимъ  нраздни* 
комъ  обыкиовенно  не  признается,  и  его  представляютъ  то  даль- 
н^бшииъ  расиространей1емъ  Рождествевскихъ  святокъ^),  то  на- 
нротввь  праздникомъ,  открывающимъ  собою  весевнШ  циклъ  *). 

Одинаковая  трудность  возникаетъ  и  относительно  другой 
группы  нраздниковъ,  прииыкающихъ  къ  весенннмъ,  группы  пе- 
редвЕЖПыхъ  христ1анск11хъ  нразднкковъ  Троицы  и  Духова  дня, 
сохранявшихъ  у  славяиъ  и  ново-грековъ  древнее  наэван1е  Ру- 
сальной нед^кди.  Эти  праздники  такше  заинмаютъ  промежуточное 
ноложеиге  между  двумя  циклами,  на  этотъ  разъ  между  л'ктавиъ 
и  весеинимъ.  Въ  нихъ  совершаются  часто  т4  же  саиыя  обрядо- 
выя  д'Ьйств1Я,  т6  же  игры  и  забавы,  что  и  въ  купальской  обряд- 
ности. Передвигаясь  вмЫтк  съ  Пасхой  впередъ^  они  попадаютъ 
иногда  даже  на  средн1е  числа  йоня.  Какъ  быть  съ  этими  неустой- 


1)  Ыабс.  К|гсЬе11ве9сЬ|^1е  I,  я.  459. 
2)'\У!иоа  I.  с.  р.  232—243. 
а)  А.  Ь.  ВесеювскЩ.  Газ.  пъ  обл.  дух.  ст  VII,  стр.  433  ш  Ж.  М,  И.  Ир^ 
1864,  4щ7*=т^*  стр.  433;  Нотебия.  О  пив.  зн.,  стр.  14, 

4)  В1шгоск.  Наа(1Ъ.  (1ег(1,  МуЬЬ,  9,  674;  Вс.  Мкддеръ.  Гус.  М&сх.^стр.  19. 
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Ч1ШЫМБ  И  не  типичными  праздниками?  Куда  отнести  нхъ?  Са- 
харовъ  начпиалъ  съ  нихъ  разсмотр4н1ел'Ьтних'Ь  праздников!!  ^). 
Наряду  съ  этими  последними  ставить  ихъ  А.  Н*  Пыпииъ'). 
Маха  ль  отводить  имъ  въ  своей  славянской  миеолопи  отд'Ьльпый 
вараграФъ'),  Ефииенко  и  А.  Н,  Веееловск1й  говорягъ  о  смА- 
шешп  весевнихъ  и  л^тнихъ  обрядовыхъ  представлев1и^), 

Естественно  ставится  такямъ  образомъ  вопрось,  относить- ля 
къ  весеннему  циклу  маслпничную  и  троицкую  обрядность.  Ре- 
шить это  нужно  заранее,  а  рГ10П.  Необходимо  уже  а  ргшп 
установить  себ'Ь  иав'Ьстный  нритер1Й  для  сужден1я  о  гомъ,  что 
собственно  должно  входить  въ  кругъ  настоящей  работы.  Надо 
поставить  извЬстаые  пред-Ьлы  изсл*доваи1ю,  заключить  свои  иа- 
блюден1Я  въ  какъ  можно  болЬе  опред'Ьлепныя  рамки. 

Казалось  бы  самое  простое  было  бы  обратитгхя  для  этого 
къ  календарю  въего  историческг)мъ  развит1и.  Календари  искони 
отм-Ьчали  начало  и  коиецъ  весны,  Гапд'Ьлен1е  па  времена  года 
знаетъ  и  народный  календарь.  Календарь  10л1я  Цезаря  весною 
счнталъ  промежутокъ  времени  отъ  7-го  или  10-го  Февраля  до 
7-го  или  10-го  мая.  Такое  ми11ше  высказываетъ  и  Овид1й  въ 
своих ь  Фастахъ*).  Въ  календаряхъ  нача^1а  хрпст1дпско11  эры, 
какъ  это  показалъ  Томашекъ  въ  своей  известной  статье  о  Ру- 
сал1ях1,  22  марта  называлось  В1е8  Ую1а110П13  и  (1168  уЫвг^з,  а 
иа  дни  отъ  10  до  20  мая  назначался  0165  Ко8аиоп13,  с1|ез  говае, 
Козапа,  гова  вита!'*),  н  эти  праздники  первой  Ф1алки  и  первой 


1)  Окйя.  П,  стр.  183. 

3)  ИвюрЫ  р^сскоА  литврктуры  И[,  стр,  165. 

4)  С»,  статью  Ефшсснкн  О  Ярилй  ;?.  П.  Р.  Г  О.  II  и  А,  Н,  Веселой^ 
скаго  Гетеризмь,  кумовство  ц  аобратинство  »ъ купАльсноЙ  обрядности  Ж.  М* 
Н.  Пр.,  «еврпдь,  стр»  310 — 314. 

5)  НоееЬег^в  ЛизГ.  Ьезс.  11^9,  9,2403,  ь&^&й;  Ре1;ег  Оу1Ш1  Гае!.  ИЬг!  &ех> 
Еш1,  в.  22  и.  1Г;  см.  ГайЬ]  II,  150- 

С)  ТошазсЬек  ИеЪег  ВгишаИеа  ааД  Кояа11сп  8ИёЬ.  ^г  \7Шег  А1е*  ЬХ 
(1868),  8В.  375—378,  23  Мая  гггоаа  8иша1л  аъ  кадендар*  354  родъ  при  Коп- 
станщн  11,  Рйй11  РМ1ос.  Моштавеп  С1Ь  I  е^.  2^^^  (1Э93),  р.  264. 
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розы  Тоиашекъ  призналъ  пред^дьныии:  «Охев  у1о1а1аош8,  пн-- 
шеть  онъ,  есть  день,  съ  котораго  вступаетъ  весна  совершеноо 
такъ  же,  какъ  дхев  гоза^юшв  вступаетъ  д^то»^).  Однако  въ 
РавИ  ЗИу!!  оти'1тка  шШат  аезиИв  находится  ^^ишь  протквъ 
27-го  1юня^.  Въ  календаре  Карла  Великаго:  отм'бтка  тегаз 
огиог  попала  на  23-е  Февраля,  а  ае81;а8  огИш*  на  24-е  мая  *). 
Эти  посл^&дн^я  числа  можно  считать  пред'&льньши  и  съ  точкк 
зр^шя  современнаго  народнаго  календаря.  Календарь  Карда 
Великаго  принадлежитъ  скор'1е  къ  нашей  эр'1^,  ко  вреиенЕ,  когда 
переделка  риискаго  календаря  въ  календарь  христ1ансюй  уже 
вполне  закончилась.  И  у  насъ  искони  начало  весны  считается 
съ  Благов*щен1Я *)  либо  съ  Вербной  субботы*). 

Приблизительно  относя  весну,  разумеется,  къ  тому  же  вре- 
мени, перечисленные  иною  календари  всетаки  противор^Бчатъ 
другъ  другу.  Противор'Ьч1е  это  можно,  конечно,  примирить  по 
чисто  географическимъ  соображен1ямъ.  Показателями  наступле- 
шя  весны  повсюду  служатъ  обыкновенно  гЬ  же  самыя  явлешя 
природы.  Овид1й  въ  своихъ  Фастахъ  первыми  признаками  весны 
называетъ  таян1е  льда  и  появлен1е  первой  зелени*),  малорусская 
веснянка  основнымъ  весеннимъ  признакомъ  считаетъ  разливъ 
р^къ^);  равнымъ  образомъ  и  вотяки  видятъ  начало  весны  въ 
проход']^  льда,  и  тогда  дзэкъ  попъ  произноситъ  общую  весен- 
нюю молитву  на  берегу  р^ки  во  время  ледохода  ®).  Первые  при- 


1)  ТошавсЬек  1.  с.  в.  378. 

2)  С1Ь  I»  (1893)  р.  267  (Ро1ет1и8  811пи8  р.  СЬг.  448/449). 

3)  Р1рег  ЕагЬ  йев  Огоазеп  ЕаЬп^апит,  з.  20—31. 

4)  Порфирьевъ,  Аддег.  изобр.  вреиенъ  года.  Православный  Собеспдникъ! 
(1860),  стр.  443;  Ка1инск1й,  Церк.  нар.  М-Ьсяц.  3,  Я.  Р.  Г.  О.  VII  (1877),  стр. 
878;  Чубинскхй,  Труды  Ш,стр.  9—10;  Этн.  Обозр.  1891,  №  4,  стр.  144->148 
н  187—189;  Драв.  Впстн.  1695,  картъ. 

Б)  Статья  о.  Бернава  въ  5.  Я.  Р  Г.  О.  V,  стр.  9;  Этн,  Обоар,  1894,  76  1, 
стр.  128;  Ко1Ьвг^  Росисха  в1г.  146;  ср.  еще  Петрушевичъ  Общер.  кад. 
стр.  30—33, 

6)  Кави  П,  160  ее  863-856  ПГ,  235—287. 

7)  Чубивск1Й.  Труды  III,  стр.  142,  №  48. 

8)  Первухняъ.  Эскязы  пред.  в  быта  инор.  Глаз,  у^зда  III,  стр.  9. 
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знаки  весны  представляются  такимъ  образомъ  въ  Италхи  совер- 
шенно такъ  же,  какъ  и  на  с^веро-восток-Ь  Европы  и  совпадать 
въ  календарномъ  отиошеши  они,  разумеется,  не  могутъ.  Въ  Ита- 
Л1И,  гд-Ь  возиикъ  РЙИСК1Й  календарь,  насту1мен1е  весвы  должно 
праздноваться  раньше,  ч-Ьмъ  въ  средней  Европ-Ь,  куда  онъ  бьиъ 
занесенъ  сначала  римскимъ  владычсствомъ,  а  посл'Ь  христ1ан- 
ствомъ.  Въ  защиту  такой  точки  зр'Ьв1Я  можно  было  бы  иапо»- 
нить  и  то,  что  въ  Груз1и  весна  считается  уже  наступившей  на 
Масляаицу '). 

Раснред^ленте  празднован1я  весны  въ  различные  праздники 
сообразно  клнматйчсч'кимъ  услов1ямъ,  признавалъ  н  Гримиъ,  а 
за  нимъ  и  Монтанусъ').  Посл^дшй  полагалъ  даже,  что  такое 
различие  можно  проследить  даже  не  выходя  за  пред'Ьлы  Гер- 
!иаши:  «Въ  южной  Германш,  писалъ  Монтанусъ,  главный  ве- 
сенн1Й  праздпикъ  справлялся  22-го  Февраля,  1-го  иарта  ила  на 
Масляницу;  въ  ПФальцЬ  и  Шваб1и  21-го  старта  или  на  средо- 
постное  воскресение,  далЬе  на  Пасху  или  на  1-е  апрЬля;  с4вер- 
н^е,  а  именно  въ  стране  древнихъ  Саксовъ,  онъ  поналъ  на  1-е 
мая  или  ва  Духовъ  день,  а  въ  Швещи  только  на  Ивановъ 
дены>').  Заявлеп1е  это  однако  С42вершевно  голословно  и  са«ы«ъ 
очевйднымъ  образомъ  нротивор'ЬчйТъ  Фактамъ.  Въ  противность 
мн^нш  Гримма  надо,  напр.,  признать,  что  праздновап1е  ыайскоъ 
календъ  присуще  главнымъ  образомъ  ромаыскимъ  народамъ*  У 
п^мцевъ  оно  появляется  нЬсколько  р*же  и  на  мЬсто  его  стано- 
вится зачастую  Д^  ховъ  день. 
^Н  Присмотр-Ьвшйсь  поближе,  нельзя  не  заметить,  что  особен]го 

^^      на  время  празднования   весны  клйА1атическ1я  услоВ1Я   вовсе  не 
I  им-Ьютъ  р'Ьшающаго   вл]лн1Я.  Д4ло   въ  томъ,  что   празднуется 

I  весна  всего  бол^е  торжественно  вовсе  не  въ  первый  же  иомептъ 

I  своего  появлен1я:  весна  есть  время  переходное,  прол*тье,  глав- 


1)  Изъ  ^хКаали»  1В93,  ^^  5;  арив.  въ  Эти.  Обозр.  1вдд,  ^^  1,  стр.  192. 

2)  Ог11пт  В.  М.  а.  а.  стр.  776—780  и  Моп!а>ав  О.  Уо1Ы.  3.  20—21, 

3)  1Ыа.  е.  20. 
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ный  ея  признакъ  есть  постепенное  длительное  оживлеше  прш- 
роды,  н  ч'Ёиъ  ближе  кь^хЪгу,  тЬмъ  наглядн1ке  и  важн'1^е  въ  хозяй- 
ственноиъ  отношенш  г1^  явлен1я,  который  приковываютъ  къ  себй 
вниианхе  челок1ка,  живущаго  близко  къ  природ'Ё.  Самый  рас- 
цв1&тъ  весны  ему  поэтому  гораздо  важн1^е  и  интересн1Ье  ея  пер- 
выхъ  првзнаковъ.  Онъ  всего  бол1е  склоненъ  чествовать,  такь 
сказать,  кульиинацшнный  пунктъ  весенняго  возрожден1я,  т.  е. 
именно  самое  прол^^тье,  самый  конецъ  весны. 

Определить  этотъ  моментъ,  конечно,  также  не  легко,  я  онъ 
въ  свою  очередь  является  моментомъ  чисто-условнымъ.  Доиски- 
ваться опред-кденхя  его  мн1^  кажется  и  не  надо.  Вопросъ  о  томъ, 
что  считать  спещально  весенней  обрядностью  наблюдениями  надъ 
народнымь  календаремъ  вовсе  и  не  можетъ  быть  рЬшенъ.  Къ 
р^шенхю  его  можетъ  повести  одно  только  наблюденхе  надъ  са- 
мими обрядами,  надъ  самими  играми  и  забавами. 

Придавать  особое  значение  самому  пр^уроченхю  обрядовъ 
бьио  бы  вообще  ошибкой.  Обряды  свободно  привязываются,  то 
къ  тому,  то  къ  другому  празднику.  А.  Н.  Веселовск1й  уже 
давво  зам4тилъ,  что  «одни  и  т]^  же  обряды  одинаково  связаны  съ 
празднован1емъ  весны  у  народовъславянскаго  и  германскаго  пле- 
мени, а  спец1альное  прхуроченхе  ихъ  къ  23  апрЬлю  является 
лишь  на  одной  сторон*».  Къ  этому  можно  добавить,  что  и  у 
одного  и  того  же  народа  тЬ  же  самые  обряды  падаюгьнаразвые 
праздники;  напр.,  въ  Германш  1-е  мая  и  Духовъ  день  справ- 
ляются совершенно  одинаково  въ  разныхъ  мЬстностяхъ.  И  Ч'&мъ 
дальше  въ  глубь  в*ковъ,  тЬмъ  большая  свобода  въ  пр1урочен]и. 
Въ  одной,  не  то  сербской,  не  то  болгарской  книжк-Ь  начала  этого 
В'Ёка  заклаи1е  курбана,  повсем-Ёстно  совершаемое  на  Юрьевъ  день, 
отнесено  напр.,  н*сколько  позже  на  день  св.  Аоанас1я  (2-го  мая)  ^). 
Н'Ёиецк1Й  календарь  ХУ1  в.  называетъ  день  св.  Георг1Я  временемъ 


1)  Книга  С1А  зовомал  ^г^еда^о  шаисасА....  Тгукономъ  Краль  Марковаго 
Монастыре  иже....  Тетоець  ПёйчнновиЬь.  ВьБудин]^  град1;  181С.  Сооб- 
щено Новаковичемъ  въ  ЛгсЬ.  /.  $1  РН.  XII,  в.  303—7. 
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хороводовъ,  хотя  такое  пр1урочсн1е  существуеть  тольио  у  юж- 
ныхъ  славянъ,  и  Юрьевь  день  вообще  въ  настоящее  время  въ  Пф- 
штш  вовсе  НС  иразлауется  ^),  Еще  ^юбопытнЬе  свил^те1ьство  од- 
ного Французскаго  судебнаго  акта  1367  года,  въ  которомъ  ка- 
кая-то д1ьвушка  жалуется  на  молодого  человека  за  то,  что  онъ 
прибилъ  на  Нвкодинъ  день  къ  ея  двери  в'Ьтку  бузины^),  Этотъ 
обычай  на  всемъпротяженааевропейскагоФолы^ора  соблюдается 
на  1-е  мая;  молодые  люди  украшаю гъ  окна  и  двери  своих  ь  воз- 
люблсиоыхъ  цветами,  а  дЬвушекъ  дурного  поведен1я  оозорлтъ^ 
заменял  цв-^ты  прутьями  или  бузвкой.  Незаслуженному  прим^- 
ыен1ю  къней  этого  позорнаго  вида  весенпяго  убранства  и  обиде- 
лась подательнвца  этой  любопытной  жалобьь  Сообщая  этотъ 
Фактъ,  Маингардтъ  заключил!»  отсюда,  что  самый  обычай  такого 
украшен1я  домовъдЬвушекъ  с^Ьжиынв^ткаий,  равно  какъ  и  опо- 
зориван1С  ихъ  сухими  сучьями  или  зловредными  растеи1пми  шо- 
рвался  отъ  калеидариаго  |1р1урочегпя  и  сталъ  возишженъ  даже 
зимою  на  Николинъ  день  (6-го  декабря).  Маннгардтъ,  повидя- 
мому  незналъ  о  сущвствован1в  другого  Няколина  двя  9-го  мая, 
гЬмъ  бол^е,  что  въ  акгЬ  число  не  нроставлено;  къ  этому  весен- 
нему НвколЬ  однако  и  надо,  конечно,  отнести  упоминаемый  имъ 
случай^).  Подобныхъ  ирйМ'1>ровъ  совершенно  неожиданна! о  \1}п- 


1)  приведено  у  Ь1Ие11сгоаЧ  Ови(8сЬев  ЬеЪеп,  8.  136. 

2)  Со^еГго;  0]с(.  (1е  1'апс.  }.  Ггао^шве  ИГ  р.  189  {изъ  Дюканжа)  прнв.  к 
у  Мавнгарятй  1Л\  ц  Рк.  83.  163—161. 

3)  Въ  иастолщее  вреил  этотъ  [1рй11дв11Ё(ъ  совершеыяо  з&быгь  въ  рикско- 
католическихъ  и  еще  болЬс  въ  цротестлнтскнхъ  странажъ;  такЪ)  Бо^ландисты 
д-е  ная  дразлиикомъ  пе  считаютъ  (см.  М>'  Оасг]11.  Ьез  реШа  ЪоНаи^Ыев  Т 
р,  40С).  УстаноалйнвыП  виервые  аапой  Урбаноцъ  И  (Маг11П0^.  Апппв  ссс1с- 
маяисиа.  ВгахёИев,  160В,  р-  12^>^,  иъ  сприпу  десеид!^  Ликолш-ь  девь  аднако 
обыкнов&нйО  отм-Ьчадся  в-ь  рн«ско-католнчески1Ъ  калвяд.Я1рнхъ.  Я  встр-Ьтилт. 
его^  вапр.,  въ  рукпаксвокъ  М№Ё1е  XIII  а.  (Парижск.  нац.  бмбд.  1<'ои«|^  1а1шэ) 
^<й  1С324),  шъ  алдюсгрироаднномъ  х^алевдар^  XIV  в.,  высташеааомъ  въ  х}гзе'Ё 
Кдк'вн  ръ  Г[ар1гж);  (за]Ь  ПГ^  Л^  1685).  Онъ  АОоо^Е.^то  расирострписв-ъ  и  аъ  ка- 
леядаряхъ  Х\'Пв.  А1шдоасЬ  рго^ооа11С  е1  ЬЫопа!,  Раг»*.  1633.  [В.  N.  Веяегте 
У  2,  633];  А]таЕас11  роиг  Гаа  1355  раг.  (^аенИег,  11].  раг,  Сотте1е(.  Ы.  ряг 
N0^1^  1й,  раг  ИПеиг,  1(1.  раг  Рак^'^а^аяЬ  [ВхЫ*  ^а1.  Незегте  V  2,  670—682 
еЬ  636].  Зд'Ьсь  всюду  9  Мах  Тгаоа1аиоа  <1е  вХ  N^с^]а8.  Въ  XIX  вЬкЬ  ооъ  яБтр'Ь- 
тилсд  мн'Ь  въ  А1таоасЬ  Лея  Ьосз  ]аЬоигеигв  1837 — 1649  раг  На^1пиа. 


§8 


Е.  В.  А&ИЧКОВЪ, 


урочеи1я  широко  распространенныхъ  обрядавъ  иожво  было  бы 
собрать  еще  несколько.  Я  привелъ  только  самые  ярме. 

Обрядовой  обиходъ  европейскихъ  народовъ  зааялъ  собою  глав- 
ыымъ  обраломъ  самые  старые  хришаисюе  праздники:  Пасху*)» 
Духовъ  день  ^),  день  св.  Георгия  '},  и  рядомъ  съ  ними  ка- 
кимъ-то  чудомъ  сохраЕ1ялся  и  совс^иъ  С8^тск^^  лраздмикъ  май- 
скйхъ  календъ,  Можетъ  быть  довольяо  долго  просуществовали 
еще  и  Арупе  народные,  языческ1е  праздники,  по  о  нихъ  мы  не 
им'Ьемъ  никакихъ  взв'ёст1й.  Во  всякпмъ  случае,  по  м'Ьр^  уве- 
лияен1я  числа  хр11СТ1аЕ1СКИхъ  праздннковъ,  эти  новые  праздники 
очеиь  рано  зам-Ьнили  еще  сохранившшся  языческая,  и  народные 
обряды  полуяяли  д(шольно  разнообразное  пр1урочен1е.  Такъ  пдетъ 
д-Ьло  въ  течен1и  вс']Ёхъ  среднихъ  в'Ьковъ.  Но  за  эти  посл'^дв)я 
пять,  шесть  В'Ьковъ  замечается  обратное  движете;  количество 
праздниковъ  начинаетъ  сокращаться.  Причина  этому  лежитъ  и 
въ  протестантизме,  и  въ  чисто -экономическихъ  прячинахъ.  По- 
нятное д^ло,  что  при  уменьшеши  числа  справляемыхъ  иразд- 
никовъ  тЁ  взъ  нигь,  которые  были  мен'Ёе  закр'Ьплены  тради- 
щей  и  считались  не  такими  важными^  забываются,  и  обрядность 
концентрируется  аЬликомъ,  во  всемъ  своемъ  разнообраз1иу  ва 
всей  пестрогЬ  пресл'Ьдуемыхъ  ею  ц1ией  на  н1Ьсколькихъ  удер- 
жавшихся еще  рраздннчпыхъ  дняхъ,  Такъ  нзъ  бол-Ье  позднкхъ 
весеввихъ  праздниковъ  Георпевъ  день,  Троица  а  Русальвая  не- 
д-Ьля  нривлекаегь  къ  себ-б  все  обрядовое  д'Ьйетво  ц^игвкомъ  на 
Восток'Ь  Европы,  а  па  Занад-Ь  все  бол1;е  одиноко  начинаютъ 
стоять  1-е  мая,  и  Духовъ  день,  стянувши  въ  себя  все  то,   дто 


1)  Ппсха  была  оффяшйдыю  устяноадсна  нкп*  веодос1е11ъ,  СоЯех  ТЬео^« 
II,  в,  2. 

2)  Въ  одяомъ  цсрвоврохъ  пред.Етсйт;1И1  дошедгихиъ  до  вась  подъ  нменеуъ 
св.  БоямФПШЯ  (У1П  в.),  гще  ояпэалось  пужаыиъ  убЬждать  вдродъ,  что  Дужовъ 
день — такой  же  придяикъ,  какъ  п  Пасха.  V.  НеГе1е  КопсНхеп^к^ЬхсЬ^е  Ш, 
а,  5бв. 

В)  Пок-ЬчеЕтъ  пъ  кален длр-Ь  Карда  Веаккаго  Р]рет  I  с.  е.  20—31  а  и-ь 
Са1с11с1аг1ит  А1Ьац1  {М1>)V(9^>.оу^оV  т(&у  10ау7^Х(Юу)  Могсе1М  Ка].  Сопаипипор, 
Коша  1778, 1,  р.  17. 
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было  жнвучаго  либо  забавваго  въ  весенней  обрядности.  Подоб- 
еымъ  ороцессомг  объясняется  то,  что  можно  было  бы  назвать 
сийкретизмоиъ  современной  народной  обрядности:  н'1^сколько  об- 
рядовъ,  вовсе  не  связанныхъ  первоначально  вм'ЬсИ,  не  толжо 
начвнаютъ  справляться  одновременно,  но  даже  почти  сливаются 
воедино.  Раэсматривать  обряды  надо  поэтому  прежде  всего  ш- 
розяь,  не  придавая  слншкомъ  большаго  значения  нхъ  пр1уроче- 
щямъ  ш  ихъ  связи  между  собою. 

Однако  если  мародную  обрядность  надо  изучать,  какъ  тако- 
вую, то  сейчасъ  же  возникаетъ  вопросъ  о  томъ,  что  собственно 
характерно  для  весенней  обрядности?  Как1е  обряды  можно  при- 
знать специфически  весенними?  Невольно  воэникаетъ  сомн%н1е 
въ  томъ,  достаточно  ли  определенно  выступаюгъ  собственно  ве- 
сеин1Я  черты  въ  обрядности  этого  времени  года.  А,  Н.  Весе- 
Л0ВСК1Й  въ  своемъ  язс^Ьдо?^ан^й  о  св.  Георпи,  указавъ  на  н*Ь- 
сколько  нрим1;ровъ  сходства  въ  д'Ьйствёяхъ  гакнхъ  отдален- 
ныхъ  Другь  отъ  друга  обрядовыхъ  цикловъ,  какъ  осенн1й  и 
весенн1б  ^),  аам-Ьчаеть;  <хЯ  склоняюсь  къ  убЬждешю^  что  при 
нзучеп1Н  нйродпаго  повЬрья  и  обряда  сл-Ьдуетъ  выдФаить  въ 
тонъ  и  другомъ  то,  что  Я  нвзвалъ  бы  общими  м'Ьстамя  культа, 
жертвоприношения  и  т*  п.,  повторяющимися  въ  сходныхъ  чер- 
тахъ,  при  разнаго  рода  нраздиикахъ  и  вн^  связи  съ  мЬстомъ, 
заеимаемьшъ  ими  въ  землед'Ьльческоиъ  годЬ").  Въ  этихъ  сло- 
вахъ  высказано  вполн-Ь  основательно  предостережете  противъ 
слншкомъ  посп^.шныхъ  обобщен1Й.  При  изучен1И  народной  об- 
рядности одного  какого  нибудь  временя  года,  надо,  конечно, 
быть  осмотрительны мъ  и  оттЬпять  въ  ной  только  то^  что  дей- 
ствительно характерно,  что  съ  достоверностью  можетъ  быть 
нризнапо  тиничиымъ  для  данной  поры.  И  при  внимательномъ 
отношении  къ  д^лу  это  характерное,  особенное  и  можегь  быть 
внолне  удов^четворительно  установлено.  Если  оставить  въ  сто- 


1)  Разыскашя  а-ь  обл.  дух.  стн14  II,  стр,  в— 9>  62—66,  1&1— 157. 

2)  1ЬШ  стр.  167. 
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рой*  произвольный  построен1я  ыивологовъ  вс^хъ  школ,  и  от- 
гЬнковъ  и  прпзнать,  что  |]ер10ды  времени^  когда  справляются 
народные  праздники,  совершаются  изб'1ствыя  обрядовыя  д^й- 
СТ&1Я  я  поются  соотв'ЁтственЕЕыл  и^снп,  занислгь^  какъ  выра* 
жается  Могкъ,  «цеотъ  того  или  иного  по^ощеа^я  содвпа,  а  отъ 
того  или  иного  вл1ян1я,  какое  оно  оказываетъ  на  землю»  ^)^  иско* 
мыя  характерны  л  черты  могутъ  несоын'Ьнно  быть  найдены.  Вс* 
весенн1е  обряды,  игры  и  забавы  отв'Ьчаюгь  одному  и  тому  со- 
СТ0ЯН1Ю  со31тан1я.  При  гораздо  меньшемъ,  ч^мъ  въ  наше  время, 
выд^леыди  лнчЕЮСТИ,  при  исконной  прнБЫЧК'Ь  иервобытиаго  чело- 
века ЖИТЬ  н  чувствовать  совместно  съ  себЁ  подобвынг  в  вовсе 
не  стремиться  уйти  въсебл  и  какъ  ннбудь  обособиться  въсвоемъ 
собственномъ  духовномъ  1Ц1ре,  одно  и  тоже  настроен1е  чаще, 
ч"Ьмъ  въ  наше  время,  охватывало  всЬхъ  членовъ  общины.  По- 
добное коллективное  пастроеа1е  н  находило  исходъ  въ  извЬст- 
аыхъ  обрядовыхъ  д'1^нств1вхъ. 

И  нужды  н^тъ,  если  одни  и  гЬже  обрлдовыя  д'6йств1я  встр-Ь- 
чаются  въ  разныхъ  нрнм^неньяхъ  въ  различныя  времена  года, 
Какъ  мы  увпдииъ,  действительно  очень  вемнопеизъ  гЬхъ  обря- 
довъ,  о  которыхъ  пойдетъ  р4чь  въ  предлагаеяомъ  изследован!», 
производятся  только  разъ  въ  годъ,  Ттак1е  тины  обрядовъ,  канъ 
очищешя,  ноздравигельные  обходы,  проводы,  чоствован1я  П1>ёд- 
ковъ,  заклнпан1я  дождя  плялюжалипр»  совершаются  чуть  лн  11в 
по  поводу  ка)кдаго  важнаго  событ1я,  неизменно  иовторяются  йъ 
обиходЬ  каждаго  обрядоваго  цикла.  Къ  изучению  каждаго  нзъ  цихъ 
можно  было  бы  поэтому  приступить  и  отдельно,  разсматрнвал  его 
вне  связи  съ  народны\гькале][даремъ,  Подобкше  нзследаван1е  было 
бы  даже  въ  высшей  степеня  желательно,  оно  установило  бы  об[ду  ю 
схеиу,  общ1Й  складъ  народнаго  обрядоваго  обихода.  Я  скажу 
более:  только  подобныя  йзследован1я  и  могутъ  отвгЬтить  на  во» 
цросъ  о  томъ,  что  такое  народная  обрядность  в  установить  ея 
отношен1я  къ  народной  религ1и.  Если  бы  подобная  работа  была 


1)  Мо^к.  МуЬЬо1оре,  ГяаГд  6гий(1гйв  I,  8*  1125. 
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ужесд'кзаиа,  ощ  конечно,  въэнаяйте,!Е|Е1ой  степени  облегчила  бы 
и  изучен1е  отд^льныхъ  цвкловъ  годового  обрядоваго  кругово- 
рота- Тогда  оставалось  бм  только  выяснять^  почеку  въ  такое  то 
время  года  народъ  ааходптъ  иужггьшъ  прибегать  къ  такимъ  то 
икенво  д1;йств1ям'ь.  Если  бы  истЕ1НнаезЕ1ачев1еэтахъ  основвыхъ 
типовъ  обрядовъ  и  ихъ  раэличвыя  Фориы  и  разновидности 
былй  бы  уже  установлены^  самое  совершеше  их'ьвъто  или  иное 
вреия  года  новело  бы  къ  характеристик'Ь  осповного  пастроеп1Я 
въ  эту  пору  релипозно-хозяйственной  общины,  ревнительницы 
обряда.  Въ  настоящемъ  изсл^дован!!!  мн-Ь  придется  проделать 
об-Ь  нам-Ьчонныл  работы:  мн1Ь  придется  съ  одной  стороны  каж- 
дый разъ  выяснять  об1Ц1Й  смыслъ  т&хъ  или  йныхъ  обрядовъ, 
встречающихся  весною^  установить,  къ  какому  таву  относится 
каждый  данный  обрядъ,  я  въ  то  же  время  мн^  придется  поста- 
раться выяснить  ихъ  писто  весетгнее  прим'Ьнен1е,  т*  е.  угадать, 
каково  то  чисто  весеннее  настроение,  которому  отв^чаегъ  тогь 
или  иной  обрядъ  или  группа  обрядовъ- 
^Н  Каково  это  общее  всёмъ  членамъ  релипозно-хозяйственной 

щ  общины  заветное  весеннее  настроен1е,  ваэтоотв-Ьтитъ,  конечно, 

I  все  предлагаемое  язслЬдован^е.    Я  закончу  однако  это  введе111е 

I  попыткой  заранее  мам-Ьтить  его  общую  схему  и  а  рг10П  нЬсколь- 

I  кими  Фактамв  охарактеризовать  то  состоян1е  сознан1я,  въ  какое 

I  приводить  человека,  бдизкаго  къ  природ*,  вастуален1е  весеыняго 


IV. 


Основной,  существенный  смыслъ  четырехъ  указанныхъ  цик- 
ловъ  праздничной  обрядности  опред1н1яется  прежде  всего  реаль- 
ными услов1ями  близкой  къ  ирнрод'Ь  жизни,  находящейся  въ 
такой  т&сной  зависимости  отъ  условай  погоды.  Въ  созпан1и  че- 
лов^ка5  живущаго  ватуральнымъ  хозяйствоиъ,  каждый  моментъ 
годового  рабочаго  круговорота  отлагается  соотв'Ьтственнымп  уси- 
Л1Л11Н,  надеждами  и  0[]асеи1ями,  Явленья    природы  въ  народной 
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ПСИХИКЕ  понимаются  прежде  всего  въ  ахъ  чисто-утплитарномъ 
значеаш.  Находясь  въ  постоянной  зависимости  оть  иихъ,  перво- 
бытный чеюв^къ  зорко  првсАштривается  къ  ихъ  особениостямъ, 
привыкаегь  сообразоваться  съ  ииии»  угадывать  по  ннмъ  то,  что 
его  ожндаетъ  въ  будущемъ;  онъ  не  теряетт»  случая  воспользо- 
ваться бдагопр1ятаыми  для  него  явлен1йии  и  принимать  всевоз- 
иожныя  м^ры  Д1Л  борьбы  съ  неблагоарштаымя,  Исходаьшъ 
пунктомъ  вся1^аго  изсл'Ёдован1я  обрядоваго  обихода  дохзкны  слу- 
жить поэтому  прежде  всего  реальныяуслов1И  быта  т.  е.  насущныя 
потребности  первобытнаго  человека  въ  каждый  данный  моментъ 
его  хозяйственцаго  года.  Какъ  въ  отношенш  ко  всякому  дру- 
гому культурно -историческому  нзс^^^дован^ю,  такъ  п  относи- 
тельпо  народвыхъ  ораздничвыхъ  обрядовъ  в  связанныхъ  съ 
ними  пЬсень,  услов1я  быта  даютъ  едипствепно  в^ряую  точку 
отправлен1я.  Поппмавае  четырехъ  моментовъ  обрядоваго  года 
должио  пр1обр4сти  поэтому  особую  достовгЬрпость  путемъ  вве- 
деиш  въ  кругъ  Фольклористическихъ  сблишенш  в  сопоставлс- 
н1й  еще  и  ваблюден!»  надь  хозяйсгвепнымъ  бытованьемъ  сель- 
скаго  люда. 

На  этой  простой,  но,  късо?ЕалЬн1ю,сляшкомъ  часто  забывае- 
мой иствв'Ё,  особеыно  иаставвалъ  Лвппертъ.  <«Праздв1ШЯ  в 
враздвичпыя  пр1урочен1я  предшествующаго  христ1анству  вре* 
ыени,  пншетъ  онъ,  мы  можемъ  гораздо  лучше  определить  себ^ 
изъ  самыхъ  услов1в  жизни  в  хозяйствениыхъ  отношевхи,  на- 
сколько мы  можемъ  себе  ихъ  представить,  ч-Ьмъ  изъ  скудвыхъ 
п  сбивчивыхъ  историческихъ  указаи1В»^).  Изучать  обрядовый 
обиходъ  и  связаввыя  съ  нимъ  игры,  забавы  и  песни  надо  не- 
сомненно, исходя  изъ  хозяЗствепныхъотиошевш,  Бытовой  укладъ 
крестьянства  нужно  постоянно  иметь  въ  виду  я  на  всемъ  протя- 
жении подобнаго  изследоваа1я.  Къ  нему  придется  постоянно  воз- 
вращаться, вЁдаться  съ  нимъ  придется  на  каждомъ  шагу,  по 
поводу  каждой  подробноств.  Даже  въ  сюжетахъ  песни,  ужеве- 


1)  СЬгшЬеШЬцдп.  е.  580. 
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СКОЛЬКО  оторвавшейся  отъ  обряда,  многое  ждетъ  о6гяснев1Я 
амемно  съ  этой  точки  зр^Ьн^^я,  Подобной  достаиовки  вопроса^ 
правда,  не  надо  преуве^ачйвать,  не  надо  забывать,  что  отъ 
когда  то  сложившейся  подъ  реальными  условхямя  хозяйствен' 
ныхъ  отяошен1й  первой  ячейки  современнаго  обряда  прошю 
много  в^ковъ,  легло  на  соанан1е  народа  много  разыообразеыхъ 
наслоен1й*  Каждый  новый  ыомеатъ  встор1н  оставляетъ  свои  оса- 
докъ,  вносить  новую  черту  въ  народныл  поцят1я,  в1Ьровац1Я,  ху- 
дожественный представлен1я.  Это  сказывается  и  въ  яовыхъ  пр!- 
уроче81яхъ  народпыхъ  ираздкиковъ,  п  въ  ыовыхъ  элементахъ  его 
обрядности,  вытеснявших  ь  и  изм^ницшихъ  старыя,  и  въ  новыхъ 
сюжетахъ,  нроникшихъ  въ  его  п^сни.  Только  открывши  эти 
новшества  путемъ  тщательнаго  изученхя,  можно  дойти  наконецъ 
до  дозцан1я  основного  остова,  до  первоначальной  схемы  обряда. 
Было  бы  ошибкой,  такимъ  образомъ,  заключать  сразу  оть  дан- 
наго  современвымъ  Фольнлоромъ  пр1урочен1я  къ  суш,ествова(пю 
его  хоэяйствснпаго  древняго  прототипа.  Въ  подобную  ошибку 
нееомн1^нво  впалъ  напр.  Лиипертъ,  когда  пытался  определить 
хозяйственный  смыслъ  БС^хъ  четырехъ  указанныхъ  цякловъ 
праздничной  обрядности.  Исходя  изъ  услов1й  быта  кочевника, 
весенн1е  праздники  оиъобъяснилъискан1емъ  св^щихьластбищъ, 
Быбороыъ  проводника,  перекочевкой  съ  зимней  стоянки  на  Л1Ёт- 
н1я,  а  осевн1е — заготовкой  нродовольств1я  на  всю  зиму,  и,сл'Ьд,, 
изобнл1емъ  нищи^).  Труднее  оказалось,  однако,  истолковать  хо- 
зяйственный сиыслъ  обоахъ  цикловъ  солнцестояидй,  т.  е,  сере- 
дину зимы  и  середину  л4та*  Когда  Лнпнертъ  говорить,  что 
въ  средине  зимы  должны  были  происходить  новыя  закалыванхя 
скота,  обновлен1е  оров]анта,  и  съ  этвмь  связаны  ара:{дничныя 
забавы*),  онъ  ужь,  конечно^  впадаеть  въ  натяжку,  въ  заведомое 
подыскиьан1е  аргумснтовъ  для  объяснен1я  возипкновен1л  такихъ 
н{)аздниковъ,  распрост])аненность  которыхъ  гораздо  лучше  выяс- 


1]  СЬт1ей1Ьат^  8.  &в4. 
2)  1Ый.  а.  589. 
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няется  соображешями  совершенно  другого  порядка.  Обрядность, 
группирующуюся  около  двухъ  солнцестояв1Й5  едвахи  можно  объ- 
яснить непосредственно  изъ  хозяйственныхъ  отаошенШ;  зд^сь, 
несома^нно,  многое  осдо>кд1^ось  всторичсснимп  11аслое1ПЯМН» 

Съ  точки  зрЬп1Я  хозяйственныхъ  отношен1Й  в[10Л!г1^  отчет- 
ливо и  ясно  представляются  однако  весепн1Й  и  осеншй  цнклы 
нраздыиковъ.  Въ  к&кихъ  бы  климатичесняхъ  услов1яхъ  ни  на« 
ходился  народъ,  разъ  онъ  жяветъ  натуральпьшъ  хоэябствомъ, 
въ  его  иатер]альной  жизни,  разу лгЬется,  всегда  будутг  играть  роль 
эти  два  г^авI^Ьйш^е  момента:  начало  весенннхъ  работъ,  т.  е,  за- 
пашка, засунь  ИЛ0  разсадка  съ  одной  стороны,  и  уловольств1е  ирш 
виД'Ь  результата  затрачепиаго  труда  при  уборк-Ь  продз'ктовъ  съ  дру- 
гой. Хозяйственно-бытовая  основа  обоихъ  этяхъ  цинловъ  высту- 
паетъ  до  очевидности  наглядно.  Обряды,  входя щге  въ  эти  два  цикла, 
нм^ютъ  иозтому  вполн^Ь  оиред^^леяную  физ10ном1ю.  Ихъ  псяхо- 
лопя  можегь  быть  в11олн1^  отчетливо  охарактеризована  данными 
быта.  Она  зиждется  на  извЬстпомъ  коиплекс^  заботь  в  радо- 
стей, ог1асеи1й  и  надеждъ.  Стоить  только  вдуматься  въ  уелов1я 
патуральнаго  хозяйства,  стоитъ  только  приглядеться  къ  крестьян- 
скому житью -бытью,  чтобы  отдать  себ1;  отчетъ,  каковы  гЬ 
душевныя  двйжен1Я^  которыми  живетъ  крестьяиинъ  въ  эти  вре- 
мена года. 

Съ  хозяйственно-бытовой  точки  эр'Ьнхя  весеппяя  обрядность 
не  только  мыслится,  какъ  н'Ьчто  законче1гное  въ  себ*,  но  даже  а 
рг10п  можно  представить  себ'Ь,  какого  именно  тяпаобрядовыя  д-ЬЯ- 
СТВ1Я  въ  нее  входятъ.  Им'^я  дФло  съ  какимь  нибудь  обрядомъ, 
такъ  или  иначе  соприкасающимся  съ  ьесеннимъ  цикломъ  народ- 
наго  календаря,  вполн]^  возможно,  вдумавшись  въ  его  психолопю, 
рг1;шить,  действительна  ли  онъ  сюда  относятся  по  существу  иде 
его  занесло  въ  этотъ  цпклъ  какое  нибудь  болЬе  или  мецЫ  сху* 
чайное  сц']^нлен1е  обстоятельствъ. 

Исходи  изъ  чисто  матер1альныхъ  потребностей  человЪка,  жн- 
вущаго  патуральныыъ  хозяйствомъ,  я  и  постараюсь  представить 
основный  черты  хозяйственно-бытовой  нсихолог1и  этой  поры  года. 
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Согласно  основному,  чисто-утилитарному  воззр"Ья1ю  первобыт- 
ваго  чеюе^ка  на  природу,  весна  представляется  ему  известной 
комбинац1ей  затраты  сялъддябудущаго  и  наслаждео1я  выгодами 
въ  ваетоящемъ.  Бъ  этомъ  пос1'Ьдиемъ  отпошен]и  она  получаеть 
для  него  различное  значея1е  сообразно  тому,  кь  каков  степени 
его  б^агоденств^е  зависигь  отъ  скотоводства. 

Для  кочевника,  какъ  это  справедливо  заы'1;тйлъ  ЛиппертЪу 
весной  сразу  наступасть  время  шобил1я^).  Относительное  изо- 
билие наступаетъ  н  для  всего  сельскаго  людя,  жизнь  котораго 
зависитъ  въ  тон  или  иной  степени  огь  скотоводства.  Весною 
скотъ  приносить  приплодъ  и  неразрывно  съ  этвмъ  прибываегь 
и  молоко. 

А  8еп1  —  М^^иеи, 

Ьа  1ёу1  йе  Ьадие  риуе  аи  сёи; 
Еп  аЬпи, 

^^Iе  Ьаке  соитиаггш. 
(«На  святого  Михаила  коровье  молоко  подымается  къ  небу,  въ 
анр^'Ь  оно  течетъ  р'Ькой»)^  говорится  въ  Беарн!  ^).  Св!ж1Я  вс- 
сенн1я  пастбища  сразу  оживляя  и  обновляя  производитель- 
ность стада,  приносятъ  вмЬсгЬ  съ  гкмъ  и  облегчение  въ  хозяй- 
стве. Еще  за  долго  до  иасту11лен1Л  веспы^  крестьянпиъ  съ  не- 
терн4и1емъ  ждегь  того  дня,  когда  скотъ  можетъ  пойти  па  под- 
ножный кормъ.  Ч'Ёмь  раньше  наступить  выгонъ  скота  въ  поле, 
тЬмъ  мен^е  онъ  рискуетъ,  что  настанетъ  безкормица^  что  исто- 
щится мЬгипв  заготовка  корма,  «Кто  мае  кормъ,  у  того  весна 
поздняя,  кто  не  мае  —  у  того  ранняя»*),  яропйзируетъ  белорус- 
ская пословица,  называя  рансимъ  наступлсн1емъ  весны  выгонъ 
скота  на  едва  зазеленевшая  пастбища.  Когда-нибудь  однако  да 
прндегь  летняя  пастьба  скота,  и  забота  о  его  нрокорм!  на 
время  прекратится.  Помнеи1ю  русскихъкрсстьянъ,  это  случится 


н  1)  СЬг1^1е1|1Ьиш,  з.  581. 

^В  Я)  1.е«ру,  Шс1,  с1  ргог.  (1е  Веагпе,  р.  1С€, 

Щ  В)  От.   Бериапъ,    Колеядарь  по  нар.  пред.  въ  Вожожансконъ  пряжоА^» 

I  3.  Е,  1,  Г  О.  V,  стр.  36. 

I  Сборикъ  II  Отд.  И.  1^  В,  5 
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иешду  вешнимъ  Ёгор1емъ  и  Ппколпньтмъ  деемъ,  е(Бгор]й  с^ 
л'Ьтомъ,  а  Никола  съ  кормомъй*),  или  яЕгор1Й  везетъ  корму  въ 
торокахъ,  а  Никола  возомъ»^),  говорятъ  они,  и  потому  хотя 
скоть  и  выгонять  па  Егорья,  по  пословкц'Ь:  «гони  животину  ва 
Юрьеву  росу»*)^  надо,  чтобы  корма  хватило  до  Николы.  Оттого 
и  говорится:  «с4на  у  дурня  до  Юрьл,у  разумеаго  до  Николы»*), 
На  Николиоъ  день  выгонъ  должедъ  непрем'Ьнно  устано- 
виться, и  русск1Й  крестьянинъ  еыгоняетъ  въ  этотъ  девь  и  доша^ 
дейгаНикола  ввшв1й  коней  выгоняетъ,  Нвколазимтйзагопяеть», 
или  г^св.  Юр1Й  коровг  запасаетъ^  Никола  конейм^),  Ужъ  очень 
плоха  весна,  когда,  какъ  говорится  въ  Польше: 
Рг2уу(121е  Мау,  рГ2ес1е  ЬусЛи  йах*). 
Если,  съ  точки  зр^н1я  скотоводства,  съ  весной  приходить,  та* 
кимъ  образонъ,  пора  сравнвтельнаго  изабял1я,  съ  точки  зр^нзя 
иродуктовъ  хлебопашества,  &то,  напротивъ,  самое  тяжелое  время. 
Запасы  хл1эба  ириходягь  къконпу,  и  крестьянинъ,  жибущ1йсв0'* 
ййъ  зл^бомъ,  яачннаетъ  напрягать  вс1Ь  старанхя,  чтобы  дотя- 
нуть до  нови,  Такъ  и  въ  пЫя'Ь  поется: 

Охъ,  весна  краснй 

Все  повытряела, 

Изъ  закромовъ 

Все  повыскребла; 

Новымъ  в^пичкомъ 

Все  повьшела  ^) 

Воть  почему  въ  поело  вицахъ  *звропейскаго  простонародья 

весна  изобрал^ается  пер1одомъ  голодовки.  Время  ндетъ  медленно 


1)  Даль,  Пословицы^  стр,  979, 

2)  1Ъ1<1. 
8)  1Ь]^  стр.  9в0. 

4)  1Ый. 

5)  [Ыд  стр.  979. 

6)  Сяегмреяъ,  Русски  въ  св.  пос1.,  П^^  стр.  Ш  «гПридегъ  маб,  I  скотт%~ 
подавай  (сормуд. 

7)  Шейпъ,  Велияоросо'Ь»  стр^  388,  Л*  1180;  ср.  его  же  Мюэкр,  I,  стр.  126^ 
^^^^  123  в.  и  88  к  ^6  170,  стр   165* 
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и  тоскливо  «Ьоип^  соит  1а  Ьат!  йе  тау»  {«дологь,  какъ  голодъ 
въ  маЬ*)  говорится  на  юг^  Франц)й*).  Въ  это  время,  когда  дЬла 
такъ  много,  когда  надо  боронить,  пахать,  сЬять,  а  то  и  вывозить 
навозъ,когда,иакоиед'ь,  близится  и  с^покосъ,  деревенскому  дюду 
ПРЕХОДИТСЯ  перебиваться  ночти  впроголодь. 

Ёп1ге  1а  (!аю  е!  1аи  тоикт 

Ьои  ра15ап  шог  йе  Гат"). 
(«Между  косой  и  серпомъ  крестьянинъ  мретъ  съ  голоду»),  И  въ 
этомъ  смысл*  въ  Росс1Н  говорятъ,  что  весной  ясолому  с^кутъ — 
пироги  иекуть,  с^иомъ  подмазываютъу®)* 

На  еЬвер*  Францш  поэтому  весеннае  праздники  и  изобра- 
жаются самыми  дорогими.  Говорить,  наприм1фъ: 
С'еэ*,  (1|1 '  оп^  ^  1а  Ре111Ь€соиз(:е, 
^ие  ^и^  1гор  тпаи§;е  сЬег  1иу  соц81е*). 
(«Говорятъ:  кто  миого  Ьстъ  на  Духовъ  день,  тому  это  стоить 
дорого»).  Дороговизна  Духова  дня,  вошедшая  въ  пословноу,  соз- 
дала даже  стереотипное  опред^леахе  этого  праздпика,  ка1съ  са- 
маго  недостулнаго.  Въ  старо-Французскихъ  ромапахъ,  въ  кото- 
рыхъ  д'1йС'гв1е  начинается  часто  на  самый  Духовъ  день,  этотъ 
праздникъ  называется  обыкновенно  «кек  Гез1е  дш  ип1  со81е»*). 
Это  опред'Ь|ен1е,  сохранившееся  и  у  Раблэ  ^),  повело  даже  къ 
шуточному  предположен! ю,  что  въ  Духовъ  день  и  должно  проис- 
ходить зас^даихе  общества  обжоръ,  находившихся  подъ  покро- 
вительствомъ  святого  Уазона  (каплува)»  потому  что  жирный 
каплунъ  въ  это  время  стоить  всего  дороже.  Такое  шуточное 
эам^чан1е  мы  находииъ  въ  одной  старо-Франдузской  сатириче- 
ской пьесй  XIII  в. 


^^  I)  Ьевру,  01ск.  е1  рг.^  р.  180. 

^^Я  2)  1ЪШ  (рг.  рготси^Яь!). 

^^1  4]  1л  Ноих  ^е  Ыпсу,  Ыуге  йе  ргог.  1г„  р.  116. 

^^В  б)  Утщп,  е<].  Гоега1ег  (НаИе.  1837)  т.  б  м  прим.  къ  нему  стр.  273. 

^^Р  6)  пМа]в  се  ч^ё  Шс(  )а  ^иагевтас  в1  Ьаик^  раг  §А1ас(  Пасгв  Л^  Вгуе 

щ  роит  лиНге  сКюве  ^це  1а  Ре11(Ьесо8и  пе  пей!  Щ%  (^м^^М^  пе  то  соив(е»^ 

I  ^гин!  сЬ.  XI  ес1  Маг(7  Ьате&их.  1^  р.  271. 
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Ы  816^68  8а1п(  01Б0П  681  ^бтап!  Реп(есои8(е 

Саг  (ои  681  И  8а180118  с'ипв  сга8  0180П8  р1и8  соп8(е^) 

У  насъ,  в^^роятно,  потакимъ  же  соображешяиъ  зовуть  иногда 
весенн1б  праздникъ  Георпя  Поб'1доносца  (23  апр.)  гододяымъ 
Егор1емъ ')  и  говорить:  аНа  Руси  два  Егор1я:  одинъ  хоюдвы*, 
а  другой  голодный»').  Въ  такомъ  же  сыысхЬ  говорить  и  серб- 
ски крестьянинъ  «Низе  глада  до  Ъурйева  дана»  *).  Въ  Россхи 
въ  такоиъ  же  смыс^^6  характеризуется  день  Мархи  Египетской 
(22  апр.):  «пришли,  говорить,  на  Марью  пустыя  щи»*). 

Бели  полакомиться  весной  оказывается,  стало  быть,  мало 
чЬм%  за  то  работы  крестьянину  вдоволь,  и  онь  только  и  дуиаетъ, 
какь  бы  управиться  со  вс1^мъ  тЬмъ,  что  еиу  предстоить  сд1Ь- 
лать.  аВыховай  отъ  колядъ  три  пяцъ  (3  X  5  =  1 5  нед1Ьль),  го- 
ворить Б'Ёлоруссы,  то  людзи  въ  поле  л-Ьтяць,  а  удова  то  и  въ 
12  недз^ль  хозяйство  править»  ^).  И  д-^йствительно,  съ  самой 
весны  начинается  страда.  Предстоить  весь  тяжелый  и  разнооб- 
разный цикль  сельскихъ  работъ.  Много  нужно  затратить  уси- 
Л1Й  И  преодолеть  затрудненхй,  чтобы  им^ть  право  сказать  себЬ: 

1аЪог  отп1а  у\сИ 
1тргоЬи8  е1  йимз  игдепз  1п  геЬиз  е8е81а8. 

(У1гвг.  аеог^.  I,  145—146). 

Для  зеилед']&льца  по  столько,  по  сколько  онь  зависвтъ  отъ 
своей  запашки,  весна — скор']&е  время  напряженныхь  усил1Й  в  за- 
боть о  будущемъ.  Чтобы  насладиться  бол  Ье  обильной  раститель- 
ной пищей,  чтобы  увидать  результаты  своего  труда,  хл1^бопашцу 
надо,  разумеется,  подождать  еще  несколько  м^сяцевь.  Ему  весна 
больше  об-Ьщаеть,  ч^мъ  даеть.  Съ  сельско-хозяйственной  точки 


1)  СЬапвопв  е!  ёКа  аг1ё81еп8,  р.р.  Леапго  у  (ТоиЬизе  1898),  р.  66,  т.  59 — 60. 

2)  Кадинск1й,  М-Ьсяцесловъ  3.  И.  Р.  Г.  О.  УП,  стр. 

3)  Далц  Пословицы,  стр.  1000  и  Безсоновъ,  Б1^ор.  п'Ьсни  №  36. 

4)  В.  КарапиЬ,  Српске  нар.  поел.,  стр.  214. 

5)  Нижеюр^  Губ.  Впдомостщ  1895,  №  22. 

в)  3*  И,  Р.  Г,  0.у  У,  стр.  86;  ср.  пословицу:  оНа  благов1Ьстны1гь  тыжднш 
удовяаъ  плугъ  оре».  Спипь,  1885,  №  41. 
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зр4н1л  ЭТО — самое  важное  время  года^  и  ве  безъ  ос1ювз.тп  вснаицы 
вааьтваютъ  апр^^ль  и  май  нлюяемъ  всего  года:  «1а  Шуе  де  (о(1о 
е1  апоо  *),  а  Французы  дуиаштъ  что, 

«Ауп1  е!  та!  йе  Гапнёе 

Рои!,  1оиз  вен!»  1а  йевйпёе»  *). 
(«Апрель  и  май  одни  опред'Ьляюгь  судьбу  всего  года»).  Такое 
Р^шаю1дее  значен1е  весетшхъ  м*сяцевъ  происходить  потому, 
что:  е(е11  шау  Ыё  е1  ?ш  шгвЬ  ^)  яли,  какъ  пояснено  въ  ясааЕ- 
ОКОЙ  поговор1гЬ:  аеи1гр  АЪтЛ  е  Мауо  Ьаг  Ьаг]па  рага  1о(1о  е1 
апо»  *):  («въ  апр^л'Ь  и  ма*  готовится  мука  на  весь  годъ»). 

Такого  рода  пословицы  указываютъ,  конечно^  на  то  важное 
зт|ачен1е,  какое  им'Ьетъ  именно  весна  для  урожая  не  только  яро- 
выхъ,  но  и  озииыхъ  хл'ббовъ.  Оно  ваолн"Ь  отчетливо  выражено 
въ  одной  сицилшской  пословиц-Ь,  говорящей  отъ  именп  озимыхъ 
всходовъ: 

—  Магги  т!  тШггп 

—  АргП],  а  ?е§пи  а  Т1Й1П 

—  Ма)и,  б'нп  1*аиа1еп1и 
Сагп  а  1а  саза  е  ассаНа  1и  йгигаепШ  *) 

(«Я  отхожу  въ  маргЬ,  въапрЬл^  я  могу  ва  теб4  взглянуть;  если 
въ  ма^  я  тебя  пе  обрадую,  бЬгн  домой  и  «окупай  хл-Ьб-ь»).  Р1> 
тающее  ана4ен1е  весен[11е  месяцы  нм'Ёюг}!,  главны мъ  образомъ, 
въ  ютньтхъ  странахъ,  гдЬ  хл^бъ  посн^ваетъ  гораздо  раньше, 
такъ  что  въ  южной  Франщи  даже  говорятъ: 

<(^ие  Ъа  таи  (а  1а  гоигоеас1айе 

81  шау  аои  1а  1ехе  саЬеШайе»  % 
(«Плохо  пшениц*,  если  май  ее  не  оставить  выколосившейся»), 


^^Н  1)  «Ларйль  II  и&й  ключъ всего  годаи.  На1иг.  АИзрашсЬе  ЗрпсЬт.  Л*41б, 

^^^  ср.  ОоН!.  Л^^!ап1а  а!  ргог,  1оас.  ^1  Сшй(1у  р.  ^12. 

I  2)  Ье  Д(уих  ^е  ЬЫс}^^  Ьите  ^е  ргоу.  Гг.,  р.  92, 

I  а)1Ы(1.,  р.  108. 

I  4)  НаПсг,  1.  с,  3,  501,  ОоЫ1,  I  с,  р.  42. 

I  5)  РИгй,  Ргоу.  &1С.  I,  р,  29. 
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ЧТО  было  бы  совершенно  неподходящимъ  зам'Ёчанхеиъ  ьъ  цен* 
тральной  и  (гЬвериой  Европе.  У  насъ  поэтому  пословицы  отм^Ь- 
чаютъ  не  весну,  а  л^то,  какъ  вреия,  отъ  котораго  аависигь  всего 
бол'Ёе  благополуч1е  крестьянина,  Говорятъ,  напр. у  «день  Л'1^тшй 
годъ  кормптъ»,  йлн  «л-Ьто  —  прннаеиха,  а  зима — подбери?&а»  *). 

И  Ч'Ьмъ  первобытное  хозяйство,  тЬмъ  менОе  можегъ  ххЁбо- 
пашецъ  над'Ьяться  на  свои  собственпыя  силы,  гЬмъ  бол'Ье  не- 
преодолимыик  и  роковыми  ему  кажутся  явлец1я  природы.  Пер- 
вобытный челов^Ькъ,  разумЬется,  не  им-Ьеть  понят1Я  о  существо- 
ваши  той  средней  и  бол'Ёе  или  мен^е  постонешой  урожайноств, 
которой  въ  состоянГя  добиться  совремецный  седьсшй  хозявнъ. 
Производительность  его  ноля  постоянно  колеблется;  всякое  не- 
благонрхятдое  состоян1е  погоды  вл1яетъ  на  него  самымъ  ненспра- 
вныымъ  образомъ,  Онъ  даже  не  верить  въ  возможность  пра- 
внльньшъ  веден1емъ  сельскихъ  работъ  обезпечить  себя  отъ  яе- 
благонр1Ятпыхъ  Д'Ьйств1Й  погоды:  «"Ето;  ^Ер&(  оЬу)  ар^^*рсс,„.»  *) 
думали  древн1е  греки;  ту  же  мысль  повторяютъ  до  сихъ  поръ 
въ  Испаши:  аМаб  рго(1исе  е1  а&о  ^ие  е!  сашро  Ыен  ЬЬга<1о>» '), 
(<»Бодьи1е  производить  годъ,  чЬыъ  хорошо  обработанное  ноле»). 
Въ  тоыъ  же  смысле  говорить  и  русск1Й  мужикъ,  что  «лОто  ро- 
дитъ,  а  не  ноле»  или,  «что  Богъ  не  дасть  и  земля  не  родить»  *). 

Вотъ  почему  земледЬлецъ  знаетъ  л  множество  вьшесеыныхъ 
изъ  долгол4тнихъ  наблюден1Й  приметь,  по  которымъ  онъ  судить 
о  будущемъ  урожаЬ.  Прим-Ьты  эти,  конечно,  меняются  по  игЬст- 
Еостямъ  и  поэтому  часто  другъ  другу  протйвор4чать.  Три  1гЬ- 
ыецкхл  пословицы,  относящаяся  къ  распред1^лен1Ю  влаги,  ясно 
показываюгь  это  естественное  несогласие.  По  одаон  изъ  оехъ 
говорится: 

«Ат  Арп1  ге^еп 
к!  Г1е1  5е1е^еим 


1)  Ддл1><  Шел.,  стр.  1018. 

2)  ТЬеоркгазгив.  Юо  р1ааиа  УШ. 

3)  11*1 1е  г,  АИвр,  брпсЬчг,,  я.  600. 

4)  Об*  7  Даля,  стр.  1008  н  10ОЭ. 
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(«въ  апр-Ьл*  дождь  подезены»),  а  ио  другой  напротнвъ: 
Вгй^е  Арп1 

{«сухового  апреля  хочетъхозяннъм),  Совершеаоо  иначе  считаетъ 
необходимыиъ  рассредЬленте  влагд  третья  немецкая  пословица: 

оАрп!  трагш,  Ма1  кпЫ,  1ип1  пазз 

Ги1Н  йеш  Ваиег  бсЬеиег  ипй  Раб8^)» 
(«Теплый  апрель,   прохдздяый   ыв,5  н  мокрыЗ  1юиь  наполняютъ 
крбстьяцяяу  закрома  и  погребъ»).  По  шотландской  пословице 
надо,  чтобы  мокрымъ  былъ  зшй: 

<^А  Ш181у  Мау  ап  а  11гарру  ^цпе 

Маскз  11|е  сгар  сошс  1и  зооп  ^), 
(((Влажный  мабисухой1юньпомогаюгь  скоро  убраться  съ  I^оля^>). 
Ниыротввъ,  въ  Итал1я  хозяева  1]редпочйтаютЪу  чтобы  влага  было 
побольше  въ  апр^л^^;  оив  гоаорягь: 
Арп1е  рюуобо, 
Ма§^10  уепегозо, 
Аиио  Гп11^о50  *). 

(«Дождливый  апрель  и  знойный  май,  воть  н  урошайныи  годъ»), 
или«?а1р1иип\1(|иа  1га  АргИе  е  Ма^^шдие  1  Ьио1Соп  11  сагго»*) 
(ааяр'Ьльск]я  и  майск1Я  дождв  сд^1аюгь  больше,  ч'Ьмъ  волы  и 
шугъл^).  Ту  же  мысль  высказывааъ  в  старый  календарь  земле- 
д^льцевъ  во  Фра1Щ1и: 

«Еп  Мау  гоаёе,  еп  Маг&  ^геаИ, 
Р1иуе  аЬои(1ао1е  аи  то]й  (^'АVГ^1^ 
Ье  ЬЬоигеиг  ез!  соп^апЬ  р1и8, 
^це  пе  ^егои1  с^п^  сепк  еасик»  % 
То  же  Еовторяюгь  и  поговорки:  аР1и1е  й^АугИ  таи1  Гиш1ег  ои 


1)  Нрннедены  у  НаПег'а,  I  с,  э,  600. 

2)  В.  \\'.  Оге^ог,  ТЬо  КоШ-Ьоге  оГ  1Ье  КопЬ-Е»!*  оГЗсоЦапЛ,  р.  161, 

3)  б1цз(1.  Касс,  4^1  ргоУ.  1о8саи|.^  |>,  18). 

4)  Сай1,  АщраиЬл  т  рглу,  Ха&с.  р,  43,  Г11г^,  Ргот,  а^с.  Ш,  р.  *>!, 

б)  А][папйсК  е1сг,  раг  А,  Ма^^ция,  подъ  уделъ  иЪсяцел'Ь^  нзд,  1663  гола* 
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рппп  (1е  ЪгеЫв»  ^)  и  аЬа  рЫе  (1'Ауп1  гетрИ(;  1ез  ^гешегз»  ') 
(«Апр'^1ьскш  дождвкъ  лучше  навоза  И1И  овечьяго  помета»  и 
<щпр'1&льск1Й  ДОЖДЬ  наполвяетъ  чердаки»).  6ъ  Россхи,  напротивъ, 
предпочитаютъ  дождь  въ  ыв.%  потому  что  въ  апр-кЕ-Ь  еще  только 
что  начинаютъ  с&ять.  «Какъ  ъъ  ыаЬ  дождь,  будетъ  рожь]»,  или 
амартъ  сухой,  да  мокрый  май,  будетъ  каша  и  каравай»,  зам'Ё- 
чаетъ  нашъ  мужикъ.  Соотв'Ьтственво  этому  и  въ  одной  галиц- 
кой  колядке  поется: 

А  дождвкъ  каже:  «Нема  надъ  мене: 

Якъ  же  я  пбду  три  разы  въ  маю, 

Розвеселю  жь  я  горы  й  долины, 

Горы  й  долины,  поля,  дубровы, 

Жита  пшенвцй,  всякй  пашницй» '). 

Того  же  мн^н^я  держатся  и  чехи;  они  также  любятъ  дождли- 
вый май: 

ЗисЬу  В^егеп,  гаокгу  Ма], 

Ъиде  Ьашпо  зако  ^а^. 

(ЕгЬепР.  аг.  81г.  48). 

говорить  они. 

Рядомъ  съ  этими  общими  наблюден1ямн  д1лаются  и  бол1^ 
частныя,  относяшдяся  къ  подробностямъ,  къ  отд'Бльнымъ  отрас- 
лямъ  хозяйства.  Въ  с^^верыой  Франщн,  наприи^ръ,  зам'Ётиди,  что 

с(^и^^<1 1  р1еи(  ГпиИ;  (1'ша1 

вп'у  а  ро1п1;  й'сЬёпзез»  ^), 
(«Когда  идетъ  дождь  въ  ночь  на  1-е  мая,  не  бываетъ  вишевы>), 
а  въ  южной  —  то  же  явленхе,  т.  е.  дождь  на  1-е  мая  им^^етъ,  по 
мн^^н^ю  простонародья,   совершенно  другой  резудьтатъ.    Зд-ёсь 
говорятъ: 


1)  Ргоу.  е(  Л1с(оп8  артсо]еа,  р.  58. 

2)  1^  Коих  ^  Ыпсу^  Ь.  (1е  ргот.  Гг.,  р.  93;  въ  Эльзасе  тоже  говорится  о 
Ма^&  В,  де  гт,,  р.  IX,  р.  818. 

8)  064  у  Даля  Поел.,  стр.  982  и  1011,  п^^снл  у  Головацкаго,  Нар.  п.  Г. 
и  У.  Руси,  часть  Ш,  отд.  2,  стр.  3,  ч.  П,  стр.  19. 
4)  Ргот,  е^  <11с1опв  артс,  р.  61, 
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аВё  р1аои  аои  ргитё  йё  тау 

Ьои  Ьио^1^иё  ^а^по  е1 1оа  роге  ^иё  регй»  % 

'т,  е*  что  будутъ  хороши  пастбяиш,  но  мало  желудей. 

Пользуясь  гЬмъ  матер1адомъ  для  характеристика  взгляда 
простолюдина  на  весну,  какой  доставляютъ  намъ  пословицы  евро- 
пебскЕхъ  народовъ^  иы  уже  пришли,  «(гЬ  кажется,  къ  н'^кото- 
рому  пониманию  ея  чисто-хозяйственпаго  утилитарнаго  знаяе1ия. 
Весна  съ  сельско-хозяйетвенной  точки  зр'Ь|11я  есть,  стало  быть^ 
время  сравннтельяаго  облегченгя  и  пвобял1я  по  отцошеи1Ю  къ 
скотоводству  и  пора  усилеямой  и  палряжевной  работы,  начало 
страды,  въ  отпошен1Я  къ  нолевому  хозяйству.  Въ  это  трудовое 
и  въ  высшей  степени  важное  время  для  хл^^бонашца  онъ  жяветъ, 
перебиваясь  кое-какими  остатками^  и  всЬ  интересы  и  надеячды 
его  направлены  на  будущее,  т.  е,  на  л4тнюю  н  осеннюю  уборку 
(г1&на,  хл^ба,  овощей,  Фруктовъ  и  проч, 

Къ  этому  наибол'Ье  существенному  для  сельскаго  люда  зна- 
чен1ю  весны  присоединяется  еще  и  нониманте  ея  эстетической 
прелести.  Природа  какъ  бы  улыбается  въ  это  время  челов^^ку 
въ  своемъ  самомъ  пестромъ  и  яркомъ  убранств!^..  Только  н*жио 
ласкающее  и  еще  не  грозное,  не  палящее  солнце  вграетъ  на 
яркой  зелени,  усыпанной  цвЬтами.  Множество  водяныхъ  осад- 
ковъ  блеститъ  повсюд}'.  Воздухъ  легокъ  и  св'Ьжъ,  дышится 
вольно  и  радостно,  всюду  чувствуется  обновлеи1е,  надежда, 
нескрываелшя  радость.  Весна  обоятельна  опьяняющичъ  поры- 
вомъ  своей  молодости. 

Красота  осснняго  вяп  зимняго  пейзажа  иало^  если  не  ска- 
зать вовсе  непонятна  первобытному  человеку,  Челов'Ькъ,  жи- 
вущ1й  близко  къ  природе,  ведущ1Й  съ  ней  постоянную  и  почти 
что  непосильную  борьбу,  слишкомъ  страдаетъ  отъ  холода  ш  не- 
настья, чтобы  ему  пришло  въ  голову  наслаждаться  грустной, 
наводящей  томную  тоску  осенью.  Ни  въ  како»ъ  отношенги  ые 
применимо   бол'Ёе^    ч-Биъ   въ  зтомъ,   шиллеровское  выражен1е, 


1)  1ЬЫ.,  р.  60. 
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в&иввый  взпядъ  на  прпрод^^  Къ  тому  же  первобытный  че- 
10вгЪкъ,  какъ  ребевокъ,  любитъ  ярк1е  цв^та,  А^вствую1ше 
сильно  на  его  зр^В1е.  Какъ  пзвгёстно,  дякарь,  удовдетвиряющД! 
свое  эстетическое  чувство  прежде  всего  украшен1енъ  себя  р&з- 
^нчныии  предзлетаяи,  любить  и  убравство  цв^таии  не  неа-Ье, 
чЪмъ  люди  ва  бол'Ье  высокой  стелена  развитЫ  ^).  Красота  цв^- 
товъ,  можетъ  быть,  есть  едииственная  несомненная  и  общеобяза- 
тельная красота*  Въ  првзнаши  эстетической  прелести  цв^товъ 
сходится,  можно  сказать^  все  доступное  наблшден1я11ъ  челов*че- 
ство,  и  въ  самой  г1снав  сввзв  съ  нею  общераснростравеаной  ш 
общеобязательной  ножетъ  считаться  и  эстетика  весвы^  одень 
■зъ  характерныхъ  прнзнаковъ  которой  есть  обил1е  цв^товъ. 

Правда,  въ  народной  поэз1и  почти  совсЬиъ  не  отразилось 
эстетическое  воспр1ят1е  весен  (шго  ландшафта;  овнсавЕя  природы 
ей  чужды,  какъ  чужды  они  вообще  первобытной  поэзш,  Пош- 
иав1е  красоты  природы  есть  одно  изъ  саныхъ  ноэдыи^ъ,  долго  я 
упорно  завое8ываеа1ыхъдостоян1Й  вашего  созпан1л.  Базе  *),  ое- 
ресмотр^внаш  заново  вопросъ  о  чувстве  природы  у  древнпхъ, 
пришелъ  къ  заключе1|1ю,  что  и  у  нихъ  этой  отрасли  эстегиче- 
скихъ  вослрштш  не  было  почти  вовсе.  Она  стала  сказываться 
только  позднее,  со  времепъ  Ёврннвда^  ее  можно  олгЬтвть 
въ  Алексаидржскую  эпоху,  у  греческихъ  элегикоеъ  и  ихъ  позд- 
няхъ  рнмсквхъ  подражателей,  у  Биргвл1я  и  у  Овид1я.  И  оолваго 
расцвета  поэтическое  описан1е  природы^  проникнутое  гЬмъ  вну- 
трепнниъ  восторгомъ  передъ  ея  красотой,  который  твердо  уко- 
ревился  со  временъ  Гбте,  античная  ооэз1я  достигла  только  йъ 
самые  посхЬдн1е  в^ка  своей  жизли,  въ  своахъ  предснертиыхъ 
усвд1яхъ.  Въ  нашемъ  смысле  воспронзводягь  природу  и  созна- 
тельно любуются  ею  только  Авзошй  и  Фортуватъ,  Равньцгь  об- 


I 


1)  Объ  зтокъ   ск.   СТАТЬЮ  Гратъ  Лдлевд:    АеаПхеис   ето]и1«>а    щ    Ш^^ 
Ыгпа  V,  (1880). 

ВС^шстп  й  (Ье11с.  К1еК  1882— ]8а4. 


^^ц^^^дцд^д^^ 
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разомъ  въ  ту  пору,  когда  раздались  новые  звуки  иришедтей  на 
см^ну  древнимъ,  поэз1и  варварскаго  М1ра,  въ  ней  также  ие  бьио 
М'Ьста  подобеымъ  описайямъ.  Среднев'Ьковой  роэтъ,  такъ  лю- 
бовыо  опвсывавш]»,  какъ  сверкаютъ  на  солец{;  боевые  досц^хи^ 
какъ  [тлешзть  въ  воздухе  разпоцв'йтвыя  заамена,  авкогда  не 
вгдядывалсл  нспытующимъ  и  ищущимъ  взоромъ  художнша  въ 
окружавшей  его  пейзажъ.  В-Ьдь  пельзя  же  назвать  опвсашеиъ 
природы,  такъ  иазываеиые,  весе11Н1е  запЬвы  (Nа^иге^ю§йI^§е, 
^ёЬи(8  ргш1а11шег5)  трубадуровъ,  труверовъ  и  миЕзпезпнгеровъ, 
гд^  ва  скорую  руку,  какъ  затверженный  урокъ^  уиоминаются 
основные  арвзнакн  весны.  Еще  Дацъ  зам'Ьтилъ,  что  у  труба- 
дуровъ «зелень  луговъ  и  деревьевъ,  запахъ  цв'Ьтовъ,  ясность 
соднЕ^а  и  п'Ён1е  отщъ  исчернываютъ  содержа111@  весенаихг  за- 
п'Ёвовъ  и  они,  пестро  нагроможденные  другъ  на  друга,  просто 
на  просто  перечисляются»  ^). 

Кое*как1я  пйсенки,  взображаюшдя  весеннее  пробуждеше 
природы »  правда  всетакя  встречаются  въ  сборникакъ.  Такъ 
даже  въ  одной  вотской  веснянке,  переведевной  Первухиньшъ^ 
поется: 

Осень  миновала, 

Подошла  весна! 
Бъ  р^чьк'Ё  разломала  иго  льда  водна. 

Льдины  внпзъ  уплыли 

Р'Ьчька  разлилась, 
И  ва  сучья^ъ  нвы  зелень  развилась'). 
БохЬе  подробно  говорить  тирольская  пЬсенька: 
'  1п  йа  ЗишевеИ  15'а  ИаЬИ^ 

Ппй  йЛУГез'и  ^еагп  ^геап 

Кетшаи  й'бсЬ^аШаШ  зсЬо  х'гиск 

\]пЛ  йа  ГгиаПп^  шИ  еаЬп! 


1)Рое91е  ^ег  1г«иЪ&(1оиг5.  е<1.  Ваг  (а с Ь,  9.  108. 

2}  Эскизы  иыор.  Глазовскаго  ;1^эда,  эск.  Ш,  стр.  51. 
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Оба  д'врйагп  а1И  Уо^шп 

§0  рта(;  а1з  ^1а  й'Ьеп1;'; 

\Уепп'8  айв  18  шК'п  "^^ш^а, 

АЙ  81П8ап'8  уог  Ггеий' 
*    * 

ШД'в  ВасЬа!,  ^1а'8  р1о(1ег(! 
^^е'в  108*16  аЫппп*  — 
'8  шасМ  рга21а(1  ^е11а1п 
11пс1  вргеН  ^1а  а  кхпд. 

11пд  81еЬ8(;  ез:  сИе  БШатахп 
8е1П  а  8сЬоп  шеаЬг  (1а! 
'з  18  Ьегаи881еп  У1е1  зсЬеапа, 
1§1аЬ'8Еик  ЬаНза^). 

(аТакъ  прелестно  л^томъ;  луга  зелен'Ьютъ,  ласточки  возвра- 
щаются ужъ  назадъ  и  съ  ними  приходить  весна». 

«Щебечутъ  всЬ  птицы  не  хуже  п-Ьнхя  людей.  Когда  прохо* 
дитъ  зима^  он^  часто  радостно  поютъ». 

* 

«И  какъ  болтливо  журчитъ  ручей,  какъ  весело  онъ  стекаетъ* 
онъ  б-^житъ  закругленными  волнами  и  играетъ,  какъ  дитя». 

* 

«Посмотри-ка:  ужъ  стало  бодьше  цв^товъ,  гораздо  красив'§е 
въ  пол1&,  я  думаю  и  вамъ  такъ  кажется»). 

Об-Ь  эти  п*сни  взяты  изъ  сборниковъ,  казалось  бы,  даю- 
щихъ  образцы  истинво-народнаго  творчества.  Книжное  проис- 
хожден1е  вотской  народной  поэз1и  можетъ  показаться  мало  в1^- 
роятныиъ.  Тирольская  п^свя  написана  на  м^стномъ  нар^&ч^и. 
Ихъ  литературный  складъ  однако  бросается  въ  глаза. 


1)  Изъ  сборника  6ге1пг  апс!  Кар^егегЧ,  8.  10—12;  ср.  подобный  п^свш 
у  Егк-ВбЬте.  В.  ЬЬ.  П,  вв.  190—196,  №.^  878—382. 
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Чтобы  подслушать  въ  народной  п^сии  отзвукъ  того  эстети- 
ческаго  воС1]р1ят1я  весиы,  которое  вельзя  обовти  ио1чап1емъ  при 
общей  оц-Ьнк^  взгляда  на  нее  простого  человФка^  надо  искать  не 
опвсанШ  в€сен11йхъ  прелестей,  не  художествен  наго  нхъ  воспро- 
язведен]я.  Ыародная  икснл  отпосвтся  къ  нрярод'1  по  своему  ^). 
Она  зорко  сд'Ьдвть  эа  ея  явлен!  ям  в,  зваеть  нхъ  близко  в  по- 
дробно, но  говорить  онаобъ  вихъ  тольно  мимоходомъ.  ОнЬ  вспо- 
минаются ей,  когда  ойй  иду ть  навстречу  известному  настроению, 
когда  вхъ  образы  отвЪчаютъ  йзв1^стаы>1Ъ  днижеишмъ  души  и 
этнмъ  подсказываютъ  свмволъ,  даютъ  средства  къ  ивосказан1ю. 
Тогда  создается  тотъ  «псвхологическ1Й  Г1араллелизмъ*?,  общ!й 
П0Э31Н  всЬхъ  странъ  и  аародовъ  *),  которому  прйм'Ьры  находятся, 
и  въ  П^сни  песней  ^),  в  въ  поэтическоыъ  послании  изъ  старон*- 
мецкаго,  паписанваго  еще  по  латыни,  романа  о  Р>отлиб^^),  И 
въ  символик'Ь  этого  параллелизма  основные  Бесенн1е  признаки 
всегда  означаютъ  радостное  веселое  настроеII^е^  желательное, 
пр1ЯТНое  собьгае.  Запевы  средцев^ковыхъ  п'Ьвцовъ,  «идущ1е,  по 
выражев1ю  А,  Н,  Веселовскаго,  навстречу  народно-пасенному 
параллелизму»  ^),  именно  этой  чертой  своего  замысла  отражали 
В'ЬроятнЬе  всего  живой  укладъ  народной  п'Ьсни,  ирисущш  гЬмъ 
веспянкамъ  (гетег<11ев),  изъ  которыхъ  они  вышли. 

Еще  бохЪе  опред'Ьленно^  чМч.  эти  б-Ьглые  намеки  на  эстети- 
ческое воспр1ЯТ1е  весны,  лел^е^гь  народная  п^сня  тЬше  весеннхе 
признаки  и  еще  иначе.  Не  изображая  ихъ  вовсе,  какъ  источ- 
никъ  радостей  и  веселья,  она   заставляетъ  съ  ними  сжиться. 


1)  См.  йбъ  агоиъ  м.  пр.  очеркъ  грйФивм  Маргмневга-Чев&раеко.  Ка* 

1иге  ш  Го1к-8ап{^з  въ  ея  Евшауа  ш  1Ьб  81и(]зг  оГ  Ро1к-Боп^,  р.  30  —  63. 

2)  !1сн10лйгмческ!А  ппралелиэиъ  всего  1:тоАроби^^е  раэобранъ  Ббг^еленъ 
въ  преАКс^овги  къ  его  Неаа^асЬе  Л''о1каНсдег,  з.  1ДХХ11  и  Г  и  А.  Н.  Весеюп- 
сгукм'ъ  въ  статье  Пснходогичесшй  парал^слизкъ  н  его  Форхы  оъотрая^енгякъ 
поэт*  стиля  Ж,  М.  Н.  IIр.^  «артх,  1608. 

3)  Тл.  П,  ст»  1—3. 

4)  Ггавш.  ХТ1,  10—14. 

5)  Лсиюлогич*  аарад!.,  стр.  40,  отд-Ь^ьвага  оттнскв. 
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Это  представихь  наглядно  одинъ  нензвгЁстный  б'^юруссвхй  на- 
родный поэтъ: 

Ой  вяница,  вясна! 

Да  якажъ  ты  красва! 

поется  въ  одной  смахивающей  на  виршу  веснян1е1  Сдониискаго 
у^зда,  Гродненской  губ. 

Мы  для  цябе  спяваямо, 
Цябе  мидо  спотыкаямо. 
Спяваймо  же,  братки, 
Кажды  коля  свои  хатки. 
Жаворонокъ  на  небо  дятая, 
Вясни  п^^янку  спявая. 
Дзятки  наши  гурбою 
Бясядяцца  вясною, 
Попдескнваюць  ручками, 
Подригиваюць  ножками: 
Пожанямо  водики, 
Будзяиъ  пасьвиць  коники, 
Будзяиъ  квятки  збиради, 
Будзяиъ  у-  вяночки  впдятаци.  ^) 

Играть  на  св^^ей  мураве  дуга  въ  хороводныя  игры  под;ь 
веседый  иди  уныдый  нап'Ёвъ  п'Ьсви,  щипать  цв-Ьты  и  вить  изъ 
инхъ  в^нки,  все  это  дюбо  деревенской  иододежи  и  ддя  атого 
ждетъ  она  наступден1я  весыы  независимо  отъ  иатерхадьныхъ  хо* 
зяйственныхъ  соображешй.  Весенше  признаки  им'Ьютъ  въ  гда- 
захъ  народа  свою  особенвую  прелесть;  онъ  в'1дается  съ  ними  въ 
особоиъ  прим^нен1и.  Онъ  любить  цв^ты  и  любуется  ими  не  въ 
пасснвнонъ  созерцан1и  ихъ  прелести;  они  дороги  ему,  кань  пред* 
меть  забавы,  какъ  пестрое  убранство.  И  къ  современному  кре- 
стьянству прим^нимы  эти  слова  Грантъ-Л  длена:   «Наши  д-Ьги 


1)  Шейнъ.  Мат.  А^я  из.  русск. вас.  с^^в.-зап.  края,  томъТ,  ч.  1*я,стр.  127— 
138,  №  126. 
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1т  совремёипые  дикари,  говорить  овъ  въ  стать^Ь^  на  которую  я 
уже  сосла^'гся  выше,  сравнительно  мало  интересуются  цвЬтами 
вообще,  цветами  въ  томг  вид-Ь,  какъ  они  растутъ  на  кустахъ 
1Т1И  въ  под'Ь:  но  они  нцчвнаютъ  любоваться  и«и^  когда  наберугь 
ихъ  ц'^льшиохабками,  и  еще  бох^е,  когда  они  сплетены  &ъв:БнкИу 
собраны  въ  букетъ,  или  всунуты  въ  волосы»  *)• 

В^нки,  сплетенные  изъ  весеннихъ  дгЬтовъ^  какъ  мы  уви- 
дииъ,  им-Ьютъ  еще  и  чисто  обрядовое  значеше  въ  связи  съ  ихъ 
особенпымъ  сииволизмомъ;  цв'Ьты  собираются  весной  съ  практи- 
ческими ц.'Ьлями;  но  рядоыъ  съ  этимъ  они  отвгЬчаютъ  я  извест- 
ному чистО'ЭСтетйческому  спросу,  нравятся  просто,  какъ  краси- 
вая вещь,  какъ  естественно  ианрашнвающееся  средство  укра- 
шен1Я* 

Эстетику  весенняго  обнавлен1Я  природы  необходимо  ни'Ёть 
въвиду  для  пони^[ад1я  настроеигя  въэту  пору  года  первобытяаго 
человека.  Рядомъ  съ  бол4е  существснпыиъ,  чисто 'Хозяйствен - 
нымъ  обрядовьшъ  обйходомъ,  весной  есть  м'Ьсто,  в  эабаваиъ,  н 
обычалмъ,  какъ  бы  несколько  оторвавшимся  отъ  своей  утили- 
тарной основы  и  отв^чающимъ  потребностямъ  бол^е  отвлечен- 
ны мъ* 

Весна  у  крестьянина,  гдавнаго  носителя  той  завгЬтнон  ста- 
рины, йэучен1е  которой  охватывается  Фолыслоромъ,  вызываегь 
так,  обр.^  хотя  и  сложное,  но  довольно  определенное  настроен  1е, 
Что  это  настроенге  не  надо  вовсе  считать  исключительно  просто- 
народньшъ  и  что  оно  когда-то  было  обще  всему  народу,  потому, 
что  и  жизнь  высшихъ  классовъ  была  нЬкогда  но  своимъ  ннтере- 
самъ  вполне  тон;дественпа  съ  интересами  совреиенпаго  крестья- 
нина, на  этойъ  едва-ли  надо  долго  настаивать. 

Вотъ  почему  весеннее  праздники  съ  типичной  для  этого  вре- 
мени гпда  обрядностью  отмечены  почти  во  вс^хъ  релипозныхъ 
системахъ  м1ра.  У  народовъ,  шивущихъ  въ  кдиматическихъ  и 
бытовыхъ  услов1яхъ^  схожихъ  съ  европейскими,  они  представ- 


1]  Мьп^  У  (18&0),р.  4Ь2. 
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ляютъ  даже  не  мало  общихъ  чертъ  и  а[[алопй  сх  европейской 
обрядностью.  Совпадешя  эти  придется  не  разъ  указывать.  Имв 
придется  пользоваться  особенно  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  онж 
ло!1!огугъ  показать,  что  да[1Е1ап  обрядовая  черта  основана  на 
представлен1И  иди  в^ронаи1н^прису1де11ъ  известной  степени  кухь- 
тэрнаго  развит1Я,  черезъ  которую  неминуемо  проходить  всЬ  че- 
лов*ческ1я  рассы  и  народности.  Вообще  же  если  Бастьпвт!  я 
Тайлоръ*)  й  пробили  много  св'Ьта  путемъ  швроквхъ  сбложенх* 
и  сопоставле1пй  между  обычаями  и  в{^фовлв1ями  разлияыыхъ  па- 
родовъ,  надо  всетаки  признать,  что  вполн'Ь  позволите ^ьно  съузгпгъ 
кругъ  наблюден1Й,  чтобы  изб^жатытнойразъбол^^е  заиапчпваго, 
ч*мъ  поучите^ьнаго  отождествления.  Когда  Максъ  Маллеръ 
въ  реценз1й  на  очерки  Тайлора^)  указалъ  на  то,  что  къ  совпа- 
деитям!!  между  обрядами  народовъ  родствеяйыхъ  между  собою 
по  языку  должно  относиться  несколько  иначе  чЬмъ  къ  такимъ, 
которые  вынесены  изъ  сравнртельнаго  изучения  совершенно  по- 
стороннн.^ъ  другъ  другу  народовъ  ^),  онъ  вяееъ  существен- 
ную поправку  въ  ыетодолопю  антронологйческихъ  нзсхЁдоваи!!!. 
Надо  прибавить  только,  что  лингвистическая  близость  тугь  не 
нграстъ  ыожстъ  быть  такой  р1'.шаю1дей  роли:  когда  пр1е1«ствев- 
ность  культуры  можетъ  быть  точно  и  достоверно  обосновала 
историческими  данными,  она  должна  быть  принята  еще  больше 
во  внишан1е.  Вотъ  почему  изв^ст^пмя  быта  русскихъ  япород- 
цевъ  я  буду  пользоваться  иногда  на  ряду  съ  данными  быта  рус- 
скпго  крестьянства.  Живя  бокъ  о  бокъ  съ  нашимъ  простойа- 
родьемъ,  инородецъ  справляетъ  праздники,  близко  подходяше 
къ  нашимъ  и  по  обрядовому  содержанию,  и  по  календарному  пр1- 
уроченЬо.    ВЬрн^е  всего,   что  инородческге  весенн1е  праздпикн 


1)  Я  рааум'Ью  п^'рвыя  книжки  Баст]ана:  Оег  МеовсЬ  1а  <1сг  С(»йсЬ1еЫ«, 
Ьр^й,  18С0  и  ВоИгййс  в.  тег^гК  РзусЬокре,  Вег1ш,  1868  и  Тайлора  Пеаеагскев 
)п  елт\у  Ы8(ог7  оГ  та[шкш(]  2  т,  Ьопдоа,  1865, 

2)  «г1Ти  г1(ея  ^ш)!  с11в1ошз»,   наи.   въ  его  Ёвааув  (н^Ы*  ооре^одъ,  иад.  18в1) 

ива), 

3]  Раа«1Ш  в.  21Ю. 
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Г9ТЯ  —  Ишемъ  Байрамы,  Мункуны,  Кереметъ-Тасадосы  Чува*- 
шей,  ЕлОола  Вогуловъ^  Кого-Неча  и  агга-паремъ  Черемисовъ, 
Будзнналъ,  тулымъ-гэры  щ  буэ-шуръ  Вотяковъ,  Шуш»оаь-ла- 
тонь-озксъ  и  Лйвтеие-совавтоиа-озксъ  Мордвы  восходятъ  къ 
глубокой  древности  и  не  образовались  исключительно  подъ  рус- 
скимъ  влшнгемъ^  во  связь  Н1Ъ  съ  нашей  обрядысстью  слпшкоиъ 
тЬсна  и  очевядна,  чтобы  можно  было  обособить  ихъ  и  выделить 
совершенно  изъ  круга  славяно-русской  обрядности.  Рядомъ  съ 
русскинъ  обычаем!.,  обычай  инородческий  ьсегда  будеть  нитере- 
сенъ  съ  точки  зр'Ь1Пя  пров-Ьрки  или  доиолнен1Я>  Инородецъ  бо- 
лк  наивно  сохраняетъ  обрядъ,  уже  не  твердо  держащ1йся  въ 
нашемг  простонаргщи.  Его  аредста8лен1Я  меи-Ье  осложнены  и 

гкакъбы  бол-Ье  прозрачны.  Черезъ  ннхъ  можно  такимъ  обра- 
зомъ  увид-Ьть  многое,  что  только  чуть  вырисовывается  въ  на- 
шей обрядности. 

я  приведу,  зд'Ьсь  так-  обр.,  нЬсколько  данаыхъ  о  весенноъ 
праздникахъ  у  такихъ  только  пародовъ,  которые  не  состоятъ 
ни  въ  культурной,  ни  въ  племенной  связи  съ  европейцами. 
Этимъ  лйшнш  разъ  отгЬниться  та  общечеловеческая  яхъ  основа, 
въ  пониман1е  которой  ввели  насъ  пословицы, 

Начнемъ  съ  кигайдевъ.  У  нихъ  всего  отчетлнвЬе  и  разнооб- 
разнее обозначались  весенн1е  лраздняки,  поразительное  лодчасъ 
сходство  которыхъ  съ  нашими  укаг^ываютъ  иногда  и  сами  снно- 
логи  *)-  По  лунному  календарю  квтайцевь  годъ  начинается,  какъ 

.въ  древнемъ  Рим4,  весной.  Такимъ  образомъ,  нраздникъ  фонп- 
рпй,  справляемый  въ  первое  полнолун1е  въгоду,  есть  уже  нразд- 
никъ весенн1й  %  Это  такь  же,  какъ  и  остальные  китайск1е  празд- 

1впки,  праэдпикъ  подвижной,  км'Ьющ1п  мЬсто  между  21  января  и 
19  Февраля.  Весенн1й  же  характеръ  носигь  и  праздникъ  Матери 

[Вемли:  «Т1-К'1>>илй  «Неои  Т^ш»,  происходя1Ц1Й  10-го  числа  1-го 
месяца*),  Рядомъ  съэтнмйнраздникамиесть  и  еще  одипъпразд- 


1)8сЫе^е],  Ь^Огапо^гарЫе  СЫоо^яе^  р*  139—146. 

2)  Сгйо(>  Ьез  1'ё(ез  апп.  ее!,  к  Епоу,  р.  132. 

3)  1Ыа.,  р,  148—150, 
обвф«п№  и  Отл.  в.  л.  я. 
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никъ  торжественной  встречи  весэы  —  5-го  Февраля.  Это  торжс 
ство  называется  ап§1а'*'1с11'*оци»  ^).  Оно  восходить  къ  г^убокоЯ 
древаосгй,  и  упоминаи1е  о  немъ  встречается  еще  въссКцигЬ  обы- 
чаевъ))  ^).  Оно  напоив наетъ  живо  весеЕ1В1я  забавы  Европы,    сь 
которыми  мы  познагшмсмсл  дальше:  «Огь  дома  высшаго  чинов- 
иика  города  выЬзжаетъ  длинная  процессия,    Военныя  п  гр&ж- 
данск1и  власти  направляются  за  городъ  на  востокъ,    одетые  вг 
эямнее  маховое  платье  и  въ  сопровождеп^в  сво1пъ  б^ижайшлхъ 
помощциковъ.  За  ций]и  идетъ  толпа  люде&зНесущихъ  на  идечах1 
быка влп  буйвола  изъ  разноцветной  бумаги.  Это — иБыкъ  весн! 
п  онъ  символизируетъ  землед'Ьл1€,  работы  котораго  Ао^ашы  аа 
чаться.  Его  росписное  облачен1е  обозначаетъ  цв^ты,    въ  кс 
рые  уберется  природа.    По  выезде  взъ  города  въ  поле,  шеств1е 
нанравляется   къ   жертвеннику,    построенному  въ  честь   д^ховг 
поля  и  хлЬбовъ  пли  по1фовителя  земледелия,  ВсЬ  склоыяютсл  пе', 
редъ  жертвенникомЪэ  возжигаютъ  фймшмъ  и  потомъ,   когда  вен 
сенв1Й  быкъ  сожженъ  или  разорванъ  въ  клочки^   учасгцякн  це- 
ремонии возвращаются   ВЪ  свои  Яианы.    По  волБращеи1н  домой] 
они  снймаютъ  зимнее  платье  и  надеваютъ  летнее»  *}•   Въ  этот 
день  дома  убираются  зеленью  и  цветами,  что,  вероятно,  также ^ 
нринадлежигь  къ  одному  изъ  старивнейшихъ  обычаевъ,  потому 
что  его  воспеваютъ  древние  поэты  *). 

Еще  одинъ  также  весенпШ  праздникъ  описалъ  ыедавао 
Шлегель  въ  интернацюнальыомъ  архиве  ао  этнограФ1н  ^).  Онъ 
сохранился  только  среди  простоцарод1н  и  даже  запрещенъ  вла- 
стями. Онъ  празднуется 3-го  числа  трегьяго  мЬсяца  (въ  апреле), 
т.  е.  гораздо  позже  только  что  описанной  встречи  весны.  Самый 
обрядъ  состоять  главвымъ  образомъ  въ  перебеган1и  босякомъ 
по  раскаленнымъ  углн«ъ  и  полученш  писанныхъ  талисмановъ 


1)  Ша.,  р.  90. 

2)  1Ь1д-,  р.  93. 

3)  1ЬЫ.,  р.  92—93. 

4)  ХЫа.,  р,  23Э  и  245. 

Б)  Ьа  (й1е  (1е  Гои1сг  к  Геи  иЬ-Ьо  X  Л,  /,  Е,  IX  (1896),  а.  193  е1с 
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нм'Ьющихъ,  по  М11'&н1ю  в'1рующихъ,  з[1ачен1е  Д1Я  буд^'щаго 
урожая, 

У  народовъ,  жнвущихъ  бдиже  къэкв&тору,  обрядность,  пм-ёю- 
щ)*ю  анадопю  съ  нашей  весеаией,  придется  искать  въ  совер- 
шенно другое  время  года^  и  иногда  она  повторится  даже  дважды 
или  трижды  сообразно  каждому  новому  ашнвден1ю  природы  и 
подготовк-Ь  къ  каждому  урожаю.  При  этомъ  и  ворядокъ  обря- 
ДОБЫХЪ  отправленш  оказывается  иногда  совершенно  инымъ  и 
весен  и1е  праздники  носятъ  нередко  так1Я  черты»  которыхъ  въ 
Европе  нельзя  встретить,  У  семитовъ,  вапримЁръ,  у  которыхъ 
современная  Пасха,  вйосдЬдств1и  ставшая  празднован1ецъ  всхода 
евреевъ  иаъ  Египта,  некогда  была  чисто  весеннимъ  хозяйствен^ 
иьшъ  праздникомъ  ^},  она  однако  совпадала  съ  одной  изъ  убо- 
рокъ  хлЬба,  и  мы  находимъ  въ  пей  по  свид-Ьтельству  книги  Ле- 
внтъ  (гл,  23,15)  рядомъ  съ  принесешемъ  въ  жертву  аерваго  при- 
плода и  прнношен1е  перваго  снопа,  Этогъпосл1Ьдншвидъ  жертвы, 
конечно,  заставляеть  насъ  сблизить  Пасху  скорее  съ  европей- 
скими празднйкани  уборки  (ЕгпЬеГеа!).  Наряду  съ  этимъ  и  въ 
дрсвнемъ  ЕгннгЬ,  гдЬираздникъ  Озириса  съего  символическимъ 
ведеи1емъ  плуга  носилънесомн-Ьннохарактеръ  весенн1й,  онъ  иро- 
исходилъ,  однако,  въ  иоябр^5  когда  вода  въ  Бял^  иачнна.т  спа- 
дать л  насе1ен1е  готовило  почву  къ  зимнему  урожаю  ^). 

У  совреиеныыхъ  дикарей  аналог1й  съ  вашиня  весенними 
праздниками  нужно  также  искать  въ  другое  время  года,  обыкно- 
венно передъ  началомъ  нер10да  дождей,  когда  дЬ|аются  приго- 
товлен1Я  къ  полсвымъ  или  иньшъ  работамъ.  Такого  рода  лразд- 
нияные  обряды  однако  записываются  чрезвычайно  р^дко.  Если 
праэдвикв  осенняго  изоб[1Л1я  носл'Ь  сбора  риса,  пшенпцы  ели 
другихъ  хл'Ьбныхъ  растенхй  зачастую  отмечаются  этнографами^ 
праздияки  начала  рвботъ прослЬдпть  оказывается  труднее,  в  оня 


1}  КоЬ«г(зо11^8ш1(Ь,  Ьее(агбв  оп  1Ье  геЦ^юп  о1 1Ье  ЗШШ,  р.  337;  ср* 
также  К1Ые]  СеасЬ,  сЗег  НеЬгйег  1^  в.  104. 

2)  Вги^&сЬ,  КеПв^оа  йп4  Му111.  йег  аНш  Аеяур1ег,  з.  613  пай  617, 
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часто  ускользають  отъ  наблюден1я  европейца.  Праздникъ  уборетг 
всегда  сопровождается  пиршествами  и  орпями  и  его  яарактеръ 
простъ  и  гопятенъ.  Его  шумное  веселье  бросается  въ  глаза  в 
какъ  бы  само  заявляетъ  о  се&Ь.  Ботъ  почему  такого  рода  аразд- 
ннки  отмечены  въ  Африке  ^),  у  Полииез1йцевъ  ^),  на  Молукскжхъ 
островахъ  ^),  на  Суматр-Ь  *),  у  вндЪйскихъ  Гоадовъ  *},  у  амерв- 
кааскихъ  Ирокезовъ  ^). 

Изъ  весемнихъ  праздвиконъ  у  Австралии  цевъ  и  Ма-1айцёвг^ 
отмечается  часто  торжественное  ираздыоваР1е  образа  и  ш  моло- 
дежи'). Сельско-хозяйственные  весени1е  праздвики  съ  тмндо* 
стйвленкмъбоговъ  псрсдъ  предстолщимъ  посЬвомъ  справляются 
въ  западной  Африке  ^)  у  Ирокезовъ  *)  и  у  Гопдовъ  центральной 
Ияд1Н  **•).  На  островахъ  Тонга  въ  Океан1и  при  посадкЬ  сельско 
хозяйственныхърастен!» также  приносятся  просительвыя  жертвь 
богу  Фу1таФайхе  ")»  На  Фйджи  и  Миль-Микронез1и  так1я  же^ 
просйтельпыя  жертвы  производятся  въ  праздяикъ  Тамба-На- 
лауга  **),  Въ  Новозеландш  призываютъ  передъ  началомъ  поле- 
выхъ  работъ  богиню  Куйара^^)* 


1}  У  Зулусовъ  (еагД|пвг,  Кагп  оГ  а  Лоогпсу  1о  1Ьв  2оо1о  Сопп  1гу,  п, 
прмв.  въ  8репсег  Вевсг.  8ос,  Ли  4,  р.  14)  у  БеА'у*"^»'^  (Мсскеаа^с,  Т*п  »ен 
пог1Ь  оПКе  Огапй^  Кгуег  р,  395,  у  Ргагег'а  6о1|1еп  Воп^Ь  I,  р  69)  у  Магебеле' 
ЗсЬ11е1(1ег,  Пш  Ее],  йег  а^г1к,  Ка1агтй]кег,  в.  77. 

2)  ЕП)8,  Ро1шев111П  НезеагсЬез  И,  р*  217. 

8)  ВааНап,  1аЛопев1си  I.  1>!С5  Мо1искеПр  е.  М. 

4)  1Ыд  П.  В^е  8ип1&1га  гшс!  КдсЬЬяг^сЬаП^  з.  8  цос1  23. 

Ь)  Н181ор,  АЪогщш!  и1Ьев  о!  1Ъб  Сей(га1  ргот1а€ев,  р.  17  въ  врепеегГ 
Реас1%  Зое.  Л^  5^  р.  18. 

6)  Могн;лп,  Ьеа^в  оГ  Гго(1ио1Э,  р*  183  въ  Зрепсег.  Беасг.  8ос»  Лг  6    р.  17 

7)  8репсвг,  Юеасг.  8ос.  Л?  3,  р,  20.  Ср.  с.   8с11е11оп(^.   Г)**   ВаНаш    Ре 
(1ег  де^ео^  ПиасЬЬаГепз  (Ка1яэг7!]ке1ша]а11ф  I,  Л  /  Ж  П  (1889),  в.  145   и. 
Ьаг№  т*  НоетеЬ  Ееа   Вегтепп^   (ез(   (тяраааое)  1е  Моое1оп.  1Ы(1  Т  (189^2). 
б1  69  а,  Г. 

8)  АПеп  &  ТЬотяоп.  КаггаЦте  оГ  Ехр.  1о  Ле  Нкег  К1вег  П,  р^  ^эд 

9)  Мог^ап,  Ьей^е  оГ  1го(1ио19,  р.  183  у  8реосег'а  Юевсг  8ос.  Л-  6,  в,  17. 

10)  Н1в1ор  АЬог.  (пЪеноГ111е  Сеа1га1  Ргот., р,  17  у  Зревсег'а  Веасг  8ос* 

^6  В,  р,  1а 

11)  ВавНай.  1а8б1^гирр.  'т  Ос^ашеп,  в.  87. 

12)  1Ы(].»  е.  63. 

13)  1Ы(1»8Лд9. 
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Весеннее  хозяйствеийое  жертвоорвношешс  оти'Ьчецо  также 
и  у  с^веро-аиерикавскихъ  дикарея,  ншвгщехъ  около  Оризова. 
Оно  происжодвтъ  въ  день  весенняго  рав11оденств1Я  (Пулю  дю- 
контй)  и  состонтъ  главыымъ  обра.^011ъ  ъъ  особой  игр^  солнца  — 

Во  всЪхъ  дтихъ  праздиикахъ  сказывается  выжидательное  на- 
строен1е,  пряготовленге  къ  предстоящему  труду,  радость  настуя- 
дев)я  еесеняяго  обновлен1Я  арироды,  надежда  иа  предстоящее 
взобилхе;  особенно  выпукло  и  наглядно  выразилось  все  это  въ 
одной  новогвинейской  мимической  пляск'Ь''),  Когда^  приблизи- 
тельно въ  ноябрь  1и-6сяц1^  подходить  ||ер1одъ  дождей^  и  выжжен- 
ная налящимъ  солпцеиъ  растительность  снова  оживаегь,  когда 
море  тихо  в  прозрачно,  когда  слышатся  первые  раскаты  грома, 
пред в^стн  яки  животворящей  влаги,  дикарь  над^ваетъ  юбку  изъ 
лпстьевъ,  свой  праздничный  и  плясовой  костюмъ,  покрывается 
ушасяой^  огромной  танкой,  изображающей  голову  рыбы,  при- 
д^Ьлываеть  себ^  рыб1Й  хвостъ  и,  раньше  Ч'Ьмъ  приступить  къ 
настоящей  рыбной  ловлЬ,  иимически  ияображастъ  ее  въ  пляск^е. 
Слова  его  п^сни  не  замысловаты,  Ояъ  поегь: 

«Я  вижу  свое  изображеше  въ  прозрачномъ  горпомъ  ручь'Ь* 

«Нар'Ьжьте  мгЬ  листья  для  моей  плясовой  юбки, 

мПрощай  мертвая  листва  кокосовой   нальмьь    Да,  вогь  и 

М0ЛН1Я. 

«Рыба  приближается,  время  памъ  строить  на  встречу  ей 
запруды». 

«Эта  церсмон1Я,  зам+>чаетъ  запйсавопЙ  ее  Гэддоиъ,  должна  была 
отпраздновать  наступленхе  дождливаго  времени  года,  когда  ра- 
стительность оживляется  поел*!  летней  аасухи,  когда  стада  рыбь 


{1395),  р.  219.  Бо.з'Ёе  иолробво  тотъ  же   □раэдвикъ  раэск&зав'ь  тЪнъ  же  авто- 
р01гъ  вгь  ЛтепЫсап  1'Ъ1к  Ьоте  1893^  Ос1.  1%  Вес. 

2)  Нц^Лоп,  ТЬе  весЫаг  ап1  сег€топ1а]^яасей  оГТоггеа8(га]и  I.  А/1^ 
У1  (189аК  я-  146  е1с. 
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приближаются  къ  берегаиъ,  иными  словами  она  прославляеть 
начало  перхода  обновлен1я  и  изобилгя,  время  веселья  н  пляскю  ^). 
Эта  коротенькая  и  непосредственная  новогвинейская  п-Ь- 
сенька  можегь  служить  лучшимъ  введен1емъ  и  въ  европейскую 
весеннюю  обрядовую  п'Ьсню.  Выжидательное  и  подвое  радеет* 
ныхъ  надеждъ  настроен1е,  такъ  прозрачно  и  наивно  въ  ней  вы- 
раженное, есть  самая  основная  и  существенная  черта  всЬхъ  тбхъ 
о^юенъу  игръ  и  обрядовъ,  которые  намъ  предстоитъ  нзсдйдовать 
у  европейскаго  простонародья. 


1)Наааоп,  1.  с.»р.  148 


ГЛАВА  ВТОРАЯ. 


Встреча  и  чествован|е  весны. 


Когда  давно  я  съ  трепетомъ  ожидаемые,  начинаюгъ  прояв- 
ляться первые  прлзваки  пробужден1я  првроды  отъ  зимняго  за- 
стоя, естествен1го  сказывается  потребвость  какъ-нибудь  эапечи- 
тл^Ьть  это  жеданное  собьте,  естественно  хочется  обставить  его 
какямъ-пибудь  торжественнымъ  и  знамеиательньшъ  обрнднымъ 
д-ЬйствЁемь. 

Ыо  особенно  поздн4е^  посл^  того,  какъ  весна  уже  настала 
и  растительность  снова  ожила,  ц^лый  рядъ  1]0Б1.]хъ  гораздо  бо- 
л^е  сложныхъ  обрядовмхъ  д^йствш  ыеэбходвмъ,  чтобы  ви^Бсто 
благополуч1я  и  БЁсел1я  не  случилось  какого-нибудь  б1Ьдств1Я, 
Наивному  созЕ1ан1ю  иервобытнаго  челов1;ка,  кажется  возмож- 
ньшъ  поспособствовать  наибо-тЬе  благод1Ьтельному  для  его  жиз- 
ненныхъ  спросовъ  приходу  весеннихъ  радостей.  Ему  представ- 
ляется совершенно  необходинымь  какъ-нибудь  закр11пить  за 
собой  блага,  приноспмыя  весной.  Онъ  прибЬгаетъ  къ  д4лому 
ряду  релйпозно-хозййственныхъ  обрядовъ,  чтобы  какъ-нибудь 
не  лишиться  тЬхъ  выгодъ,  которыя  овъ  для  себя  ждетъ  въ  эту 
пору-  Обрядъ  старается  своими  средствами  какъ-нвбудь  свя- 
зать съ  судьбой  челов^^ка  весь  тотъ  напльшъ  животворящей 
силы,  въ  которомъ  природа  лйкуетъ  середъ  его  глазами.  И 
при  этомъ  онъ  прииймаетъ  различный  Формы^  сообразно  тому, 
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прюбщается  ли  къ  весеннему  благу  ц^лая  релнпозвая  органнза- 
Ц1Я,  ц'кеая  релвпозно -хозяйственная  община  нлнотд'бльная  семья. 
Составляюпце  обшину  отдельные  очагн,  считаются  самостоятель- 
выии  релипозно-хояяйственньши  единицами.  Они  заншаютъ  по- 
этому свое  собственное  шЪсто  въ  обрядности,  становятся  сани 
въ  непосредс1»енныя  сношен1я  съ  совершающимся  вокругъ  янхъ 
возрождетемъ  природы.  Разделяя  общую  судьбу  всей  той  об- 
щины^ въ  которую  они  входятЪу  отдельный  хозяйства  зависать 
еще  и  отъ  своей  собственной  судьбы. 


I. 

Великорусск1я  и  б^лорусск1я  ^^Бсни  до  сихъ  поръ  сохранили 
характерное  выраженхе  озакликать»  или  «гукать»  весну.  Въ  от- 
носящихся сюда  н'Ьсняхъ  вполн']^  отчетливо  представлено  то  ожи- 
дательное, полное  надеждъ  настроен1е,  которое  проходить  крас- 
ной нитью  черезъ  всю  весеннюю  обрядность.  Такъ,  въ  одной 
п'Ьсн'Ь  поется: 

Дзякуй  тоб4,  Боже, 

Што  зиму  скончали, 

Што  вясны  дождали! 

Поиажи  наиъ,  Боже, 

У  добрый  часъ  начаци 

Вясну  выкликаци! 

Придзи,  придзи,  весна 

Придзи,  придзи,  красна, 

Къ  намь  у  таночекъ 

Приняси  наиъ  здожжа, 

Приняси  намъ  красокъ, 

Кабъ  наиъ  звиць  вяночикъ! 

Ъздиць  весна,  -Ьздиць, 

На  долотоиъ  кони, 
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Въ  злленомъ  саяни, 
На  сосЬ  (гЬдзючи, 
Сыру  землю  аручи, 
Правой  рукой  с4ючя, 
А  смыЕсомъ  скародэючи. 
ВязецЬу  впэець  весна» 
Вязець,  влзець  красна, 
Ясные  дзянечки, 
Чистые  дождочй», 
Зяленыя  травы, 
Красные  цвягочки 
Ыамъ  на  вяночкн  ^). 

Другая,  также  б  Ьлорусская  п^спя  н4сколько  бол^е  оттЬняетъ 
серьезное  хозяйственное  зиачеше  васыы: 

Да  помошй,  Божа,  вясву  заклвкати 
На  тйхол  л4то,  на  ядряио  жито. 

Жито  и  пшаницу, 

Уся1саю  пашнвау. 
У  иблЕ  копймв,  на  гумв^  стогймЕ, 
На  току  умолбтомъ,  у  прудя  вамблоыъ, 
У  дйжи  нодхбдомъ,  а  ?  печи  рбстомъ, 
На  стол^  крбеяъ,  людямъ  на  здоровья "). 

Самый  обрядъ  заклвкаи1я  сохранялся  въ  Б'Ьлорусс1И  я  1гЬко- 
торыхъ  м'ктахъ  Ведикоросс1я,  На  Евдокш  {Ьго  марта),  на  Со- 
рокъ  мучениковъ  (9-го  марта)  или  на  Благов'6щеи1е  (25-го  марта) 
люлодещь  собирается  на  првгоркахъ,  крышахъ  аибаровъ  и  во* 
обще  на  возвышенныхъ  м'1стахъ  я  тутъ  расп^ваегь  особыя 
п^сви.  Кое-гд^  этогь  обрядъ  тянется  весь  велик1Й  вость  и  хоры 
разныхъ  деревень   перекликаются  такъ,   чтобы  п^ше   вхъ  не 


1)  Подольск.  Губ.  В^а,  1895,  .N5  26. 

2)  Беэсоновъ,  Бем.  стр.  Шб,  ^^  161;  в&р1авты:  Шейвъ,  М.  ддя  мэй. 
быта  и  яэ.  ср,  кр«  I,  «г,  1-я,  стр.  126,  ^^^  134  н  123  а.  и  б.;  Шейн-ь,  Ба,  стр. 
404,  Зё  ПК 
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умолкаю  и  гд^-нвбудьу  хоть  вдале1гЬу  да  слышалась  еИБсня'). 
Въ  буйскоиъ  у^^Д'Ь,  костромской  губерши,  по  словамъ  Снегк- 
рева,  девушки  совершали  свое  заклнканхе,  стоя  по  поясъ  въ 
вод§,  или,  если  еще  не  растаялъ  ледъ,  то  вокругъ  П1юр7бм. 
Обрядъ  этотъ  производится  иногда  рано  у1ромъ  еще  до  восхода 
солнца  % 

П'бсни,  ноторыя  при  атомъ  поются,  сохранились  на  всеиъ 
протяжеши  русскаго  населешя  отъ  самаго  с^вернаго  края  Ве- 
ликороссш  вплоть  до  Галищи.  Только  зд'1сь  он^  вошли  въ  число 
«Гайлокъ»,  т.  е.  хороводныхъ,  какъ  бы  оторвавшись  отъ  уже  за- 
бытаго  обряда.  СодераЕан1е  этихъ  п^^нъ  сводится  къ  двунъ- 
тремъ  иотивамъ,  передаваемымъ  повсюду  почти  въ  т1хъ  же  са- 
мыхъ  выражешяхъ.  Чаще  всего  п'ёсня  обращается  къ  олкце- 
творенной  весн'1  съ  вопросоиъ,  как1я  радости  она  принесла  съ 
собою.  Въ  с.  Тростянц^,  б^льскаго  уЬзда,  гродненской  губер- 
Н1И,  гд*!  подобную  п'1сню  теперь  поютъ  гораздо  поздние,  уже 
посл^^  Пасхи,  она  заучить  такъ: 

Ой  вэсна  красна, 
Штоагь  ты  наиъ  принэсла? 

Ой  рано,  рано, 
Штошъ  ты  намъ  принэсла? 

Малымъ  дитовькаиъ 
По  крашавумъ  яечку. 

А  старимъ  бабамъ 

По  дубовумъ  кхечку. 

Молодымъ  молодицямъ 
По  вышитумъ  ч1епочку. 


1)  Сахаровъ,  Скаэашя  П,  стр.  84  и  39;  Сногирсвъ,  Русск.  прост,  правд- 
гаши.  III,  стр.  12—15;  Аеанасьевъ,  Поэт,  воззр.  III,  стр.  678,  690  и  708; 
ШейнЪ|  М.  с.  8.  кр.  I,  ч.  1-я,  стр.  125.  Сахаре  въ  указываетъ  тогь  же  об- 
рядъ въ  тульской  губ.  на  краевую  горку.  Сказ.  II,  стр.  185. 

2)  Снегаревъ,  Р.  пр.  пр.  III,  стр.  18.  Можстъ  быть  этотъ  же  обряд*ь  ра* 
аукЪетъ  26-В  вопросъ  Стоглава:  «А  о  Веаиц11  Дни  окличка».  Бусдаевъ,  1^е- 
екая  Христокат{я,  стр.  242. 
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А  Д'Ьвченятамъ 
По  рутьяноиъ  виночку^). 

Бол'^е  опнсатехьно  ту  же  мысль  высказываетъ  старая  вели- 
корусская пйсмя  изъ  сборЕтика  Сахарова: 

Весва  красна! 
На  чемъ  пришла? 
На  чемъ  прв^хала? 

На  сошечн^, 

На  бороночк'Ь...  ^) 

Шн,  какъ  выражается  вар1ацть  той  лее  п'Ёсни,  уже  забыв- 
Ш1В  образъ  вескы,  Фдущсй  ка  сох^; 

На  жердочк11, 

На  бороздочк'Ь, 
На  овсяномъ  колосочк'Ь^ 
На  пшеничномъ  пирожечкЬ*). 

Образъ  весны,  пр^^зжающей  на  соx^&,  образъ  остоябШ1Йся, 
распространеивьш,  вытекаюиий  пэъ  самой  сущности  взгляда 
крестьянвна  на  эту  пору  года.  Весна — время  паюты,  крестья- 
иину  сора  наладить  соху  и  барону,  и  оаъ  'Ьдеть  въ  воле.  Надо 
разборонить  взоранвое  съ  осевв  ршвще  подъ  пос^въ  ярового  я 
усп'Ьть  потроить  иаренину,  чтобы  нриготовить  ее  къ  осеннему 
посеву.  Поэтому  въ  в^сняхЪ}  несколько  другого  склада,  и  Бо- 
городица,   открывающая    на  Благов^щенк   (25-го  марта)   ве- 


1)  Гроднекапя  Губ.  Вгьд.  1691,  1^  33  (часть  неоФФЛ;  ср.  Галько,  Нлр.  эв, 
н  обр.  ч.  Ья,стр.  96  (гачека);  Голова ЦК1Й»  Нпр.  п.  У,  и  Г.  Россси  II,  стр*  177, 
178и67Т(га11Дки);  Чубипс»]^  Тр,  П1,  стр.  10^,  ^^  1  и  160,  .V  74;  Романовъ 
Веб.  т.  Т,  вып,  1-й  н  Э*й^  стр,  264^  ^^  5  и  268,  №  21  (ад.^сь  укашно  ^ще  трв 
б'Ёдор.  вар1анта);  Шейиъ,  М.  с.  з,  кр.  Г,  ч.  1*я,  стр.  126,  №^  1236  и  126; 
ШеЯпъ,  Великорось,  стр.  837,  Л«№  117в  и  1178;  Б7<гаковск1Й,  Пначуня 
3.  Н.  Р.  Г.  о.  ХШ,  в.  3-Й,  стр.  52,  Л-  1;  Грквченко  Эта.  Мят.  Л*  89. 

2)  Сахйро^ъ,  П^сви  р,  я,  1У^  стр.  374^376,  №  1  (заа-^въ  пЬсшш  хоровол- 
ноЛ);  п  же  п^свя  у  Саегмрева,  Р.  пр.  пр.  П1,  стр.  14^15  (С.  говорить,  что 
е«  въ  томъ  же  вид^  и^яи  ари  обряд'Ь  яакликавья). 

5)  Шейнъ,  В<  стр,  ЗЭ7,  ^^  1175. 
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сеанш  циклъ   празднико  въ,   также   изображается   'идущей    «на 
похадЪ  1), 

Торжественное  шествхе  весны  или  весенняго  «праздничка» 
на  сох'Ё  в  на   борон-!  сииволизирустся  даже  въ  особоиъ    об- 
ряд'Ё,   сохранившемся   «за  унхяцкихъ  часовъ»  въ  борисовскомъ 
у^зд^.  «Подъ  вечеръ  въ  одвнъ  изъ  праздничныхъ  дней  молодежь 
обоего  пода  собиралась  на  под'Ь,  предназначенноиъ  подъ  яровые 
посЬвы.  Раскладывались  костры,  приглашали  музыку,  большею 
частью  дударя,  и  приступали  къ  выбору  изъ  д'Ьвушекъ  овясноз^ки». 
Вь  выборе  принимали  участхе  и  парни,  и  д-Ёвушки.  Требовалось, 
чтобы  избранная  была  красива  и  работяща.   Ее  украшали  в'бн- 
комъ  изъ  весеннихъ  травъ  и  цвЁтовъ  и  сажали  на  «сныкъ»,  за- 
сланный сверху  олавуномъ;  въ  борону  впрягались  молодые  люди 
и  возили  по  полю  вясноуку  вокругъ  огней,  причемъ  Д'Ьвушки 
п^лн  подъ  аккомпанементъ  дударя»  ^).    Как1Я  п^снн  пились  при 
этомъ,  авторъ  заи']^тки,  къ  сожал'Ьн1ю,  не  говорить,  такъ  же, 
какъ  онъ  не  сообщаетъ  и  того,  когда  собственно,  въ  начал-б  или 
въ  конд^  весны,  справлялся  этотъ  обрядъ.  Если  принять  въ  со- 
ображен1е,  что  «вясноуку»  на  бороне  возили  по  яровому,  раскла- 
дывая при  этомъ  еще  костры,  можно  съ  ув-бренностью  сказать, 
что  это  делалось  ужъ  никакъ    не  посл-Ь  того,  какъ  зас*ется 
овесъ,  т.  е.  еще  ранней  весной,  приблизительно  къ  тому  вреиени, 
когда  производятся  и  «закликан1я»  или  «гуканья»  весны. 

Въ  тимскомъ  у^зд-Ь,  курской  губерн1и,  п-Ьсню  о  приход'Ь 
весны  поютъ  д^ти,  причемъ  приносятъ  съ  собой  на  огороды  пе- 
ченыхъ  изъ  гЬста  куликовъ.  Этихъ  куликовъ  привязываютъ  нит- 
каиг  къ  щестамъ,  которые  втыкаютъ  въ  одонки.  Кулики  ка- 
чаются  оть  в^тра  и  какъ  бы  летятъ;    д,^т  поютъ  при  этомъ 


1)  ШеЙвъ,  Бп.  стр.  867,  №  141;  въ  другихъ  п-Ьлняхъ  Богородица  "^еть 
«на  воавку»,  а  то  даже  и  въ  карете  въ  сопровожден!»  вс-Ьхъ  святыхъ;  ер. 
Шейвъ,  Ба.  №  147,  стр.  882;  Бевсоновъ,  Бп.  Л*  3,  стр.  4;  Ш.  Мсзкр.  I, 
ч.  Ья,  №  148  и  Ромавовъ,  Бсб.  I,  ч.  1  и  2,  №  10,  стр.  45в.  Дембовецк1й, 
Опыгь  оаисанЫ  могах.  губ.,  ч.  111,  стр.  538,  №  3. 

2)  ПодоАЬскхя  Губ.  Влд.  1895,  №  26,  стр.  198. 
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1г1с[1ю;  ПОСЛЕ  приведенныхъ  уже  выше  сдовъ,  обращающихся  къ 
одяцетвореиной  веснЬ,  здЬсь  говорится  еще; 

А  мы  вясну  ждали, 
Клочки  допрялалв. 
Легквъ  кудикъ 

Изъ-за  морья, 
Принесъ  куликъ 
Девять  зАыкопъ. 
«Куликъ,  кудикъ! 

Замьжай  зиму,  2 
Отпирай  вяспу — 

Теилое  лЬто  ^), 

Н-Ьчто  подобное  творилось  еще  въ  60-хъ  годахъ,  въ  сара- 
товской губерВЕИ,  Зд'Ьсь,  какъэтод-Ьлается  досихъ  поръ,  въболь- 
шинств'Ь  местностей  Россш,  9-го  марта  пекли  жаворопковъ.  Съ 
ниып  ^мальчики  и  д-Ьвочки  взбирались  на  крыши  иэбъ  и  кричали 
отсюда: 

Жаворонки,  жавороиочкв! 
Прилетите  къ  намъ, 


1)  111,  в,  стр.  337,  .'^  11Гб;  ср.  Ш.  Мсзкр.  I,  ч.  Ья,  стр.  126,  ^&  124  (беаъ 
уаоит1ан]я  о  кудикахъ).  Образъ  отиыкаиья  ключеиъ  ^или,  воды  а  пр.  мы 
встр'^тнмъ  еще  не  рааъ  и  въ  п^сннхъ  другого  рола.  Обыквовеино  э-го  ароизио- 
дигь  св.  Юр1й.  Ш.В.  стр.  338,  Л?  1161;  Р.  Бсб.,  стр.  2(^3,  Лё  1  н  267,  ^*  17;  Ш. 
Мсзкр.  I,  ч.  1-я,  стр.  137,  Л!*  127  н  №■>•  125,  137  и  148;  Ш.  Б.  п.  стр.  373,  Л  142 
и  стр.  379,  .V  146;  Б.  Бп.  ст.  22—23,  Ла.^  32—34;  Чуб,  Тр.  III,  стр.  30—311 
тоже  въ  сербоких-ь  пЬсвяхъ:  Нара^тЬ  Сро.  н.  п.  11,  стр.  2;  въ  б01гарскк1Х'Ь: 
Сб.  за  м.  ум.  1889.  Пдр.  уиотв.  стр.  13,  Л»  С;  въ  моравскияъ  и  ■гсшскнхъ:  КиИл, 
Мог,  п.  роЪ,  II,  в1г.  2Э5;  ВагЮ^  1Лй  а  пйга(1.  011  2,  в(г.  33;  ВиН!  Мог  паг  р. 
иг.  768—778;  ЕгЬеп  Рг,  с.  р.  &  г,  г.  Г,  вСг.  67;  ТАситек  Мог.  Уа1.  ВП.  1,  н1г. 
78;  объ  дтомъ  и'Ё^с^нномъ  ареАстав1еш11  см.  еще  у  Лоавасьева^  Поэт,  возэр. 
II,  стр,  399 — 415.  Обрядъ  съ  ку1нка11и  бьиъ  также  уже  ызв'Ьстеаъ  Аеа- 
насьсву,  Поэт,  воэзр.  III,  стр,  6Ш).  Мотивъ  киоча  встречается  и  въ  одвой 
н!*исцк**?1  'весенней  п^сн-Ь,  но  эд-Ьсь  съ  ключами  появляется  ал.  Петръ,  ел» 
Егк-ВйЬшс  ЬЬ.  <^  1206,  В.  III,  а.  126,  Объ  этоиъ  см.  также  у  А,  Н.  Весс- 
ловскаго,  Раз.  въ  обл,  лух-  ст.  II,  стр.  &7— 99  и  Потебал,  Объясв.  мал.  м  ор, 
пЬсевъ1,Стр.  123  —  127. 
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Принесите  намъ 
Л'Ьто  теплое, 
Унесите  огь  насъ 
Зиму  холодную; 
Наиъ  холодная  зииа 

Надоскучила, 
Руки,  ноги  отморозила!  ^) 

Въ  лиц']^  весенней  птицы  закликаютъ  весну  и  на  Украине. 
Только  относящейся  сюда  п^сын  не  сохранилось,  а  говорится  ни- 
что врод'Ь  заговора  и^и  присказки:  аОй  вылынь,  вылынь,  гоголю! 
вынеси  лЬто  зъ  собою,  вынеси  л^то,  л1^течко  и  зеленее  житечко, 
хрещатенькш  борвйночокъ  и  запашненькШ  василбчокъ!»  *)  Въ 
Б'Ьлоруссш,  гд'Ь  вместо  жаворонковъ  пекутъ  аистовъ:  «бусля», 
мальчики  приговариваютъ,  присутствуя  при  вхъ  приготовлеши: 
«Бусля,  бусля  на  таб-Ь  галюпу  (пирогъ  на  подоб1е  аиста),  а  мн^ 
дай  жита  копу»").  Такое  обращение,  какъ  и  въ  Твмскомъ  у1ЬзА'Ь, 
Курской  губерн1и,  зд'Ьсь  называетъ  то  ласточку,  то  галочку. 
Сизая  галочка  выносить  ключи,  какъ  великорусски  куликъ: 

Благослови,  Боже, 

Вясну  кликаць. 

Зиму  провожаць, 

Л'Ьта  дожндаць. 
Вылеци  сизая  галочка, 
Вынеси  золоты  ключи, 
Замкни  холодную  зимоньку,  *) 
Отомкни  цеплое  лЬцечко. 


1)  Минхъ,  Нар.  об.  и  пр.  Сарат.  гуО.  З.И.Р.  Г.  О,  XIX  в.  2-1,  стр.  100, 
ср.  Терещенко,  Б.  р.  н.  VI,  стр.  20. 

2)  ЁФихенко,  05.  маюр.  эакл.,  стр.  66,  №  208. 

8)  Крачковск1Й,  Б.  зап.  р.  сед.,  стр.  102.  Въ  Рязани  эти  печевыя  птицы 
называются  еще  «чувидки»  Эти,  Об.,  кн.  XXIX— XXX  (1896),  стр.  198^199, 
№№2-8. 

4)  Ш.  Мсзкр.  I,  ч.  1-я,  стр.  126,  №  121  (изъ  памятной  кн.  Смоленск,  губ., 
1859  г.,  стр.  139)}  ср.  п*сню  о  ласточке  Б.  Бп.  Л*  179  и  180,  стр.  166—166. 
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Птицы  играютъ  вообще  большую  роль  въ  весенней  обряд* 
ыости  к  съ  вхъ  прилетомъ  связано  много  приметь  в  пов^р1Йр 
Полагаютъ,  напрвн'Ьръ^  что  1-го  марта  лрилетаютъ  грачи,  по- 
чему этотъ  день  и  называется  Граченнвки  ^).  На  Сороки  (сорокъ 
«учениковъ^  9  старта)  говорягь:  впрвлегЬлъ  кулйкъ  изъ-за  мор11> 
ирвнесъ  вод}'  изъ  неволья»').  Весною  птица  —  существа  свя- 
щенное. Въ  Москь4  въ  Охотномъ  ряду  изстари  заведено  огуль- 
ное выпускал  1е  птйдъ  па  свободу:  съ  у1ра  народъ  закуиаетъ 
птицъ  й  своими  руками  пускаегь  ихъ.  Это  дУается  несколько 
позже^  на  Благов^щенхе  ^).  Богомольное  отношеихе  къ  весеннимъ 
птвцамъ  отразилось  особенно  въ  повЬрьлхъ,  свлзанныжъ  съ  ла- 
сточкой: если  она  совьетъ  гнездо  на  дом^^  это  означаетъ 
счастье  *), 

По  словаиъ  польскаго  лЬгописца  Прокоша,  поляки  вп- 
ряли, что  ВЫСШ1Й  владыка  вселенной  превращается  весной  въ 
кукушку  и  нредв^щаетъ  каждому  въ  ея  п^н1и  число  оставшихся 
л  Ьтъ  ШЕЗЫП.  Кукушка  вообще  и  до  сихъ  поръ  считается  почтя 
повсеместно  въ  Европе  имеющей  таинственное  вл1ян1е  на  судьбу 
человека;  что  по  ея  кряку  можно  узнать,  сколько  лЬтъ  осталось 
жить,  д>*1аютъ  крестьяне  и  въ  Аигл1В^),  Прнлегъ  аиста  наблю- 
дають  съ  благогов1и1емъ  и  Турки  въ  Малой  Аз1И.  Онид^маютъ, 
что  ояъ  (На(1^^-ВаЬа)  каждый  годъ  отлетаетъ  въ  Мекку  и  вьетъ 
гн'^до  только  на  мечетяхъ  и  домахъ  лра6ов^риыIъ,  избегал  по- 
стройки христ1анъ*). 


11)  Сахаровъ,  Сказ,  II»  стр1.  Ва. 
2)  Пе^рушевмчъ,  Обтер,  лн.,  стр,  32  н  САхаровъ,  I.  с,  стр.  39. 
3)  1Ыа.,  с?р*  40, 
41  Си.  СТАТЬЮ  Зобииал  аъ  Жиеош  Старингк  1894,  выеь  I,  стр.  40. 
5)  Ргосоа*  СЬг.  31ау,  112  прав,  у  Фамннцына,  Божества  др.  ел.»  выр,  I, 
стр.  19;  ср.  Г.  Ь.  Весог^у  И,   р  86—89.  Потому  въ  весенннлъ  акснахъ  жиую* 
щЕшсн  ва  свою  судьбу  молодицы  часто  о<!ращАет(Л  къ  ааоэюл!^»-  ГоюсацкЕЙ 
II,  стр.  179,  183,  680^   Ш.  Ыюэкр.  I,  стр*  131,  ^^  133;    Ш.  Бп.   Л^-"^  178  м  170; 
Чубинск1Й  Тр.  Л№67,  87—18,   стр.  157«1&е  и  стр,  188,  №4;  Радченко 
Гом,  п.  Л- 21»  стр.  8^9, 
6)  Согаоу  е1>|1сои1<1евТг.р.  ае  й'Аш  Мшеиге  ЬрМп  ХХУШ,р.298. 
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Обрядъ  закликан1я  весны  сохраитглся  на  Руси  такимъ  обра^ 
зомъ  въ  двухъ  тиоахъ,  Въ  одиомъ  йзъ  иихъ  п^сыя  обращается 
къ  олицетворенной  весаЬ,  проснтъ  ее  привезти  съ  собой  своя 
обьпные  дары,  изображаегь  ее  Ьдущей  на  сох*,  всяческя  зазы- 
ваетъ  ее.  Другой  тйпъ  магическамъпровозв^стникомъ  весеняЕхъ 
радостей  считаетъ  прилетающяхъ  съюга  птицъ,  шумно  заявдяво- 
щихъ  о  своемъ  црибыпи  весслымъ  п^ньемъ  и  чирикатгьемъ. 

Несколько  иначе  справляется  схоЖ1Й  обрядъ  у  сербовъ,  га1» 
онъ  носитъ  Типичное  1шзван1е«ва  ранило»,  Наканун-Ь  сорока  му- 
ченяковъ  и  Благовещен] я  дЬвушки  накупаютъ  сухнхъ  дровъ  и 
кладутъ  ихъ  гд-Ь'йибудь  на  сборное  м-Ьсто  посреди  села.  Около 
полуночи  он*  складываютъ  костеръ  и  зашигаютъ  его.  Тогда  на- 
чинается п*н1е  11{хн€Й  около  костра,  в  живо  собирается  сюда  но- 
лодежь  со  всего  села.  Такъ  осисывастъ  этотъ  обрядъ  Мнли- 
ЬевнК'),  Бол'Ье  сходно  съ  русскимъ  обрядомъ  справляютъ  «на 
ранило^  турешие  сербы-  «Иаканун'Ь  этихъ  праздниковъ  (т,  е. 
сорока  мучениковъ  и  Благо в'Ьсцен1я)5  разсказы ваетъ  Ястре- 
бовъ^  по  селамъ  всЬ  д-Ьвушки  собираются  въ  двухъ-трехъ  до* 
махъ.  Хозяинъ  дома,  къ  которому  пожаловали  д^вушк»,  пряго- 
товлиетъ,  насколько  возможно,  самый  лучшш  ужннъ.  ПослЬ 
ужина  д'Ьвушки  устраиваютъ  хороводъ  н  поютъ  н^сни,  дп  пер- 
выхъ  и^туховъ*  При  крИЁЛ  посл'Ьднихъ  вс11  ои'Ь  выб'Ьгаютъ  кзъ 
избы  на  дворъ  и  стараются  вскарабкаться  на  крышу  избы  я 
друпя  постройки»  ^)*  Сидп  на  кровляхъ,  д-Ьвушки  поютъ  1гЬсни, 

Тексты  песевь,  приведенныхъ  Ястребовымъ^)  нря  этомъ 
описашй,  однако  не  нроливаютъ  свЬта  на  самый  смыслгь  обряда. 
Они  носятъ  скорЬе  шуточный  характеръ.    Только  прин^въ 

«рано,  на]рано» 
указываетъ  на  ихъ  гЬсную  связь  съ  обрядомъ.   Самый  сюметъ 


1)  Шивот  срба  се1|Ана,  стр.  95. 

2)  Об,  и  ц-Ьсвм  тур.  сербовь.  Стр.  &1  (села  Моравы). 
8)  ГЪЫ  к  др,  11*сам,  |Ы(1  стр.  91  —  96  и  43,  гд-Ь  тотъ  же  ойрядъ  указывдет«« 

вп  Ролсд^стео.  Н'^которыя   п'ксни   обращаются  шуточво  къ  оаозддвше!    нля 
проспавшей  д^вушк^,  друг!)!  говорить  о  сахоиъ  8а*&ш11в»1ъ  ск^ал'^  обрада. 
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нгь,  правда,  также  подходить  къ  случаю,  но  ыиканого  отношешя 
къ  существенному  хозяйственному  звачев1Ю  весны  опъ  невы'1етъ, 
Въ  одной  н'Ьсн'Ь  напр.,  какъ  будто,  обращаются  къ  оопу,  бу- 
длтъ  его,  говорят-ь,  что  его  попадья  проспала  и  не  разбудила 
во  время,  что  въ  это  вренл  девушки  украли  клочи,  вошли  въ 
церковь,  нрочлв  всЬ  книги  и  только  ае  усд'Ьли  дочитать  Еванге- 
Л1Я,   Встать  пораньше  надо  священпику,  вотоиу  что 

Све  се  овце  из^агн>ише 

Раво,  назрано! 
Свака  овца  по  ^агшета, 

Рано,  на]рано! 
Преоткина  два  ^а^^>ета 

Рано,  на)рано! 
Свака  овца  по  карлицу 

Рано,  на]рано! 
Преоткина  две  карлице. 

Это  типичное  для  весеннихъп'Ьсенъ  зая8лсы1е  о  благополуч1в 
приплода  еще  не  разъ  встретится  вам-ъ  въ  весеннихъ  п^сняхъ 
различнаго  склада  в  прия4иёи1л^).  БолЬе  къ  мЪсту,  въ  обра- 
щец1И  къ  пастуху,  тте  самое  говорится  и  въ  одной  цЪсенькЬ 
Праэр^пскаго  Подгора,  поющейся  также  ава  ранило»: 

0)  ^убава  ми  дево^ко! 
Чи]е  ведро  рано  звни? 
—  Ва]рано  ^е  дево^кино! 
Рано  тиЬе,  рано  лети, 
Те  ИИ  паде  на  по]ате, 
Те  ми  вика  млад'овчара: 


1)  Оно  встречается,  кахъ  обознячбигя  пссенвяга  б^&гоп^^^«1^я  въ  коляд- 
клхъ,  водочобныхъ □'Ьс1зпхъ  ндр.;  въ кодлАках~ь:  Кар&ии!),  Српске нар. ц] Л!, 
стр,  1Ш,  ^е  189^  Го^овадк^Й,  П.  Г.  и  У.  ?,  II,  стр.  14—16,  ^^№  20—22,  Ш 
стр.  14,  ^  17;  В:г^^Г4К0вск]й,  Пвачуни  5.  И,  Р,  П  О.  ХШ  в,  3-Й,  стр,  31  и 
46  №^&  1—2  (иъ  щедридкигъ);  Ьий  У,  ;*  Щ  й1г.  237^  Б.  Ба.  ЛЦ^  7,  1а 
Сборишп  и  Отл.  Я.  А.  П.  7 
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Дизаз  ми  се  млад'овчаре! 
Овце  ти  се  иззагшиде: 
Свака  овца  по  ]агн>енце) 
Првоскина  два  загн>ета  ^). 

Изъ  относящихся  къ  обряду  ана  ранило»  сербскихъ  п^^сенъ 
есть  собственно  только  одна,  которая,  какъ  будто  указываетъ 
на  основной  забытый  смысдъ  этого  д'Ёйства,  вероятно,  близкЦ 
по  значен1ю  нашему  закликан1ю  весны.  Эта  п'^сня  напечатана  у 
Мили11еви11'а: 

Подранила  девозка,  подранила 

Рано,  ранано! 
1утром  рано  у  горе,  зутром  рано, 

Рано,  ранано! 
Да  претекне  месеца,  да  претекне, 

Рано,  ранано! 
Да  пробуди  ораче,  да  пробуди 

Рано,  ранано! 
Те  да  иду  да  ору,  те  да  иду 

Рано,  ранано 
Да  си  хране  дечицу,  да  си  хране. 

Рано,  ранано! 

(Смыслъ  этой  п^&сни  такой:  настала  рабочая  пора,  пусть  вста- 
нетъ  рано  девушка  и  разбудить  пахаря,  ему  нужно  теперь  'Ьхать 
въ  поле  орать,  отъ  этого  зависитъ  благополучие  семьи,  особенно 
его  малыхъ'д'Ьтокъ). 

Остальыыя  п'Ьсни  только  всл']^дств1и  вн']&шней  близости  со- 
держан1я  вошли  въ  обиходь  этого  обряда.  Если  это  не  просто 
п'Ёсни  шуточный,  то  он^  прнмо  или  иносказан1емъ  говорятъ  о 
сватовств']^  и  суженоиь  ^);  кь  нимь  мы  вернемся  поэтому  позже, 


1)  Ястребе  въ,  1.  с,  стр.  41—42,  ср.  стр.  93. 

2)  Жив.  срба  сеь.у  стр.  96. 

3)  Таковы  —  изъ  п^сенъ  МилиЬевиЪ'а  третья  на  стр.  95,  и  у  М■до^< 
Ь'а  П.  и  об.  укуоной  в.  срб.  I,  стр.  119—120. 
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когда  будетъ  идти  р^чь  о  аоздравительныхъ  и  хороводныхъ 
п^снлxъ,  отвгЬчающикъ  имеиво  этой  сторон'Ь  быта. 

Обрядъ^на  рацилозатакъже,  какъ  в  заклннашевесвывъРос- 
С1Й,  иравзводится  въ  Сербш  и  ари  вод^<  Такъ  совершается  оиъ 
па  Вербное  воскресенье.  Д^взшки  водятъкодо^нграютъ  и  поютъ 
около  {гЁчекъ  или  источнвковъ  ^).  Къ  этой  разновидности  обря- 
де ваго  Д'Ьйства  нриснособляются  я  соответствен  ныя  в^сви.  Въ 
иихъ  говорится  о  томъ,  какъ  замутилась  вода,  о  томъ,  зач1§мъ 
вода  нужна  д^вушкамъ  и  этимъ  способомъ  такше  приходить  къ 
суженому  л  къ  сватовству^), 

Представлен1е  о  перелетной  цтяд'Ь,  какъ  о  ближнемъ  сро- 
возв'Ьстникй  весен  нихъ  радостей  въ  сербскихъ  п^сняхъ  «на  ра- 
нило» не  встр'Ьчается  вовсе.  И^что  подобное  поется  только  въ 
одной  хороводной  п1;сенк'6.  Тугь  роль  втицы  играегъ  пчелка. 
Она  пряыоситъ  отъ  Бога  «нраздвичкию  съ  ихъ  типичными  аттри- 
бутами: 

Долете  челка  од  Бога, 

Казу]е  лето  богато; 

Ведикдав  шарев,  прешарен, 

"ЬурЬ^вдан  травном  и  шумо». 

Петровдан  белим  ^ечменом®^. 

У  прочихъ  славянскихъ  народвостей  такъ  же,  какъ  и  въ  Фоль- 
клоре Запада,  лишь  кое-где  сохранились  отрывочные  намеки  на 
изображевный  только  что  обрядъ,  Оаъ  вереживаетъ  зд^сь  въ  от- 
даленныхъ  применен1яхъ,  уже  подвергшихся  восторопввмъ  на- 
слоеншиъ,  0  только  пристально  приглядевшись  къ  вниъ,  можно 


1)  Ястребовъ,  ].  с.|  ст^).  93— Э^^  Караджичъ  Ж,  и  Об»,  стр,  26. 

2)  Таковы  крои'Ь  а1;севь  Мн1о]евиЪ'а  (укаэлвнызъ  выше)  о'Ъснн  у  Ка- 
ралжича  Ж.  нОб,  стр.26  в  &го  же  Срб.  н,  ц),  I  стр.  Г2С,  ^  200,  та  же  и  уМя- 
шЬевнЬ^а  стр.  95;ср.е1депйсию  объ о^ен'Ь,  эвхутв&шемъ  воду,  Караджвчъ 
Ж.  т  Об.  стр.  26,  Сра.  нар.  ^^.  I,  стрЛ26^  ^^  1В9,  МилнТ^евиЬ  1.  е.,  стр,  В&. 
Эта  тема  при надлежм-гъ  и-^сепноиу  аостоан1ю  всеЛ  ГОвропы^  см.  у  Деапгоу, 
Ьев  ог,  {!е  1а  р-  I.  р.  16^;  сбъ  отв(>шен]ц  одекн  кь  браку  см.  Потебнл  Объяси. 
малар.  н  ср.  д.  И»  глава  ХХ>я, 

3)  ЯстребоаЪ|  I.  с,  стр.  119;  ср.  русскую  п'Ьсню  ШЗ  стр.  838,  №  1181, 
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открыть  въ  нигь  основную  иысдь,  б^изЕ7ю  раэобранныкъ  мвою 
русскииъ  и  сербскииъ  обрядамъ.  Таковъ  обрядЪ|  сообщенный 
Кольбергонъ:  въ  Поапгё,  на  велгюй  четвергъ,  д^ушкн  со- 
бнраются  передъ  разсв^тоиънаберегахъ  р'1^къ  ж  прудовъ  ■  тамъ 
ожндаютъ  восхода  солнца.  Какъ  только  солнце  выйдетъ  наъ-за 
горизонта,  он^^  раздаиваются,  сначуть  въ  воду,  распускаютъ  во- 
лосы и  пржговариваютъ: 

Подале!  па  (оЫ  гиен  коза 

да]  1П1Ш  д1^осга  кгазп, 

йад  кгази  йепус! 

Ьц'т  Ьи{а  Ьогго  то^ойус!  (а)*). 

Зд'Ьсь  основной  смыслъ  развить  еще,  какъ  впрочеиъ  я  въ 
большинств^^  сербскихъ  п'бсенъ  ана  ранило»,  чисто  д^вичьиин  за- 
ботами о  брак^.  У  чеховъ  выходятъ  передъ  восходомъ  солнца 
въ  поле  на  великую  пятницу,  становятся  на  колени  и  говорить: 

Кйпо,  гйво,  гап{бко, 

ВКу  пе^  тШо  81ипебко, 

^Иё  рапа  ^е2^§е  ^аИ. 

Оп  86  Ш18,  0П1  ее  Ьо  р1аИ: 

Рапе  т&8-И  21т1С1? 

аNеш^т,  опей  тШ  Ьи(1е, 

Е(1о  па  топ  §тг1;  рата1оуа(:  ЪиАе»  ^). 

(ссРаво,  рано,  раненько,  до  восхода  солнца,  взяли  жяды  госпо- 
дина 1исуса.  Онъ  дрожалъ,  а  они  его  спрашивали:  «Госоодинъ, 
н^тъ-ли  у  тебя  лихорадки?»  —  Н-Ьтъ,  и  у  того  не  будетъ,  кто 
станеть  помятовать  мою  смерть»).  Въ  этой  странной  П'Ьсн^ 
сохранился  все-таки  нап-^въ^  соотв'Ётствующш  нашему  орано  ой 
рано»  и  сербскому  арано  яа^рано». 

Возможно,  что  въ  какомъ-нибудь  отношенш  къ  обряду  «на 
ранило»,  справляемому  при  вод'1Б,  стоить  и  чешскхй  пасхальный 


1)  Ко1Ьегвг,  Рокит  81г.  140. 

2)  ЕгЬео,  Рг.  с,  р.  а.  Ь  I,  81г.  60. 


ВЁСЕыаяя  оБРядовля  и^С1ш  цл  злилд^^  и  у  сллвлнъ. 
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обычай  (сс1ш^11:  па  Кирйп!»^  на  который  указывалъ  Напи§,  Оаъ 
ариводнгь  также  два  8ар1анта  пасхальной  л1се[|ки,  близкой  на- 
шимъ  заклнчкамъ  весны;  въ  ннжъ  поется: 

УеШопоСко,  УеШоцобко,  кйеа  *ак  сИоиЬо  Ь}Ча1а? 
ТТ  в(:ийй11ку5  и  яШййпку  гисе  поЬу  га>та1а. 
или,  какъ  въ  другомъ  вар]анг6: 

ЬНо^  И(о,  И10,  кёез  1ак  (11оиЬо  Ьу1о? 
СГ  тойу  а  уос1у  гисе  поЬу  гау1о?  *) 

Обра1цен1е  къ  о^ицетворен[Iой  Паск^  В4Я  веси%  конечно,  вподиЬ 
соот»Ьтствуетъ  нашему  призыву  весны. 

Можеть  быть  далекое  нережкванте  данцаго  обрядоваги  тина 
дежвтъ  и  въ  основе  краковскаго  оКиИ^а»,  этого  сдошнаго  ма- 
скараднаго  д'Ьйства,  которое  справляюгь,  наряжаясь  старостомъ 
и  староптвхой,  жвдоыъ  арендаторомъ  н  кабатчякомъ,  цыгаыомъ 
и  цр,  и  въ  подобныжъ  костюиахъ,  какъ  будто  невзначай,  на-Ьз- 
шая  къ  кому-нибудь  въ  гости,  Въ  этой  по  иреиыун^еству  шля- 
хетской забав'Ь,  конечно^  иного  святочнаго;  но  откуда  его  назва- 
н1е?  Что  оно  взялось  не  спроста  и  что  въ  немъ  можпо  занодо- 
ар^ть  черты  ТИПИЧНО  весе1Ш1я,  какое-то  смутное  отражегие 
праздноваЕ11н  весеннего  прилета  птицъ,  можетъ  быть  позволив 
тельно  усматр^ть  изъ  сдовъ  старосты;  когда  онъ  цредставляегь 
свой  маскарадный  кортежъ  хозяину  того  дома,  гд^  будетъ  про- 
исходить пиршество,  опъ  между  црочимъ  говорить: 

2  згех^ктет,  Ъгг§к1ет  Ки\]§  }еАгщ 

КпИд,  киИе-р4а8гек  вгагу; 

рггег  1а1о  рИшуе  рок, 

Ьу  815  1*^^  ^^^  рогус  Ыей21е  *), 
(йСъ  ляэгомъ  и  бряцаяьемъ  ^детъ  куликъ,   кудикъ  сЬрая  птичка 
етережегь  л1Ьтомъ  поле,  чтобы  не  случилось  б'Ьды»). 


1)  йаии1,  Вй'у  кл.1  аЬт.  в*г.  126  —  127;  ср.   КгЬещ  Р,  а.  г.  вЬг*  &В, 
а)  Хо1Ьег^^  Ьи<1,  в,  V  с«,  I*  а1г.  255— 2Б6;  описаше  саиаго  обряда252— 
260.  Ср.  Петрушевичъ,  Общер,  кад.,  стр    30. 
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Въ  Герман1и  сохранились  кое-как1е  остатки  чествован1я  пер- 
выхъ  прилет]&вшихъ  птицъ  и  первой  Ф1аапси  ^).  Во  Франкфурте 
еще  въ  ХУШ  в.  сторожъ  на  городской  башн1&  изв1Бщахь  труб- 
нымъ  звукомъ  о  придетЁ  перваго  аиста  и  получать  за  это  изъ 
общественныхъ  суимъ  вознагражден1е.  Подобвая  уплата  была 
произведена  еще  1-го  марта  1704  года^).  Намекъ  на  самое 
азакликан1е»  можно  вид'Ьть  и  въ  словахъ  одного  Пфажьцскаго 
варханта  тккъ  многочисленныхъ  «споровъ  зимы  и  л^&та«»,  опнса- 
нхемъ  которыхъ  обыкновенно  начинаютъ  обзоръ  н^&мецкиxъ  ве- 
сеннихъ  обрядовъ').  Эта  игра  изгнан1я  зимы  и  введенгя  хЬта, 
какъ  изв-Ёстно,  всего  чаще,  ии^етъ  м'ёсто  въ  воскресенье  на 
четвертой  нед'&1'&  великаго  поста  (Ьае1аге),  когда  по  старому 
римскому  календарю  зима  встречалась  съ  л^томь*  Въ  Пфальцй 
въ  середине  прошлаго  в^ка  при  этомъ  между  прочинъ  п1&лн: 

■^{г  шо1Гп  Ыпаиз  1П  йен  6аг1еп, 
Веп  зоттег  г\х  егчгаг1еп, 
'\?1Г  ^оНеп  Ь1п1ег  <11е  Нескеп, 
Веп  зоттег  г\х  ег\гескеп  и  з.  V.  *). 

(«Мы  хотимъ  пойти  въ  садъ  дожидаться  л^та,  мы  хотимъ  пойти 
за  ограду  л^то  разбудить»), 

Въ  Швещи  сельск1Й  людъ  троекратнымъ  возгласомъ  ветре* 
чаетъ  прилетъ  первой  ласточки^),  а  въ  Стокгольме  въ  начале 
великаго  поста  происходило  даже  нечто  совершенно  близко  на- 
поминающее наше  «закликанхе».  Городсме  жители  выходятъ  съ  ве- 


1)  аг1тга,  о.  М.  а.  п.  1П,  р.  762—763. 

2)  ^оита^  гоп  ипс1 /иг ^еи^зсН^ап€^^7^^  ЬИЛ  8.423  приведено  у  У^хпЬг- 
всЬв1-8сЬт1(11'а  К1етв  ЪеИг.  ъ.  а.  М.  2»'  1Ь.,  а.  302. 

3)  Объ  этомъ  крох%  24-й  гдавы  Мнеолопи  Гримна  (съ  приложев1амв)  ск. 
ПЫап^,  ЗсЪгШеа  III,  8.  18  и  ^'.;  ^аЬп,  ОрГегЬгйисЪе,  а.  89—94;  Нбп!^  въ 
^.  Л  К/.  Г.  III,  8.  226—227;  Свепег,  НаИасЬе  Му1Ьеп  ЛАлп.  Мы9ент 
ХХХ,р.  191е1с,;  Кгагег,  ОоМеп  Вои^Ь,  I,  рр.  257—208;  М4Ьа1,  К4кгеа  в1ат. 
Ь^ев! ,  б(г.  192;  А.  Н.  Веседовск1Й.  Три  главы  изъ  нет.  поэтики  Ж^  Л/.  Ж. 
Щ,  1898,  апр^^ь — най,  стр.  19—25  отд.  оттиска. 

4)  МоШапив,  ВеиисЬе  УоИсз!'.,  8.  24. 
б)  аг1тт,  О.  М.  а.  п.  р.  763  (т.  III). 
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чера  за  городъ,  располагаются  подъ  едва  зе^ен^ЮIЦпми  деревьями 
и  ждуть  зд-Ьсь  восхода  солЕща,  которое  онн  привЬтствуютъ  п'Ьс- 
нями,  Тенстъ  этвхъ  песней,  авторъ,  сообщ1твш|й  этотъ  обрядъ, 
къ  сожахЬв1ю,  однако»  ие  приводитъ.  Поел  Ь  этого  подъ  звуки  уже 
другихъ  п^&сеI^ъ  всЬ  возвращаются  обратно  домой  1), 

Мощсгь  быть  н4что  подобное  представ1яетъ  собою  и  сооб- 
щенное вкратц1Ь  граФиаей  Мартййс'нго  птальяцскоеобыкиовеше 
^сЬ^ашаг  РегЬа»/.  Оно  производилось  въ  март4  йЛсяц-б  на  озер*! 
РозсЫауо  *). 

ИзвЬстный  старо- англ  1Йск1й  Сискоо  8оп§,  босходя1Д1й,  быть 
можетъ,  къ  середине  Х1И  в^ка  всего  Б'Ьроят1Ле,  также  отвЬ- 
чалъ  какому  нябудь  обрядовому  представлешю,  Отголоскомъ  его 
въ  совремепноиъ  быту  представляется  от»^че[Iвый  въ  начал'6 
этого  вЬкй  въ  Шропшире  обычай  не  работать  въ  тотъ  день, 
когда  въ  первый  разт*  услышана  ку!^уи1ка*).  Далеко  не  исклю- 
чительно подъ  вл1яп1емъ  своего  классическаго  образца  восп^лъ 
кукушку  и  неизвестный  латицск1Й  поэтъ  УП1 — ^1Х  в.,  въ  такъ 
наз.  Сагтеи  Де  Сиеи1о*). 

Сущность  всЬхъ  зтихъ,  не  особенно  раснространеиньгхъ^  но 
все  же  интереслыхъ  обрядовъ  состоитъ  въ  молитвенномъ  обра- 
|ден1И  къ  весн'Ь.  Опи  производятся  раво  утромъ  на  зар4,  такъ 
что  солнце  представляется  въ  моментъ  отправлеи1Я  обряда  какъ 
будто  восходящйиъ  впервые,  возв'Ьщающ,пмъ  весеннее  возрожде- 
И1е  нриродь!,  приносящйиъ  съ  собою  наступившую  наконецъ  но- 
вую пору  (уег  поV^дт).  Обращаются  относящаяся  сюда  п'Ёсни 
однако  ве  къ  солнцу,  а  либо  къ  перелетной  птвц^,  носвтельниц1к 


1)  Вг«?««*г  Ле/^мир  1883^  Федьетонъ  2Э-госент,,'  приведено  у  В1в1всНоу- 
акго^о,  Ое*сЬ*  й,  ДсиисЬ.  Оогфоев1е,  а,  ^2^  орнм,  3*е  къ  стр*  11. 

^^  3)Теп-Вг11|к,  Еаг1у  ^ой1'»Ь.  Уь,  Ьопйои.  1887,  р,  ЗОб;  ВганЦ,  Рор.  АпЦ^а. 

щ  едЕ1]1а  И,  р.  197;  о  кзРкушч'Ьпъ  ангхлитор.  си.  ^атев  НапЗу,  Рори1аг  Н1з1огу 

I  оГ  1Ьв  сискоо.  Го^-^о^е  Нес.  П,  рр.  47—91. 

I  4)Раст1ег  Рое1ав  ЬаНш  АетЮагоИп»^  р.26&.  Моп.  Оегтап%алг,\'у  ЕЬег1, 

I  АП^.  6е&с}11сЬ1е  (]«г  Ь!!.  |1ед  М|и1?]аиегв  Вао^  П,  ш,  03.  А.  0.  БсселовскГй, 

I  Три  главы  иэъ  мет.   поэтики,  стр.  21,  оп.  отт.   Я!.  М.  Н.  Пр,  1698,  аар%ль. 
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весенннхъ  бдагь,  либо  къ  самой  олцегворенной  весв^^,  либо  къ 
Богу,  Д1Я  каждаго  в^рующаго  представляющемуся  естественно 
источянкомъ  всякой  благодати. 

Къ  олицетворенной  веснЬ  кром^^  приведенныхъ  выше  п-Ьсень 
уже  прямо  молитвенно  взываетъ  одна  великорусскаА  п*Ьсенка  изъ 
сборника  Сахарова: 

Весна,  весна  красная, 
Приди  весна  съ  радостью, 
Съ  радостью,  съ  радостью, 
Съ  великою  милостью: 

Со  ЛЬНОИЪ  ВЫС0К1ИМЪ 

Съ  корнемъ  глубок1имъ 
Съ  хлебами  обильными  ^). 

Я  уже  привелъ  веснянку  изъ  северной  части  Подольской  гу- 
берши,  начинающуюся  благочестивымъ  христханскимъ  зап'§вомъ; 
въ  другой  п^сенк^  изъ  той  же  м'^стности  схож1Й  мотивъ  развн* 
вается  подробнее: 

Благослови,  Боже, 
Зимы  замыкаци 
Весну  выкликаци. 
Дай  же  намъ,  Боже, 
Жита  и  пшаницы, 
Зяленой  траввцы. 
Дай  же  намъ,  Боже, 
На  хл-Ьбъ-жито  родъ, 
А  на  статокъ  плодъ, 
На  людзей  здоро(у)е  *) 

Тоже  нап'Ьваетъ  и  совершенно  независимая  отъ  обряда  за- 
кликан1я  весны  великорусская  пЬсня: 


1)  Сахаровъ,  П.  р.  н.  IV,  стр.  375. 

2)  Подольск%я  Губ.  В9ьд.  1896,  №  26. 
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Охъ  ш  дай,  Боже,  добрые  годы! 
Годы  добрые,  хлебородные. 
Зароди,  Боже,  жито  густое. 
Жито  густое,  коюсистое, 
Коюсйстое,  ядреинстое, 
Чтобы  было  съ  чего  пиво  варитЕГ, 
Пиво  варити^  робятъ  женити, 
Робятъ  жснятй,  Д'Ьвокъ  отдаваги  *). 

Рядомъ  съ  этими  двумя -тремя  русскими  молитвенными  П'Ьс- 
нямй  можно  поставить  еще  одау  болгарскую,  заЕШсанную  въ 
Кремиков[]:ахъ  на  Соф1йскомъ  иохЪ,  Она  относится  только  къ 
НЕСКОЛЬКО  бол'Ье  позднему  вреиени  и  призы&аетъ  Святую  Троицу: 

Кирле  ресле  —  Господи  помилуй. 
Света  Тройвд  слезнй  оз-горе, 
Та  си  влезни  въ  село^ 
Та  иска  рай  кмете,  кметице! 
Купи  да  носииъ,  Бога  да  иолимъ: 
аЯ  дай  ми  Боже  ситпа  росица  — 
По  горЬ  руйио,  «6  ноли  ситно, 
Тр-Ьва  да  расте,  паунъ  да  пасе, 
Паунъ  да  пасе,  перьп  да  ропи, 
Перья  да  роыи,  иоми  да  бератъ, 
Моми  да  берагь,  китки  да  в1ягь, 
Китки  да  В1ягь^  моици  да  зиматъ^). 

(«К>*р1е  елейсопъ  —  Господи  помилуй.  Святая  Троица  сойди  съ 
неба,  войди  въ  село  и  прикажи  кметамъ  и  кметпцамъ.  Пусть  но- 
симъ  мы  в'Ьтви  и  молииъ  Богаза:  «Дай  мн%  Боже»  частую  росу 
на  гор*Ь  обильпо,  по  полю  шел  ко,  да  ростетъ  трава,  да  пасется 
павлинъ,  да  пасется  павлииъ,  да  ронлетъ  оиъ  перья;  девушки 


1)111.  в.  стр,  В8в,  М  И  79. 

2)  Кач11аовск1П,  Пан.  б.  нар.  творчества,  ^^  40,  стр.  109;  ср.  схожую  ^а-^ 
аарскую  п'Ьсвю  (Гдиеоъ  Сб.  отъ  вар.  умотв.  1,1  стр.  238,  ^^  189. 
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пусть  ихъ  берутъ  и  вьютъ  в'ёвки,  вьютъ  в1^нки,  парни  пусть  ихъ 
будутъ  сватать»).  Начавши  иолитвенныиъ  зап*вомъ,  п'Ьсня  со- 
шла на  образъ  такой  же  типично  весенн1Й,  какъ  и  въ  сербскихъ 
на  ранило.  Это  ронянье  перьевъ  птицы  упоминается  не  спроста, 
это  одинъ  изъ  иносказательныхъ  способовъ  заговорить  о  суже- 
номъ,  который  широко  распространенъ  и  въ  колядкахъ,  и  въ  ве- 
сеннихъ  п^сняхъ  различнаго  склада  и  при1гЬнен1Я  ^). 

Обрядъ  закликангя  весны  привелъ  насъ,  такииъ  образоиъ, 
къ  молитв'Ь,  къ  культу. 

О  существованш  весен  няго  культа  боговъ  у  славянъ  и  гер- 
манцевъ  мы  никакихъ  положительныхъ  св'Ьд'Ьв1Й  не  тлЪемъ^  но 
в'Ьроятн'Ье  всего  н'Ьчто  подобное  у  нихъ  существовало.  То  мо- 
литвенное настроен1е,  которое  сказывается  въ  приведенныхъ 
мною  веснянкахъ,  разумеется-,  вполне  естественно,  и  въ  до-хри- 
ст1аискую  пору  оно  должно  было  вылиться  въ  Форм'Ё  иодеп]я 
богаиъ  и  того  или  иного  вида  жертвоприношен1Я^). 

Косвеннымъ  подтвержден1емъ  существован1я  у  славянъ  ве- 
сенняго  культа  могутъ  служить  еще  и  кое-как1Я  аналогхи,  У 
нашихъ  инородцевъ-язычниковъ,  рядомъ  съ  обрядами  вполне 
схожими  съ  т*ми,  которыми  наше  простонародье  начинаетъ  вес- 
ной каждый  новый  шагъ  въ  своей  деятельности,  справляются  въ 
весенн1е  праздники  и  обпця  жертвоприношен1Я,  предназначенныя 
иногда  для  цЬлой  волости.  Во  время  нихъ  и  при  ихъ  посредств* 
инородцы  молятся  объ  общемъ  благополуч1и,  сразу  охватывая 


1)  Потебня,  Объясн.  Мал.  и  ср.  п.  И,  главы  Х1ЛУ  и  ХЬУ. 

2)  Можетъ  быть  тутъ  ум'Ьстыо  привести  свид1>тельство  Мевец1я  (ХУГ  в.)  о 
Пруссажъ,  ЛитгЬ  и  Жиуди^  сооби^евное  Фаминцыныи-ь  (Бож.  др.  славянъ, 
етр.  115):  «Въ  день  св.  Георг1я,  разсказываетъ  Менешй,  они  ии-Ьюгь  обыкно- 
вен1е  приносить  жертву  Пергрубхосу,  котораго  признаютъ  богонъ  цв^^товъ  н 
растен!^.  Жертвовривошен1е  происходить  сл^д.  обр.:  жрецъ,  называемый  втр* 
ткайтъ,  держить  въ  правой  рук'Ь  чашу,  наполненную  пивоиъ,  и,  призывая 
иня  бога,  пьетъ  xва^у  его:  аты,  возглашаетъ  онъ,  —  прогоняешь  зииу,  ты  воз- 
вращаешь прелесть  весны,  ты  зеленишь  поля  и  сады,  покрываешь  листвою  рощи 
и  л'Ьса!»  Проп^^вши  эти  слова,  овъ  схватываетъ  зубани  чашу  и,  не  прикасаясь 
до  вея  руканн,  выпиваетъ  пиво,  пустую  же  чашу  бросаетъ  нааадъ  череэъ  п>- 
довуо.  Мепес1а8.  Ве  васпГ.  890. 
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ре^^иг^озной  мыслью  вс4  свои  запросы,  всЬ  гЬ  хозяйственныя 
пред11р1ят1Я,  который  каждое  пороз^гь  всетакя  обставятся  еще 
и  отд'Ьльяымъ  обрядовымъ  а1ГГ0МЪ. 

У  вотяковъ,  палрпм^ръ,  на  сд'Ьдующ»й  день  госл*  запашкп 
(гырны-потоаъ)  справляется  торжественный  праздяикъ  Гуждоръ, 
на  который  сходится  все  окрестное  паселен1е*  Оно  состоггь  нэъ 
особой  моллпы,для  которой  д-Ьвушки  той  деревня,  гдЬоиа  вм-Ьеть 
м'Ьсто^  выбираютъ  попа;  на  пригорк*  подъ  елью  разстилается 
скатерть;  на  пес  кладутт^особыялепешьт!,  блины  и  проч.,пжрецъ 
произносить  молитвы,  держа  въ  рукахъ  в^тку  пяхты.  Во  время 
богосдужешя  д-Ьвушки  угощаютъ  присутствз^ющвхъ  К7МЬтткои 
и  взимаютъ  за  это  особую  плату.  Посл'Ь  молитвы  праздншгь  за- 
канчивается, разум-Ьется,  гуляньемъ^).  Подобный  характеръ  но- 
сить вотскш  же  праздникъ  буэ-шуръ  или  буэ-дюкъ"),  Такое  же 
торжественное  жертвоприноп1ер1е  совершаетъ  Мордва  на  празд- 
никъ Шушмояъ  латонь  озксъ^)  и  совершали  прежде  гюдъ  назва- 
тсмъ  агга*паремъ  *)  заволн^ск1е  черемисы.  Осетинскш  праздникъ 
Рамонъ-бонъ  (въ  конц^  пятой  недели  великаго  поста),  во  время 
которйго  приносится  жертва  и  призываются  святые  Николай, 
ГеорГ1Й  и  Илья,  можно  отнести  въ  ту  же  категорш.  Во  время 
богослужен1Я  жрецъ  н1;сколько  разъ  спрашавастъ  присутствую- 
щйхъ:  1^Чсго  вы  хотите?»,  и  аолучаегь  все  тотъ  же  отв-Ьтъ: 
«Хоръ-хоръ  (хл*ба,  урожая)))  *). 

Первухинъ  пряводитъ  одну  довольно  длинную  вотскую  ве- 
сеннюю молитву,   произносимую  дзэкъ  пономъ  на  протялинкахъ: 


1)  Верещат &ъ.  Вотяки  Состовск&го  края  3.  Я.  Р,  Г,  О,  XIV  шыа.  2  (1) 
стр.  39—42. 

2)  Теаяковъ^  Лраздынки   и    жортв.   рр.  у   еотдкот^ъ  яэычииковъ.  Мо&ое 
Слобо  1&&6,  пяБярь,  стр.  6. 

3)  Смирнов ъ,  Мордва.  Пм,  Общ.  Арх.  Вст.  и.  Эти.  при  Казанском^  Уни- 
в^рситет^^  Х1Г  (189^),  стр.  313. 

4)Заяы«вск1А,  Горные  черенисы.  Внстн.  Жвр.  1667,  декабрь^  «тр.  €5, 
5)  Дубровинъ,  Иетор.  воАвы  и  мад,  русск,  ва  Кавкая*  I  в.  1-й,  ггр. 
302—305. 
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«Помилуйте  васъ  Иниаръ,  Кылдысинъ! 

Хорош1я:  весну,  х]^то  и  осень  ниспошлите  нанъ! 

Сеиью  кружками  сосЬдей  однообразно  и  единодушно  встаемъ 
и  садимся, 

Съ  добрыми  сос^дями:  съ  воршуномъ  Петра  (имя  рекъ:  пе* 
реяислен1е)  встаемъ  и  садимся. 

Съ  воршуномъ  Пурга,  Бигра,  Ворця  и  Какся  мы  встаеиъ  ■ 
садимся. 

О  творецъ  и  хранитель  хл^ба!  Весною  во  время  нашего  вы- 
хода на  общую  работу,  во  время  пашни,  бороньбы, 
во  время  разбрасыван1я  —  разсЁивашя  зерна,  дай 
намъ  легкости  и  силы! 

Въ  Герберъ,  когда  мы  выйдемъ  работать — трудиться  во 
время  кошен1Я1>.... 
и  такъ  дал^е,  перечисляется  весь  кругъ  работъ  вплоть  до  осени, 
причемъ  жрецъ  старается  ничего  не  пропустить,  назвать  все, 
что  предстоитъ  сд']^ать.  Кончается  эта  молвтва  сл^дуюIциI^ъ  но- 
желав1емъ: 

аВъ  то  время,  когда  мы  поволочемъ  —  потянемъ  зерна  съ 
овина,  въ  амбары,  когда  мы  будемъ  наполнять,  насы- 
пать сусаки  зерномъ,  пусть  людямъ  будетъ  весе^о, 
какъ  поющему  лебедю! 

Когда  мы  зерно  возьмемъ  лояекою,  да  не  будетъ  завг]^тно 
сл^да. 

Когда  мы  возьмемъ  ковшомъ,  да  не  останется  сл^да. 

Когда  мы  возьмемъ  ночевкой,  да  не  останется  слйда, 

Когда  мы  возьмемъ  корзиной,  да  не  останется  сл^да, 

О  творецъ  и  хранитель  хл^ба,  Кылдысине! 
О  податель  и  стражъ  домашнихъ  животныхъ,  Инмаре! 
О  распорядитель  и  повелитель  пчелъ,  Квазе-э 
Будьте  здоровы ! !» ^) 


1)  Иервухинъ.  Эскизы  пр.  и  б.  инородцевъ  Глаз.  у-|1зда,  эскиэъ  Ш.й^ 
стр.  7—9. 
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Эта  пространная  молвтва  относится^  очевидно,  уже  не  къ  от- 
дельной разновидности  весенней  обрядности*  Она  зажватываеть 
шире,  ставятся  вровень  съ  общвмъ  весеннямъ  культомъ. 

Въ  древнихъ  Аеинахъ  во  время  городскихъ  Д1ониз1Й  9-го 
ЭлаФе6ол1я  (мартъ  —  апр'Ьль)  происходило  въ  театр*  общее  слу- 
жеЕ1е  двенадцати  богамъ  и  хоръ  пЬхь:  «'«ХХ&е;  тс  *еос;  ка1  тсТ; 
Еш^Еха»,  нричемъ  каждый  жрецъ  представля  «ъ  особое  божество. 
Моммзенъ  полагаетъ,что  общзй характеръ этого  торжества  оно 
т  пр^обр-Ьло  прквведен1в  вакхизма,  а,  напротивъ,  ия^Ь-ю  искони. 
«Само  вреия  года^  прибавляетъ  онъ,  наводвло  на  это.  Въ  март^^ 
и  апр*хЬ  в4ютъ  Н'Ьжвые  &§тры  (зеФйръ)^  ФЛора  еще  ве  пора- 
жена Л'Ьтнимъ  эноемъ,  деревья  покрываются  листвой,  носл^  ти- 
хой зимы  вновь  слышится  п'ЬнЕе  прилетЪвшихъ  птицъ;  все  пре- 
красное возвращается  къ  челов^Ьку.  Кого  ему  возблагодарить  за 
это?  Конечно,  небесныхъ  гостей;  они  опять  вернулись  и  принесли 
съ  собою  все  прекрасное»  ^}.  Равыыиъ  образомъ  я  Виргилш  со- 
в{;товалъ  земледельцу: 

1п  рпт]5  тепегаге  йеоз,  аЦие  апииа  та§пае 
8асга  геГег  Сегеп  кеНз  орега1иа  1а  ЬегЫв 
Ех^гешае  впЬ  сазиш  Ь1ет1в,  ^аIп  теге  вегепо. 

(Оеогй.  I,  338—341). 

Мошетъ  быть,  позволительно  параллельно  съ  этимъ  весен- 
Нймъ  богослушен1емъ  поставить  и  старое  римское  празднество 
въ  честь  Вса  В1а,  происходившее  въ  ея  священной  рощЪ  на  У1а 
Сатрапа  на  разстоян1И  пяти  тысячъ  шаговъ  отъ  Рима  вверхъ 
00  Т8чен1ю  Тибра,  Это  передвижное  торжесгво,  въ  эпоху  импе- 
раторовъ  иазначеннае^  правда,  гораздо  позже,  па  посл'Ёдп1Я  числа 
мая,  им^ло,  такъ  сказать,  общее  весеннее  значеп1е.  Братья  Ар- 
валы^  которые  совершали  жертвопрвношенге  Веае  Ввае  (и  еще 
какииъ-то  другймъ  богй!тмъ?),  въ  своей  старинной  п  Ьсн4,  при  вм- 
ператорахъуше  переставшей  быть  непонятной,  призывали  ларовъ, 


1)  Ре91е  (1ег  81.  АХЪоп.  ее.  437  и,  443»447. 
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Марса  (весевняго  сельско  -  хозяйственнаго  бога  по  преииуще* 
ству  въ  древнемъ  Рим^)  и  вешопеа^). 

Какъ  переживавхе  какой-то  Формы  культа,  обыкновенво  ш 
толкуется  обрядъс(закликан1я»весвы;  отвосяацяся  же  сюдап1^н1 
повимаются  имевво,  какъ  иолитвы^).  Въ  подтвержденле  атого 
мн1Ьы1я  зачастую  приводится  еще  одинъ,  какъ  будто  подходящей 
сюда,  великорусск1Й  обрядъ,  разсказанный  н'^когда  Сахаровынъ 
и  теперь  не  такъ  давно  записанный  снова  въ  Саранскоиъ  уЬэд^, 
Пензенской  губерн1И.  Какъ  только  станетъ  сходить  сн1&гъ,  бабы 
начинаютъ  раскладывать  свои  точи.  На  нихъ  он']^  кладутъ  ку- 
сочекъ  пирога  или  что-нибудь  другое,  оставляютъ  эти  кусочкш 
на  всю  ночь  и  приговариваютъ:  «вотъ  теб'Ё,  весна  —  матуш- 
ка» ^).  Къ  молитвенной  п^сн^  присоединяется  такимъ  образомъ 
и  самое  жертвоприношен1е. 

Однако  заключать  отъ  современнаго  обряда  къ  существова- 
н1ю  языческаго  культа  всегда  опасно,  и  когда  приходится  скло- 
ниться къ  этому,  необходимо  оговориться,  въ  какоиъ  объевгЬ  и 
въ  какомъ  значен1и  это  делается.  Культъ  предполагаетъ  реди- 
позное  дМств1е,  сложившееся  въ  особыхъ  услов1нхъ  жрече- 
скаго,  в^роиспов'1^днаго  состоян1я  религ1озныхъ  Фориъ.  Онъ 
стоить  скор']^е  въ  конц'Ь  обрядовой  эволюц1и,  и  въ  ИЗВ'ЁСТНОМЪ 
смысл1^  завершаетъ,  доканчиваетъ  эту  эволюц1ю.  «Когда  про- 
ст^^йшее  анимистическое  м1росозерцан1е,  говорить  А.  Н.  Весе- 
Л0ВСК1Й,  ВЫШЛО  къ  бол1^е  опред']^леинымъ  представлен1ямъ  бо- 
жества и   образамь  миеа,  обрядъ  првнялъ  бол1^е  устойчивыя 


1)  ВозсЬег'в  АивГ.  Ьех.  йег.^г.  и  г.  Му(Ь.  I  отд.  1-й,  ее.  965,8—50;  969,10 — во, 
974 — 975,вО— 80.  Въ  лонииан1и  П'ксни  братьсвъ  Лрваловъ  я  с^^&дую  ^^авнымъ 
образомъ  за  Биртонъ.  !)&&  Агта]Ие(1  А^сН^V  /иг  ШеЫисНе  Ьеххсодга/и  (1898) 
XI,  е.  149—195;  см.  особенно  страницы:  155,  159,  163,  169—172  в  др.  Въ  ука- 
завныхъ  М'Ьстахъ  Биртъ  старался  подчеркнуть  обще-вссевиШ  рсдигюзный 
смыслъ  п1^сви  Арвадовъ.  См.  также  Раи1у-ЛУ1дзо«а  Иеа1еас1с1оре<11е, 
88.  1475—1486. 

2)  Аеан.,  Поэт,  воззр.  I,  стр.  228—230;  Фаминцыиъ,  Божества  др.  сх, 
вып.  1-й,  стр.  296. 

8)  Сказ.  р.  н.  II,  стр.  50;  Аеан.,  Поэт,  воззр.  II  ОУО;  Эти.  Обозр,  1891,  ^^  4, 
стр.  187. 
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ФОр»ь(  ку^ьта»^).  Так.  обр.  чтобы  получить  право  усматривать 
въ  совремеиномъ  обряд*  иережитокъ  культа,  надо  дрежде  всего 
удостовериться  въ  томъ,  что  разсматриваемое  религиозное  д-Ьй- 
стй1е  обращается  или  д1зйствягельно  I^^ко^да  обращалась  къ  бо- 
жескому образу,  и  загЬмъ  открыть  еще  и  миоъ,  ложящ1Йся  въ 
основу  учен1Я  объ  этомъ  божестве, 

.  Въ  отвошец1и  къ  обряду  «закликанаяв  весны  первое,  яавиди- 
мому,  уже  на  лицо.  Олицетворенная  весна,  къ  которой  обра- 
щаются п^сын,  понимается  обыкновенно,  какъ  богиня  весны, 
Газъ  11язычсск1е  боги  вообще  возникли  изъ  разлячны^ъ  олице- 
творен1Й»*),  то  встр'Ьчая  олицетворен1е  въ  обряде,  д'Ьсн'Ь  или 
сказке,  мы  вправ'Ё  принять  его  за  «^аллегорическую  ступень  въ 
образован^  мвоа»^}.  ОляцетвореН1е  будсп.канимЪ'То  эмбр1ономъ 
божескаго  образа,  бога«ъ  недоразвившимся,  застывшимъ  на 
ранней  стад1и  своего  миеологическаго  развит1я,  Поэтому  если 
веснЬ-матушк'Ь  нриносягь  жертву,  если  она  представляется  -Ьду- 
щей  на  сох'!^}  и  ея  образъ  подъ  впдомъ  ссвясноуни»  даже  воснро- 
изводится  въ  обрядовомъд-ЬйствЬ,  то  весна  можетъ  также,  повн- 
днмому,  претендовать  на  особое  м^Ьсто  въ  славянскомъ  Олимп*. 
Ей,  правда,  нехватаетъ  еще  миоа,  но  вотъ  недавно  на  страни- 
цахъ  В1>ст(1яка  Европы  Фамипцынъ  постарался  прибавить 
этой  богине  и  недосгававш1Й  ей  миоъ*).  СлЬдуя  въ  иетодоло- 
гпческомъ  отйошен(и  за  Шварцомъ  и  Куномъ,  онъ  выходить 
йзъ  предноложен1л,  что  обрядъ  отражаеть  миоъ  и  что  отдельные 
ЭПИЗОДЫ  этого  мноа  могугь  быть  возсозданы  изъ  сопоставле- 
Н1Я  разныхъ  разбросшшыхъ  въ  обрядЬ  и  пЬснЬ  подробностей, 
Къ  такому  методу  достаточно,  конечно,  приложить  немного  Фан- 
таз1и,  и  тогда  по  старой  канв^  аптичныхъ  разсназовъ  о  богахъ 


^^У  1)  Три  г^&вы  встор.  ао^тнки  Ж,  Ж  Н,  11р.  1898,  &1тр'Ьдь— Х4Й,  етр.  13 

щ  отд.  оттиска. 

^^  2)  Ог1шш,  О.  М.  а,  11.,  р.  832. 

^Ш  3)  11Ыап[],  81.^Ьгтеп  111,  е.  ао. 

^^  4)  Богиня  Весны  въ  ыЪснлхъ  и  обрядах!!  сллвянъ.  В^ьлтп*  Еар,  1895, 1ювь 
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моншо  развести  какхе  угодно  ииеологическхе  узоры.  Богвня 
весны  ожида  подъ  перонъ  Фаминцына  въ  стрбйно  установ- 
ленномъ  ние^,  и  ниеъ  этотъ,  какъ  и  сх1довало  ожидать,  ока- 
зался нзв'Ьстныиъ  разсказомъ  о  Деметр^  в  ПерсеФОЕгЬ.  Пер- 
сефона — весна,  и  вогь,  когда  она  исчезаетъ,  похищенная  въ 
^гIтн^й  зной  подземнымъ  богоиъ,  ей  поется  п'1сня,  до  сихъ  поръ 
сохранившаяся  въ  Б'&юруссш: 

Весна,  весна,  весняночка,  ид'Ь  твоя  дочка  Маряночка? 
—  Сидить  у  садочку,  шъеть  сыну  сорочку  ^). 
То  же  поется  и  въ  иалорусской  весвянкй: 

Ой  весна,  весна,  да  веснянояка 

Де  твоя  дочка,  да  паняночка.    « 

Десь  у  садочку  шие  сорочку; 

Шовкомъ  по  бшю  да  вишввае, 

Своему  милому  пересилае: 

Над1вай  11  що  нед1леньки, 

Споминай  же  мене  ц^о  годиноньки. 

Шовкомъ  я  шила,  а  б1ллю  рубила, 

Жаль  меш  козака,  що  я  полюбила^. 

Что  образъ  весны,  о  дочери  которой  спрашиваетъ  п*Ьсня,  куда 
она  скрылась,  не  случайный,  а  коренной  въ  11']Бсенной  ^итератур^^ 
показываютъ  его  мнопя  параллели.  Фамипцынъ  привелъ  не- 
сколько аналогичныхъ  п'бсенъ  изъ  купальскаго  цикла: 

—  Купалночка, 
Гд*  твоя  дочка? 

—  У  город'Ь  красочки  рве, 
Красочки  рве,  вяночки  вье, 
Д^вбчкамъ  дае, 

Сяей  —  таей  по  вяночку  ^). 


1)  Ронавовъ,  Бсб.  I,  стр.  263,  №  4;  бЬж.  русск.  вар1анты:  Ш4  №  1;  Рад* 
ченко,  П.  Гом.  у*зда.  3.  И.  Г.  Г.  О.  XIII,  в.  2-й,  стр.  2,  №  2. 

2)  Чубинск1й,  Тр.  Ш,  стр.  113,  ^^  4. 

8)  Б.  Бп.,  стр.  86,  №  67;  Вп,ст  Евр,  1895, 1юнь,  стр.  679. 
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Сюда  же  относится  и  одинъ  чешскгй  вар1антъ;  рядомъ  съ  при- 
вс^деанымя  выше  п'Ёсеннымв  воиросамиувес1гы,  кудаона  Д'Ёлась, 
Иапи§  сообщаетъ  одинъ  моравскш  варшптъ  подобной  и-Ьсня, 
можеть  быть  сродный  съ  бЁлорусской  пйсеиной  а  Маряночк'Ь: 

—  Е^  М&г1а,  е]  Мапа, 
Ыев  4ак  й1оиЬо  Ъу1а? 

—  II  зШ^йпку  и  ги<1ёвку  (?) 
Ззет  зе  итутак 

Шебкеш^  ШеСкет  ]5ет  зе  иНгаЬ, 
2йтебкею,  гйюебкеш  ^Бет  ве  гашукак^). 

(«Эй  Мар1я,  эй  Мары,  Гд4  ты  такъ  долго  пребывала^?  «У  сту- 
дента, на  лугу^  я  умывалась  и  т.  д.»*). 

Этя  п'Ьсни  Ф  а  м  и  ы  ды  в  ъ  сбшжаетъ  съ  одной  стороны 
съ  нЬсБолькимй  куиадьскиыя  песнями,  гд'Ь  говорится  объ  Ку- 
пали, накъ  похитителе  девушки  на  суш1^  или  на  вол^,  а  съ  дру- 
гой съ  взв4стны.мъ  также  кунальскимъ  обрндоыъ  бросаиья  въ 
воду  или  сжиганья  или  нохороиъ  кудрявой  березки  или  соломен- 
наго  чупела,  язображающаго  женщину.  Изъ  этого  сопоставле- 
я1я,яо  его  МЯЁН1Ю,  оказывается,  что,  нриносвмая  весною  въсело 
въ  вид^  «гостейкир^),  славянская  богиня  весны  исчеэаеть  въ 
пору  х1тняго  солнцестояния,  какъ  древне-греческая  ПерсеФона, 
похищенная  богомъ  преисподней,  Миеъ  о  Деметр^  и  ПерссФон!; 
лежитъ  такииъ  образомъ  въ  основе  всей  весенней  и  лЬтней  об- 
рядности*). 

На  первый  взглядъ  такое  толкован1е  можеть  показаться 
стройнымъ,  Оно  однако  должио  сильно  поколебаться,  если  при- 
гляд-йться  къ  даянымъ  обряда  н-ёсколько  ближе. 

Прежде  всего  В'Ьдь  въ  приведенныхъ  выше  русскихъ  весеи- 
нихъ  пЬсаяхъ  о  куда-то  занропастившевся  д1;вушк1Ё,  она  названа 


1)  В^^е91.  ка1.  зЬг.  127;  ЕгЬеп,  Р.  и  г.  з1г.  67, 

2)  Переводъ  Фаниндына,  Внстн.  Евр.  1в9&,  1Ю1Ь^  стр.  145. 

3)  ОтпоснтелЕ^во  «госгеДкив  сн.  ниже, 

4)  Впстп.  Е9р.  1895,  1юнь,  стр.  688^699. 
С«о»аи»  М  ОгА.  V.  Л.  Н. 
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дочерью  весны,  такъ  что  весна  оказывается  скор^  Деметро!, 
ч1&мъ  ПерсеФоной  греческаго  ыиеа.  Это  первое  затрудненге.  Его 
Фаминцынъ  обходить,  правда,  указан1еиъ  на  то,  «что  и  Денетра, 
и  ПерсеФона,  представдяютъ  собою  только  раздвоеп1е  нден  одной 
и  той  же  богини  плодород1я,  на  мать  и  дочь,  весною  обусловл- 
вающихъ  оживлен1е  природы  и  потому  радостныхъ  и  блажен- 
ныхъ,  а  къ  осени  совершенно  и1няющихъ  свой  характеръ,  де- 
лающихся мрачными,  гн1Бвными,  подземными  богинями»  ^).  Это, 
можетъ  быть  и  такъ^  но  въ  Купальской  п'Ёсни  дЬвушка  названа 
уже  дочерью  того  же  самаго  Купалы,  который  ее  и  похищаегь. 
Нужно  ли  и  тутъ  предположить  «раздвоенхе»?  Фаыиицывъ 
этого  не  говорить,  и  эту  трудность  обходить  уже  молчан1енъ. 

Еще  больш1я  затрудиешя  возникаютъ  при  толковаши  санов 
купальской  обрядности.  Топится,  сжигается  или  хоронится  зд-Ьсь 
не  только  д-Ьвушка  (Марена,  Кострома,  Русалка) '),  но  какой-то 
мужской  образъ  (Купало,  Кострубонько) ").  А.  Н.  Веселов- 
СК1Й,  изучавш1й  купальскую  обрядность  совс^мъсъ  другой  точь-я 
зр-Ьнхя,  даже  предполагаетъ,  что  именно  мужское  существо  а 
должно  было  первоначально  изображаться  въ  обряд-Ь  *).  ДахЬе 
женская  Фигура  сама  называется  имеаемъ  своего  похитителя 
(Дз^вкой  Купалой,  Купалочкой)  *).  Конечно,  и  эти  колебания  об- 
ряда можно  объяснять  асамозабвен1емъ)>,  но  какъ  тогда  устано* 
ви*гь  границу  между  <ссамозабвеп1емъ1>  и  <(переживан1емъх>? 

Ми0ологическ1Я  толкован1Я  народныхъ  обрядовъ  всегда  не- 
минуемо  ведутъ  къ  слишкомъ  произвольному  ихъ    понинашю, 


1)  1Ы(1,  стр.  680. 

2)Леавасьев'ь,  Поэт.  Возар.  Ш,  стр.721;  Чубннск!!!,  ТрЛП,  стр.  193-^ 
196;  Ко1Ьвг^,  Ьи^  181г.  202;  Сахаровъ,  Сказ.  II,  стр.  207— 216;  Терещенко 
Б.  р.  и.  71,  стр.  191—196;  ШВ.,  стр.  367  и  слЬд.;  Зап.  Общ.  Арх.  Ист,  и  Этт, 
при  Коз.  Учив,  X  (1892),  стр.  119—121. 

8)Чубивск1Й,  Тр.  III,  стр.77;  Головацкхй,  Пар.  п.  Уг.  и  Г.  Р.  Ц  стр 
185;  2.  РааИ,  Р.  Ь.  Киек.  I,  стр.  21—22.  * 

4)  Журм.  Мин,  Нар,  Просе.  1894,  №  2,  стр.  313  м  раньше  Розыск,  въ  ОСл. 
дух.  ст.  П,  стр.  99—100. 

6)  Ч7бннск!й  Тр.  Ш,  стр.  195;  Аеанасьсвъ,  Поэт.  Возар.  Щ^  с^р   723. 
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всегда  павнзываютъ  имъ  таюя  особениости,  которыхъ  въ  нихъ 
новее  ц[>тъ.  И  это  вполи-Ь  поиятво*  Всл1ий  няепческ!»  разсказь 
всегда  содержяП|  въ  себ*  ц,Ълый  рядъ  подробностей,  безъ  кото- 
рых!» теряется  его  павный  смыслъ.  Въ  мне!;  о  Деиетр^  и  Иер- 
сеФоиТ;,  шир.,  похититель  неарем^яио  должеяъ  быть  Плутопомъ, 
богонъ  преясподнен.  На  этой  чертк  миоа  зиждется  все  првродяоо^ 
осоовиое  его  значегие.  Безъ  негомиоътеряеть  весь  свойсныслъ. 
Лспое  А'Ьло  поэтому,  что  для  теор1и  Фамивцыиа  совер- 
пгеппо  необходимо,  чтобы  и  нашъ  Купало,  пграющ1и  роль  Шу- 
топа,  оказался  богомъ  подземпаго  Ы1ра.  Но  что  же  заставляеть 
пасъ  думать,  что  это  такъ?  Доказательства  этому,  содержат.!  пся 
въстатьЬ  фамппцыпа,  едва  ля  могутъ  кого-нибудь  у  будить.  «По- 
добно Плутову,  говоритъ  опъ,  съ  благодетельной,  благояр1ятноп 
для  человека  стороны  его  природы,  опъ  является  нодателемь 
урожая,  представителем^  богатства  и  изобил1л.  Купало  также 
въ  старинпыхъ  памятиинахъ  пнсяустсл  богомъ  обылгя  и  плодо&г 
земпыхд,  Купаду,  по  словамъ  густинской  л'Ьтописи,  «безумнш  за 
обилк  блйгодареи1е  прпаошаху  въ  то  время,  егда  имяше  настатн 
лштва»...  пИдолъ  Купало,  пвшетъ  Гизель,  его  же  бога  плодовъ 
пемпытъ  быти  мняху  п  ему  прелестью  б-Ьсовскою  оирачен1Н  бла- 
годарен1е  я  жертву  вь  яачсигть  жнит  припошаху».  Какъ  пред- 
ставитель палящаго  зпоя  и  пекла  (подземнаго  огня,  по  представ- 
лен1ю  жгущаго  «травы  и  муравы»  и  древесные  «подземные  ко- 
ренья»), Купало  является  въ  купальсквхъ  пЬсняхъ  подобно  Плу- 
тону похишишел€мъ\\губит€лету1\о^ппуто^ъыш^  панявочки» ^), 
Па  основапш  такихъ  общихъ  доводовъ,  вюжно  бы  съ  одинако- 
вымъ  усп^хомъ  признать  Купало  и  солярнымъ  богомъ,  какъ  это 
д'Ьлалось  до  сихъ  поръ.  Одинаково  можно  назвать  его  богомъ 
пли  духомъ  растительности. 

Гораздо  правдонодобн-Ьс  объяснился  купальск1й  обрядовый 
обиходъ  въ  статьЬ  А»  Н.  Веселовскаго ")  иэъ  сопоставлешя 


1)  Вжшп.  Е9р,  1805,  гюнц  стр.  682—683. 

2)  Гетериан"!.,  Побратиистпо  и  Кумовство  въ  Куодльской  обрядности,  Журч. 
Мин.  Ипр.  Проса.,  1894,  ^^врлль.,  стр.  !288— 318, 

8* 


116 


Е.  В.  АИИЧКОВЪ. 


его  съ  Адон1Я111и,  Туть  мы  не  покидаемъ  чисто  обрядовой  по^ 
и  все  время  остаемся  въ  области  гЬхъше  ка^еIIдариыxъ  11р]у|к>-' 
ч€и1Й>  Толкова111ю  подвергаются  также  не  отд^льиые  эпизоды 
обряда  и  п^спи,  а  весь  купа1ьск1й  цвклъ  со  всБме  его  особенно- 
стями^ съ  его  гетериэмомъ  и  кумовствонЪ}  съ  его  христханскню 
(шсдоев]ямн  в  широкой  распространенностью  по  лицу  всего  евро 
пейскаго  Фольклора. 

Вернемся  однако  къ  п-ЬснЬ  о  Мяряночк*,  дочкЬ  весны. 

Скож1я  съ  вею  п^сни  купальск!»  представлнютъ  скор^  ав1 
лопю  П'Ёсенваго  замысла,  т1мъ  являются  ея  вар1антаии,  Куиа- 
лочка,  АграФеиа  куоальняца  (23  !юня),  и  дочка  ея  такое  же  ус)'- 
гублец1е  образа,  какъ  весна  и  ея  дочь,  паняяочка.  Купнлоякпа 
дочка  въ  саду  вьетъ  в-Ьнкя,  и  пазначевве  вхъ  вполн-Ь  точно  опре- 
д1ляетс0  Купалочкой  въ  раэговор'Ь  съ  Иваяичкой  (24  дюця): 

—  «На  што  теб*  красочки^  Купалочкар»? 
Вяпки  вити,  Иваввчка, 
Бяжвсьсквмъ  д'&укамъ,  Ивавичка: 
Яны  замужь  пойдуть,  Иваннчька^)* 

Это  впола1^  въ  п^сеиноыъ  стил^:  праздцикъ  всегда  соверш 
въ  пЁси'Ё  то,  что  въ  это  время  д^ла^отъ  дюди  или,  что  пронсхо- 
днть  въ  природ!^;  такъ  и  въ  одной  изъ  весенаяхъ  вархантовъ 
разбяраемаго  твва  поется; 

Весна  Дуньку  кличе: 
Дай,  Дунька,  ключи 
Одомкнудь  зямлицу,  (Ыз) 
Выпустить  травицу 
На  раннее  йто, 
На  буйное  жито '). 


I 


1)  Е*  БЕ1,^стр,  30,^ё51;ср*  Сумцовъ,  Культ.  Пережив.,  стрЛ45- 

2)  Ш.  Мсакр.  I,  в.  Ьй,  стр.  127,  Л&  127^  схоже  съ  приведенной  вшавме  чет* 
скоП  аналогичной  пЬсмеВ  а  моравской;  М&реиу  спрашиваютъ: 

Магеаа,  Магейа^ 
К4ев  1у  к1асе  ро^«?)а? 
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Эта  Дунька,  конечно, — таже  дочка  весны.  Въ  песениикъ  пЬс- 
ияхъ  —  вогфосахъ  смыслъ  мен  Ье  ясеиъ,  но  в  тамъ  дочка  сиднгь 
въ  саду,  какъ  и  подобаетъ  весной.  Она  шьетъ  рубашку  милому, 
чго,  конечно,  только  несенный  предлогъ  заговорить  о  суженомъ, 
отвосвавшсмъ  себ^,  какъ  мы  это  увидвмъ,  не  маловажное  мЬ- 
сто  въ  весеянихъ  1г1;спяхъ,  Въдругихъ  варкытахъ  чтен1е  испор- 
чено: у  дочкн  весияночки  оказываютсн  н  у  самой  д'Ьти, 

Шснн  о  дочк1'.  весны  такямъ  образомъ  просто  составляютъ 
небольшой  я  небогатый  обрядовынъ  содержан1емъ  цяклъ  обра- 
щен1Й  къ  оляцетворенноп  восн^,  не  я11'Бющ1й  прямого  отношензя 
къ  самому  заклинанью,  по  блпзкш  ему  но  общему  поэтическому 
замыслу.  Никакихъ  св^д^Ён1Й  о  миоё  весенней  богини  въ  иихъ 
не  содержится.  Олнцстворсн1е  не  поднялось  въ  немъ  до  высоты 
божескаго  образа* 

Посл-Ь  неудавшейся  нонытки  доискаться  весенаяго  игаеа 
приходится  поэтому  только  признать^  что  несмотря  на  усил1я 
Фамипцына,  богиня  весны  остается  всет<анн  безъ  миоа,  а  от- 
сюда естественно  должно  несколько  поколебаться  и  представ- 
ление о  ея  кульгЬ,  Оно  пошатнется  еще  бол'Ье,  еслй  отбросить 
ту  теор1ю,  110  которой  всякое  поэтическое  олицетворен1е  содер- 
жить  въ  себЬ  зародышъ  божескаго  образа.  Если  въ  чсмЪ'Ни- 
будь  можно  упрекнуть  маститаго  создателя  германской  миооло- 
пи,  то  именно  въ  ареувеличенгяхъ,  вытекающнхъ  изъподобнаго 
взгляда.  Еще  Маннгардтъ  въ  иредислов1И  ко  второму  тому  сво- 
иxъ^VаИ-ип(^  Ге1йкиие  зпмЬгилъ,  чтоГриммъ  слишкомъ произ- 
вольно возводилъ  въ  боги  оляцетворен1Я,  на  который  онъ  наты- 
кался въ  П0Э31И  и  обряд-Ь  (з,  XI).  Этнмолопя  ни  одного  имени 
лзыческаго  бога  не  открыла  въ  немъ  подобной  основы.  Въ  боль- 
1пш1Ств(1  случаевъ  происхожден!©  боговъ  затянуто  непроницае- 
мой тайной^  н  только  посл'Ёдую1ц1я  наслоенш  въ  вхъ  культЬ  д1« 


ирип.  у  Уйс1аУйк^4,  Мосатакд  Та1ай1ко,  II.  I»  »1г.  78;  пъ  АругоА,  также  «орав- 
ской,  п^св-Ь  Мвьрену  просить  отдать  клю*ж  св.  Юрью.  Ки1  Ла,  М.  и.  р.  II,  в1г, 
295,  ЁгЬеп,  I  С,  №  67. 
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лаютъ  изъ  нихъ  представителей  тон  или  тюб  сшлы  гцтр^ 
Когда  челов^къ  при]шсь]ваегьявде111ямъ  ви^шней  ирпхюды  сёО^ 
ства  чисто  чел1ш1'*ческ1п^  и  отимъ  созлается  то  свш'образнцо 
А11равоззрЬи1е,  |;от(фое  теиерь  назьшаютъ  штмистяческямг, 
онъ  д^лаетъ  это  скор1;1^  въ  отыошип1и  къ  коннретаымт,  иредте* 
таиЪу  ч^А1ъ  къ  общим  ь  отв.1с1|еац[»шъ11оштдмъ.  Ихъ  иервобыт- 
вый  умъ  научается  называть  только  гораздо  позже.  На  тт! 
обозр'Ьв1я  весенней  обрядаости  мы  ие  ра.чъ  встр^^тямс)!  съ  ол1- 
цетворен1С«ъ  вреиеиъ  шда,  иразлияковъ^  даже  м+,слцевъ.  Они 
особенно  распространены  вь  пдродиыхъ  яграхъ,  —  по  большяа- 
ство  нзъ  цяхъ  носитъ  В00Ч1Ю  характеръ  поздияго,  иочти  сов!) 
меннаго  образован1я. 

ИапротиБь,  символизмъ  лерелегвой  птицы»  представлеш^ 
пей^  какъ  о  магическомъпроволвЁстиик'Ё  вести,  какъ  о  косшч 
весеиаихъ  радостей  я  счастья  вообще,  далЕс  судя  но  гЬмъ  дай' 
иьшъ,  который  собраны  мною  до  сихъ  порь^  отражаюгь  старин- 
ное, укоренившееся  релнпозное  нрсдсгавдсшс-  Обращеишвъ  мо- 
литвенной п'ЪтЪ  къ  ирилегЬвшимъ  только  что  иглцаиъ  можно 
признать  поэтому  бол^е  устойчивымъ,  чЪмъ  обращен! е  къ  оля- 
Ш'творениоиу  времени  года*  Всякгй  разъ,  какъ  мы  встрЬгниг 
]10доб|ше  обращен!^  я  въ  другого  рода  нЬсняхъ,  она  будеп» 
также  в  хронологически  и  по  ткну  прйм1;неи1я,  носить  оечать 
глубокой  древности.  Мы  уже  видйлиз  что  итнда  — существо  свй- 
щеяное,  почти  обоготворяемое, 

Рядомъ  съ  прнэывомъ  весны  и  перелетныхъ  птицъ  въ  разб1 
раемой  группЬ  пЬсенъ  стоять  еще  чисто  христ1анскш  обращс- 
и1я,  РазсмотрЬн1емъ  яхъ  я  и  закончу  втогь  обзоръ,  Они  лучше 
всего  навед)тъ  на  ноннман1е  того,  въ  какомъ  смысл*  молггвец- 
ыыя  п*сии  могугъ  быть  признаны  отраженхемъ  древияго  в< 
няго  культа, 

Д-Ьло  въ  томъ,  что  вполне  отчетливо  молитвенное  васгрев1е 
сказалось  вовсе  ие  въ  п^Ьсияхъ,  прямо  нр1уроче|]иыхъ  къобря. 
азаклвкав1я».  Оно  выразилась  зд^сь  только  въ  зан'Ьвахъ,  обра- 
щенныхъ  къ  хриспанскоиу  Богу.  Ц^ликомъ,   все  содержашс 


ВЕСЕПЫЯ)!  оБтдивл»  тл'пп  и\  адпАдг*  и  у  ( ллвлиъ. 


^V^ 


1г1с1Ш  оио  запило  лишь  ььвссиииьахъ,  с11В4'[>111стпи1е;^авнси№1ыхъ 
дтъ  иг^аопкан!)^,  и  оплть-такв  проииклутыяь  хрпстшиснимъ 
»^^ровоззр^.п^емъ,  Прии<|дилть  это  цер!ши11ое  1ШСЛое]йс  в  загля- 
пуп*  вг  далеко*!  прошлое  Л(^-хрпст1а11С1Шн  старины  только  па 
осиовгШ1н  атихъ  1111чго;к)1ых11  намековъ  иоатому  нечего  и  думать, 
Оли  позволяютъ  тольь'о  имдо.чрЬвйть  сущсствовац1е  культа^  но  от- 
нюдь ис  констатировать  его.  Какяыъ  богамъ  в  въкакомъ  смысл11 
весною  иодились  п  «жралл  ;кортвы»  наши  лрелки,  при  такихъ 
1:иудиыхъ  св^ЬдЁ1|1м\ъ  обь  изыческой  рслппи  славтгь,  мы,  ко- 
ноплю, знать  ПС  мож<!М'ь  и  объ  этоиъ  было  бы  напрасно  де- 
лать прелположеп1л  и  строить  догадки.  Только  въ  такомъ  об- 
и^емъ  и  строго  ограппноилоль  смыслЬ  и  можно  говорить  о  мо- 
лпгволломъ  склад'Ь  разбираемыхь  пЬсепъ, 

Ш|Спи^  лепосредствелно  сьлзаиныв  съсаыьшъязакликашим1)» 
лослгь,  лалротивъ,  хара^стеръ  не  культа,  а  обряда,  ОнЬ  указы- 
вают ь  ла  рслйГ1озпое  отнравлен1е,  совершающееся  въ  самой  ре- 
ли11оз110-хозпйстве11иой  общйы-Ё  средствами,  которыми  оиа  рас- 
лолагастъсама^  иезависямо  отъбол^е  широкой  релпг1озиоЁ  орга- 
пиаац1Я.  Эти  средства  въ  данлоыъ  случае  сводятся  къ  особой 
разновидности  ваклннангя  пли  птьсеннаго  заговора.  Въ  народномъ 
соз11ал11г  заклвпал1е  и  молитва,  хотя  и  сосуществуютъ,  но  до- 
больло  отчетливо  различаются,  Всломпимъ,  что  въ  обЬяхъ  б1;ло- 
русскихъ  молвтвециыхъ  п"Ьсляхъхрист1а!юкаго  Бога  нросятъ  до- 
луститьдо«заклйкан1я»  весны,  дозволить  удачно  совершить  этоть 
особый,  им1лощ1й  саыостонте^ьлое  значен!е,  обрядовый  акгь. 
Къ  такому  пониманию  разбпраемаго  обряда  склонялся  и  Аоа- 
ласьевъ  ^),  когда  вторично  разсиатривялъ егс1  въ  третьеиъ  гом4 
своего  огроынаго  и  цЬпнаго  труда,  не  всегда,  какъ  извЬстло, 
лосл  Ьдовательнаго  и  выдержаннаго  на  однихъ  и  т^хъ  же  ослов- 
мыхъ  нринципахъ, 

Молйтва  естественно  обращается  къ  личности  подателя 
благодати;  она  возиошна  только    при  отчетливомъ   нредставле- 


1)  Поэт.  Вокэр.  и1|  689—690. 
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ши  О  подобной  личности,  при  втюляЬ  011ред1;л15ииомъ  представ^ 
деи1и  о  его  свойсгвахъ  и  сиособиостяхъ.  Закл11иав1е^  ыапротивгъ/ 
выходить  йзъ  услов1Й  самой  жизни,  изъ  тЬхъ  потребностей  п 
пожеланш,  которыя  испытываютсл  совершаюгцимъ  его  человгк- 
комъ.  Первобытный  челов+жъ,   в'1;рул  въ  симпатическук»   селу 
слова  я  действа,  старается  вызвать  ими  желательное  ему  явлс- 
Н1е;  и  позтоыу  въ  ФормулЬ  зиклннан1Я  ему  не  такъ   валено  упо 
минаню  имени  и  аттрибутовъ  самого  гюд&теля  всннихъ    блап1," 
какъ  11еречислон1е  того,  что  оиъ  собствеиио  шелаетъ,  ЛогяяескМ 
ивтересъ  лежнтъ  именно  на  этоиъ  посл'Ьдц&мъ.  Вотъ  почему  при 
эаи'Ён^  одного  представления  о  богахъ  другниъ,   ири  првнт^и 
новаго  в!фоучеи1я,  отрицающаго  старое,  почти  безъ  вз»гЬнен1я 
нродолжаютъ  жить  въ  обрядовомъ  обиходе  старые   пр1емы  за- 
кллнав!»  и  заговора.   Только  самый  образъ  стара  го   иодат^'л 
благодати,  конечно,  долженъ  со  временемъ  стереться  и  либо 
м'бниться  новымъ,  либо  совсем  ь  исчезнуть.    Въ  н'1кенныхъ  ве- 
сеннихъ  за1ииаан1яхъ,  о  которыхъ  зд(.сь  идегь  рЬчь,  такъ  ннетшо 
и  случилось.  Сохранилась  старан  Формула,  и  въ  нее   провнкл 
сли1ПК0№1Ъ  обще**  безразличное  въ  рслиг1озномъ  отцошен1И  пт^ 
ставлен1е  о  веса*.  Оли1;етворсн1с  есть  только  поэтическое  вь» 
ражен1е  для  этого  общаго  представлен1я.   Равньшъ  образоиъ^ 
когда  бабы  кладутъ  весною  на  разосланпыл  красна  илн  точи  ку- 
сочки жертвенваго  нряношенш,  он^  въ  своей  прнс1саз1гЁ  упо- 
требляютъ  то  же  безразличное   въ  редипозномъ  сшыслЪ   слово 
«весна-матушка».  Если  бы  какой-нибудь  святой  въвхъ  мировоз- 
зрения представлялся  имъ  нокровителемъ  ткацкаго  ремесла     он* 
назва^ш  бы  его,  и  тогда  эта  наивная  жертва  естественно  повы- 
силась бы  въ  своемъ  молитвеяномь  значенш. 


Въ  ириведенныхъ  выше  п'Ёсенкахъ  преобладаетъ  эдемещ 
ожидав1я.  Весна  еще  не  настала  во  всеиъ  своенъ  блескЬ 
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еще  зовутъ,  заклинаютъ.  Правда,  уже  прЕлетбли  птицы,  но  он-Ь 
лишь  вЬетникн  весны,  онЬ  только  что  принесли  ее  съ  собою. 
Ключи,  которыми  отмыкастсл  земля  и  выпускаются  на  волю,  и 
живая  растительность,  и  роса,  и  теп^лос  время,  только  что  еще 
бсзшумпо  повернулись  въ  зймк!^  Принесены  жертвы  и  сл'йты 
молитвенный  п11сий,  чтобы  снискать  благоволен1е  на  саиомъ  ру- 
беже новой  поры,  но  въ  самой  природ'б  проявились  еще  только 
кое-КйК1е  признаки  весевняго  обновлен1Я.  И  люди,  и  я;йвотныя, 
и  хл-Ьба  трепешугь  въ  напряжснноиъ  л  полпомъ  надеждъ  ожи- 
дании. Томительно  тянется  это  переходное  время,  хогЬлось  бы 
дружной,  быстрой  весны,  а  оиа  медлить,  останавливается  на 
своемъ  пути,  какъ  будто  въ  раздумьи.  Говорить  л^^е,  что 
маргь  нарочно,  разсердивщись  на  зазнавшагося  человека,  назло 
ему  занялъ  несколько  дней  у  анр-Ьлл').  ПослЬ  короткаго  Февраля 
этотъ  Ы'Ьсяцъ  кажется  таквыъ  длинцымъ.  Какъ-то  ушъ  слиш- 
комъ  растянулся  и  ве.чнк1й  пусть.  Но  Л1ар'гь,  конечно,  напрасно 
храбрится;  будь  опъ  не  рядомъ  съ  благод-Ьтельнымъ  апр4лемъ, 
онъ,  пожалуй,  могъ  бы  уничтожить  весь  скогь  и  вь  конецъ  из- 
мучить людей;  по  апрель  уже  аа  двор'Ь.  Озими  ожили,  земля 
вздохнула,  на  деревьяхъ  появилась  листва,  на  лугу  замелькали 
первые  цв1;ты  (Ф1алки).  Быстро  всл^рдъза  пимистанутъ  цвести  и 
жимолость  и  боярьннникъ,  зацв1;тутъ  и  береза,  и  лина.  Скоро  вся 
природа  пр10А^нется  въ  свой  11рив'1Ётливый,  совс^мъ  св-Ьж!»  на- 
рядъ.  Тогда,  наконець,  скажетъ  весна  свое  последнее  слово,  какъ 
пора  переходная,  нодготовителытя^  какъ  пролгьтьс;  немудрено 
поэтому,  что  этотъ  конечный  моиентъ  весепннго  расцвгЬта  при- 
роды чествуется  особенно  торжественно. 

Весело,  шумно,  вь  саяшдовольпой  радости  справятся  обряды, 
относящ1еся  къ  этому  второму  и  главному  циклу  весеннйхъ  об- 


1)  Кавказская  жегевла:  Дубровинъ,  Ист*  войны  и  отд.  русскшъ  на  Кав- 
каз! Х^г,  сгр,  276.  Отражен1е  то!!  же  дсгсяды  можно  пил^-ть  въ  няродпыхъ  аи- 

г11Йск11хъстишка1ъ  о  «Ьо1то>ч]1к^  Ииу^п  илц  нЫшс]  (1ауц**  "У^^  ЫсцЦегаои,  К.  1. 
оГ  1Ье  Ког1Ь.  СаивИев,  р.  91—95. 
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рядовъ.  Туть  уже  н^тъ  кинца  11(х1шмъ,  нляскамъ,  пгравгь. 
этоиру  даже  В1»  то  иреия,  когда  человЫгь  совс1;мъ  уже  освгйлпасл 
игргдь  природой  и  перссталъ  больше  дорожить  дЪловой  сто)ш- 
110Й  (нфядоваго  обихода,  этоть  циклъего  опъ  буде1"Ъ  всетшш  со- 
блюдать радп  него  садюго^  какь  :1абаву,  кикъ  п[)азд|1пч11(>е  раз* 
влечв1пе.  Разгульный  характер ь  циклъ  этотъ  пмЬлъ  и  пскоин, 
потону  что,  когда  а  повеселиться  человеку,  «акъ  ие  въ  ато  врсия, 
паконецъ  наставшее  нослЬ  вслпкопосгпаго  ллтишьн  в  томде!пп. 
Иэстари  въ  высийй  мошенгь  всссиинго  расцвета  было  м'Ьсто  н 
лростымъ  нграмь  я  забаваыъ.  ОпЬ  то  снлеталясь  съ  исповнымъ 
хозяйственво-р€Лвг10311ымъ  обрлдовым'ь  дЬиствхемъ,  то  раздава- 
лись рядо»1ъ  съ  пимъ,  заканчивай  его  своимъ  бол-1&о  свободцьшъ 
и  неиосредственпымъ  весельемъ. 

Остановимся  покам'Ьстъ  только  на  томт»,   что  эаключа1 
ссршзнаго,  дЬлового  въ  этомъ  Ц1!кл[>  пкеп!.  и  свяэанныхъ 
нвмя  обрядовъ^  въ  чемъ  проявилось  отралсеи1е  той  илп  пноб 

ЛИ1ЧОЗН0Й  мысли, 

«.Ктъ  за  десять  передъ  сииъ»,  пйсалъ  въ  ыачалк  этого  в(«1к 
Усиепскхй,  «многократно  случалось  и  ын%  въ  мЬкоторыхъ  ве- 
лнкоросс1Йскйхъ  городахъ  и  селетаяхъ  вид4ть,  какъ  воэвраща»- 
П11яся  йзъ  л11су  Т0ЛГ1Ы  черни,  предводимыя  алясунами  к  пля- 
суньями, ИМЕВШИМИ  въ  рукахъ  довольной  величины  зеленмл 
вЬтви,  при  странномъ  крив^  пксенъ  подъ  вечеръ,  особдпво  въ 
день  Св.  Троицы,  входили  въ  городъ  или  селенге»*).  Въ  этовгъ 
онйсавш  мы  им^енъ  д^^ло  съ  обычаемъ,  широко  распространен-] 
пымъ  и-Ькогда  въ  дападяо-европсйскоиъ  обрядовомъ  обпход-Ь.  У 
романскихъ  народовъ  онъ  пргурочеаъ  къ  1-«у  мая.  Одииъ  ры- 
царск1Й  ромапъ  ковца  XII  в.  даегъ  его  иодробяое  описание: 

Тий  и  С11о1е11  в'еп  1г81гей1 
Мхе  пик  рог  а1ег  аи  Ьоз. 


1)  Оиыт'ь  иоз^стлоьанЫ  о  древиостяхъ  русскнхЪ|  иаА«  1818  годи,  *|.  I 
•115,  прии.  арцв,  у  ороФ.  Вжали|(]рад1к»  Воед.  пъ  «ст.  р^^сск*  амтер.^  сгр.  10а*| 
Ср.  Терещенко,  Быть  русск.  нар.  У\^  стр.  141. 
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Ьа  сИё  еп  ауоИ  1е  1оь 

Ли  ша(1Н,  (]иап1  И  ]огз  Ги  §ганг, 
р]{  И  арог1е1тп1  1ог  шл!, 
'Ги1Ь  с1шг51е  йе  йогз  е!  йе  §1а1 
Ш  (1с  гашя1аиЁ  усг2  с1  ГоШиг: 
Оис  81  Ыаиь  ша]ь  но  {и  \ейг 
Ве  {.чеиз,  йе  Нога  е1  йе  уег*1иге; 
Гагпи  1а  с'М  а  йго]1игс 
1*е  уоиЬ  а  дгаиЬ  .|01с  рпИаи^, 
Е  Ли!  (}ашо1гс1  уаи!  с1ши(аи1: 

Тац(  1а  ^(еиа  аог  гЬе  шсг^ 

Вятся  1  оЪ)1  Ьаиг  1егск: 
Моц1  со  а!  1(^  сиег  ^й\. 

Жи  Ганог  4е  таГ. 

{^ан1 1|  Гогеи!  Ь^еп  рогс11ап11% 
Ей  ^оНегв  атопг  Гои1  1юг1ё, 
Е1  Ш!8  Ногв  рапн!  1ей  Сепей!гез, 
Вон!  *)п1  елЬеИ/  Ьог  1ек  сз^гев; 
Е1  §е(е111  рагЫ.  ЬегЪе  е  йог 
8иг  1е  рауегаеп1,  рог  Гопог 
Ви  1ши1  ^ог  е(  (1о1  Ьаик  сапС1Г(;, 
(^Ц!  1а  {"а,  11  ро(  той!  Ыеп  ^гте 
С^опцией,  еп  Ней  ои  Л  а1а51, 
Ке  Т151  1ап1  г1сЬесе  а  ^051 
Л1ег,  сот  Л  а  1а  а!^; 
Ье8  гиев  (1е  Ьис  б(  Ле  1ё 
8оо1  рог1еп(1иез  йе  сог(111е8; 
Ве  сеп(1аиз,  ее  репез  Ьепошев, 
Ве  1)аиЛе^и^п8,  йе  С1§1а1о115, 
Оп1  1ог  1ев  р1дпоз  йез  тевопз 
Ге1  раг  г1сЬесе  епсоШпег; 


123 


124  Е.  в.  АНИЧКОВЪ. 

Ь'еп  п*1  роок  пи1  Ней  1гоуег 
Ки1е  раг1  ее  псЬесе  поп  *). 

(«Въ  полночь  ыЛ  жители  вышли  за  городъ  въ  ж^ъ;  великое 
весел1е  наступило  посл'Ь  этого  въ  городе;  они  вернулись  утронъ, 
когда  совс^мъ  разевало,  неся  съ  собой  (сМай»,  нагруженные 
цв1Бтаии,  душистыми  травами  и  зелеными,  густо  покрытыми  лист- 
вой, в-Ьткаии.  Никогда  не  было  «Мая»  красив1^  этого!  столько 
было  цв^товъ  и  зелени.  Радостно  несли  они  его  прямо  посреди 
города.  Двое  иолодыхъ  людей  п^ли  п^&сню: 

Тамъ  на  морскомъ  берегу, 

Друзья,  какъ  сладко  и^кть] 

Дамы  устроили  балъ, 

Радостно  сердце  мое! 

Друзья,  какъ  сладко  п^ть 
Во  славу  Мая! 
Когда  они  воспали  должнымъ  образомъ  май,  они  внесли  наверхъ 
на  крыши  домовъ  иайск1я  в^Бтви  и  выставили  ихъ  между  окнами. 
Этимъ  они  украсили  все  кругомъ.  И  стали  они  повсюду  на  мостовую 
бросать  траву  и  ав1^ты  въ  честь  великаго  дня  и  великой  радости. 
Всякш,  кто  туть  присутствовалъ,  могъ  бы  сказать,  что  нигд-бне 
видйлъ  онъ  столько  щедрой  рукой  разбросаннаго  богатства.  Улицы 
вдоль  и  поперекъ  были  убраны  куртинами.  Роскошно  развг^^шавы 
были  на  щипцахъ  домовъ  кисейный  ткани,  горностаевые  и-Ьха, 
балдахины  изъ  дорогихъ  матерхй.  Повсюду  въ  глаза  бросалось 
богатство»). 

Подобное  же,  но  только  несколько  бол^^е  скромное  описан1е 
майскаго  обряда  встр^^чается  и  въ  одной  лирической  старо-фран* 
цузскойп'Ьс^  ХП1в.,  принадлежащей  пикарскому  труверу  Л^П- 
ките  И  У1П1ег8: 

Ье  ргет1ег  ^о^  де  та! 

4ои  доив  1ап8  С01п1е  е1;  ^а!, 


1)  СшПаише  йе  Од1е  сё.  8егто1в  тега  4142—4178,  рр.  126—126. 
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сЬеуа1сЬа1 
еп1ге  Аггав  е!  Воаа!. 

доиа  (оивев  е11С0п1га1: 

Яог8  е!  ^Ы 
е1  та!  рогкеп!  а  {Ызоп 
е(  сЬап1еп1  ип  поуе!  воп 

(1'ип  с1ои8  Ы 

'догеп1о1!  Лепа  ог  Ьаев, 

З'ашегаЧ 

—  »  — 
Ьогз  ше  деасЬеуаисЬа! 

уег8  е1е8  т'аргосЬа! 
вапз  с1е1а1. 
*  еггап(  1е8  8а1аа1, 
а  е1е8  т'аеошШ: 
епдиш  а! 
сошеп!  сЬавсове  о(  а  поп. 
ра18  те  пиз  еп  1огсЬапсоп, 

81  сЬапЫ 
^с1огеп1о11  деав  ог  Ьаез, 
З'атега1\ 

—  •  — 
^ае  ^и'а1^еп8  зиап( 

е^^о^6  с1етепап1; 

е(  с1иш1а1к1, 
п  А'ап(ге  раг(  уеоап! 
йп  вгап(  (горхап  де  ^еп1 

&аЬи1ап(у 
де  !6Ше  е!  йе'та!  сЬаг^е. 
уег8  поз  &е  80п1  аргосЬге 

шаЫепап!. 
МегепЫ  ^68  ог  Ьаев, 

^е  Гаш  1длА\ 


1)  Каупапа.  ШЫ.»  ^в  87,  ВаггвсЬ,  Вот.  а.  Ра8^.,  Ш,  29. 
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(«Въ  первый  день  иая,  въ  эту  сладкую  пору,  тихую  и  веселую, 
разсказываегь  поэтъ,  я  'Ьхалъ  верхоыъ  между  Аррасоиъ  и  Др. 
Мп'Ь  встретились  дв^  девушки,  оне  песли  май,  цветовъ  я  души- 
стой травы  въизобил1и  и  пЬли  новенькую  п^сню,  с^адостпы8лэ: 

^дорендо!  съ  этой  поры 
я  полюблю!' 
Тогда  я  сл^зъ  съ  лошади  и  сейчасъ  асе  подошедъ  къ  инмъ.  Я  на 
ходу  поклоиился,  присоседился  къ  пимъ  и  спросилъ,   какъ  ихъ 
звать  по  вмени.  Потомъ  и  я  принять  участ1е  въ  ихъ  п-Ьсне  и 
также  сталъ  п^ть: 

доренло!  съ  этой  поры 
я  полюблю! 
Пока  мы  такъ  шли,  веселясь  и  резвясь  и  напевал  п-Уи^ни,  я  уви- 
дЬлъ  большую  толпу  людей.  Они  шли  съ  другой  стороны,  играя 
на  волынке,  покрытые  маемъ»)... 

Обычай  идти  1-го  мая  спозаранку  въ  л^съ^  вырубить  май, 
набрать  цв^товъ  и  свежихъ  вётокъ  и  внести  ихъ  торжественно 
съ  песнями  въ  село  или  городъ,  упоминается  даже  въ  Д'Ьловыхъ 
актахъ  средневековой  Франц1и.  Такъ,  въ  хартхи,  по  которой 
Еп^иеггапй  йе  Соивз!  въ  ХШ  веке  уступалъ  жителямъ  города 
Фэръ  свои  сюзеренный  права,  оиъ  разрешаетъ  ииъ  иежду  про-- 
чииъ  рубить  май  въ  своихъ  лесахъ  и  приносить  его  въ  городъ  ^). 
Напротивъ,  Людовикъ  Святой  въ  хартш,  данной  мовахаиъ  одного 
монастыря,  запрещаетъ  кому  бы  то  ни  было  рубить  май  въ  при- 
надлежащихъ  монастырю  рощахъ^.  Отъ  XIV  и  XV  в'1^ковъ  по- 
добныхъ  известш  сохранилось  уже  целое  множество.  Въ  одной 


1)  «81 1е8  Ьотшев  е(  Гештеа  Ле  1а  Ра1х  гоп(  1е  ^оа^  (1е  Мау,  диеНг  1е  Мау, 
^апв  аасип  Ьо18  де  по81ге  8е18П0Г1е:  аррог(ег  1с  роиггоп(  аапв  ГогГака.  1^  Реге 
рагМ^  8еЪаа1!ап  КоиШагд.  А  Рапа,  1в27,  р.  52.  Актъ  относится,  по  11в^н1ю 
издателя,  къ  1207  году.  1Ь1с1,  р.  7.  [В1Ы  Каиоп.  Ь'  к.  3287], 

2)...апе  ^Ш8  петога ргае(11с1огат {га1гат  1п1гаге ргаезит  а(  оссавюпе  соп- 
8ие(аб11118,  4аае  Ма1ит  дЫШг,  ^иае  гстега  роНиз  081соггир1е1а».СЬаг(а  8.  Ьи* 
доу!с1  апа.  1257,  ЛгсЬ.  Ка11011.  33,  Ш^.  80  СЬаг(оГ.  те^.  с\\,  525.  Оба  изв1;ст|'я 
см.  у  Оо(1е{го1,  Б1С1.  ()е  Рапс.  <'гап(.а18  подъ  словам»  «ша!»  и  у  ди  Сааке'а. 
Ыа,  т.  е(  1пГ.  1а(.  1У,  р.  198. 
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харт1й  1478-ГО  года,  приведенной  у  Дю-Капжа,  папр,,  разска- 
лывается:  «С.г1;дз*п  этолгу  обычаю  и  пбрйД)\..  посЛ  ранней  оС'Ь- 
дня  они  пошли  съ  аггрибутаии  своего  ремесла  и  со  зиамеием1>, 
которое  они  устравваютъ  при  помощи  подотснна  иди  головного 
платка,  внести  май,  какъ  требовал]»  обычай»  ^). 

Еще  въ  XVI  в.  обрядъ  впесеи1я  яшйскаго  дерева  аъ  Г0110дъ 
пли  деревню  былъ  широко  расирострапенъ  во  Франц1н.  Клерни 
Парнжскаго  1га]тлаие11та,  извЬстпые  своими  сценическими  |]ред- 
ставлеп1гш11  {ВавосЫспз),  каждое  1-е  мая  устраивали  торже- 
ствеаиую  1]роцесС1ю  и  стлвйлй  ыайское  дерево  передъ  здав1емъ 
суда*).  Иллюстрированные  календари  того  времени  на  випьсткБ, 
представ  ля  ю1аей  вши  м'Ьсяцъ^  зачастую  изображают^  подобное 
внесевш  мая^)*  Такой  рису нокъ  находится,  наприм  Ьръ,  въ  зна- 
меиятоыъ  СВОИМИ  артнстпческямя  ми1патюрами  часословЬ  Аипе 
(1сВге(а^пе,  жены  Карла  VIII»  и  лослЬ  Людовика  XII  *),  На  кар- 
тинке другого  калеидарл,  также  изображающей  май,  представлена 
вся  процесс1И,  везущая  майское  дерево:  это  —  огромный  столб ь, 
убранный  лептами  и  другими  украше1пямя.  Опъ  установленъ  па 
болыпой  телЬгЁ,  которую  тащнтъ  несколько  паръ  воловъ  лри 
весолыхъ  крикахъ  народа^  окружающаго  шеств1е'). 

Въ  нашемъ  вЬкЬ  отъ  этого  стараго  праздннчнаго  обряда, 
какъ  й  отъ  многпхъ  другихъ,  остались  только  р'Ьдк1е  я  незначи- 
тельные сл^ды.  Только  въ  немногихъ  глухяхъ  углахъ  Фрацд1и 
пародъ  помнить  о  своихъ  старыхъ  традищонныхъ  забавахъ. 
Обрадъ  внесен1я  мая  сохранился,  напр.,  въ  несколько  своеоб- 
разномъ  видЬ  на  средиемъ  течев1и  Луарьь  Въ  БозакЬ,  въ  Ре- 
турпагэ,  въ  Шамольер^  и  въ  Вера  молодежь  накавунБ  1-го  мая 


1)Д№'КйН/Къ,  1.  с,  тажа  у  МаппЬпп]!^  \\\  ц.  кЛ,  е.  КЛ,  прииЕ-.ч, 
1-0  н  2-е. 

2)  СаёсЬо!,  Ьев  ГёЬеш  ро^^ц]а^геа,  р.  45;  Соги1,  Ёааа!  виг  ]гв  Г^(евге11^. 
р,  158;  Я  йе  Ьг.  р,  IV,  1889,  рр.  262—263. 

3)  Х(га>у  йе  Ы  Магске^  Ьсэ  Мпп.  е1  !л  Мт,  р.  221. 

4)  СЬап)р1сг,  Ьеа  АпС|  А1г11.  е1  саК  |Нид1гё9,  р<  30. 

5)  1Ь|{1,  р,  2й)  тоже  ьъ  П.  Ле  Тг,  р.  IV  (1889),  р,  258. 
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ставить  у  входа  въ  деревию  сосву  и  пляшетъ  вокругъ  нея.  При 
этомъ  поется  п  пЬсил: 

Мауе  ез  уепи,  гаауе  ез  (оигпа 

А  пои81ге  роНа  &'е9  роэа  я  т.  д. ') 
(«Наступилъ  май,  май  вернулся,  опъ  стоять  у  пашен  двери»). 
Одинаково  сохранился  этогь  обрядъ  около  Меца,  окодо  Бордо  ж 
въ  ПровансЬ*). 

Итальявск1я  майск1я  праздвества  иэв'Ёствы  съ  ХГУ  в.  Па 
одзомъ  иаъ  нвкъ  во  Ф1оренд1и^  по  словаиъ  Боккаччьо,  девлтя- 
лйтн1Й  Данте  Алепери  уввд^лъ  впервые  свою  Беатриче,  тогда 
еще  семвл^тЕIюю  д^вочIсу  ^).  Эти  праэдпики  также  сирав1я лясь 
внесен1емъ  въ  городъ  или  деревню  майскаго  дерева,  Въ  XVII  н 
XVIII  в^кахъ  подобеый  обрядъ  им-Ьлъ  вгЬсто  въ  Рям-б,  въ  Пе-1 
РУДЖ1И,  во  Ф40реац1й,  въ  Болоньи  и  около  Падуи*).  Только  Ся- 
ДИЛ1Я  не  знала  этого  обычая.  Зд'&сь  ««яй  зам^венъ  цветами.  Въ 
обычной  Форм'Ьвнесен1е  мая  справляло  одно  пришлое  наседен1е*). 
Если  судить  по  сл^дуюIцему  отзыву  одного  средпев1коваго  акта, 
такъ  же,  какъ  в  во  Францш,  обряду  вцесеп]я  майскаго  дерева  при- 
давали и  въ  Итал1и  эиачеи1е  чего  то  сер1ознаго,  «Рг^ша  Ле  ша^^ 
сиШат  ешрЬу^еиш  аЬ  огрЬа1)13  ЬисепвхЬиз  ЬаЬеп!!  1Й  оппз  1п- 
сишЫ!;^  и(  ай  еоз  агЪогеш  т^а^а^ет  (1еГега(,  поп  раис18  1ае1)113 
огпаШш  аппехха  1г1Ьи8  Ггишеви  8р1С119;  81  181ас  аЬеевеп!  етрЬу- 
1еа1а  а  Ьепейсив  роввезБшпе  зиНш  (1есШеге1»  %  читаемъ  ны  въ 
одаомъ  акгЬ, 


1]  8тЕ1!1  въ  Еот.  И,  р.  65. 

2)  Риутаг(?ге,  Ьп  Раув  Меяаш.  р.  448;  Ье  Ноге^  Сои^игаев,  шу1Ьев  еИ 
р.  137;  Вёг€П8^^'^^'^''^'1^^т  ВирегаОЧюпз  с%  аигУ1Уаисса  V,  р.  ЗОв^ЗОЭ. 

3]  V^^а  4!!  Вш11е  р.  е^  Масг!  -  Ьеопе.  Пгеале  1688.  Рдэскаэъ  Бокклччьо 
обыиновснво  считается  выиысжонъ  (Зсаг1а22{пк  ЮааЫо^^а  1894  2<1*  е^.  р,  75 
иА.Н*  Веседовск1Й,  Боккаччю,  его  среда^  сверствики.  Спб.,1д94,  И,  стр.  293), 
что  ддя  мопхг  ц'Ь^ей^  ковечно,  ^еэряз^нчяо, 

4)  иеаазсо  Ма^^ш^  рр.  16—16,  18—21,  43—46,  35, 

6)  Р1егЁ;  ЗреЦасоН  е  1ев(е  рор.  якИшпе,  р.  258—255.  Вееавсо,  {Ыс1у 
р.  23—27. 

С)  МигА1ог1  ЛцШ111Ё1.  111}  р.  187,  Огшш  НесЫ  а]ГеК}|.  361  пршмд^ова  у 
Манвгардта  ^аЫ-  аоЛ  ГеМкиИе  I,  3.  171—173. 
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Шсколько  бо^^;е  похоже  на  разсказъ  романа  СгаШаите  йе 
Ю61е  оредсташеяъ  обрядъ  внесея1Я  мая  у  Помидора  Вяргил1я: 
«Ей!  соц811е1и(1|П13,  и!  ^и7епШ8  рготтвси!  зехиа  кеиЬиийа  Са1. 
Ма]1  ехеа!  1П  а^гоБ,  е1  сапиЬпБ  1а<1е  У1пЛе$  гераг1е1  агЬогиш 
гашо8,  ео8^ие  ап1е  йошогига  Гогез  ропа!,  е!  (1ешдпв  иIIи5^и^8^ае 
ео  дае  аИ^11^(1  пп(11б  гашизсиП  те1  ЬегЬае  Гега*;  диос!  пе  {"ешге 
роеоа  €81,  ргае8ег11т  арц(1  1(а1оВ)»  ^). 

Хоть  же  обрлдъ  на  1-е  мая  въАпглш  носятъ  нскоии  назва- 
ние «1оеоагаа)'1я^».  Самое  ршшее  свид'Ьтельство  о  его  соблюде- 
Н11!  ваходйгся  еще  въ  одномъ  изъ  Чоусеровскихъ,  КептерберШ- 
скихъ  ра:^сказовъ:  въ«Разсказ1Ь Рыцаря»  Тезен  идеть  «а  шау1пр» 
со  своей  молодой  супругой,  королевей  амазоиокъ'),  Въдругомъ 
роман1;  уте  конца  XV  Вр,  который  однако  долго  приписывали 
также  Чоусеру,  «ТЬе  Соиг!  оГ  Ьоуе»,  изображается  королевск1й 
дворъ  справляющпмъ  обрядъ  на  разсв-ЁгЬ  1-го  мая; 

Т1шз  запй  1Ьеу  а1  1116  зегт1се  оГ  Ле  Сез^е 
Ап(1  11ш1  №а5  йопе  п§Ы  ег1у  1о  ту  йоте, 
АпА  1*ог1Ь  ^оЛ  а!  Йе  соиг1е,  Ьо1Ь  тпо81  анй  1е81;, 
То  !е1сЬе  111е  Йоиг18  СгевЬ,  апй  Ъгяипс11  апй  Ыогае, 
Апй  ппше1у  ЬаиНюгп  Ьгои^Ы  Ьо1Ь  ра§е  апй  ^гоше, 
*\У11Ь  ГгевЬ  ргаг1ап115  рагИу  Ые^'  апй  \рЫ1е 
Лай  111ап  ^е^оу8^^  ш  1;Ьег  еге1е  йеН^е, 

—  ф  — 

Еке  есЬ  а!;  о11пг  ^Ьге^е  *Ье  Яоиг15  Ът'щЫ 
ТЬе  Рпгшго^а,  йе  У1о1€1е  апй  1Ье  §о1(1...") 


1)  Бе  штепс.  гегвш.  5,^,  ариаедено  у  бгхшш^а  Е^.  М.  а.  п.  стр.  761. 

Й)  ТЬе  Кш^Ыее  Тд1в  сг1  5кеа*  (С1аг,  ргеаа)  ОхГогй  1893,  стнжиг  188—189, 
(Й1,  815— 81  &  ср.  Го1к-1^е  Вес,  П  (1978),  р.  158. 

3)  Объ  роиап  Р^  Соиг!  оГ  Ьоус  сн.  яам'&чаа1е  Скита  въ  ТЬе  81идеа{'^  СЬаисег 
&й.  \У.  "^У.  Зкеа!;^  Ох^Ъгй  1895  рр*  ХУП— XVГ1^  9тотъ  отрывонъ  вообще  ари- 
водился  довольво  часто^  ^та  сстгствевмо  происхпд^ио  нэъ  желпЕ11я  сшсреться,  н& 
СвидЬтельство  Автора  КеитерберШскикъ  ГаЭ[:1:аз<>в*1>.Ср.  навр.,  у  Сторожеикв 
Предшествеывики  Шексиирд,  Спб„  1872,  прии-^  стр,  2;  ^Р^акЬ  Рори1аг  Сив1<1Шв 
р*  664;  йривожу  00  яздан1Ю  1оЬп'а  Гггу.  ТЬе  ▼огк»  о1'  в.  СЬадсег^  Ьоп(!оа, 
МЩ  Ы.  р.  571  стихи  1430—1440. 

ОАлрнш  п  Отд.  и.  л.  в.  9 
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(«Такъ  отпади  они  всЬ  праздничную  службу,  и  это,  я  полагаю, 
бьмо  скоро  сд'Ьдано.  И  (тогда)  весь  дворъ,  и  важные  н  не  важ- 
ные, отправились  за  свежими  цветами  и  зелеными,  цв1^тущиин 
В'Ёткаии;  и  главнымъ  образомъ  боярошникъ  приносили  пажи  н 
служители,  вйгйстЬ  съ  белыми  и  голубыми  гирляндами;  а  посгЬ 
этого  въ  великой  радости  стали  они  бросать  другъ  въ  друга  дв*- 
таии,  б-Ёлой  буковицей,  4>1алками  и  златоцв'Ьтомъ»). 

Отъ  ХУ1  и  ХУП  вв.  примеры  упоминашя  майскаго  обряда 
становятся  бол-Ье  частыми  *).  Его  описываетъ,  наприьгЬръ,  Спен- 
серъ  устами  пастуха  Полидора  въ  майской  эклогЬ  своего  Пасту- 
шескаго  календаря: 

Уои§1Ьез  Го1ке  по\у  йоскеп  1п  еуегу  \уЬегс, 
То  даЛег  Мау  Ьи5-ке{8  апй  8те111п§  Ьгеге: 
Апй  Ьоте  Шеу  Ьа81еи  1Ье  ро81е8  1о  Й1ёЫ;, 
Апй  а11  1Ье  к1гке  рШоигз  еаге  йау  И^Ы, 
АУНЬ  На\уи10гпе  Ьийз,  апй  8\уе1е  Е21ап11пе, 
Аий  §1г1оп(1з  оГ  гозез,  аий  8орр8  1п  \У1пе. ') 

(«Молодежь  сходится  теперь  повсюду,  чтобы  идти  набрать  ыай- 
скихъ  в'Ьточекъ  и  пахучаго  терновника;  и  (потомъ)  торопится 
украсить  до  свЬта  межевые  столбы  и  всЬ  церковный  коллонады 
чуть  распустившимся  боярошникомъ,  н1'>жнымъ  пахучимъ  ши- 
почникоиь  и  в-^нками  изъ  розъ  и  гвоздики»). 

Англичане  были  какъ-то  особенно  привязаны  къ  исооднен1ю 
майскаго  обряда;  Шексниръ  употреблялъ  выражен1е  «Заставить 
проспать  утро  1-го  мая»  для  обозпачеп1я  чего-то  совершеицо  не- 


1)  Особенно  часто  расказывается  этотъ  обрядъ  въ  настушескихъ  произве- 
дешяхъХУ!  и  ХУПв^ковъ,  иапр.,въ  лАркадш»  Филиппа  Силяея  (Сотр]е1е 
Роеша  ей.  Огоаагд  2  V.  Ьопбоп,  1873,  81гсрЬоп  апс!  К1ашз,  50)  въ  ВпипЕа'а  Ра- 
аЮгаЫ  Брауна  II,  р.  122,  (изд.  1625),  у  ВагпПсЫ'а  въ  Ай*ес1та1е  8ЬерЬег(1 
XXX,  2-п(1  раг4  (КихЬагпе  С1иЬ  едШоп).  См.  особенно  въ  нзданш  К.  СЬат- 
Ьега'а  Епг118Ь  РааЮгаЬ.  Ьоп<1оп,  1895.  Друпе  прим-Ьры  см.  у  Вгапд'а  Рор, 
Ап1.  I,  р.  239—244. 

2)  $11ерЬеаг(18  Са1еп(1ег,  её.  С.  Ы.  ЫегГогс!,  Ьопдоп.  1895,  р.  35. 
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достяжимаго  ^).  1-е  мая  считалось  въ  до  кромвелевское  время 
праздиикомъ  узаноненнымъ,  бан^ньшъ:  даже  ученпковъ  Итонской 
школы  освобожда-ш  въ  этитъ  деньотъуроковъ  и  отпускали  идти 
«а  тау1ие»  %  Лоидоицы  ис^хъ  сослов1Й  и  состолп!й  отправлгглясь 
поутру  за  городъ.  Каждый  сриходъ  ходилъ  отдйяьно,  а  иногда  я 
и^кольно  вмЬсгЬ.  Изъ  деревни  принослли  зелень,  цв1;ты  и  веэлн 
торжественно  на  колеснацЬ,  запряженной  шестью  парами  воловъ, 
майское  дерево  или  мапск]й  столбъ  (шау-ро1е)  ^),  ЦЬлый  рядь  этихъ 
деревьев-ьукрашалъна  1-е  втя  Стрэндъ*),  Приходы  соперничали 
другъ  съ  другомъ  въ  великолЬп1И  своихъ  П1ау-ро1е5.  Это  были 
раскрашенные  въ  разные  цв^та  высок1е  столбы,  убранные  Фла- 
гами^ лентами  и  гирляндами  цв-^товъ.  Обыкнавешю  они  служили 
несколько  л^гь  сряду  и  сохранялись  вм'ЬсгЬ  съ  церковными  пред- 
метами. Ичъ  пзибражен1л  сохрани.1йсь  и  на  гравюрахъ  того  вре- 
мени*), ПурнтанинъСтаббсъ,  котораго  нелестный  и,  конечно,  не- 
справедливый отзывъобъ  обычае  «1о  §0  а  тауш§л  я  приведу  н'Ь- 
сколько  ниже,  даетъ  аамъ  и  опнсан]е  иенавястнаго  ему  «идола»: 
«Берется  двадцать  или  сорокънаръ  воловъ  съ  букетами  цвЬтовъ 
на  рогахъ,  и  эти  волы  тащатъ  домой  майское  дерево  (или  скорее 
ван1оч1Й  вдолъ),  весь  покрытый  цв[^тами  к  травами,  сверху  до 
нилу  обвязанный  нругомъ  веревками  и  пиогда  раскрашенный 
разл1Г|цыми  краскаАШ.  Двести  или  триста  мужчинъ,  жетдииъ  к 
д'Ьтей  сл-Ьдуетъ  за  пимъ  съ  большимъ  благогов^н1емъ»  '). 

Коцецъ  «авскнмъ  деревьямъ   пришелъ,   когда   пуританская 
нронов'Ьдь  нагфаввла  и  нротивъ  нихъ  свое  суровое  обличеше. 


1)  Непгу  ТГШ,  7,  3  стихи  11  —  13;  Шексаиръ  доноливо  часто  яал1екаетъ  на 
ма.Пск1А  ираядниК1в  н  маЙскхс  обрлл^ы;  си.  обьэтомъ  у  Пусг'а  РоВс-Ьаге  оГЗЬ.^ 
рр.  287—289;  см,  также  мою  статью  Мау-ГезЦуа!!  1а  811.  въ  ТгатасОопв  о/ ^Не 
Лпдк-гн»е*<1п  Ш.  зсск^у^  1894,  №  в. 

2)  Вгаиа-ЕШв  Рор.  Лп(.  I,  р,  217;  Оуег  Вг.  рор.  сиа!  284. 

3)  ВгапЛ-ЕШа  Ь  с,  р.  21&> 
4)[Ы(1.,р.  231. 

б)  Иодобныя  оцисав1я  собраны  МаннгарАТОКЪ  1?У.  о,  Гк.  I,  э.  176—177; 
язобрйлссн1я:  ВгашЗ-ЕИЬ,  I.  с.  1  1]11е-ра^е^  СЬатЬегз  Воок  о^  Ълу&.  Ьоп(1оп. 
1664, 1,  р.  572  А  575-576;  Ноае  Етйгу-дау  Ьоок  ЫпЛоа,   1864,  рр.  297  &  336. 

6)  Вгапй^ЕПхв,  I  с.  р,  234—236, 

9* 
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Пуритане  стали  даже  называть  эти  невннныя  забавы  не  совс]Б1гь 
подходящииъсдовоиъ:  идолопоклонство.  аКакъведутъ  себя,вос- 
клнцаеть  одинъ  писатель  того  времени,  наши  парни  и  д'Ьвушкя, 
когда  они,  вставъ  рано  утромъ,  отправляются  плясать  на  лу- 
жекъ!  Какихъ  только  глупыхъ  шутокъ  у  нихъ  не  насмотришься! 
Какхя  только  нарушающ1е  Ц'&10мудр1е  поступки  они  ни  север- 
шаютъ!  ...Оть  этихъ  плясокъ  не  одна  девушка  лишилась  невин- 
ности; я  готовъ  ихъ  назвать  разведенхемъ  и  складомъ  незакон- 
ныхъ  рождешй.  Ну,  что  производить  наша  молодежь   въ  ма'Ь! 
Разв*  они  не  дожидаются  темной  ночи,  чтобы  красть  иолодыя  де- 
ревца на  чужой  земл-Ь  и  приносить  ихъ  домой  въ  свой  приходъ, 
подъ  предводительствомъ  наемныхъ  музыкантовъ?    А  когда  они 
уставягь  ихъ,  они  покрываютъ  ихъ  цветами  и  гирлянда&га  и  пля- 
шутъ  вокругъ  дерева»  ^).  Такимъ  же  негодован1емъ   исполнено 
часто  приводимое  по  поводу  обряда  1-го  мая  зан']^чан1е  другого 
пуританскаго  писателя  XVI  в.  Филиппа  Стйбса  *):    «ко  времени 
мая,  пишетъ  онъ,  жители  каждаго  прихода  или  деревни  соби- 
раются всЬ  вм^сгЬ,  мужчины,  жено^ины,  д4ти,   старые  и  мо- 
лодые, всЬ  безъ  разбора;  они  идутъ  всей  гурьбой  или  отд-Ьльныии 
кучками,  одни  въ  л*са  и  рощи,  друг1е  въ  горы  и  холмы,  одни  въ 
одно  м^сто,  друг1е  въ  другое,  проводить  всю  ночь  въ  развлече- 
Н1яхъ  И  утровгь  возвращаются,  неся  съ  собою  березки,  и  в^тви 
деревьевъ,  чтобы  украсить  ими  свои  собран1я.  Я  слышалъ,  кань 
ин^^  передавали  (ухуа  уосе),  изъ  достов^рнаго  источника  и  отъ 
людей  серьезныхъ,  заслуживаюпщхъ  дов1^р1я  и  съ  вполн^^  уста- 
новленной репутащей,  что  на  сорокъ  или  шестдесятъ  или  сто  д6- 
вушекъ,  которыя  ходятъ  ночью  въ  л-йсъ,  едва  ли  третья  часть 
возвращается  домой,    не  потерявши  невинность».   Майскхя  де- 
ревья стали  въ  глазахъ  пуританъ  даже  символомъ  папизма,  из- 
вращеннаго  и  порочнаго  взгляда  па  жизнь ').  Подъ  вл1ашенъ 


1)  Со1Пег'8  КоПЬЬгооке'в  ТгеаНзе,  1577,  р.  176;  прив.  въ  ^Ык'Х^оге  Ле- 
еогА  II  (1878),  р.  199. 

2)  Апа1оту  о1  АЪавеэ.  1585,  ^.  94;  пр.  у  81гиИ  8рог18  &  Раз!.,  р.  352 363- 

Вгапа-Е1И8.  Рор.  Ап1. 1,  р.  213. 

8)  1Ыа.,  I,  р.  286  е(с. 
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такой  точки  зр4о1Я  въ  1644  г.  они  были  запрещены  Долгвмъ 
Шрламектамъ  вм'бстЬ  съ  театральными  зрелищами.  Пуритан- 
ская лроиов'Ьдь  заставила  ихъ,  вирочемъ,  почтя  псчезпуть  къ 
этому  ьремеил;  еще  въ  1634  г.  одна  антп- пуританская  поэма 
оплакп1ваегь  ихъ  исчезновение: 


Г 


Нарру  1Ье  а^е,  апй  ЬагпИеаз  т^еге  1Ье  йауез, 
(Рог  Шеп  1гие  1о7е  апй  аш^^у  ^аз  Гоипй) 
ЛУЬеа  еуегу  т^Иа^е  Й1й  а  Мау-ро1е  гахке..*.. 


А1аз,  рооге  Мау-ро1е5!  ^тЬа!  нЬоиИ  Ъе  (Ье  саизе 
ТЬа4  уои  тчгеге  а1шой4  Ьап18ЬЧ  Ггот  (Ье  еагШ? 
'VУЬо  петег  ^еге  геЬеИшиз  1о  1Ье  1о^е5^); 

(«Счастливо  было  то  время  и  невивны  были  дни  (потому  что 
тогда  были,  и  настоящая  любовь,  и  настоянхая  дружба),  когда 
кашдое  село  воздвигало  .майское  дерево,,.  Увы,  б'{;дмыл  1иайск1я 
деревья!  изъ-за  Ч(*го  вы  почти  изгнаны  сълнца  земли,  вы,  кото- 
рый никогда  не  возставали  противъ  законовъ!») 

Разгульная  и  снисходительная  къ  челов^ческииъ  слабостямъ 
реставрац1Я  посл'Ьднихъ  Стюартовъ  однако  возстаыовила  н  этотъ 
обычаи  старой  веселой  Англ1И.  Майск1я  деревья  вновь  украсили 
Лондонъ  и  ироч1е  города  зелеваго  острова. 

Бъ  сельскихъ  округахъ,  рядомъ  съ  торжествённьшъ  май- 
ски1»1ъ  столбу  мъ  сохранилась  даи«е  до  начала  этого  в'Ька  в  болйе 
примитивная  Форма  этого  обряда,  ]|а[10минающая  ту,  которую 
изображаютъ  Французск1Й  ромаиъ  биШапше  йе  В61е,  БъКорн- 
валисЬ,  напр.^  слово  «Мау»  есть  существительное  собирательное» 
Оно  обозначаеть,  вообще,  свгёЖ1я  в']^тки  терновника  и.другихъ 
кустарпиковъ,  за  которыми  д^ти  б'бгутъ  спозаранку  1-го  мая  ®), 
Эти  путешеств1я  въ  д-Ьса  за  свежими  в-Ьтками  л  соотвЬтствуютъ 
всего  лучше  старому  термину  «1о  ^о  а  шауш^.  Иногда  они  пре- 
вращаются и  въ  простые  пикники,  до  которыхъ  очень  охочи 


1)  Приведево  у  Вгапй-ЕП^зУ  1.  с.  I,  р.  239—240. 
а)  1>уег,  1.  с,  р,  23&  и  239—240  (Неп^ог^^зЬ^гв^р 
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ангд1Йск1я  семьи.  Тогда  праздникъ  сводится  просто  къ  забавамъ 
по  возможности  на  дон^  природы  ^).  « 

Изв^ст1я  о  внесеыш  майскаго  дерева  въ  Гериаши  прибхжзк- 
тедьно  также  древни,  какъ  и  во  Франц1и  ^).  Въ  XVI  в.  въ  горо- 
дахъ:  Франкфурт*,  Кбльн-Ь,  Зирбурн-Ь  и  др.  этотъ  обычай  бьиъ 
въ  полной  тжЬ ').  Въ  ФранкФурт1^  разукрашенный  пай  возвы- 
шался на  Кошег  рЫг'Ь  противъ  Ратуши  ^).  Назывался  обычай 
ходить  весной  за  городъ  въ  л-Ьсъ  и  приносить  оттуда  зелень  — 
Сггйпев  Ьо1еп,  а  самый  праздникъ  Но12{аЬг1;1а&;  гораздо  чаще, 
однако,  самое  дерево  зовется,  какъ  и  у  прочихъ  европейскихъ 
народовъ,  Маемъ:  МахЬапш.  Наименован1е  это  широко  распро- 
странено несмотря  на  то,  что  самъ  обрядъ  въ  Гериаши  произво- 
дился не  только  на  1-е  мая.  Во  множеств-Ь  м-Ьстностей  въ  Гер- 
ман1и,  какъ  мы  сейчасъ  увидимъ,  его  искони  соблюдали  и  на 
Д>ховъ  день  **). 

Со  второй  половины  XVII  в'Ёка,  отчасти  подъ  вдаяшеиъ  про- 
тестантской проповеди,  бол'Ёе  ретиво  пресл1&довавшей  народный 
пов-Ьрья  и  традид1и,  ч4мъ  католицизмъ,  а  отчасти  изъ  впош! 
понятнаго  стреилен1я  оберечь  л-Ьса  отъ  опустошнтельныхъ  наб%- 
говъ  приверженцевъ  этого  обряда,  онъ  вызываетъ,  какъ  н  въ 
Англ1и,  запрещен1е  со  стороны  властей  %  Власти  перестаюгь 
думать,  что,  какъ  выражается  старая  народная  и^свя^ 

деш  Г1сЬеп  ^аМе  1и12е1  зсЬайе*, 
оЪ  81с11  е1п  шап  тИ  Ьо12е  1айе1;  ^). 


1)  1Ыа.,  рр.  236,  237  е1с. 

2)  МаппЬагЛ^  ЛУ.  и.  Рк.  I,  8.  161  прим.  и  170  прим,  сообщавтъ  по  Е&^^ 
тапп'у  Сае8аг1иа  V.  Не1з1егЪасЬ.  С&1п  1862,  а.  190, 120  Аппь  о  майскоагь  дереве 
въ  Ахев-Ё  въ  1225  году. 

8)  МаппЬаг(1(,  1.  с,  а.  161,  прим.  Ьое:  Егге^к,  Оеи18сЬ.  Вйг^пЬ  в.  451 
НаПтап,  СеиисЬеа  81йа1^езеп  IV,  з,  171,  Лт  1]г^ие11  V,  а.  111,  *        ' 

4)  МапаЬап!(}  1.  с,  а.  167  прим.;  Ег1е^к,  I.  с.  в.  452. 

6)  Интересво  въ  этомъ  отношев1и  назван1е  Р1^1п$в(та1е  (Тюрвнгга)  8от- 
тег,  а.  161—162. 

6)  Объ  этомъ  см.  бегтап1а  V,  281;  ПЫапй,  ВсЬпПеп,  Ш  В<1.  «$оттег 
11ПС1  '\Ут(ег». 

7)  11Ыап(1|  1.  с.  59,  прим. 
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(«Мало  порчи  богатому  хЬсу,  если  одинъ  челов^Ькънп грузить  себя 
зедеяымй  в'1.тБямй»), 

Въ  1С59  г.  обрядъ  у1|рашен]н  31*леаыо  эапрещаетси  Фор- 
мально въ  Швенцарап  (въ  ВиитертурЬ  ^),  Въ  1665  г.  его  ста- 
раются прекратить  и  въ  Ревеле ''),  ВъШваб1и  еще  въ  1802  г. 
произносится  такое  же  воспрещен1е ').  И  повторять  его  до  нашего 
»1жа  было  д^йстйнтельно  пеоаходимо:  майскш  обрядъ  удержался 
въ  Герман1И,  въ  я^^лпай  сил'Ь  до  снхъ  пор!»;  опъ  тугь  гораздо  устой- 
чивее, ч1;мъ,  иалрплНфъ,  во  Франц1В  н  Итал1и,  гд-Ь  сл-Ьды  его  такъ 
рЬдки.  Маппгардтъ  собралъ  множество  изв*ст5й  о  соблюле1ПИ 
этого  обряда  въ  разныхъ  концахъ  современяой  Герма111и  *\  Въ 
Шваб]и,  Верхней  Баварш,  Западвой  Богем1и,Ольденбург§,ЭяФЛ*, 
Фойгтла11д11  и  въ  Геппской  провияцги  на  Д}  ховъ  день  ставится 
въ  каждой  общин'Ь  высок1Й  столбъ,  на  верхушке  котораго  остав- 
ляется иногда  немного  зелени;  этотъ  столбъ  раскрашиваетсл  и 
ув-Ьшивается  лептами,  Флагами,  гирляндами  и  Ц8^та1\1н*),  Его 
везуть  въ  торшествекпой  процсссшизъхЬсувъдеревню,  Иногда, 
чтобы  привезти  это  дерево,  надо  было  нЬсколыш  тел^гъ  и  не- 
сколько паръ  лошадей  или  воловъ.  За  деревомъ  слЬдопа^ча  му- 
зыка и  деревенская  молодеть  въ  праздиичномъ  плать-Ь,  То  же 
производятся  и  па  МайнЬ  (Ргапкрп1ац(1)  около  Бромберга  *), 
Иногда  дерево  обвешивается  разной  снЬдью,  янцаят,  пряниками^ 
даже  бутылками  съ  разными  напитками.  Около  майскаго  дерева 


1]  ТгоП,  СеасЬ.  уоп  ЛVш(епЪш-  Ш,  168  у  Мааок&Г()1'а  1.  с<,  е.  161,прц]|. 

2)  РаЬаЦ  Вег  ^Ма^^га?,  в* 

3]  В1гН11^сг,  Лиз  БсЬт^Ьеп,  а.  01. 

4)  ТЯГ.  и.  Т.  к,  I,  е.  168  н  пр.  171  н  178. 

5)  Ме1ет«  5сЪ«йЬ,  За^еп  ЗОСл;  ВаVа^^а  I  (1860),  9.  378;  Н&Ьегтапп,  Апд 

б,  У1«  й*  Б^сНааЛея,  ».  82^  (Зл^сь  этотъ  обычай  иоситъ  нозваш'е  иПепква' 
веЬпй);  &^^аск©^^аI1  АЬсгц!,  н  ёл^еи  аиз  01(1епЬ.  П,  47  §  317^  КйЫег  Уо]кЭ' 
ЬгацсЪ  е.  175^9  и.  177,0  посл1;д1]1я  слмд.  у  МаппЪ.  1.  с,  з.  168  Лош,  Особенно 
1горжсстверно  обрядъ  произвадитсд  въ  Вий^ай^в^е^'•|^  и  его  окрестаостяхъ  (Одь- 
деябургъ);  Ат  ^^^и€^^  IV  11^93),  %.  237—236. 

6)  Зд^сь  то^ько  ;крашФе1:сл  уши  находящаяся  около  дсреанм  диоа  илн 
осива.  Ее  окружпютъ  похосгоиъ  и  украшаютъ  л^нтями,  »  лд*&сь  ирт1г!тодятъ 
«гаацы  съ  зедепынн  в-Ьткоми  въ  рукьхъ.  Нй1т,  ВкСгкеп  аиа  ёеш  Ггапкепкос!^, 

в.  76. 
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обыкновенно  провсходятъ  танцы,  съ  которыми  наиъ  еще  пря- 
дется познакоииться.  Кое-гд'Ь  этотъ  особенный  видъ  майскаго  де- 
рева—  столба  (Ма181ап^е)  вызываетъ  и  своеобразный  хюдъ  раз- 
вдечен1я:  иарни  лазаютъ  на  него,  чтобы  достать  какую-нибудь 
ценную  вещь  и  какое-нибудь  лакомство,  повышенное  на  сапой 
верхушк'Ё  ^). 

Рядомъ  съ  этимъ  видомъ  майскаго  дерева  сохранились  въ 
Герман1и  и  болЫе  примитивныя  березки,  которыми  украшаются 
доиа,  комнаты,  скотные  дворы,  церкви  и  пр.  Въ  восточной 
Прусс1И  до  С1Гхъ  поръ  молодежь  ходить  въ  л-Ьсъ  запастись  спо- 
заранку свежей  зеленью  для  весенняго  убранства.  Обрядъ  оо- 
добнаго  внесеи1я  зелени  и  украшешя  ею  домовъ  отвг&чень  на 
нижнемъ  течен1и  Рейна,  въ  МекленбургЬ,  въ  Бранденбургской 
Марк*]^,  въ  Шлезвиг]^  и  въ  Гольштиши  ^)« 

Кром^  1-го  мая  и  Духова  дня  подобное  внесенхе  дерева  про- 
изводится въ  Герман1и  иногда  и  гораздо  раньше  на  Масляницу 
или  на  воскресенье  четвертой  недели  велнкаго  поста  (Ьае^аге), 
На  Мозел1^  н  въ  Шваб1и  бабы  им'Ьли  право  каждый  годъ  на 
Масляницу  вырубить  дерево  въ  общественномъ  Л'Ьсу,  принести 
въ  деревню  и  продать  ^).  Внесен1е  дерева  въ  Эйзенах-Ь  связано 
съ  представлен1емъ  изв'Ёстнаго  спора  зимы  и  л^та;  съ  самой  этой 
игрой  мы  еще  будемъ  им^ть  случай  ознакомиться;  обыкновенно 
она  происходить  именно  на  масляницу  и  въ  первую  половину  ве- 
ликаго  поста.  Олицетворенная  зима  въ  вид^^  соломенной  куклы 
выбрасывается  изъ  деревни,  а,  напротивъ,  олицетворен1е  лЪта 
зелень  или  кудрявое  деревцо,  торжественно  вносится  въ  нее, 
Этотъ  посл']&дн1Й  актъ,  вообще  не  всегда  соблюдаемый,  пронзво- 


1)  МаппЬагд(,  1.  с,  з.  171,  Апт. 

2)  Ьетке,  УоПса!.  1а  081рг.  1-ег  ТЬ.,  е.  18;  Зрее,  Уо1к81Ь.т.  Кг,  Н.  2,  а.  30- 
Е.  Ваг(8сЬ,  8.8.  а  СеЪг.  1а  Мек1.  II,  8.  270;  Ёи^еИеа  иас1  ДаЬо,  Вег  Уо]к8пь 
!п  дег  Магк  Вгапс1епЪ.  8.  284;  Ат  ПгдиеИ^  I,  а.  88;  Ог1тт  В.  М.  а.  ц. 
стр.  1П—11Ъ, 

3)  Ме1ег  8а^п  аиа  8сЬ^.  379,м;  2,  /.  й.  М,  I,  з.  89;  8 с  1x101(2,  ЗП^еп  апД 
ОеЬг.  дег  Ё1бег  т.  I,  а.  13  С;  вс^  тра  прив.  у  МапаЬаг(1(Ч  ^-  а  Р.  к.  I 
в.  173—174. 
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дился  въ  XVIII  в.  въ  Эйзенаx^Ь,  Жители  города,  изгоняя  зиму, 
Ёыходрли  за  ворота  города  и  зд'Ьсь  иргобр^тадй  себ±,  «^л'Ьто», 
т,  е.  деревцо,  ув4шанное  библейскими  картинками,  лентами,  пря- 
ивками  в  пр.;  такое  деревцо  они  приносили  съ  собой  домой  ^). 

У  сЁверныхъ  народов-ь  —  Датчапъ,  Шведовъ  и  Норвеащевъ  — 
на  1-е  мая  и  на  Д^ховъ  день  известны  вздавна  подобные  же 
обряды  *).  «Шли  въ  Д'Ьсъ,  лишеть  одинъ  датск1й  Фольклорвстъ, 
и  ВСЯК1Й  ломал!»  себ'Ь  цвЬтущихъ  вЬтокъ.  Воорушенцая  ими,  съ 
II^Iпе>^ъ  и  весельшп  кршшмя  ари  звукахъ  рожковъ  и  барабановъ, 
молодежь  совершала  свой  торя^ественный  входъ,  такъ  что  из- 
дали слышыо  было  прйблцжев1е  шеств!я,  и  казалось,  что  весь 
л'Ьсъ  двигается  въ  городъ.  Это  возвращ€Н1е  домой  составляло 
центральный  пункп^  всего  праздника  в  отъ  него  пошло  и  его 
название.  По  датски  оно  называлось  обыкновенно  «ввозить  вер- 
хоз1ъ  (вля  Просто  ввозить)  Л'Ьто  въ  городъ».  По  об'Ьимъ  сторо- 
наиъ  Зуяда  его  звали  также  «вносить  въ  городъ  Май».  «Что  это 
датское  ийзван1е,  прадолжаетъ  тотъ  же  авторъ^  восходить  къ 
глубокой  древности,  можно  заключить  изъ  того,  что  оно  встр-Ь- 
чается  въ  одной  богатырской  н^-сп^.  Зд-§сь  разсказываегся,  какъ 
Снвардъ  Сиаренсвендъ  вырвалъ  съ  корнями  дубъ,  къ  которому 
оиъ  быль  нрввязанъ  и  вернулся,  неся  дерево  за  поясомъ*  — 
«Вотъ  идетъСйвардъСнаренсвендъ  в  несегь  л^то  въ  городъ!»  — 
восклвкнулъ  король^  когда  со  сторожевой  башии  увяд1;лъ  воз- 
враилеи1ё  героя»  % 

Это  описаы1е  датскагомайскаго  обряда*)  напоиинаетъ  самую 
древнюю  его  Форму,  ту,  которая  изображена  въ  роман'^  ОаИ- 


1)  \УМ(2зоЪеП,  51(и>п  над  ОеЬг.  V.  Б1ае11асЬ,  А.  12  ш  ^./.  В,  М,  111,  818 
Ирин,  у  МаппЬага».'.^  ЛУ,  и  Г,  к.  I,  з,  156 — 1&7. 

2)  2".  /.  Ук.  Ш,  (1891),  эз.  387,  427—423,  473, 

3}  Ом  аИеп  аог(11асЬеа  ГгаЫ111^зГев№.  ХасЬ  й^&т  Б&ш'асЬеп  йев  Тго]е1а- 
ЬшиЗ,  гол  РоеШов,  ^./  Ук.  В|1ШЧ1891),  я.  464— 466,  ср,  427  и  469;  ср. 
Ог1шт  О.  М.  а.  п>,  стр.  770. 

4)  Къ  сожал%н1ю,  г.  Тробель  весообщаетъ,  са^гь  дц  онъ  наб1юда1ъ  »тотъ 
обрлдъ  или  азнлъ  изъ  литер,  источника.  Гд^  ароизводится  обрядъ,  тдкъ  же 
не  ясно,  Иаъ  контекста  можво  заключить,  что  разу1гЬется  островъ  Борнгольнъ, 
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1аите  йе  В61е  и  у  Чоусера  и  бытуетъ,  какъ  мы  вид'&еи,  до  сихъ 
поръ  въ  ц'Ьлонъ  ряд']^  н']^стностей  Ангд2и  и  с1&верной  Гериан1в. 

Рядоиъ  съ  нимъ  изв'Ёстна  н  другая  Форма  внесения  мая,  т.  е. 
столбъ  украшенный  лентами,  цветами,  свежими  в1^ткаыи.  Авторъ 
статьи,  въ  которой  я  почерпнулъ  вс^эти  св1Ьд'Ьн1Я,  приводить  из- 
в^ст^яизъ  XVIII  в^ка  для  8ш§,1ап(1'а  и  Шопена  и  изъ  ХУ1  иЬка 
для  Бергена  ^).  Характерную  особенность  соблюден1я  разби1)аемаго 
обряда  на  с']&вер'Ь  составляетъ  то,  что  пр1урочивается  онъ  не 
только  къ  1-му  маю  или  Духову  дню,  какъ  въ  Гериаши,  но  ■ 
къ  Иванову  дню.  Эту  черту  отм^тилъ  еще  Маннгардтъ  *).  Въ 
Стокгольме  22  1ЮНЯ  продаются  св^тгя  в^тки  и  маленьк1е  иай- 
сюе  столбики  для  хктея  %  Майск1й  столбъ  воздвигался  на  Ива- 
новъ  день  около  Кольмара  ^).  Тоже  им-Ёетъ  м^сто  и  въ  н']^кото- 
рыхъ  м-Ьстностяхъ  Норвегии  *). 

Мы  видели  въ  разныя  эпохи,   отъ  среднихъ  в'^^ковъ  до  на- 
шего времени,  въ  глави^йшихъ  странахъ  западной  Европы  не- 
сколько, разнящихся  другъ  отъ  друга,  но  все  же  схожих'ь  Формъ 
внесен1я  весенняго  дерева.  Отъ  кудрявыхъ  березокъ  и  св1^жихъ 
ветвей,  до  раскрашеянаго  и  обвЬшаннаго  Флагами   н  лентявп 
огромнаго  майскаго  столба,  повидпмому,   цйлая  пропасть.   Не- 
вольно спрашиваешь  себя,  действительно  ли  мы  ииеемъ  въ  обо- 
ихъ  случаяхъ  д^ло  съ  одннмъ  и  т^мъже  обрядовымъ  явлешемъ 
только  бытующемъ  въ  разныхъ  ввдахъ.    На  первый  взгдядъ 
кажется  странныиъ,  почему  вздумалось  ревннтелямъ  майскихъ 
торжествъ  заменить  весело  зеленеющее  деревцо  неуклюжямъ 
грубо  разукрашеннымъ  бревномъ,  сохраняющимся  изъ  года  ю, 
годъ  вместе  съ  церковной  утварью,   и   гЬмъ  самымъ   какъ  бы 
совсемъ  уже  пе  отвечающимъ  символизму  весенняго  пробужде- 


1)  Тго^е!,  1Ыа.,  8.  465—466,  ср.  428. 

2)  "У^.  и.  Рк.  I,  8.  159—160;  Т^о^еI,  ^ЬШ  ,  а.  423. 

8)  \У^е8(егс1аЫ,   Ве8кпЬш$от  8тепзка  аПшо^епв  8е^ег.  81оскЬо1т  1774 
8. 7;  орив.  у  МаппЬ.  1, 1.  с,  8.  160. 
4)Т^о^е1, 1Ыд.,  а.  446. 
б)  Ве1тапп,  ВеаисЬе  Уо1к8Геа(е,  а.  401;  у  МаппЬ.,  1.  сО,,  а.  160. 
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шя  природы  {уег18  Б0У1).  Обык1ЮВ(.'а110  зам'Ьиа  зта  объясняется 
тЬмъ,  что  пляска  око-ю  дерева  происходила  и'Ёсколько  дней  и  по- 
этому стадо  желательно  йм'Ьть  такоо  деревцо,  которое  не  такъ 
быстро  бы  завяло,  Какъ  бы  го  пи  было,  майск1Й  столбъ  есть, 
вй-Ь  всякаго  соми1н1Я,  позд[!'Ьйш1Й  персжитфкъ  прежнихъ  жн- 
выхъ  деревьевъ  я  вЬтокъ.  Въатомъ  по  крайней  м1ф'Ь  не  сомиЪ- 
вался  Манпгардтъ,  внимательно  изучивш1й  внешность  весен- 
няго  дерева  V  разпыхъ  пародовъ  и  въ  разное  время  ^)»  По 
сгаро-Фр,,  какъ  явствуетъ  изъобоихъ,  нриведеиныхъ  мною  в^ше, 
отрывковЪ;  изображающкз&ъ  весеннее  внёссн1е  деревца,  слово 
пЫа1»  пмЬетъ  даже  значев1е  собирательнаго  и  означаетъ  зелень 
вообще  («е  ша!  рог1еп1;  а  Л^йои»  и  «е^  &оИег&  а  шоп!  Гоп1 
рог1ё»).  *)  И.  это  значеше  слова  «Ма1»  сохранилось,  какъ  мы 
только  что  вид{;ли  и  въ  Англии.  Сначала  вносилось  въгородъ  или 
деревню,  следовательно,  даже  не  одно  кудрявое  дерево,  а  вообще 
зелень,  которая  л  называлась  вся  вообще  маемъ.  Въ  самыхъ 
древни хъсвйд'Ьтельствахъ  о  майскихъ  торжествахъ  мы  и  им'Ьеиъ 
д1ио  съ  внесен1емъ  вообще  зелени,  еъ  убранствомъ  ею  доыовъ^ 
церквей  в  ц'Ьлыхъ  улицъ,  а  вовсе  не  иенрсм-Ьапо  съ  внесен1емъ 
причудливо  разукращеинаго  майскаго  дерева. 

Установить  это  древнЬншее  значение  слова  «май»,  а  сл^А.  и 
дрсБнМшую  Форму  разбираемаго  мною  обряда  было  важно  по- 
тому, что  это  облегчипэ  намъ  переходъ  къ  его  ела  вяно- русской 
Форм^Ь,  Ни  у  насъ,  ни  у  южныхъ  славявъ,  ни  у  ново-грековъ 
ыевзв1;стна  позднейшая  бол^е  торжественная  Форма  даннаго  об- 
ряда, Въ  славянскомъ  М1р*  она  встрЬчается  только,  да   к   то 


1)  А^.  и.  №,  Т,  я-  175—170, 

2)  Еще  очевидц-^с   тоже  звянешо  слова  пша!)»  видно  изъ  сд^.  отрывка 
стврО'Фр.  цаст7реди  апокммндго  автора; 

51  1гох'а1  аеап*  еп  гш  тегд1ег 

10(130  сап1&П{  <]е  итг  '}ал 

е(  1е^ег,  сЬар«1  йе  шц! 

ЫзоН  еЬ  с1*я1й1с1111ег  В&г1всЬ  Е,  «*  Р*  И  96,  5—», 
Ср.  ехово  "Мй!»  въ  словаре  (}ййе{тоу   Ш1С1юаа.  <1е  Гапсзетше  !япдае  &&ПС' 
Раг1Я,  1881,  у.  V,  р.  60 
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р^Бдко,  у  заиадныхъ  сдавянъ,  поляковъ  и  чеховъ,  бытовой  укдадъ 
которыхъ  вообще  близокъ  къ  обычаямъ  и  аривычкамъ  вхъ  бля- 
жайшихъ  соседей,  а  часто  и  единов'Ёрцевъ  в  соотечествевнвковъ 
н'Ёмцевъ.  У  ыихъ  можно  еще  встретить  внесение  иайскаго  столба 
въ  городъ  иди  деревню,  производимое  на  1-е  мая  идв  на  Духовъ 
день.  Кольбергъ  отн'Ьчаетъ  его,  напр.,  въ  Познани,  гд-Ь  все 
производится,  какъ  и  въ  Германш:  вносятъ  очищенный  огь  вё- 
токъ  стодбъ,  украшаютъ  его  всячески,  на  верхушк^^  нав^^шиваю^ь 
гостинцы,  и  парни,  которые  по  довч']^е,  лазаютъ  на  столбъ  ^).  По 
сдовамъГодемб1евскаго,  зеленое  дерево  устанавливали  вовремя 
весеннихъ  хороводовъ  даже  въ  нын-Ьшнемъ  Пинскоиъ  ^1^x6  ж 
въ  другихъ  ы']^стахъ  Литвы  ^),  Тоже  производится  и  у  Чеховъ 
Моравовъ  и  Словаковъ.  Ербенъ  и  Соботка  подробно  разска- 
зываютъ,  какъ  до  разсв^та  чешская  молодежь,  подобно  Фравцуз- 
ской,  англ1йской  и  н'Ёмецкой,  идетъ  въ  хЪсъ  и  возвращается  ут- 
ромъ,  нагруженная  зеленью  ^).  Весеннее  деревцо  н  называется 
по  чешски  «май».  Такъ,  въ  Морав1и  при  внесеши  деревца  поютъ: 

Мозеше  шй]16ек 
VV^^  Ьо  1еп1гек, 
Рёкпу,  рёкпу, 
П  угсЬи  2е1епу, 
Рёкпё  р^ез^гозепу, 
РепИет!  хйоЬепу, 
Не16,  Ье16,  Ье16,  Ье16!  *) 

Что  въ  этихъ  чешскихъ  и  польскихъ  обрядахъ  мы  и&г]^еиъ  д-Ьдо 
съ  простымъ  подражаи1емъ  н'1^мецклмъ  майскнмъ  праздникамъ 
едва  ли  подлежитъ  сомн'&н1ю.  На  греко-славянскомъ  восток^Ь  ни- 


1)  Ьи<1.  IX,  2  (X),  в1г.  202—203. 

2)  Огу  I  гаЪа^уу,  81г.  185. 

8)  Напа§,  Вао*.  Ка!.^  8(г.  145—147;  8Ь.  81оуеп8к.  паг.  рЬтё.  (М.  §Ь.),  в.  197 

198  С.  X.  II  (1892),  81г.  119;  гй  IV  (1894),  81г.  2  и  510;  1а  VIII  (1899),  81г.  29а 

4)  ЕгЬеп  Р.  а.  г.  81г.  70-71;  8оЬо1ка,  КозШузио,  81г.  105. 

б)  Ей] (1а,  Мог.  паг.  роЬаёк!  II,  б(г.  296;  почти  тоже  поется  и  въ  Познаан 
ЬаЛХ,  81г.  196. 
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чего  подобнаго  не  отм^чено.  Процессъ  торжественнаго  внесен1я 
дерева  или  зелени  былъ  настолько  абсолютно,  оовидимому,  чуждъ 
славяпамъ,  что  невольно  хочется  заподозр'Ьть  достов'Ьрвостьпрп- 
веденЕааго  въ  саиомъ  пачалЬ  главы  сообщешя  Успеискаго.  Его 
однако  серепечаталъ  Терещенко  почти  безъ  изв^^^неЕПй,  сохра- 
нивъ  даже  раясказъ  отъ  перваго  лица  %  Н'Ьчто  оодобное  внесе- 
Н1Ю  весенняго  дерева  можно,  впрочемъ,  вндЬть  въ  н-Ькоторыхъ 
эпизодахъ  русскихъ  семпцкихъ  пгръ.  «Посл-Ь  всЬхъ  вгръ,  —  го- 
ворить Сахаровъ,  —  всею  гурьбою  — заламывали  березку^  об- 
в^шяБали  ее  ленталп  и  лоскутками  и  съ  нЬснямв  возвращались 
домой»  %  На  шеств1е  съ  зеленью  какъ  будто  указываетъ  п  сл*- 
дующ,1я  строки  Чулкова  изъ  «Стнховъ  на  Сеиикъ»: 

Берюэка  шествуеть  въ  различныхъ  лоскутгчахъ, 
Въ  таФтЬ  и  въ  бархатЬ,  и  въ  шелковыхъ  платкахъ* 
Вина  не  ньетъ  она;  однако  плншегъ, 
И  витании  треся,  такъ  какъ  руками,  машетъ» 
Пр^дъ  нею  скоморохъ,  пеправилыш  кричитъ, 
Ногами  въ  землю  оаъ,  какъ  добрь1Й  копь,  стучнтъ, 
Танцуетъ  и  пылнтъ,  и  грязь  ногами  месить, 
Докол*Ь  хм*Ьль  его  совсЬмъ  не  перев'Ьситъ  ')• 

Бол'Ье  опред1^ленно  выст}1таегъ  внесенхе  дерева  въ  одногиъ  об- 
ряд'Ь  въ  Красноуфпмскомъ  уйзд-Ь,  Пермской  губ*  «НЬсколько 
л^тъ  тому  назадъ  (л^тъ  10 — 15)  съ  березкой,  съ  п^свями,  хо- 
дили по  селу  и  разряжали  березку  намосту  черезъ  р-Ьчку»*), 
Тоже  делается  и  въ  Владим1рской  губ.:  «Часа  въ  два  пополудви 
собираются  девицы  большими  группами  и  отправляются  в:ъ  Л"Ьсъ, 
гд*  выбнраютъ  красненькую  березку,  срубаютъ  ее  п  ц-Ьлою  тол- 
пою съ  н-Ьспями  тащагь  домой  и  ставить  въ  саду  на  самомъ  кра- 
сивомъ  м-ЬстЬ;  нав^Ьшнваютъ  на  нее  ленты  разеыхъ  цвйтовъ  и 


1)  Выть  р,  яар,  VI,  стр.  14Ь 

2)  П^сяй  р,  ипр,,  стр,  ХХТП 

3)  Венгеровъ,  Русская  поэа1я,  Спб.,  18&7,  т*  I,  сгр.  в&6. 

4)  Шейвъ,  Всликороссъ,  стр,  356, 
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величины,   потонъ  становятся  въ  кружокъ,  схватясь  рука  объ 
руку  ОКОЮ  березки  и  начинаютъ  п'Ьть»  ^). 

ВсЬ  эти  три  приведеыныхъ  эпизода  Троицкаго  обрядоваго 
дМства,  представдяющ1е  н'Ькоторое  сходство  съ  западнымъ  най* 
скив1ъ,  отличаются  отъ  него  т1мъ,  что  они  не  связаны  съ  укра- 
шец1емъ  домовъ  зеленью,  и  совершаются  не  до  разсв'§та,  какъ 
на  Западе,  а  скорее  посл-Ь  продолжительныхъ  игръ  въ  {ющахъ 
на  исход*]^  дня.  Убранство  зеленью  доыовъ,  церквей  я  проч.^  су- 
ществуегь  однако  повсюду  въ  славянскихъ  зеиляхъ  ').  Оно  со- 
ставляегь  неотъемлемый  аттрибутъ  Троицы  у  насъ,  Юрьева  дня 
у  Сербовъ,  зеленыхъ  святокъ  у  Поляковъ.  Только  это  убранство 
зеленью,  производящееся  также  либо  раннимъ  утромъ,  либо  съ 
вечера,  д-Блается  совершенно  просто  безъопред'Ьленнаго  ритуала. 
Обряды  начинаются  собственно  только  тогда,  когда  в&к  домики 
въ  деревн-]^  или  городк'Ь  уже  украшены  и  обставлены  молодыми 
березками.  Вотъ  почему  центральный  пунктъ  обряда  составляетъ 
не  входъ  съ  зеленью,  не  внесен1е  ея,  а  напротивъ,  выходъ  вы- 
несеи1е.  Эта  черта  ярко  отм-Ьчена  въ  протокол*  засЁдао1я  Свя- 
гбйшаго  Правительственнаго  Синода  13-го  мая  1741  года.  «Въ 
великоторжественный  Сошеств1я  Святаго  Духа  день»,  читаеыъ 
мы  зд'1^сь  между  прочимъ,...  «оные  безчинники  въ  толь  ведигай  и 
святой  день  вм-Ьсто  подобающаго  благогов'Ьн1Я  вышепоняыутыя 
березки,  износя  изъ  домовъ  своихъ,  аки  бы  пЬкую  вещь  честиую 
съ  немалымъ  людства  собран1емъ  провождаютъ  по  подобию  елин- 
скихъ  пиршествъ:  ов1и  въ  л'Ьса,  ов1И  же  къ  водамъ...»  '),  Та  же 
черта  ясно  выступаегь  и  въ  саратовскомъ  сомицкомъ  обряд-Ь. 
Зд'Ьсь  посл'Ь  пирушки  въ  полдень  дЬвушки  выходятъ  ца  площадь 
села,  гд'Ь  стоитъ  живая  красивая  береака.  Одна  изъ  д^Ьвушекъ 
поднимаетъ  ее  и  несетъ  въ  л4съ;  за  ней  сл'Ьдуетъ  весь  хоръ  и 


1)  1Ы(1,  стр.  846;  ср.  тамъ  же,  стр.  344. 

2)  Снегиревъ,  Р.  пр.  Ш,  стр.  101—102;  Ш.  М.  ю.  з.  кр.  I,  1,  стр.  185: 
Чуб.  Труды  III, стр.  186;  Терещенко,  Бытъ  У1/стр.  178  и  160;  Ястребовъ, 
стр.  143  и  166;  Ьид  V,  стр.  293  и  1Х,1  стр.  140  и  т.  д. 

3)  Живая  Старина  I  (1890)  отд.  II,  стр.  34. 
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поетъ  п'Ьсни.  Посл'Ь  этого  начинаются  развлечения  и  хоровод- 
ныя  игры  на  лон-Ь  природы.  Во  время  1пеств1я  поется  п-Ьсня, 
также  отгоняющая  именно  движен1е  въ  л1Бсъ,  а  не  изъ  Л'&су 

Не  радуйтесь  дубы, 

Не  радуйтесь  зеленые! 

Не  къ  ваиъ  девушки  идутъ, 

Не  къ  вамъ  красныя; 

Не  вамъ  пироги  несутъ 

Лепешки,  яичницы. 

1о,  10,  сеыикъ,  да  Троица. 

Радуйтесь  березы, 

Рад)'йтесь  зеленыя! 

Къ  вамъ  девушки  идутъ, 

Къ  вамъ  красныя; 

Къ  вамъ  пироги  несутъ 

Лепешки,  яичницы. 

1о,  ю,  семикъ  да  Троица  *). 

Несколько  иначе  та  же  п%сня  поется  въ  Чебоксарскомъ  уЬзд*, 
Казанской  губ.,  гд-Ь  позабыто  значен1е  жертвы,  которую  несутъ 
березЬ: 

Не  радуйтесь  вы  дубья,  вязья, 

Лило!  Лило! 

Не  къ  вамъ  идемъ 

Не  вамъ  п'Осню  поемъ. 

Лило!  Лило! 

Радуйся  ты,  бЪлвт  береза. 

Лило!  Лило! 


1)  Терещенко,  Быть  Т1,  164—165;  см.  вар1анты.  Снегиревъ,  1,  с.  Ш, 
стр.  118,  Л&  3,  Ш.  Мюзкр.  I,  1.  стр.  186,  №  180,  стр.  188,  >&  184,  стр.  189,  №  186; 
Минхъ,  Нар.  об.  кр.  Сам.  г.  3.  И,  Р.  Г,  О.  XIX,  2  стр.  104;  таже  п^сня  при- 
ведена у  Манвгардта  МГ.  а  Рк.  I,  стр.  167 — 158;  ср.  еще  п-Ьсвю  сът^иъже 
приа-квомъ  Безсоновъ,  Кол.  Пер.  в.  6-й,  ^^541,  Ш.  Мюзкр.  I  №  193,  стр.  192 
и  Ш.  В.  №№  1203  н  1204,  стр.  346. 
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Мы  къ  теб%  идеиъ, 
Теб^  п'Ёсню  поеиъ, 

Лило!  Лило!  ^). 

Эта  йсня  и  особенно  ея  первый  бол-Ье  распространенны! 
вар1антъ  передаетъ  вполне  точно  совершаемый  тутъ  обрядъ: 
подъ  березки  идутъ  д']^вушки  съ  яичницей  и  пирогаыи  и^га  осо- 
быит»  караваемъ,  украшеннымъ  зеленью,  и  таиъ  ороисходитъ  на 
вольномъ  воздухе  пиръ,  разумеется,  какъ  и  ьс^  обрядовые  пиры 
пережитокъ  жертвоприношенхя.  Это  весеннее  пиршество  откЪ* 
чено  во  всЬхъ  концахъ  Великой,  Б^лой  и  Малой  Росс1и  *). 

Рядомъ  съ  этимъ  обрядомъ  тутъ  же  въл1^суд'Ьвушки  игракггь 
въ  разныя  игры,  плетутъ  в'Ьнки  и  озавиваютъ  березку^.  Эготь 
посл']^дн1Й  обрядъ  производится  на  Волге,  въМуромскоиъ  уНЬд^ 
(Влад.  губ.),  въ  Красноуф.  уезд*  (Пермской  губ.),  въ  Вяземск. 
у^зд*  (Смоленской  губ.),  и  въ  разныхъ  м'Ьстностяхъ  Б'Ьлоруссм 
и  Украины.  «Завивать  березку»  начинаютъ  обыкновенно  сейчасъ 
поел*!  пирушки  *).  Иногда  при  этомъ  'Ьдятъ  и  особыя  лепешки 
'ескозули»,  изображающ1я  в'Ёнокъ.  Самое  азавиван1е»  заключается 
въ  томъ,  что  в1Ьтки  особенно  кудрявой  или  плакучей  березки 
сплетаются  вм'Ьсг]^  такъ,  чтобы  вышелъ  в4нокъ.  Это  д-Ьдается 
обыкновенно  молча,  и  п-Ьсни  только  отражаютъ  этотъ  обрядъ 
упоминаютъ  о  немъ.  На  Волге  пЬсня  поется  и  при  совершеп1И 
обряда.  Она  обращается  къ  березке: 

Близъ  тебя,  берюзонька, 
Красны  д']^вушки 
Въ  Семнкъ  поютъ, 


1)  Магнитск1Й  П.  кр.  села  Б^оволжскаго  стр.  109. 

2)  Снегвревъ  Русск.  прост,  пр.  III,  стр.  105,  133,  135;  Сахаровъ  Сказ 
П,стр.  200  и  203;  Терещенко,  Быть  УГ,  стр.162, 194;  Ш.  Мюзкр.  I,  стр  186; 
Ш.  В.  стр.  363  и  пр.  '  ^ 

8)  Снегиревъ,  1.  с,  стр.  104;  Ш.  В.,  стр.  344,  347, 352  и  366;  Ш.  Мюзкр  I, 
стр.  184  и  ХЩ  Жи0.  Стар.  IV  (1891),  стр.  200;  Чубинск1Й,  Тр.  Ш^  стр.  190 
и  192. 
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Подъ  тобой,  берюзонька, 
Красны  девушка 
В^нокъ  шетутъ  ^), 

Остальныя  о^с[1И,такъ  вли  ипа^е  относящ1яся  къ  завиванью 
березкЕ!,  довольно  разиообразны  в  распадаются  па  егёсколько  со- 
вершенно разлияныхъ  типовъ;   п^сяя   Еногда  нснрашпваегь  у 

олицетвореннаго  праздяяка  поса*шествован1я  въ  исполаенш  об- 
ряда; тогда  въ  ней  поется: 

Благословя,  Троица! 

Богородица! 
Нанъ  въ  лЬсъ  пойти, 
Намъ  в^нкя  завивать» 
Ай  Дидо,  ай  Ладо! 
Намъ  в^нки  завивать 
И  цв-Ьты  сорывать  и  т.  д,  *) 

Ияогдаона  какъбы  указываетъ  ва  серьезное  хозяйственное  зна- 
чен1е  обряда;  гакъ  въ  б1&лорусской  пЫй-Ъ  говорится: 

Поядземъ  дз1^вочки 
Во  луга  луякочкя 
Завииаць  вЬночкй. 
Мы  завьеАгь  веночки 
На  годы  добрые, 
На  жятое  густое 
На  ячмень  колосистый, 
Па  овесъ  р'Ьсистый, 
Ва  гречиху  горную, 
На  капусту  б4лую  *). 


1)  Снёгнрсвъ,  I.  с  Ш,  стр,  105:  Терещенко,  Ь  с,  Т?1,  стр.  1Б2;  ср.  ва- 
р]янтъ  сбившШся  съ  аерваначальаой  темы  и  сохранивш1Й  тожько  эап%въ  Ш.  В. 
^^  1202,  стр.  Ь4^. 

2)  СцегиревЛк,  Р.  пр.  праэди.  Ш,  стр.  117;  Сах&ров'Ь,  П.  р.  и&р.  ХТ,  стр. 
376;  Терещенко;  Быть  У1,  стр.  159  н  180. 

3)  Ш.  Мюэкр.,  стр,  19а,  №  18е  и  1»0,  стр,  185,  ^Й  178. 

СОорпяп  11  ОтА.  Е,  А,  И.  Ю 


146  Б.  в.  АНИЧКОВЪ. 

Малорусская  л'бсенка  просто  напросто  заявметъ: 

Ой  завъю  В1НКИ  да  на  вс!  святки, 
Ой  на  ВС1  святки,  на  вс!  празники, 
Да  рано  на  вс!  празники  ^). 

Несколько  ВЪ  СТОрОН-Ь  ОТЪ  ДруГИХЪ    П^^СеНЪ  СТ01ГГЬ  0ДИН0К1Й  64- 

лорусск1Й  вар1антъ  п'Ьсни  о  плетеи1И  в'Ьнковъ,  въ  которонъ  вспо- 
минается и  весенняя  птица  «зозуля»  (кукушка).  Обыкновенно  въ 
калядкахъ  и  всснянкахъ  зозулю  просягь  п^сни  ^)  не  куковать 
слишкоиъ  рано.  Зд'1сь  напротивъ,  девушки  призываютъ  ку- 
кушку къ  ея  недолгой  и  однообразной  весенней  п'&сенк]^: 

Ходзиця  дз^вачки  у  л^съ  гуляци, 
Зялёныхъ  вянкоу  завиваци. 
А  мы  ужо  вяночки  завили 
И  горэлочку  пополи. 
Закукуй,  зязюля,  закукуй! 
Нямного  таб-Ь  куковаци, 
Отъ  Вяликодня  до  Питра, 
Ды  отъ  чистаго  чацверга  *). 

Во  время  вс^хъ  этихъ  весеннихъ  обычаевъ  совершаются 
еще  гаданья  о  женихахъ,  но  это  мы  разсмотримъ  особо  въ 
другомъ  м'ЬсгЬ.  Въ  данномъ  случае  достаточно  указать  на  то 
что  самое  завиван1е  березокъ  (на  Семикъ  и  Троицу)  и  разви- 
ван1е  ихъ  (на  Духовъ  день)  заставляетъ  молодежь  проводить 
все  время  въ  л^су,  а  не  въ  селси1и  или  город'6,  переносить 
главное  обрядовое  д4йство  въ  чистое  поле,  а  не  домой  на  улицу 


1)  Чубивск1й,  ТруАЫ  Ш,  стр.  190,  №  9  и  192,  №  14;  Ш.  Мюзкр.  I  стр. 
192,  №  192.  '    ' 

2)  Объ  этой  те1гЬ  см.  7  Потебни,  Объясн.  М.  Р.  п.  II,  стр.  79-^ВО-  въ  ве- 
ссвввхъ  п^вяхъ  она  встр'Ьчается:  ГоловацкШ,  Нар.  п.  Гад.  и  Угр.  Русв  П 
стр.  179,  183  и  680;  Чубинск1Й,  Труды  ИГ,  стр.  167,  №  67,  стр.  166,  №  87* 
стр.  168,  №  96,  стр.  188,  №  4;  III.  Мюзкр.  I,  стр.  181,  №  133;  Ш.  Бп.  стр.  410* 
№  179;  Радченко  Гом.  п.  стр.  8—9,  №  21. 

3)  Ш,  Ба.  стр.  409,  №  178. 
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или  площадь.  Весеннее  дерево,  таким'ь  образомъ,  и  зд^сь,  какъ 
и  на  запад11,  нграетъ  центра^ьн^ю  роль^  въ  обряд-Ь,  оно  только 
остается  въ  л'бсу  и  часто  даже  на  корню.  Подъ  деревомъ  при- 
носится жертва,  на  пемъ  завивается  в-Ьнонъ,  около  него  иоюгся 
а-Ыпи  и  заигрываются  хороводныл  игры*). 

Выходъ  въ  чистое  поле  за  св-Ьжей  зеленью  для  алетен1я  в^Ы- 
ковъ  и  пр.  эабавъ  уже  совершенно  безъ  всякой  процесс1и  съ  бе- 
резкой нзвЬстенъ  въ  Грец1и  и  Серб1и.  На  остров  Ь  Лесбоей  дЬ- 
вушки  изъ  одной  и  той  же  части  города  па  зар4  собираются 
вм-ЬсгЬ,  чтобы  съ  о'Ьсиямя  идти  за  городъ  собирать  цв-Ьты, 
Возвратившись  доиой,  он'Ь  плетутъ  в^нки,  разв^шиваютъ  ихъ 
на  дверяхъ  н  окнахъ,  и  такимъ  образо51ъ,  къутру  вс1;дома  уб- 
раны цвЬтамн').  Это  производится  на  забредшее  сюда,  в'Ьроятно, 
отъ  йтальянцевъ  1-е  мая, 

ТоЯче  собираи1е  молодежью  цв'Ьтавъ  совершаегся  въ  Серб1И 
на  Юрьевъдень  (23  апр.).  Обрядъ  называется  идтипзабилпчки». 
Шкоторыя  взъ  ^^сенъ,  которыя  при  этомъ  поются  вполн-^  от- 
четлива, отт^цяютъ  основной  пункгь  обряда:  собвранхе  цв-Ьтовъ; 
такова  одна  песенка  Дибрскаго  округа  (Турецкой  Серб1и). 

Кинисале  мн^  кинесале  ии 

Двесте  дево]КИ, 
Двесге  дей0]ки^  двесте  дево]ки^ 

Триста  не вести. 
Да  ми  ^е  одит,  да  ий^е  одит 

На  бил^е  браше. 
Двесте  дево]кн,  двесте  дево]ви 

Биье  копа]е, 
Триста  невести,  триста  невестя 

ДвеЬе  бере^е, 


I)  Кром^  приведенныхъ  7»<е  ссыдокъ  см.  еще  Б^авх-ь,  I  е.  стр  101;  ^к- 
тш  Старина  IV  (1891),  стр,  200;  Эта.  СОори,  Т,  стр.  27Э  и  II,  стр.  52;  Чубия- 
СК1Й,  Тр.  Ш,  стр,  16Б— 186, 

3)  Р111еа11  е1  Оеог^е&кга  Р.  I.  де  К  Шх,  р*  йе  1. 1.  п.  XXI  р.  301 .     ' 
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ЦвеЬе  береге,  цвеЬе  березе 
Вевци  вв]е]е 

Венци  вщезе,  венци  визезе 
На  ыошкв  деца  ^). 
(оСобирадося  дв'Ьсти  д^вушекъ  и  триста  молодокъ^  они  пойдутъ 
нарвать  травку;  дв^Бсти  д^&вушекъ  копають  травки,  триста  мою- 
докъ  собираютъ  цв^ты;  он^  собираютъ  цв^ты  и  вьютъвйнкяд1я 
мальчиков!»»).  Своеобразная  н  не  вполне  понятная  особенность 
этого  обряда  идти  «за  билячкио  заключается  въ  томъ,  что  соби- 
раются  цв^ты  не  только  весенн1е,  но  и  старые  уц'Ьа']^вш1е  еще 
съ  осени.  Существоваше  этой  черты  запечатл^Бно  вполн^&  ясно 
въ  одной  билярской  п'Ьсн^  старой  Сербш,  гд^  изображаетсяграз- 
говоръ  юрьевскаго  цветка  съ  купальскииъ. 

Две  се  цвеЪе  сговаривале 

Тедво  бело  друго  црвено. 

Бело  цвеЬе  Лур^евско, 

А  црвено  Иван-денско. 

Беле  цвеЬе  говорило, 

Бело  цвеЬе  по  Ьур^евско 

Та^  11ур^евак  и  беле  ружа: 

«Б лазе  тебе  рузно  цвеЬе. 

Што  ти  цутиш  стреде  лето, 

Стреле  лето  на  ЬюрЬев  ден, 

А  за  пула  стреде  зима, 

Стреде  зима  коложига. 

Мене  беру  старе  жене, 

Старо  жепе  стари  л^}'Ье, 

А  тебека  ти  зунаци 

Да  ти  носу  под  Фесови. 

Ти зунаци  млади  храбри...  ^). 


1)  Ястребовъ,  стр.  147;  ср.  81о]апоУ1(5,  стр.  60. 

2)Ми10}евиЬ,   стр.  167— 158,   №  216;   ср.    Ястребовъ,    стр.    149;  ср. 

болгарск,  вар.   Идиевъ   Сб.  отъ  нар.  умотв.  1,1    стр.  279—280,  Л&   242*  сх. 

сюжетъ  въ  дааарскихъ  п.  Шапкаревъ  Сб.  отъ  бодг.  нар.  умотв.  1,1  етр  90 

№  89  и  стр.  96,  №  104.                              '  ' 
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Сраввквая  об'Ь  п'Ьсни  можно  заключить,  что  собиранхе  ста- 
рыхъ  прошлогоднихъ  цв^товъ  производятъ  старухи,  можетъ  быть, 
также  й  для  приготовлец1Я  изъ  нихъ  всякихъ  цЬлебаыхъ  снадо- 
бш,  а  молодицы  и  девушки  рвутъ  цв^ты  св4ж1Я  н  плетутъ  нзъ 
нихъ,  какъ  и  въ  Россш,  в^цки;  при  этомъ  молодежь  носить 
цв^ть;  на  себ4  и  даже  старается  о  сохранеиЕИ  кхъ  св-Ьжести, 
Сами  цйты  говорятъ  въ  другой  бильярской  цЬснЬ; 

Како  зноз'ет  дево^ките^ 
Да  ми  идет,  да  ме  берет, 
Да  ми  НОСИТ  по  гю]аси, 
И  по  дарпви,  и  по  киски, 
Весдеш  ден>а  по  по]аси 
СоноЛ  иоЬа  в  студна  вода,,,  ^) 

Тутъ  уже  совершенно  очевидно,  что  разумеются  цветы,  живые. 

венки  взъ  нарванпыхъ  цв^товг,  какъ  объ  этомъ  свидетель- 
ствуютъ  н1жоторыя  песни,  им  Ьють  и  то  же  символическое  значе- 
Н1е,  что  и  руссше  Троицк  1е  и  духоводеаск1е  венки;  оби  также 
ваводять  на  мысли  о  любви  и  о  браке. 

Сербы  и  эллины  въ  своемъ  весепнемъ  обряде  стоять  такимъ 
обраломъ,  какъ  бы  пескодько  въ  стороиЬ  отъ  остальиыхъ  наро- 
довъ  Европы:  у  нихъ  пграютъроль  не  зелеяыя  ветки  и  деревья, 
а  цветы.  Цветы  украшали  молодежь  и  во  время  средяевеко- 
выхъ  майскихъ  проздниковъ,  и  у  насъ  ва  Троицу  изъ  нихъ  ко- 
нечнОу  и  плетутся  венки,  но  основной  интересъ,  иунасъ,  и  наЗа- 
паде  сосредоточивается  все  гаки  на  березкахъ  и  [щсвежихъвет- 
вяхъ,  которыми  убирались  дома.  Только  въ  Сицил1и  па  первое  мал 
идутъ  не  за  ветками,  а  за  цветами  %  но  эту  особенность  здеш- 
няго  майскаго  обряда,  можетъ  быть,  можно  отнести  также  на 


1)  ЯстребовЪр  стр.  143—149;  схожи  также  (>^^^арск^л  п-З^с&и  у  Ишэаа, 
Сб,  отъ  ВАродШ!  умотв.  о(?ичаи  и  др,  1^1,  стр,  280,  ^^  243  и  у  Качдыовскаго, 
Пан.  вар,  ТВ.  вып.  Ьй,  стр^  101,  ^ё  33;  ср.  также  хорово^ую  и'&свю  у  Карад- 
жича, Српске  нар.  щ,  I,  стр.  182,  ^  256. 

2}  РИгй»  бреиасоИ  е  Гев(е  р.  253—266. 
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счетъ  гречесваго  влян1Я.  Въ  Грец1И  весенн1й  праздншсъ  цвгЬ- 
товъ  повидяноиу  существовадъ  искони.  Приблизительно  одно- 
временно съ  нашииъ  1  -иъ  иаемъ,  Юрьевыиъ  днемъ,  ТроицЫ1, 
и  Духовымъ  днеиъ  Греки  и  Риы1яне  справлял  праздншсъ  Руеа- 
лй,  отразивопйся  въ  славяно-русской  русальской  нед'кга.  То- 
нашекъ  собралъ  ц^лый  рядъ  св^дев1й  о  6рак1Йсквхъ  русал1ягь 
XII  и  ХШ  в^ковъ  ^).  Изъ  собственно  греческихъ  нсточниковъ 
о  русал1яхъ  не  явствуетъ  правда,  как1е  именно  обряды  съ 
цветами  происходили  во  время  этого  пр^оздника.  Удостов1^ренъ 
только  уходъ  изъ  города  въ  деревню  на  лоно  природы.  Такъ 
арх1епископъ  Димитр1й  Хоматханъ  (XIII  в.)  сообщаетъ  о  жите- 
ляхъ  «тоу  де[хато^  'гоу  МоХсохоул,  что  «тгоХасоО  Нои^  1у  ^  У«1>ря 
то^/Т(ОV  хратоиуто;;,  оЕу]  ро ^ааЛьа  б70}ха!^етас,  ту)  р.ета  т^1V  тгеутгхо- 
атУ1V  б^Зо{ла01  аиVтау(xа  уЬео-да',  Vг(от&с(оV  хаь  га<;  хата  уа)раV 
Х1о[ха;;  а5-:оО^  тггрьеруео-Оаь  хл1  т.льу^Ьа;  тсо-г  ха{  6ру7}и.ао^к  хяе 
Рг^ахуеи{хг;оЕ1;  аХ(лат1  хаь  (тx7;VьxаI;  аоуу;[хоа^^а15  ^ухаХЕГад» 
8ыра  тгара  т(07  ^VОЬxо*^V':соV  ^^  х&с2о;  аитсоV»  *).  Роддъ  отм1&тив- 
Ш1Й  соблюдев1е  Русал1й  еще  въ  недавнее  вреия  въ  современной 
Грещи  также  не  упоминаетъ  о  собиран1и  цв*товъ  во  время 
этого  праздника').  Однако  само  назваше  Русал1й  у}аеоа  та>V 
р63шV  уже  даетъ  достаточное  основан1е  полагать,  что  цв1&ты 
играли  тутъ  не  маловажную  роль.  Въ  римскихъ  календарягь 
параллельно  съ  (Пев  го8ае,Ко8аИа  или  еще  <11е8  Во8а1ют$  встре- 
чается и  (Пев  У1о1ае  или  У1о1айоп1з,  им^ющ1й  м*сто  н-Ьсколько 
раньше,  еще  въ  апр-кгЬ.  Очевидно,  какъ  д1е  у1о]ае  праздновали 
первую  Ф1алку  (Погит  рг1та  уег  пип11ап11ит  У1о1а  а1Ьа,  Р1ти 
XXI,  II,  38),  такъ  Й1е  говае  или  Во8аиоп18  должны  были  окру- 
жить какимъ-нибудь  обрядомъ,  д'Ьйств1емъ  св*же-распустивт1яся 
розы  *),    Д-Ьйствительно,  коментируя   выраженхе   «8,    Т1то1Ье1 


1)  ПеЪег  ВгатаНа  пй(1  КоваИа.  88.  869—371. 

2)  Сообщено  по  Мюнхенской  рук.  Мнклошиченъ  НаваИеп  в.  888^  приве- 
дено вкратц^Ь  7  Тонашека  1.  с.  8.  870. 

8)  ТЬе  сов1шп8  а11(1  Ьоге  о^  то|1егп  Огеесе  р.  139. 
4)  Томашекъ  1.  с.  ее.  874—879. 
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ро517[х6^;",  приведенное  боддандистами  подъ  IX  Мая  одннъ  изъ 
историковъ  рвшскаго  («алендаря  зам^чаетъ:  «Ге&^иш  1ганБ1аиоп1& 
8*  ТшюШе!  яша  IX  Ма11  сеЬЬгаЬиг,  диаиЛо  тах1та  ев1  гойае 
иЬеНаз  сгесИЪИе  ез!  шиНат  1иас  й(1е1е8  1пйи15158е  ^асеид^5  гоаш 
вегйздие  пес1еп<113в  ^).  Тотъ  же  исторякъ,  говоря  о  капуан- 
скомъ  и  неанодитаискомъ  праздниках^  Г111д1г1апйаи,  зам^чаеть, 
что  въ  д'Ьтств'Ьеще  внд'Ьлъ,  какъ  въэтотъдсньсвященникз^  подъ 
ноги  бросали  цв'Ьты*).    Такой  же  характеръ  вероятно  иосилъ 

и  Л11К1ЙСК1Н  ВраЗДНИНЪ  Т^аV  ^57ТйХес^>У   ТО^    ауЬV  N1X0Лай^I,    о  ко- 

торомъ  упоминается  въ  такъ  наз.  иноиъ  щит1и  ев*  Николая®). 

Что  1лв4ты  ВЪ  большомъ  ходу  я  въ  западно-европейскнхъ 
майскихъ  и  духоводенскихъ  обрлдахъ,  это  мы  отчасти  уже  вя- 
д-кдй:  цв-Ьтами  убирались  майск1Я  деревья,  цв-Ьты  несетъ  въвро* 
цессш  молодежь  изъ  л1зсу,  гирлянды  и  в1Ьнкя  вьются  изъ  поле- 
Быхъ  цвЬтовъ,  Объ  обрядахъ,  снравляющяхъ  И1«ен|ю  весенши 
раэдн'Ьгъ  воФраящн  и  Гсрман1И  кое-на1Ш]указан1яыожионабтя 
въ  среднсв'Ьковой  лирической  поэз1и. 

Въ  старо-фрапц}зс1Ш5ъраз1оиге11е8  и  с1шп§оп5  к  регаоппа^е 
случается,  что  труверъ,  восггГжая  свою  по-бздочку  молодецкую 
весной,  зачастую  кзображаетъ  себя  собирашщимъ  цвЬты,  чтобы 
сви^гь  себ^  в'Ьнокъ  *),  а  еще  чаще  разсказываетъ,  какъ  застадъ 
за  этимъ  заннт1емъ  даму  или  пастушку  ^).  В+.ночекъ  вьетъ  себ-Ь 
в  красавица  Аэлисъ  въ  одномъ  изъ  вар1антовъ  маленькаго  цикла 
аесоми'Ьшю  11ародЕ1ыхъ  старо^Фраицз'ЗСкихъ  п4сенъ: 

Бе1е  АаИг  та1ц  1ета 

[Рог  Вё^  1га\е2  той  еп  1а!] 
Воп  С0Г8  тезИ  е!  рага; 


1)  1Ы(!.^  8.  380;  МагосЫиа,  III  уе^ив  Магшогешп  81.   Кеаро1.  ессГ.  каЬа- 
<1агшш  Сошшеа(аг1118.  КеароП,  1794.  I.  р.  54. 
2}  1Ыа. 

3)  См.  объ  этомъ  Ё.  Аничковъ,  Микола  Угодивкъ  и  св.  НиколД,  Спб., 
1892  и  мою  же  статью  §1,  ЮсоЫ  &  Аг^еппз  ГЫк-Хлг^  1894,  р.  111 — 114. 

4)  Ваг1всЬ  Кош.  и.  Гая1.  I  38,  63\  73. 

5)  1Ыа  I  Зв^  II  10,  1в,  29,  Ь2,  63,  1й,  96,  №,  130;  Ш  30,  3&,  40. 
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Еп  ип  тег^хег  8'епеп1га; 
Сшс  Яоге^ез  1 1го7а: 
Пп  сЬаре1е(;  ГаН  еп  а 

Ве  гозе  йопе. 

[Рог  Вё,  1га1е2  уоз  еп  1а 

Уо8  ^и^  п'ашег  т1е!]  *) 

«Прекрасная  Аэдвсъ  встала  ранешенько  —  [Уйдите  ради  Бога 
прочь]  —  Она  од-блась  и  нарядилась;  —  Она  вышла  въ  садъ;  — 
Пять  цв^точковъ  зд1&сь  она  нашла:  —  Свила  В']&ночекъ  —  Изъ 
цв^тущихъ  розъ,  —  [Ради  Бога,  идите  вы  прочь  —  Вы,  невлюб- 
ленные вовсе»]. 

Бол^е  опред-^ленно  на  обрядовое  значен1е  собиранхя  цв'Ьтовъ 
указываетъ  одна  также  весенняя  п-Ёсепка  Нидгарта  изъ  Рюен- 
таля,  средне-верхне-н'Ьмецкаго  ииннезингера,  произведепя  кото- 
раго  содержать  въ  себ^&  такъ  много  данныхъ  для  Н']&мецкой  об- 
рядности въ  средн1е  в'1ка: 

В1е  пй  уог  дгбхег  Ьио1е  ше^еп, 

(Не  8и1еп  Ьа1(1е  1Г  Ье81;е2  У1ге1ас§е^ап1  ап  1е§еп ; 

1й2еп  81сЬ  йат  1ппе  егвеЬеп 

1№1г  8и1п  всЬоцугеп 

тог  йеп  оимгеп 

шапе^ег  Ьап(1е  Ыиошеп  ЬгеЬеп  ^). 

«Теперь  по  причинЬ  большой  и  важной  заботы  (объ  урожа*?  ср. 
последнюю  строФу)  они  (молодежь  «51о12епк1п1|)  стихъ  14-й) 
должны  скоро  од-Ьть  свое  лучшее  праздничное  платье;  пусть  ое:^ 
покажутся  (намъ)  въ  немъ.  Мы  должны  увидать  вблизи  воды, 
какъ  мнопя  руки  станутъ  рвать  цв^ты».  Гансъ  Саксъ  въ  одной 
изъ  своихъ  пьесъ  также  описываетъ  какой  то  весеншй  обрядъ 


1)  Привожу  по  тексту  Гаст.  Парнса   въ  Мё1ап$еа  де  рЫ1о1ов^е  готапе 
дёШбв  &  С.  ТУаЫопА  Раг1в  1896,  р.  10  (эта  книга  въ  продажу  не  поступала). 

2)  Наир1  N.  V.  К.  I  а.  б  V.  25—31  ср.  тугь  же  за.  XIV,  ХХП,  ХХГУ,  XXVII, 
XXXV;  1,  вл  17;  18,18—50;  19,14;  21,н;  24,20— зо;  2б,ю, 
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связанный  съ  весенними  цвЬтани,  на  этотъ  разъ  Ф1алкамн:  во- 
кругъ  первой  Ф1а1кп  водятъ  хоровода  и  поюгь  п4снн>,  цачинаю- 
Н1)юся  слава^ш: 

Бег  Меге,  йег  Меге 

Вгшй*  ип5  йег  В1и1111е1п  т1еР) 

Исня  эта  однако  нпкакихъ  указаний  иазначенте  обряда  яедаетъ, 
Въ  н-^мецкомъ  миннезаиг'Ь  и  Фраицузской  труверской  лярик'Ь 
цв^ты  нужны,  чтобы  СВИТЬ  вЬнокъ.  Нощен1е  вЬнковъ  весной 
было  иовйдпмому  обязательно.  Это  прялю  заявляетъ  въ  трехъ 
цьесахъ  СоИп  Ми8е1,  труверъ  того  времени*).  ЗначеЕпе  вЬн- 
ковъ, конечно  и  здЬсь  тоже,  что  и  въ  русской  и  въ  сербской 

обрядности,    И  ЗД^СЬ  они  СИМВОЛИЗИруЮТЪ  любовь*    Но  ЭТОГЬОСО' 

бый  символнзмъ  весеннв^ъ  в^вковъ  на  западЬ  я  на  славян- 
скоыъ  восток*  объяснять  намъ  друпе  обряды  и  п4сни;  пока- 
иЬстъ  я  остановлюсь  только  на  самомъсбнраньи  ц&^товъ  я  свФжвхъ 
в^токъ,  на  убранств*  нмн^  каю»  самого  человека,  такъ  н  его 
жилища.  Символическое  аначенхе  в^Ёнковъ  составляетъ  уже 
посл'ЬдуюЩ1Й  этапъ  нснхолог1и  весенпяго  обрядоваго  обихода 
в  къ  нему  мы  подойдемъ  въ  одной  изъ  посл'6д}'ющихъ  главъ, 
Обрпдъ  В13ССННЯГ0  убранства  переживаетъ,  какъ  ны  видели, 
въ  двухъ  Тйпахъ,  соотв^гствующихъ  двумъ  великнмъ  культурно- 
нстордческиА1Ъ  грунпамъ^  на  который  распалось  населен1е  Ев- 
ропы; н  при  этомъ  греко-славяно-русск1е  виды  его,  менЬе  онре- 
деленные  и  законченные  въ  своей  Форм*,  подходятъ  ближе  къ 
той  разновидности  обряда,  какая  некогда  въ  далекомъ  среднев** 
ковьи  бытовала  д  на  Занад*.  Но,  въ  германо-романскомъ  м1р* 
при  меньшей  зависимости  отъ  церковнаго  наставлен1я,  при  мень- 
шез1ъ  тренегЬ  передъ  христ1аиской  аскезой  обрядънр1обрЬлъ  бо- 


1)  Бгк'ВОЬт«  Р.  ЬЬ,  П  з.  713;  см*  также  у  СгГтт'а  Э.  М>  а.  п.  р.  763. 

2)  е21Ар]1Ы1  йе  Нота  рог^ег 

А111а1  согаше  е!  шок  йе  та! 

Каупапа  В1Ы.  №^^  74,  682,  967;  наа,  у   Бса1ег  Бе  КгсоЫ  Мпваи»  рр,  г 
119  еЬ  124. 
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л^е  торжественные  и  шумный  ритуадъ.  Наканун1^  Возрождев1я 
и  развит1я  общественности  относительная  независимость  отд'Ьдь* 
ныхъ  м^стныхъ  самоуправлен1Й  (преимущественно  въ  Еюродахъ) 
вдохнула  въ  него  новую  жизнь,  заставила  при  широко  развитыхъ 
иеждународныхъ  отношен1яхъ  свободно  циркулировать  одну  осо- 
бую бол4е  передовую  его  Форму.  Отсюда  большая  опред-Ьденность 
изв^ст^й,  большое  сходство  въ  западныхъ  видахъ  обряда.  Только 
сельское  населеше  сохраняло  еще  первоначальную  Форму.  У  насъ 
напротивъ,  обрядовое  сознанхе  народа  укромно  ютилось  вдали 
отъ  центровъ,  робко  сохранялось,  укрывшись  отъ  враждебной 
ему  церковной  власти.  Вотъ  почему  оно  до  изв'&стной  степени 
застыло  и  об^^дн-кю  въ  своихъ  проявлен1яхъ.  Народное  творче- 
ство бол*е  живучее,  ч-^мъ  на  Запад-Ь,  правда  отвечало  ему  бол§е 
охотно.  Книжная  образованность  еще  не  заставила  умолкнуть, 
0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  къ  нему  п^сни,  и  он^-то  и  даютъ  намъ  самыя  проч- 
ный свнд^тельства  о  смысл-]^  обряда. 

Первобытная  релипя   по  зам^чанаю  Тайлора,    «настолько 
последовательна  и  логична,  что  при  мал1^йшей  попыт1г]^  класси- 
Фикац1и  ея  данныхъ,  она  сразу  обнаруживаетъ  основан1я  своего 
образован1я  и  развитая,  и  эти  основанзя  оказываются  въ  суще- 
ств-Ь  своемъ  ращональными,  несмотря  на  то,  что  они  развиваются 
въ  такихъ  умственныхъ  услов1яхъ,   которымъ  присуще    самое 
глубокое  и  закоренелое  невежество».  Всяк1Й  обрядъ,  какимъ  бы 
нелепымь  онъ  ни  казался  совреиенному  человеку,  какъ  бы  ни 
былъ  сокровенъ  его  смыслъ,  какъ  бы  ни  былъ  его  исконный  харак- 
теръ  затертъ  и  подавлеиъ  последующими  наслоен1яин,  которыя 
неминуемо  ложатся  на  него  подъ  вл1яи1емъ  представлен1й  чуж- 
дыхъ,  создавшей  его  культурно -исторической  среде,   всяк1й  об- 
рядъ зиждется  на  данныхъ  первобытнаго  м1ровоззрен1я,   отв*- 
чаетъ  известнымъумственнымъ  запросамъ,  можетъ  быть  понять 
и  объясненъ  въ  связи  с*ъ  известнымъ  порядкомъ  идей  и  пред- 
ставлешй;  и  въ  этомъ  смысле  всяк!Й  обрядъ  есть  нечто  рацю- 
нальное,  логически  необходимое.  Исходя  изъ  этой  точки  зр^&в^я 
намъ  предстоитъ  вд)^маться  въ  психологхю  внесев1я  весенняго 
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древа  и  весенняго  убранства,  постараться  отдать  себ-Ь  отчегь, 
при  на-1Ичности  какихъ  воззрЬв1б,  в'&ровашб,  хозядственно-рели- 
позныхъ  отаошен1Й  обрядъ  этотъ  могь  свободно  возввкнуть  въ 
воображеы]И  первобытнаго  челов  Бка  и  оказаться  ему  веобходв- 
иьшъ  въ  его  шятейской  тягогЬ, 

На  р4шен1е  этого  вовроса  насъ  йаведутъ  некоторые  ин- 
дийские обряды,  которые  уже  сопоставдллъ  съ  разобранньшъ 
нами  эпнзодонъ  восенняго  д-Ьйства^  англ1нен1Й  (I0СЛ^д(>вате^ь 
Манагардта,  Фрезе ръ.  Въ  Гиндукущ*  въ  шчал^  дождлн- 
ваго  времени,  когда  происходить  пос^въ,  изг  деревни  посы- 
даютъ  двухъ  д^вушекъ  отрубить  в^тку  священиаго  дерева  СЬШ 
(родъ  кедра).  Придя  въ  лЬсъ,  девушки  облвваюгь  деревцо  ви- 
номъ  и  мас^оиъ  и  иосмЬ  этого  отламываютъ  011Ъ  него  вЬтку, 
ВЬтка  СЫи  приносятся  въ  деревню  и  кладется  на  камень  на  бе- 
регу ручья.  Тогда  начинается  прйнесен1е  жертвы  нередъ  свя- 
щенной веткой*  Обыкновенно  для  этого  употребляютъ  козла, 
Вс1Ьдъ  за  жертвоприиошеа1емъ  сл'Ьдуютъ  пляски  и  игры  ^), 

Еще  бол'Ье  подходчтъ  къ  европейскому  внесен1Ю  дерева  дру- 
пе  два  обряда,  справляемые  у  Ораоновг  въ  Бенгал1;.  У  нихъ 
также  весною  вносятся  вЪтки  священныхъ  деревьевъ,  карма  и 
сааль.  Молодое  деревцо  карма  у  Ораоновъ  и  Мунда  молодежь 
несегь  въ  деревню  въ  торжественномъ  шеств!»  нрв  барабанномъ 
бо*;  это  нровзвидигся  во  время  высадки  ряса.  Деревцо  устана- 
вливаютъ  ва  площади  посреди  села,  ^д^  проясходнтъ  обыкно- 
венно пляски.  Богослужеше  емусостоитъ  въяринесенш  жертвъ, 
въ  украше111Я  деревца  лоскутками  разноцы^тяыхъ  матер1й,  въ 
пляскахъ  и  хороводахъвокругъ дерева.  ЗавЬтвью  сааль  Ораоны 
идутъ  предводительствуемые  деревснскимъ  жрецомъ,  когда  это 
дерево  въ  цБ4ту.  Обрядъ  открывается  так.  обр.  молебпой  про- 
цесс1ей  Священная  роща  Сарна,  гд*  ростетъ  сааль  пм'Ьетъ  по 
мн^нш  Ораоновъ  вл1ян1е  на  дождь,  Подъ  деревьями  приносится 


1)  В1|!с1ц)р11  ГпЬев  оГ  1Ье  Н10|1и  Кооак  ор.  106  еЬ  в^«  ариведено  у  Гга- 
жег'а,  СоЫео  ВоивЬ,  I  р.  71—72. 
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жертва,   состоящая  изъ  пяти  домашЕГВХЪ  птицъ,  при  чемъ  каж 
дый  присутствую1Ц1Й  получавть  кусочекъ  мяса.  Посл^  этого  на- 
грушеицые  цв^Ьтущшии  вгЁтнами  сааль  в§рующ1е  возвращаются 
въ  село  \), 

Рядомъ  съ  ЭТИМИ  бенгальскими  празднествами  я  приведу  еще 
одао  изъ  совершенно  другой  м'Ьстности,  А6хазск1е  Абазины,  ко- 
торые также  поклоняются  еще  деревьямъ  и  им*Ьютъ  священныя 
рощи  ^),  встр'Ьчаютъ  весну  почти  такпмъ  же  способомъ,  какъ  ш 
въ  Бенгал^;.  Только  непосредственное  от11ошен1С  этого  торже-«_^— 
ства  къ  культу  деревьебъ  у  еихъ,  какъ  христ^аыъ  н-^сколько^Ц 
сгладилось.  «Съ  насту плешемъ  весны  жители  горной  Абхаз  1Ж 
праздновали  маныщ-чепанъ,  или  праздгшкъ  перваго  цветка.  Вь 
этотъ  день  все  гшродонаселенге  сосредоточивалось  прекмуще- 
ствевпо  въ  трехъ  аулахъ:  Тамъ-агу,  Агдера  и  Рыдца,  предпо- 
чвтаемыхъ  всЪмъ  другимъ  ауламъ,  потому  что  они  окружены 
были  лучн1ини  заповедными  рощами.  Въ  полночь,  накануне 
праздника^  съ  песнями  и  стр-бльбою,  девушки,  подъ  прелводв- 
тельствомъ  старухъ^  отправлялись  искать  пятилиствевпикъ,  д 
молодые  люди  разсыпались  по  окружнымъ  курганамъ  и  нска-ш 
кладовъ,  . . . .  Съ  п^^'рвыми  лучами  солнца  съ  музьткою,  П'Ьв1е1гь 
и  особою  церемоН1ею,  вс^  возвращались  въ  аулъ^  сакля  котораго 
убраны  были  зеленью  и  цв-Ьтами*  Впереди  вс^хъ  старый  джв- 
гить,  повитый  дубовымъ  вЪнкомъ,  'Ьхалъ  верхомъ  на  олеа-Ь,  об- 
речекномъ  на  жертву  Мвзитху  —  богу  л^совъ.  За  иямъ  с^^Ь* 
довала  толпа  народа,  и  каждая  девушка  должна  была  прнвестш 
съ  собою  на  площадь  аула  или  цв1^токъ  или  в^тку  и  сложить  ее 
у  П0ДН0Ж1Я  камня,  на  которомъ  будетъ  принесена  жертва  Мш- 
зитху*  Достигиувъ  камня  и  сложивъ  передъ  нимъ  свои  прмп 
шенш,  девушки  становились  но  л4вую  его  сторону,  мужчины  от< 
ходили  къ  саклямъ,  а  старый  джигитъ,  прося  обилия  пло^овъ 
л^Ьсу,  ловкимъ  ударомъ  кинжала  отд^лялъ  голову  отъ  туловищ» 


1)  ПаИон  Е1Ьпо1овУ  о^  Веп^а!  р,  269— 261^  Ггагег,  I.  с  I  р-  Э88  п  86ч 

2)  Дубровннъ^  Истор1я  войяы  и  влаж.  русскихъ  на  Кавкаэгй  т»  1^  вала.  X 
стр.  12,  15  и  др. 


1 


ВЕСЕНВПЯ  ОБРЯДОВАЯ  п-вснн  нл  ЗЛОАДЪ  Е  У  СЛАВЯиЪ. 


157 


жертвы;  если  операщя  бывала  удачна,  то  въ  мгновеНЁе  раэдава- 
двсь  Быстр'Ьлы  н  крпки  радости,  ыо  есля  голова  не  была  отд^^- 
леиа  однвмъ  ударомъ,  то  иародъ  считалъ,  что  жертва  непр1ятна 
Мизвтху.  Всл-Ёдъ  за  выстрелами  появлялись  коцпые  джигиты 
и  шесты  съ  иад[^тыми  ва  ыихъ  паиахаии,  которые  и  разставлв- 
лись  въ  разиыхъ  м1Ёстахъ  площади,  ВыстрФ.лъ  жреца  служилъ 
сигнадомъ  для  начала  игръ.  Джигитовка  и  бросавье  палокъ  со- 
ставляли главную  забаву  абазииъ.  Би  одиыъ  цраздиикъ  ни  одно 
торжество  въгорахъ  не  обходилось  безъэтихъ  забавъ.  Каждый 
удачный  выстр^лъ,  или  ударъ  брошеыаой  палки,  давалъ  право 
ва  получение  цветка,  положевнаго  у  подножия  камаяи  ^), 

Схоже  съэтнмъ  справляется  Трондынъ  девь(0стйлт1  кувд)  у 
осетянъ,  Въто  вреия,  какъ  молодежь  резвится  на  лугу,  старухи 
од^Ьтыя  въ  бЬлую  одежду  идутъ  къ  священному  дереву  (дзуару) 
аула,  нроизносять  здЬсь  молитвы,  ^Ьдятъ  особыя  ленешки  и  пля- 
ш}*тъ  вокругь  дерева.  Вечеромъ  он*  торжественно  возвра- 
щаются въаулъ,  при  входе  въ  который  нхъ  ожидаютъ  мужчялы. 
Ц-Ьль  кувла  иснросить  урожай  ^). 

Сходство  этнхъ  обрядовъ  съ  разобранными  славянскими  в 
западно^европейскими  очевидно;  оно  бросается  въ  глаза  каждому. 
И  гутъ  и  тамъ  торжес!  веаная  лроцесс1я  въ  лесъ  за  свежей  ра- 
стительностью и  нотомъ  не  менее  торжественное  шеств1е  об- 
ратно. И  туть  и  тамъ  особыя  обрядовыя  действа,  осоОыя  игры 
посреди  села  вокругь  принесенной  изъ  лесу  зелеви,  Отлич1е  отъ 
евроиейскихъ  обрядовъ  только  вътомъ,  что  Ораовы  весутъ  ветви 
не  изъ  простого  леса,  а  изъ  свящепнои  роща;  въ  свлщенныя  же 
рощи  ид}гь  за  зеленью  и  абхазцы;  нарубленный  ветви  сами  со- 
бою представляю гь  поэтому  предметы  религ1ознаго  обожания. 

Эта  характерная  черта  индейской  и  кавказской  разшшядно- 
стей  обряда  внесон1я  весенняго  дерева  особенно  важна.  Близ- 
кое отпошей1е  весенней  обрядности  разбираенаго  тина  къ  культу 


1)  Ша.,  стр.  19—20. 

2)В,  М|111еръ  Осет.  Эг.  11  стр.  376—377, 
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деревьевъ,  ука^^твалось  много  разъ.  Кдкъ  на  пер€Ж1ггокъ  п 
неа1Я  древу,  смотр'Ьлъ  на  ваши  семикскхя  игры  еще  Каран 
знаъ')'  Маннгардтъ,  а  за  нпмъ  его  оосл'Ьдователв  Соботка 
и  Фроаеръ  также  раасиатрнвалн  весеннее  внесенке  дерева  вл 
зелени^  какъ  одно  изъ  данныхъ  о  культе  деревьевъ  *).  Совер- 
шенно также  тодкуетъ  релвгюзвьш  смысаъ  ыабскаго  дерева  к 
Гуго  Мейеръ  ^), 

Обоготворе1пе  дерева  и  сБящевныжъ  рощъ  составаяеть  одпу 
язь  тЬхъ  ФОрмъ  релйпознаго  солнан!»,  черезъ  которую  црохо- 
днггь  на  известной  стуоеен  своего  развппя  все  человечество  *). 
Мы  им-Ьемъ  множество  св'М1^Ц1Й  о  существовавш  его  у  потегюи- 
цевъ,  мексикаицевЪ;  сЬверо-американсктгх-ь  индЬйцевъ,  па  Цен- 
дон^,  у  кЯФровъ,  у  негровъ  Гвянев,  въ  Австрал1и  и  въ  Полве- 
зш*).  У  индо-европейскихъ  племенъ  культъ  деревьевъ  засввдй- 
тельствоваяъ  еще  болЬе  определение.  У  грековъ  и  рнмляаъ  со 
времеш!  Ббттйхера  существование  самостоятельныхъ  свящев- 
иыкъ  деревьевъ  правда  не  признается,  потому  что  дерево  бьио 
самьшълревцнмъ  язображен1е»]ъ  божества,  я  ве1^  священныя 
ревья  или  рощи  искони  были  у  древнихъ  связаны  съ  каквлъ-1 
будь  богомъ  йлн  богиней  *)*  Однако  возможно  допустить,  что 
«эти  деревья,  которыя  срослись  съ  миоами  или  съ  изв^снывг 
богослушеа1емъ5  считались  первоначально  свящетшымн  са1гв  до 
себ*Ь  независимо  оть  этой  последующей  связи)> '),    Таковы,  но- 


шо    I 

4 


1)  Истор*  Госуд.  Росс,  I  др.  214;  С1г.  также  Аоанасьевъ,  Поэт. 
стр.  331—322, 

2)  ^.  II,  Кк.  Г  в,  180 — 191;  8оЬо1ка  НозкИнаио  V  аДго(111!па  рп^Ап«  0|р^  50 
в1с.;  Ггагег,  йоЫео  Вои^Ь  I  р.  98. 

3)0егт,  МуЬЬ.  г.  83  и  Г  Ьгррегь, 

А)  ^^ЬЪоск,  Ьез  оп^ааез  ^е  Ы  С1т]],  р.2Э7;  АсЬеПа  Мо|Зегпё  Тд1ке1%ашк 
*•  38В, 

5)  ЬйЬЬоек  К  с.  р.  273^291;  ср.  СЬдп1ер1е  ^е  1&  бааявауе  ^>^к^Ъ«  ^ 
НеИ^.  ^еасЬ.  са^.  Указатель  подъ  с^опоиъ  оВаатакпИиад;  ср.  также  Мвящй  ёш 
ГкШ,  ^€8  ге1  XXXVII  (1898)  рр,  870—376, 

6]  1Г€Ьег  (1еп  БаагосиИов   ^ег  НеИепеп  си.  особенно  г1ао7  П:   «СТшНж 
Ь«11еашеЬеа  ВаишсиНиа;  ср.  РагпеИ,  ТЬе  сиИв  о^  дгбск  аи^еа.  I  р,  14. 

7)  С11ап1ер]е  йе  1аВаиакауе^  I.  е.  И,  а,  232, 


I 


^1 
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жеть  быть,  оливковое  дерево  Лоппы  Полюсъ  на  Акрппол*^,  три 
дерева  па  ДелосЬ  въ  ^ра1^1'Ь  Апполова,  священный  дубъ  Юп1Т- 
тера  Форетр1Я  на  Капптолш,  роща  Она  (На  на  правоиъ  берегу 
Тибра  вверхъ  по  течеспю  отъРима  по  У1а  Сатрапа  п  множество 
другихъ  деревьевъ  у  алтарей  боговт,,  которынъ  приносились 
жертвы  и  на  вЬтки  которыхъ  вешались  различные  дары  ^), 
Предположегце  о  томъ,  что  у  древняхъ  су  щеетвовалъ  когда-то 
аезавнсвмо  отъ  учеп1п  о  богахъ  отд^льпый  нультъ  деревьевъ  от- 
яастн  находить  себ'Ьподтвержден1еивъустойчивомъ  напамппан1Е 
хрйст!*^  некой  оропов^ди  иовообращенпымъ  оставить  среди  другихъ 
предразсудковъ  и  древопоклонство.  Формула  отр  Ьшенш  отъ  яэы- 
чества,  приписываемая  Ефрему  Сирину,  высказывастъ  об'Ьтъ  не 
д4лать  ничего^  что  происходить  обыкновенно  пу  источниковъ 
нодъ  деревьями  и  на  перекресткахъ»*).  Противъ  культа  де* 
рсвьевъ  пишетъ  папа  Григорий  Велик1Й  въ  восемиадцатомъ 
пшсьшЬ,  \Ш  ки.  посланш '*).  Въ  знаменитой  пропов'Ьди  Е,1П11я 
(VII  в,)  запрещается  между  прочимъ,  чтобы  «ииПиё  сЬггзНапш.» 
а(1агЬогеа...1ип1]11апа  &С1а1  аи!  то*а  геййеге  ргаезита!»  *).  Эта 
проповедь  обращается  къ  романскому  населекш  и  въ  эпоху, 
когда  римская  традишя  и  остатки  античной  релипи  еще  дожи- 
вали свои  послЬд1пе  дни.  У  ромапскихъ  же  народовъ  отлнчаетъ 
культъ  деревьевъ  Мартвнъ  Брокара  въ  своемъ  сочинен1и  «Ве 
согесИопе  гиЕ11Согиш»  *),  составлен  номъ  имъ  поели  синода 
572  года,  когда  было  снова  р^шено,  какъ  и  ва  предшествую- 
щихъ  соборахъ  въ  Арл'Ь  и  Толедо,  принять  ы%ы  противъ  язы- 
чества ^), 


1)Вов1исЬег,  ].   с,  м.  107— 110,  116,  183— 136;  ср.  КагпвП,  I.  с   I  р, 

292 — 2ЭЗ  (отвоситольйо  о^наковиго  дерева  Ллнны  Под^осъ);  сн.  также  ыяобра- 
жец1я  свлщ.  яер^^вьевъ  съ  вислщиин  ыа  нихъ  двранн  пъ  ириложоннухъ  къ 
книгЬ  БОттвх^ра  рисунказъ. 

2)  ЗсЬикгс,  ОеасЬ.  ^.  Ишег^.  |1ёв  ^г.-гОт,  НеЗйеп!!.  I,  й.  307. 

3)  М1впе,  РаиоК  Ы*  ^  77  р.  921. 

4)  Нйоечатаяа  у  (7Г1тшЧ  О.  В1*  я,  п.  стр.  1738  и  у  М1^по%  Ра1г.  ]а{.  1. 87, 
р.  52в. 

1  5)  Саара  11,  ЮглЬ,  ^оасЬ.  апсЫй1а  р.  204. 

I  6)  8сЬи112е,  беасЬ,  Лел  СШеге.  ^1.  Ы1\.  того,  Пе1с11Ь.  Г  &,  403—404- 
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Существо^ще  пок1онен1я  деревьямъ  и  рощаиъ  т  германс^евъ 
я  сддвямъ  безъ  всякаго  отношевЫ  къ  другвмъ  редвНозвымъ 
иредст&влешямъ  не  подлежитъ  уже  никакой}^  со«аЪа1ю,  Свкд^- 
тельствъ  объ  этоиъ  множество.  Сюда  относится  прег^де  всего 
од»а  изъ  рубрикъ  знаиенвтаго:  ц1пй1си1ц5  шрег§1Шопошв:  «1)е 
Бает  еИгагаш,  ^^1ае  л1т1(1а8  тосаоЬ^),  Ее  иев%е  красцор%чя&о 
говорятъ  лрвведеввыя  Гриммоиъ  свидетельства  Тацнтовоб  Гер* 
ман1Я  («ВЦуа  аи^цгИк  ра1гит  е!  рпзса  Гогт1<1шо  васга»,  «10 
)л&и1а  осеап!  са&(иш  пешиз»,  аа^^^^иае  ге1|§10в1&  1исц5»)  ш  яотй 
св.  св«  БоявФашя,  Лмаида  я  Барбата,  изв-Ьст^я  у  Адама  Бренек* 
скаго  и  т.  д.  *).  Къгермаискому  (готскому?)  населенхю  относятся 
ножегь  быть  и  слова  сдавяыскаго  жвт1я  св.  Кояставтвва  Фио- 
сОФа  о  а^ителяхъ  города  фуллъ  въ  Крыму;  у  вихъ,  говорятся 
въ  жйпи  былъ,  «дубъ  велев,  съросльсе  съ  чр'Ьшнею  в  оодъ 
иимъ  трЬбы  дЬахоуи;  «огь  того,  заявляли  они,  обр-1^таез1Ъ  вея 
за  прощеи1л  паша,  дьждь  яаипаче  и  ииаа  мцога»'). 

О  культЬ  деревьевъ  и  священцы]^!»  рощъ  у  славявъ  уЬлый  | 
рядъ  воучительиыхъ  даввыхъ  былъ  собраиъ  еще  СреэвеВ'<^| 
скимъ.  Таковы  из6^стш  Константина  ПорФиророднаго  объ  ост* 
ров*  ев,  Гоорг1Я,  Устава  Владиъпра  о  тЬхъ  «кто  молится  въ  ро- 
щевьи»,  ашпя  Копстаитяпа  Муромскаго  о  иоклоыегиц  «дуол- 
наыь  лрекямымъи,  таковы  же  заметки  Кирилла  Туровскаго,  Го- 
стинноя  и  Ипатьевской  летописей  и  паковецъ  аанретъ  Дужовваго 
Регламеита  апередъ  дубомъ  молитвы  п'Ьть)^.  Особенно  много  ука- 
швхй  ви^ется  о  кулы-Ь  деревьевъ  у  Бдлт1пски&ъ  славлнъ  я  чс- 
ховъ,  Срез11енск1Й  приводить  отпостцьпся  сюда  зам'Ё<]ан1Я 
Эббо,    СеФрнда,  Тятмара5  Гельыгольда,  Арнольда  Любексн 


аго« 


3)  Ог1тт,  В.  М.  а.  п.  стр.  70  и  72—74.  Ср.  «[цб  иэв'Ьспе  кд-ь  яшт1я  С91 
МлртинА,  Г9,Ь  ряаохммпАется  о  его  нумЛ-  <гь  леревонъ,  которому  шчиакщд^еь 
лничиики  и  которое  он-1«  ирнказал.  срубить.  Ьа  Ы'^дЛе  Вог^е  «^,  Вгаае!. 
I.  I,  р.  847  ория.  а-1. 1и^,  Л,  (г.рор.  XIV  0@^&^  Р-  '^^3. 

д1  Сообщ.  ароф.  Д«шаиск||  гь  Хи^/,  Опор.,  1ддЗ,  вып.  I,  стр.  134 — 1$5. 
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Марескалька  Тур1я  и  наконецъ  Козьмы  Пражскаго*),  Зябртъ 
къ  этнмъ  указан1ямъ  присоедияттлъ  еще  н-Ьсколько  св'6д'Ьн1й  изъ 
пропов-Ьдей  пражснихъ  еопскоповъ  (ХП  в.)*).  О  древопоклои- 
стй  южныхъ  славянъ  още  въ  XVII  в*  въ  Бо€Н1й  интересныя 
даывьтя  привелъ  въ  одномъ  изъ  вьшусковъ  аЖявлй  Старяиым 
проФ.  Ламанск1Й^).  Это  отрывокъ  изъ  письма^  адресованнаго 
въ  Рямъ  въ  1629  и  1630  годахъ  и  онлакявающаго  упадокъ  ка- 
толяцязма  въ  славянскихъ  земляхъ.  <гВъ  проввищя  Поэдеганской 
(пе11а  рго\111С1а  и!  Розйе^а  пе1  (1иса1о  2егп1),  читаемъ  мы  здФсь, 
въ  пустынной  местности  есть  дерево;  липа;  зд'Ьсь  всякое 
первое  воскресенье  девятой  луны  собирается  множество  турокъ 
и  христ1а11Ъ  съ  жертвами  и  со  св'Ьчамя  и  другими  предметами, 
БЛИЖП1Й  приходскЁй  священнйнъ  за  милостыню,  которую  лд'Ьсь 
собираетъ  служить  имъ  мессул  *).  Кудьтъ  дерева  продолжается 
такамъ  образомъ  и  тогда,  когда  язычество  уже  давно  исчезло. 
Къ  нему  прим-Ьняется  даже  христ1ансно€  богос1ужен1е.  Подоб- 
ное же,  уже  принявшее  обличье  хриспанства,  почитанк  древа, 
на  этотъ  разъ  рябины,  сохранилось  и  на  Руси  до  1612  г»,  какъ 
о  гоиъ  свид-Ьтельствуегъ  жит1е  св<  Адр1ана  Пошехонскаго  ^). 

Изъ  всЬхъ  этихъ  изв*ст1Й  особенно  интересен ь  приведен- 
ный Срезневскпмъ  рпзсказъ  Гельмгольда^).  Зд-Ьсь  описывается 
ц'Ьдая  священная  роща  подобная  тЬмъ,  о  которыхъ  мы  узнаемъ 
изъ  бенгальскихъ  обрядовъ  внесения  дерева.  Даже  самое  вн-Бш- 
нее  опйсан1е  ея  подходагь  внолн-Ь  къ  иом*щецной  у  Крука  фо- 
тограФ1И  современной  инд1;йской  священной  рощи  ^), 


1)  Свят,  и  Ойрядк!  стр.  31— аА|  тоже  у  Леанасьевя  11о9т.  Воззр,  ГГ, 
стр.  321—324. 

й)  ЭеЕааш  роте  г,  в1г.  87. 

3)  1693,  вып.  I,  стр.  133—134. 

4)  Взято  М9Ъ  пАс1а  Возиае  ро^Шшпш  есс1еа!дБС1СА  сага  !ааег1]9  еЛиогпш 
йосишеп^агиш  ге^еа^в  лЪ  апоо  925  иа^це  н^  апииш  1752».  МопигаеШа  врес- 
ипИа  Ыв1опАш  31дтогит  шогЫюааИиш.  и  ХХШ  ^а^гаЫае  189^. 

5]  Сооб1ц.  прОФ,  Сободевснииъ  йъ  Жив,  Стар.,  вып.  VI  (1д91),  стр.  229. 

6)  Срсзневак]й,  ].  с.  стр«  3^, 

7)  ТЬе  рори1.  геГ  аа(1  Г,  I  оГНшЬ.  1п1На  т,  II,  р,  82—83. 

САа[*йягъ  II  Отд,  И.  Л.   а.  П 
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Не  1ргшци1гь  будетъ,  иожетъ  быть,  прибавить  къ  этямъ  83- 
йст1ямъ  о  сдавлискомъ  кульгЬ  деревьевъ  гг  кое-как1Я  даипыя  о 
той  же  ФОрмЬ  релипознаго  соз11ан1я,  какъ  у  наш^хъ  ннород- 
цевъ»  такъ  и  на  Кавказе.  Сшицениын  рощя  почитали,  напр., 
черкесы;  а  въ  ХЁВсурет1и  (на  р.  Арагв]^)  быхь  древ1пй  му^^ 
котораго  называли  БагратЕОномъ,  Если  кто-нибудь  яяъ  рода 
Багратюновтз  обнииалъ  его  и  говорилъ  при  этомъ:  япредогь 
иой  защити  своего  потомка»,  народъ  считадъ  себя  обязаииышъ 
11Р1ЙТЯ  ему  на  помощь  ^).  Георгя  разсказываетъ,  что  еще  нри 
ПетрЬ  Великомъ  всего  въ  10  верстахъ  отъ  Петербурга  стч>ялл 
на  Рижской  дорогЁ  священная  ^ипа,  которой  поклонялсь 
Ижорцы  '),  Остатки  священныхъ  рощъ  сохранились  и  до  свхъ 
поръ  у  черемисовъ  я  вотяковъ,  Еще  такъ  недавпо  газеты  сооб- 
щали о  вооружеиномъ  сопротивдеидн  череквсовъ-яаычниковг 
Едабужскаго  у  Ьзда  по  гговоду  вырубкй  икъ  священныхъ  рощь. 
У  вотнковъ  :1Тй  рощи  называются  авосяськоыни-чатча!».  Это 
анебольшге  остатки  д^са,  намеренно  вевырубд^пные  гдЬ-нибудь 
аа  зядворкахг  дере&нп,  на  пригоркЬ,  у  под1юж1я  илж  съ  бовожъ 
которыхъ  нротекаетърЬчка^ручеекъ  иди  просто  клочы».  Иногда 
это  просто  евящ^^нныя  мЬста  въ  сосЬдиихъ  д^сахъ,  но  нитере- 
С11Ы  для  нашвхъ  ц-иен  ииеиио  эти  расподожеяаьш  нецодадеку 
отъ  Д('{)евни  небодьш1л  рощи  находыик'к  у  ручейнаидн  1содод[1и'). 

Подобные  остатки  нудьта  деревьевъ  не  трудно  узнать  п  у 
коренного  русскаго  населен1я  с1вер1{он  Россш,  Д'^нствктежию, 
ничто  иное,  какъ  др€В1ия  свящеввыя  рощя,  представдяшп»  со* 
бою  эти  покрытые  лкомъ  холинки,  которые  торчап*  такъ  часто 
посреди  воден,   неподадеку  отъ  де|>ево11и  въ  отдаленны хъ  отъ 


1)  Дуброимн-ь,  Ист.  воАвы  а  вллд.  русск. на Кдвкаа^  I,  в.  1-1,  етр.  1<Ж>— 
101  и  г  2  йу  стр.  2Ьи 

2)  Папе.  ас4хъ  обшг.  ръ  росс,  го^уд.  втроАа1п>  ызл^  1799,  ст|ь.  25,  тч>жг  г 
Лаи&реб,  стр.  12  и  у  Остдков-ц  стр,  75;  ср,  С*а1ге11,  Уог1.  аЬгг  Кта.  М/и1. 
а.  105. 

3)  Д<?рв7Ж1пъ,  Эопзъ  ■торой,  стр.  5;  ср. /^соплВикдааюстм  1М1,^(|1||7Д 
корр.  йзъ  Сараа^ла;  ареос».  Вли»к1ро11ъ  ао  этому  аоводу  состыгат  брошюм.  1 
по  ыв^^  ве  /дАлоес  е«  достать. 
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крупяыхъ  центре въ  мЬстахъ  (гЬверкыхъ  губера1й.  На  этякъ 
холмтсахъ  зачастую  увядпшь  подъ  гЬнью  борезъ  иди  елей  ма- 
ленькую деревянную  часовто,  йзъ  подъ  которой  б-Ьжитъ  чистая 
струйка  воды,  Часовепька  не  даромъ  построена  именно  въ  ро- 
щиц!^  на  гор'Ь  и  екпдъ  самыл1ъ  кл1<»чеиъ  или  ручейкомъ.  Крестъ 
на  крышЬ  часовни  и  лнии  угоднвковъ  надъ  деерью  и  на  иконо- 
стасе какъ  бы  заключаютъ  зд*сь  договоръ  мгра  и  соглас1я  съ 
гостепр1нмно  принявшей  ихъ  подъ  свой  покровъ  чащей  деревьевъ, 
наслЬдпйцей  угасшей  и  позабытой  святьпн. 

Въ  обрядовомъ  обнходЬ,  конечно,  далеко  не  одни  только  ве- 
сетпя  в^тви  л  майс1«1Я  деревца  отражаюгь  древопоклонство, 
Маннгардтъ  быль  соверщрнно  правъ,  когда  разсматривалъ 
майск1Й.  обрядъ  въ  связи  съ  такими  широко  и  повсюду  распро- 
страненньши  обычаями,  какъ  зелень  и  разукрашенный  деревца  на 
свадьбахъ  (малорусское  гиьце  или  смерена),  какъ  сохранение  де- 
рева около  деревни  и  вообп1е  у  жилья,  какъ  втыканье  зеленой 
в^тки  въ  ПОСЛЕДНЕЙ  возъ  или  стюпъ  80  время  уборки  (ЕпИеша!  и 
Ег181011е),  Въ  разной  стене^т  и  въ  разлячныхъ  сиыслахъ  вН[; 
эти  обряды  вполи'к  законно  приппать  Фольклористическими  дока- 
зательствами существования  культа  деревьевъ  или,  какъ  принято 
говорить,  его    пережитками,    быт)'ющими    до    нашихъ    дней  *); 


1)  МапиЬагДс,  Вшип.  п.  КеЫ.  к.  псоСонно  тоиъ  Г,  стр.  1>— 12,  49 — 64, 
169—160,  190--323;  И  стр,  212—2085  <?го-же  Ыу111о1о^1ВсЬе  КогясЬип^ео,  стр. 
112  и  337^  КТ1  собранным*!.  адЬсь  Фдктаиъ,  Фрезеръ  приоавилъ  аналогичный 
»  иэъ  быта,  соиреиепныхь  дпклрсй  ОоЫсп  1{оидЪ  1^  р.  00  и  др.  О  роли  де- 
р«йДА.  ва  еелдьб'Ь  си.  у  О.  Вплкоая.  Ш(ёз  еЬ  иня^еа  аир11аих  еп  Пкгише  Лп- 
ЬкторЫодге^  П  р.  408  и  слйд.  Рлдоы1>  съ  этннк  обрядовыми  переживавьями 
ку1ьтадерова  приволнтся  еще  н  аац'&вы  народныхъ  пЬсеиъ  (орекиун^естоентю 
ел йвя неких !•),  гл%  дсрепо  либо  соплитавжлеп'Сй,  Л1бо  противоаоставдяетсл  чв* 
Л1>в'1^г(у  см,  8оЬо(ка  Но81Ни1аи-о  V.  иа10<1и,  ро(]ио1,  !:11г.  8— ^^^  14  е1с.  и  Идиенъ, 
Растително1о  [царство  въ  народиата  поезия  (■(**  за  Нар.  Умотв.  VII  (1892), 
стр.  311—412.  Собракнып  за1^,сь  а^^севиил  выражеп1Я  едва  ли  однако  отвг^- 
чаютъ  кикоА'Нибудь  релкгЕолаой  «ысли.  В'Ьрв'&е  всего  зд1;сь  «д'Ьло  и^етъ  пе 
объ  ^тбждест&лши  челпв-^ческой  Ж1тэгп1  съ  нриродой  и  не  о  сра«иеми^  кгред 
полагающемъ  сознание  разд'Ьльности  сряпнипаекыхъ  предметовъ,  а  о  сопо- 
стаялешн  ца  признаку  днижешя».  А.  Н,  Веселовск^й,  Пснюлогйчесюй  пя- 
раллелмзм'ь  и  его  Форим  нъ  отражен  {яхт!  цоэткческаго  стиля  Ж,  М.  и.  11р. 
1&&&^  нартъ,  стр.  1  н  сл%д.  отд.  отт. 
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то^ько  исходятъ  ля  вей  эти  обрядовыл  представлю шя  изъ  адног 
общаго  основан1Я,   какъ  это  думалъ  Манвгардтъ,  отв^чаютъ  л 
они   вс'Ь   одной   в   той  же  релипозной  мысли,   это   еще    вон- 
росъ. 

Если  и  индо-европейсквмъ  народанъ  были  некогда  присущи     I 
обоп)твореН1е  деревьевъ  и   культъ  священиыхъ  рощ1»,  обълсне^И 
1пе  обряда  виесеизя   весеиняго  дерева  посредствомъ    првведеи- 
ныхъ  бенгальскихъ  обрядовъ  иолучаетъ  особое  ЗЕ!ачеи1е.  Каково 
бы    пй   было   происхожденте   культа  деревьевъ,    надо  ли  объ- 
яснять его,   какъ   результвтъ  аниашствческаго  взгляда   на  прш- 
роду  *)>  или  какъ  одно  изъ  вйдоизм'Ьнон1Й  культа  предковъ  *),  йлн 
какъ  результагь  тотемизма®),  или,  накоиецъ,  какъ  отражешепо^ 
клонен1л  надгробному  Фетишу*),  разъ  подобный  кудьтъ  возенкъ, 
изв'Ьстныя  обрядовый   |]редставлеи1я  должны  вемпвуемо    отве- 
чать еыу  имен|]0  весною.   Въ  это  вреин  года  оаъ  додшенъ  аолу- 
чить  особый  смыслъ*  Дольтонъ  прямо  говорить,  что  въ  Беи- 
гал'Ь  СЕЯщенныя  рощи  аесугь  отв^Ьтстеенвость  за  урожай  *). 
зацвети  священное  дерево,  засохни  оно  или  опади  его  дв-Ьтъ^ 
это  было  бы  принято,  какъ  великое  горе.  Это  конечно,  злачяло 
бы,  что  весна  не  обиадежйваеть,  а  нанротйвъ,  нредвЬщаетъ  в*- 
что  злов'Ьщее. 

Внеств  в^тви  изъ  священной  рощи  въ  деревшо  зиачятъ 
прюбщйть  ее^  какъ  релнгюзно-хознйственную  едивнцу  къ  благу 
энаиеи}ющемуся  въ  свящевноиъ  дереве  или  даже  нсходящеит 
изъ  иего.  Первобытный  челов^къ  всегда  считаетъ  свою  семью, 
свою  деревню,  свой  клавъ  центронъ  т1ра;  онъ  интересуется  В1г{;ш* 
ней  природой  только  настолько,  насколько  лвлешяеяотралиисти! 
на  судьбе  родной  ему  общины.  И  релипозно  хозяйствевеая  ЭД1* 


му- 
>еи-     I 


1)  ТуЬг,  Рпю1ите  СиКаге  И,  р.  221^  (над.  1875), 

2)СоеЕсерь,  Основ.  Соадл.  I,  стр,  392  (р.  пере  в.  1876  г.). 

В)  ЬаЬЬоск^  Ьез  оп^оеа  йе  ]&  С1г.  (изд.  1878)>  рр.  272  е(  277  оп 
топмааиА  см.  сои'ЬАв1я  статьи  НлгЛПег,  Ьк  р1асе  с^а  Ш8а|1аАе  |1ап8  Г^, 
»1]^«шм  Л  ве  ГНШЫте  </««  Ы.  \8Щ  рр.  876—376. 

4)  Ь]ррег1,  КиНигв-  ^ег  МеозсЬ.  П,  а.  361. 

6)  ЁкЬшЦ.  о1  Вец^.  р.  359  пряв,  у  Ггахег*4  СЫНеп  Вои^  I,  р.  268. 
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лида,  к'ь  которой  онъ  прицадлежятъ  лредставлнстся  ему  во- 
сителы1ш;ев  своей  собственной  судьбы.  Дарено  не  одни  только 
атмоС'1>ерпчес1пя  явлсн1я,  не  только  состоят*^  почвы  и  иеэлм^н- 
вый,  заведенный  по  ручпн!^  сиособъ  ел  вазд!аывааш  о[|ред1}'> 
1яютъ  аъ  глазахъ  иервобытнаш  хоттт  надежды  яа  урожай. 
Когда  совреиеннос  русское  крестьянское  об1Г1,ество  рЬшаегь  со- 
блюдать впредь  день  такого-то  святого  поел!;  чумной  заразы, 
яеурошая^  или  иного  несчастья,  и  оно  такше  снотригь  на  себя, 
какъ  на  релипозяо-хозяйствеиную  единиг^у,  связанную  общей 
судьбой,  стремяпуюся  къ  дости№е111Ю  общаго  блага  общимъ 
культомъ  в  усил1ями  общей  молятвы. 

Признавъ  такимъ  образонь  вриведеяньте  мною  бенгальскхс 
обряды  основяымъ  и  наибол^^с  осмысленцымъ  въ  сакральномъ 
отиошен1я  видомъ  обряда  внесеп1Я  въ  релипозно-хозяйственную 
общину  весенняго  древа^  можно  будегьясв1е  установвть  н  тож- 
дество его  западной  в  русской  Формы:  на  Запад1^  сохранялся  са- 
мый актъ  вяесея1я  в'Т^тви  вля  деревца  в:гь  священной  рощи,  у 
насъ  непозабытьшъ  оказалось  жертвопряношен1е,  самый  культъ 
дерева  и  торжественное  шеств1е  къ  нему* 

Кулы^  деревьевъ  и  священны  хъ  рощь  даегь  памъ,  стало 
быть,  возмо леность  вполЕ!'!  удовлетворительно  объяснить  обряды 
весеявяго  йнбсен1Я  дерева  на  западе  и  наши  Троин.к1е  и  семик- 
ск1е  обряды.  Однако  въ  самой  тЬсной  связи  съ  ними  стоятъ  еще 
собирав1е  цв-Ьтонъ,  нлетен1е  гирляндъ  и  в^ековъ,  обряды  убран- 
ства цветами  и  зелеными  вЬткамп,  какъ  саяаго  человека,  такъ  и 
его  жилища.  И  канъ  мы  вядЬлв,  эти  обычая  нредставляются 
каи*ъ  бы  болЬе  древними,  болЬе  устойчивыми  въ  народномъ  со- 
знан1И.  Надо  ли  и  въ  иихъ  вид^Ьть  обрядовое  лрим^вон1е  древо- 
локлонства?  Если  принять  въ  соображсй1е,  что  тугь  на  нервомъ 
план-Ь  стоятъ  не  в^Ётви  деревьевъ,  а  цв^тьг,  то  на  этоть  вонросъ 
придется  ответить  отрицательно.  Какъ  я  постараюсь  цокаэать, 
чествован1е  дв'&товъ  нм'Ьетъ  особый  самостоятельный  смыслъ. 
Уяснеяге  его  поможетъ  намъ  дать  себЬ  отчетъ  и  въ  томъ,  по- 
чему всЬ  разобранные  ад'Ьсь  обряды  надаютъ  на  самые  позднее 


166 


к.  в.  Аничкивъ^ 


весенше  праздники,   почему  они  11р1урочелм  ско^гЬе  къ  ко] 
весны,  ч^мъ  К'Ь  ея  аача^у• 

Момен'п.  цвЪтешя  есть  несомненно  самый  важный  моменть 
въ  тече1йи  всего  аер10да  ностенсинаго  возражде1пн  ирвроды. 
Оть  него  находится  въ  самой  тЬеной  :1ависнмости  пранзводи- 
гельность  каждаго  рас1е111я^  каждаго  здака«  Этотъ  момевть 
можно  назвать  типично  весениныъ.  ВсЪ  гЬ  явлен1л,  аа  наторымн 
зорко  слЬднтъ  иаждын  хоэяпнъ  огь  самаго  первого  д^новенш 
весны,  въ  11ер10дъ  цв'Ьген1я  находить  свое  высшее  выраженк. 
Когда  цвЬты  стащ'гь  блекнуть,  когда  опадстъ  цвЬгъ  на  Фруьто- 
выхъ  деревьяхъ  и  что  всего  важнЬс,  отив41етъ  хл-Ьбъ,  тогда 
уте  настунип»  д^ю  съ  его  страдой,  в  урожай  болЬе  1ив  ме- 
и*е  опредЬлйтся»  1Ьра  ожидан1я,  страховъ  и  ыадеасдъ,  состав- 
дяющихъ  самую  характерную  черту  весенняго  ыасгроен1я  тог^ 
уже  проидетъ,  Весна  ьажва  ииенно  этвиъ  своииъ  конечны 
моиентомъ. 

Особенно  характерцы  въ  этомъ  отношеагя  раА1СК1я  Флор&|1||, 
такъ  близко  ыапоминашщ!)!  соирсмснныл  весеынгя  цвЬтояныя 
празднества.  Я  имЬю  въ  ввд)^  особенно  старыи  Флорал1а,  г1 
которыя  нропзводплйсь  до  ихъ  оФФищальнаго  оризцанш  въ  173 
до  Р»  Хр.  М.  Плин|й  сообщаегь^  что  онЬим^ли  мЬсго,  «и1  ошп1д 
Ьеие  йеЙогевсегепЫ  '^).  Это  замЬчаи1о  ынЬ  иредставллетсл  ооь^ 
бенно  важны»1ъ.  Слово:  аотц1а»  иесомнЬнно  обвимает-ь  н  хл1;6-'^| 
ныя  раст1зи1я.  На  отвоше^ие  этого  празднества  къ  урожаю  укд- 
зываегь  и  сохранившееся  до  нослЬдияго  времени  бросание  въ 
народъ  с4мянъ^).  Обсьишн1е  есть  заклананхе  обил1я.  Отсюда 
мощно  заключи^гь,  что  празднество  древнихъ  Флоралй  когда-то 
нресл'Ьдовало  ц-Ьлн  эаклпнанЬ!  хлЬоиыхъ  ллаковъ. 

Ф1>езеръ  во  второиъ  издании  своей  книги  рядомъ  съ  ваян)! 
1шъ  у  Маннгардта  сист1;иои  интерпретацш  обрядовъ,   иреддо- 


1)  О  янг-ь  си.  ВагешЬегк  о(  8а|^По,  0!в1.  Об  Гао**  р.  111Ю. 

2)  Р  Л  и  11,  N«1*11.  ШйЮг.  Х\Ш,  29,м. 

3)  п. . .  ш  МЛв  КЬпЬца.  * . .  атак  &сш»аа  йирег  рори1ит  враг^Ъааи  Реп 
V,  177  СС  е4  8сЬо1, 
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жялъ  и  новую,  оспованцую  ва  признай  1и  большинства  нартд- 
ныхъ  обряловъ  магическими  пр]емамн;  нодъ  мапев  онъ  при 
ЭТОМ!.  разум'Ьеч-ъ  чащи  всего  симпатическое  заклкнагае  ^).  Со- 
гласно  этой  точки  зр1>Н1Я  весенщй  цветочный  праздникъ  Фре- 
зерь  объясняегь,  какъ  симпатическое  за1иииан1е  весенняго  рас- 
цв-Ьта  природы;  подобно  тому,  какъ  индейцы  Британской  Колуи- 
б1н,  передъ  наступлен1емъ  оременв  улова  ставятъ  въ  воду  изоб- 
ражен1я  рыбъ,  думая  такямъ  способомъ  ускорить  ихъ  аоявлен1е, 
первобытный  чоловЬкъ,  говорить  Фрезеръ^  дваряжаясь  въ 
листья  и  цв'Ёты  номогалъ  обкажеяиой  земли  покрыться  зе- 
ленью»*). Такое  объяснеше  несомн'Ьицо  очень  правдоподобно; 
мц'Ь  кажется  только,  что  д'Ью  вдеть  зд'Ьсь  не  о  весеннемъубрав- 
ств*  прН1юды:  объ  этомь  поздно  думать  на  1-е  мая,  или  на  Ду- 
ховъ  день,  или  на  «(Иез  Ковае»,  которое  есть  «ае$Ш]3  1а111иш»  % 
ЦвЬтамя  въ  рикскяхъ  Флорал1ЯХЪ  заклпвали  цвБтъ  хл'1Р^бныхъ 
растен1й,  н  туже  роль  играютъ  цв-Ьты  ц  на  /|уховъ  день  и  на 
1-е  мая.  Въ  основе  цв*точ|[аго  празднй!уа  лежвтъ  стрсмденас 
помочь  и  ускорить  Ц8']Ьтъ  хлЁбоБ-ь,  украсивши,  и  себя  самаго, 
и  свое  жилище  цвЬтаки. 

И  какъ  совершенно  справедливо  :зам^&часгь  Фрезеръ  въ 
очерк'Ь  народной  мапн,  заклинанья  основаны  не  патоиъсостолн1и 
сознан1Я,  которое  надо  назвать  релипей,  а  скор1;е  на  смутиомъ 
древнемъ  мировозз1)1н1и^  изъ  котораго  только  впосл^дстти  диф- 
Ференцпровалоеь  релипозное  сознан1и  *).  Заклинац1е  цв1|Тец1я 
хл'Ёбныхъ  злаковъ  надо  такнмъ  образомъ*  признать  явленхемъ 
болЬе  древнймъ,  Ч'Ьмъ  самое  древоиоклонство.  И  мотетъ  быть 
именно  на  ночвЬ  такпхъ  прхсиовъ  заклинанья,  уже  кристадлизи* 
ровавшйхся  въ  повгорпемыхъ  изъ  года  въ  годъ  обрядахъ  н 
создалось  мало  по  малу  представлен  1е  о  божественности  н1>ко- 
торыхъ   дсреньевъ    и   породъ   деревьевъ.   Это  особенно  легко 


1)  СоМел  Вои^Ь  2-аи  изд.,  1  рр^  7^68. 

2)  Ш4Т1р.  110;  ср.  I,  р.  23. 

3)  См.  Бышс  стр.  53 — 54. 

4)  ОоНсп  13ои8Ь  2-ос  изд.»  1  рр*  62—63,  см.  также  выщо  стр,  37—39. 


170  Б.  в.  АННЧКОВЪ. 

^иапй  Уо1ге  шаг!  геу1епйга  ([ез  сЬатрв, 
Рпег  1е  Ьоп  В1еи  ^а'^1 1е  гептоуе, 
N1  р1и8  п1  шошв  соп(еп1, 
Уоуап!  ^ае  1е8  Ыёв  8е  роНеп!  Ыеп, 

Аи  (Г018  (1е  та!, 
С'е8<;  1е  та!,  1е  ^о1^  та!  ^), 

Ье  зоИ  то18  де  та!. 

(«Вотъ,  иай,  вогь  прекрасный  май,  вотъ...!  Добрая  хозяйка, 
ради  ведикаго  Бога  сд^^дайте  доброе  д^до,  [дайте]  яицъ  отъ  ва- 
шихъ  куръ,  деиегъ  изъ  вашего  кошелька.  Вотъ,  май^  воть,  ире- 
красный  май,  вогь...» 

«Бозвращаясь  съ  подя,  гд^  мы  ввдЬди  хдЪба,  мы  ихънашд! 
чистыми  [вьшодотыии] ;  бда14)сдавенъ  милостивый  Тисусъ,  за 
ваши  виноградники  и  хд^ба....  Вотъ,  иай^  вогь  прекрасный  май, 
вотъ...» 

«Когда  вернется  изъ  подя  вашъ  мужъ,  молитесь  Богу,  чтобы 
онъ  вернулъ  его  вполн'Ь  довольнымъ  видомъ  хдМовъ,  которые 
хороши Ботъ,  май,  вотъ,  ирекрасный  май,  вотъ,...»). 

Этотъ  текстъ,  очевидно  извращенный,  можно  считать  однако, 
основнымъ  для  большинства  Французскихъ  п-Ьсней  ^птоихеИез. 
Устойчивъ  особенно  прип-Ьвъ,  звучащ1Й  теперь: 

О  1птои2а!  1е  зоИ  та  йе  тоиа!^) 

До  сихъ  поръ  сохранился  и  второй  куплетъ'*). 

Третья  строФа  подверглась  большимъ  изм'Ьненхямъ»  П-Ьсня 
забыла,  зач^мъ  уномянута  прогулка  хозяина,  и  строФа  изврати- 
лась въ  совсЬмъ  безсмысленное  пожедан1е: 


1)  Прив.  у  АУсскегИп,  Ь*апс.  сЬаовоп  рор.  р.  68. 

2)  Роёв1е8  рор.  <1е  1а  Кгапсс  (Мв.,  В1Ы.  На(.  Коиг.  Асди.  •>&№  83,  38)  I  Г.  346; 
Риута18ге,  I  р.  267;  Сог1е1,  Езза!  виг  1е8  ^61е8  гсИ^хеивев,  р.  167;  ТагЬё, 
Кот.  <]е  СЬатра^пе  II,  р.  62;  ср.  1ЪМ.  р.  60,  64;  Риута19ге,  I  261,  255  и  257; 
Т1егво1 1.  с;  НоПапс!,  НесиеП  (]е  сЬ.  рор.  I,  р.  59. 

3)Риута18ге,  1  р.  261;  ср.  Шд.,  р.  255;  Т1СГ801, 1.  с,  р.  192;  ТагЬё, 
Вот.  до  СЬашр.  II,  69—66;  Рое81ез  рор.  с!с  1а  Кгапсе  I  Г.  346. 
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^иа^(I  уо1'  таг!  в'еп  ?а  11е]]ога 
^ие  В1еи  1ц1  аоН  еа  Ьоп  ассогй^  О 

вмЬсго  того,  чтобы  сослаться  на  авторите1"ь  хоонпяа  с»  хоро- 
шомъ  €остол1иа  вскодовъ,  «акъ  было  въ  старой  1гкси!>. 

Особенно  разнообразится  просительная  строка.  Тутъ  есть 
ы^сго  и  шутк'Ь,  На  этой  части  нЬсенки^естествогцо  ставшей  са- 
ыой  существенной,  особетю  изощряется  народное  остроумие. 
Въ  Бретани  наир.)  пошгь: 

Еп^ге  ?0118,  Ьопие&  §еиз, 

(^и  'ауе;1  йс  1а  роикШе 

МеКезЕ  1а  та1и  аи  ш(]. 

К'аррог1е2  раз  Ы  раШе, 

Аррог1е2  й'з  шиГь  с11Х  зер*;  о  (Их  ЬиИ, 

Ма18  п'аррог4е2  ра8  йе  роита  ®). 

(«Вы,  мялыс  люди,  у  васъ  есть  куры,  суньте  руку  въ  гн^.1до.  Не 
ириноспте  соломы,  нринссите  17  или  18  яидъ,  но  не  приносите 
гнилыхъ»). 

Если  въ  доИ;  ничего  не  даютъ,  П'Ьвць!  удаляются  съ  бранью, 
также  выраженной  обыкновенно  въ  иоротенькомъкунлсгЬ.  ЗдЬсь 
также  есть,  конечно,  м'Ьсто  л оныткамъ  на  остроум  1е'}.  Когда 
обрядъ  исполпяегся  парням»,  тп  нозволяютъ  ссб^к  и  ые  совсЪиъ 
скромные  намеки,  врод1;  слЪдзющаго: 

31  уоиз  о'ек  пеа  а  иои;^  (вопиет 
Воииег  поив  1а  зе!  гаи1е; 
Ье  рог1оц&  йи  рашег 
Ё&(  1ои1  ргё1 1а  ргеи1с, 


1)Т1егво(,  I,  с, 

2)  ЗёЫИо^г  въ  Ьёв  ЫК.  рор,  ^е  и»и1ез  ]ен  аа1шцв  ХХИ,  р.  190;  Ро^аге»! 
рор.  йо  1а  Р>,  I,  I  аез,  285  и  288]  Огат  нъ  Ьов  ЬЛ!  рор.  (1о  I.  1е8  а.  ХХХШ, 
р.  1)9;  ср.  1ЬЫ,  р»  07,  Ро^шеа  рор.  1»  ^.  34^  и  др.*  ^е  Всаигер1|1ге,  Ё1ц1е  в.  I 
р.  рор.  со  Когшап<11с?  р.  1Ь 

3)  Ри;ша1|;гс  I,  р.  257;  Т|егво1,  1.  с.  р.  19д^  Огига,  I.  с.  р.  04. 
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Ь'п  ей  а  раз  11  1а  уои(1га1(  1еп] 
А  1а  8011;1е  <1и  шо18  д'а?п  ^). 

(«Бели  вамъ  ыечего  дать  дайте  наиъ  служанку,  носитель  корзннкв 
готовь  ее  взять;  у  ыего  н^тъ  девушки,  а  онъ  хот&1ъ  бы  ее  ннЪть 
на  исход*]^  Ап1г1ля,  месяца»). 

Старая  п^снЯу  удержавшаяся  въ  совреиенныхъ  вар1автахъ, 
заменилась  кое-гд*!  и  совершенно  новой,  бол'Ье  дитературно-сло- 
женной.  Такъ  въ  юго-восточной  Францш  (Рогег  е!;  Уе1ау9  не* 
жду  городами  Пюи  и  Люноиъ),  гд^  этотъ  обрядъ  совершакггь 
д^ти,  они  расн'Ьваютъ  п-бсню  церковно-школьнаго  происхоад^енхя. 
Въ  ней  между  прочииъ  говорится: 

Коив  рпегопз  1е  8е1епеиг, 
Кои8  рпегопв  1е  ЗеЕ^оеиг, 
^ае  раг  ва  8а1п1е  ^ткее 
Уоив  ргёраге  ипе  р1асе 
Бап8  800  8а1п(;  рагасИб; 
А  сНеи  шез  сЬегв  ат18  ■). 

(аМы  будемъ  просить  Господа,  пусть  онъ  по  своей  святой  мило- 
сти, приготовить  ваиъм'Ьсто  въсвоемъ  святомъ  раю.  Прощайте, 
мои  милые  друзья»). 

Такого  же  ненароднаго  происхожден1я  одна  п^сня  итальян- 
ская (изъ  нагориыхъ  м1^стиостей  около  Пистойи);  зд-к^ь  только 
интересъ  сосредоточился  не  на  духовно-нравственныхъ  разсуж- 
ден1яхъ,  какъ  въ  приведенной  Франпузской  и^сн^;  правда  и  въ 
Италш  встречается  этотъ  наставительный  тонъ'),  но  бол^е  рас- 
пространенъ  другой  сюжетъ:   описан1е  весеннихъ   красотъ  *). 


1)  ЗёЫПо!,  I  с.  р.  190;  0га1п,  р.  97;  Роё81е8  рор.  I,  Г.  283;  ср.  м  ненец- 
кую п-Ьсвю  изъ  Рейнской  области  АтОгдиеПУ,  8.  17и  другую  у  того  же 
8дЫ11о(,  р.  240. 

2)  Сообщено  8ш11Ыо1гь  Вотата  II,  р.  60. 

3)  ВагЫ,  Мае»!  йеИа  топ1а^па  Р^аЮхеае  Л,  р.  I  ви  йи  1г.  рр,  VII,  р.  108— 
110  е  111—112. 

4)  ВагЫ,  {Ыа.,  р.  104—105. 
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Ьпос^I^Ьдств^й  мы  будемъ  ям1^ть  возмошность  проследить  исто- 
рпчЁСКИ  развнт1с  этой  темы  въ  весеннихъ  п^снлз^ъ.  Она  имЬетъ 
свою  истор1ю,  отражаетъ  оди[1ъ  совершенно  особый  родъ  средне- 
в-Ёковой  лоээ1е. 

Кром'Б  м^лоиоши  (рог1еиг  йи  рап1ег),  о  которомъ  упоми- 
нается &ъ  одиамъ  иэъ  приведеилыхъ  выше  отрывковъ  Л'Ёсснъ, 
среди  хора  поздравляющихъ  выводитсн  иногда  особое  д1;йству- 
ющее  лицо,  1а  гё]пе  (1е  ша!  иди  1а  пзапёе')  пли  ««Яро^а  [^1  Ма^», 
какъ  ее  зовутъ  въ  1{анавезе  (въ  Итад1и),  Тогда  пЬспя  поется 
какъ  бы  отъ  имени  королевы  или  нев'Ьсты;  въ  пользу  ея  соби- 
раются и  подарки.  Въ  Канаве^е  ноютъ  при  этомъ  пЬсню,  кото- 
рую сооб1дивш1й  ее  Дж1акоОбо  считаетъ  въ  высшей  степени 
старинной; 

Мд  рге5еп1о  пе1  согШе 

О'ииа  ашаЬИ,  ^епШ  зрояа, 

1)'и11  Ье1  ша^ип  й'аргИе, 

Сага  е  Ггезса  соше  гояа, 
Ого  сЬе  Ьиоп  уе^на, 
СЬе  Ьиоп  уе^иа  1о  тезе  с!!  тщ, 

А  У01 1ап1о  ^епегоза 

81ашо  1цНе  а  зиррИсаге: 

Ра1е  оиог  а  поагга  зрова» 

ЕПа  уа,  в!  Ьеп  уе811а 

Со1  сарре!  со1ог  Д!  гоаа; 

Ти11а  ^гайа  е  1е§§1а(1г1а 

N61  тагс1аг  е  пе11а  роза. 
Ого  сЬе  Ьиоп  уе^па, 
СЬе  Ьиоп  уе^па  1о  гаезе  (11  ша^  % 


1)  Въ  Когег  е(  Уе1ау  см.  ЗшИЪр  въ  Еотат'а  11,  р.  62^  Оаг(е1,  Еп^  ант 

1еа  Гй1ев  ге1,  р.  60;  Цопмтл  1Г  р.  62. 

САаяу«8е,  р.  16$. 
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(«сЯ  вхожу  на  дворъ  прекрасньшъ  апр^дьскииъ  утроиъ,  лобез- 
ной,  милой  нев^стойу  прелестной  и  св'Ёжей  какъ  роза.  Пусть 
настанетъ  теперь,  пусть  аастанеть  счастливо  м^  м'&^яцъ». 

аВасъ  столь  щедрую  просинъ  мы  вс^:  окажите  уважен}е  на- 
шей нев-Ьст^^,  она  идетъ  одетая  такъ  хорошо  съ  в1^нко1гь  цв^^ 
розы;  она  вся  грац1Я  и  легкость  въ  походк1&  и  поз1^.  Пусть  на* 
станетъ,  пусть  настанетъ  счастливо  май  ыксяцъ»), 

Въ  Португалхи  и  ПровансЬ  водятъ  вм1&стЬ  съ  д'Ьвушкой 
еще  парня,  и  парочка  называется — «таю  е  П1а1а»  ^).  Въ  Италп, 
когда  водятъ  парочку,  она  носитъ  назван1е  жениха  и  нев^^ы. 
Одна  п'{;сня  поется  отъ  имени  обоихъ: 

У|уа,  У1Уа  11  ппоуо  зрозо 
Б  1а  8иа  вроза  рии1а  % 

Обрядъ  подобнаго  характера  въ  11ортугал1И  оторвался,  такъ 
сказать,  огь  Формы  поздравлен1я;  вм'Ьсто  того,  чтобы  водить 
съ  собою  дЬвущку,  хоръ  украшаетъ  ее  цветами  и  устраиваетъ 
ей  посреди  улицы  н'Ьчто  вродЬ  трона,  также  убранеаго  цветами. 
Съ  проходящихъ  при  этомъ  собирается  дань  %  Такая  разновид- 
ность нашего  обряда,  возникшая,  можетъ  быть,  всл^^дств^и  из- 
даннаго  въ  XIV  в.  запрещен1я  ходить  по  домамъ  и  п^ть  поздра- 
вительный п-Ьсни^),  отмечена  еще  въ  средн1е  в'бка  и  въ  Итал1И. 
Въ  Болоньи  въ  1268  подобная  граФиня  мая  возс^^дала  подъ  пор- 
тикомъ  въ  м'Ьстности  Сарагосе*  ^).  Сходная  Форма  обряда  суще- 
ствовала и  во  Франщи  *). 


1)  Вга^а,  Ороуо  роги^иег  Т1,  р.  282;  ЯеКгр,  ПГ,  р.  260—251. 

2)  Кегаасо,  Ыл^^ю  р.  66. 
3)Вгаба,  хЫа. 

4)  Вга^а,  Са11С1опе1го  е!  готапсс1го  ^епега!  Т,  р.  99,  сообщаете,  что  въ 
1885  Лисабоаск1Й  мунидипалитетъ  оостановилт.:  «^ие  (Iа^и^  ет  ЛааШс  пеа(а  С1- 
Ла^е  е  ет  вей  1егто  пао  ас  са^иет  ^штгаз  пешта^а8^>^  т.  е.  анин1я  н  весевв1я 
создравительныя  п^сни. 

б)  Ве  Ог1Гоп1Ьав,  Мет.  Ыа!  апа.  1268  у  Мига1ог1,  Негит  Н.  8сг1р1огеа 
ХШ,  ЛЧпсопа,  Оп^.  де1  1еа1го  Н.  I,  р.  247  говорить,  что  тоже  ии-кю  м^сто 
въ  Модев-Ь  и  Феррарй. 

6)  Сог(е(,  Бава!  апг  ка  Г.  г.  р.  100. 
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Зачастую  поздравители  являются  въдома  не  съ  пустыми  ру* 
иами.  Молодежь  приносить  съ  собою  св1ж1я,  только  что  распу- 
СТИВШ1ЯСЯ  в-Ьтки  или  ц.1г§ть1.  Въ  ТоскапЬ  хоромъ  предводитель- 
ствуетъ  парень  съ  больти№1Ъ  св^^жимъ  амаемъ»,  убраннымъ  цве- 
тами, п  за  пимъ  идетъ  двосдругихъ,  съц^лымъворохомъмалень- 
кнхъ  вгЬточекъ  для  раздачи  ихъ  въ  каждоиъ  домЬ.  При  хори  со- 
стоять, конечно,  и  сборщйкъ  подая1ий  сь  корзиной.  Бол  Ье  разукра- 
тепямя  в^ткя  раздаются  дЬвушкамъ,  который  въ  отплату  должны 
паготовнть  осооыя  сласти  {2иссЬег1111)^).  Во  Фраищп  цв1ты  ра,ч- 
носятся  но  домаиъ  л'Ьвушнаии.  Въ  такомъ  случае  он!;  ноют1>: 

Ве  1)011  та11Т1  ]е  тас  §1и  1еуёе 

АЫ  1а  гозёе  йи  уоИ  то2з  Ле  таг  цис  Шеи  поив  а  ййппбе  ^)\ 

Ваиз  шоп  заг(11П,  ,]е  ^нш  а]1ёе, 

ТгоЬ  ^оИея  йеигНуД'у  а!  1гоиуеез> 

Веих  д'еп  а1  рпз,  пне  а!  1а188ёе; 

81  )'еи  а!  рпз,  с'ев*  ропг  уоиаеп  <1оипог  (Гогех)*), 

{«Рано  утромъ  я  встала,  я  пошла  въ  садъ,  тамъ  нашла  я  три 
красивыхъ  цв'Ьтка,  я  в:^яла  два  и  третш  оставила;  если  я  со- 
рвала яхъ,  то  это  для  того,  чтобь[  дать  ихт»  ваиъ»), 

]^Д'&сь  изображается  какъ  бы  и  готъ  первый  актъ  этого 
об[)ядоваго  Действа  который  мы  впд^ли  выше;  п^вцы  предста- 
влнюгь  себя  хпдившимнся  рат*  п<»утру  въ  л^съ,  ка1съ  въ  при- 
ведемтюмъ  мною  старо-Французскомъ  романе  и  въ  отрывкахъ  изъ 
Чоусера;  теперь  иолодежь  возврап1ается  н  прИ1{осйтъ  цвТ.ты. 
Вероятно  п  въ  Италш  происходило  тож4^  слмоо:  нЬкоторые  куп- 
леты иЬсней  изъ  11йст(шскихъ  горъ  сообш,аютъ,  что 

Но1  Я1  У1€п  {1а11е  со1Ипе 
ТиШ  аПе^г!  ^анЬНапи^)* 

(«Веселые  и  довольные,  мы  пришли  сюда  съ  првгорновъ»). 


1)  ВагЫ,  Ма)а:е1  -^^ />■  '■  ^^'-  ''*■  ^^'  •'-  "^П,  р.  97~Яв. 

2)  Прип-Ьвъ  повторяется  послЪ  гсамиоЛ  Строин. 
Я)  Ллтлпт  Ц,  р.  60  (ЙшНЬ). 

А)  Л»  р.  /.  р^.  (И  (^а^^,  рор.  VII,  р.  106  к  тоже;  р.  09  ц-ъ  жругоиъ  вярЕантЪ. 
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Что  при  этомъ  несутъ  цв-Ьты,  это  категорически  заявляется 
въ  одной  п'Ёсн'Ь: 

Е  рег  ше^Ио  а881сигагУ1 
СЬе  81ат  §1ип11  а  рптауега, 
ТТп  гааггеМо  1и  диези  зега, 
Ппа  гова  уоМопагу!  ^). 

Къ  этому  же  типу  относится  и  испанск1Й  обрядъ.  Зд^сь 
поетъ  только  одно  лицо:  мальчикъ  или  девочка,  спрятанные  въ 
н'Ьчто  въ  род']^  передвижного  шалаша  изъ  св^жихъ  в^^токъ.  Толпа 
сопровождающая  его  только  собираетъ  подачки.  Мальчикъ  скры- 
тый зеленью  называется  «Мауо»,  девочка  —  «Мауа»,  ониооюгь: 

Е84ё  е'о  Мауо  дне  МаЫйо  6 

Е81;6  е'о  Мауо  дне  апйа  д'о  рё*)  и  т.  д. 

Въ  Португалш  совершаютъ  такой  же  обходъ  съ  иальчиконъ 
убраннымъ  зеленью ').  Такую  же  Фигуру  водятъ  съ  собой  позд- 
равители 1-го  мая  и  во  Франа1и.  Въ  Бри  ее  называютъ  1е  реге 
Мау,  въ  Бургони  —  1е  ГоаШё.  Иэб^ст1е  это  находится  однако 
только  у  Маннгардта^),  и  мн^  не  случалось  увид'Ёть  опясан1е 
подобныхъ  обрядовъ  во  французской  Фольклористической  лиге- 
ратур^^.  Врод'Ь  этого  производился  нашъ  обрядъ  и  въ  Итал1и. 
Покрайней  и'1р'&  на  одной  старой  вышивке  Флорентхйскаго 
Археологическаго  музея,  изображающей  м'Ьсяцъ  Май,  иредста- 
влена  сл']^дующая  картинка:  на  переднемъ  план'Ь  три  даиы,  и 
мальчикъ  подае1Ъ  вмъ  блюдо;  он-Ь  кладутъ  на  него  ионеты;  за 
мальчвкомъ,  верхоиъ  на  осл^^  маленьк1й  ребенонъ,  съ  разв^и- 
сть]мъ  деревомъ  въ  рукахъ;  сзади  остальная  молодежь  съ 
св'1жими  в]&тками.   Съ  зеленой  веткой  въ  рукахъ  производвлъ 


1)  1Ыа.,  р.  107. 

2)  Вотата  У1,  рр.  52  е1  67  (сообщ.  М11!Ч  у  ГопКапяЬ'омъ);  тоже  у    ВаПе- 
&(его8,  Сапс1опего  ОаИе^^о  II,  р.  194—198. 

8)  Вга^а,  О  рото  ро81.  II,  р.  281. 
4)  \^я1а.  о.  РеМкпИе  I,  е.  814. 
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въ  XV  в*  въ  Феррар*  описываемый  обрядъ  н  Е1па1(]о 
й'Езге  *). 

Св'Ьжая  в'Ьтка,  только  что  распустившейся  растительпоетн, 
яли  челов1Ёкъ^  съ  ногъ  до  годовы  покрытый  зеленью,  или  иная 
эмблема  весны^  составлпютъ  черту,  прясущ^'ю  обряду  весеяняго 
привЬтств1я  почти  у  всЬхъ  ивдо-свропейскихъ  иародовъ.  Мы 
увидииъ  п*сколько  дальше,  что  этотъ  посл'Ьдн^й  типъ  вашего 
обряда  сл'Ьдуетъ  считать  самымъ  осповнымъ,  искояиыиъ,  охра- 
жающимъ,  то  нервоначальяое  значение,  какое  нн'Ьлъ  обрлдъ  ве- 
сепияго  прив'Ьтств1я,  въ  г-шзахъ  народа,  Онь  наводялъ  уже  на 
поняман1е  сокравеняаго  зяачся1Я  этого  обряда  Маня  гард  та  и 
фрезера, 

Наяротивъ,  случайнымъ  и  11озднил1ъ  нужно  признать  тотъ 
релипозный  характеръ  нашего  обряда,  который  онъ  иногда  при- 
нимаетъ  у  романскихъ  народ1.)ВЪ.  Во  Франции.  Ппртугал1п  и 
Итал1я  девушки  собираютъ  подарки,  деньги  и  яйца,  не  въ  свою 
пользу,  а  на  украшен!  е  престола  Бож1ей  Матери.  Такъ  и  въ 
п'ЬснЬ  поется: 

Се  п'ез1  роиг  Ьо1г'111  роиг  шаи^ег; 
С'ей!  роиг  а^йег  ато1Г  ип  С1ег^е 
С'ев1  роиг  1итег1а  поЫе  У1ег8е  *). 

(аНе  для  того^  чтобы  про'Ёсть  или  пропить,  а  для  того,  чтобъ 
поставить  свечку,  чтобы  осв-Ьтить  благородную  Д'Ьву»).  Эта 
новая  черточка  ористала  къ  обряду  весенняго  прив^тств1я  въ 
ХУШ  в.,  когда  католическая  церковь  посвятила  ы^^сяцъ  Май 
БогородицЬ^). 


1)  Л'Апсооа,  Опр,  Йе1  1еа1го  Н.  I,  р.  2Щ  Геггаго,  бирегвЬ.,  0*1  ©  Рго- 
7€гЬ1'  тоа^'егНш,  р.  37»  Кегазсо,  Ыл^фо^  рр.  31—32  и  34. 

2)Ри7та]еге,  СЬ.  Ли  раув  Мсавш  1,  р.  251;  Зпи?ё  Напрев  Уощев  Ьр(И1п 
XXIX,  р.  138}  Сог1е(,  Ёваау  я.  1.  Г  рор,  р*  160разскаэьтаетъ  даже,  что  въХУ, 
съ  А'Ь^ушкани  всл^дъ  эа  шш-зсе  хоам4'ь  »  свящевник'ь;  см.  еще  ЬагЬ1;  въ 
А.  р,  I  9^,  д.  (г.  р.  \и,  рр.  108—109, 

3)  См.  А.  М1со1аз»  Ьа  У1ег^е  Ма11е  V^Vап^  йапв  1*ёй118е.  3*™»  раг11е  И,  2=** 
ей.  Раг1&  1860,  р.  287;  1юсвяще111е  мая  Богородиц-^  еызаадо  ц'Ьлую  лит&р&туру 

СйФряжп  II  Отд^  И.  А.  Н.  Х2 
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Кро&1'1&  1-го  мая,  или  одного  изъ  воскресешй  мая  месяца, 
весеннее  прив^Ьтств^е  производится  въ  Итад1и  на  Пасху  ■  на 
страстную  субботу.  Въ  МонФерато,  рабочхе  прнходятъ  къ  дому 
хозяина,  наи'1^вая  п'Ьсевку,  которая  называется  сапгопе  де1Гото. 
Въ  ней  также  высказываются  поаселаи1я  бдагополуч1я  ж  жспра- 
шиваются  яйца  ^);  Во  Франщи  пзъ  праздннковъ,  могущвгхъ  быть 
отнесенными  къ  весеннему  циклу,  прив'Ьтственаая  п'Ьсня  поется 
на  масляницу  и  на  пасху.  Однако  известные  ма-б  тексты  этт 
п^сенъ,  или  в-Ьрн^е  куплетовъ,  носятъ,  то  шуточный,  то  прямо 
нищенск1й  характеръ.  Весеншй  привЬтъ  въ  нихъ  вовсе  отсут- 
ствуетъ;  кром'1Б  просительной  строФы  ничего  и  не  уц-кгЬло.  Въ 
Арденахъ  сажаютъ  на  осла  толстощекаго  мальчика,  вероятно 
олицетворяющаго  сытную  масляницу,  и  водятъ  его  съ  собою 
отъ  дома  къ  дому;  при  этомъ  поютъ: 

8а1п(  Рапдагд  п'а  раз  зоирё 
Уоиз  р1аи-11  йе  1и1  еп  йоппег? 
Ше  реШе  сгои1е  Ле  р&1ё? 
ТаШег  Ьаи1,  (аШег  Ьав. 
81  Уои8  п'атег  раз  йе  сои1еаи, 
Ооппег  к!  1ои(;  1е  тогсеаи  *). 

На   Пасху   попадаются   еще    бол^е    безличныя     обращетя*). 
Это  ужъп']Бсня  нищихъ  върод'Ь  той,  которую  пародвровалъ  Рнш- 


такъ  наз.  «ММа  с1е  Ма!о;  такихъ  канжечекъ  около  100;  самая  старая  въ  Нац. 
Биб^I^отек^Ь  1816  г.;  пояиеше  ихъ  вызвано  сочинешемъ  итальянца  1^ а] от  1Ж 
II  теве  ^1  ша^^ю  соп8есга1о  а11е  §1опе  деПа  Мабге  ^1  Ою  е(с.  Ра]егто  17&3. 
Еще  въ  1787  г.  эта  книжка  была  перевена  по  Франц.  въ  Капсу.  Дртгой  вере- 
водъ  быхь  сд'Ьланъ  поздн-Ье,  уже  1807  г.  безъ  упоивнан1я  вмени  Ладомш. 
Интересна  зам'Ьтка  на  стр.  5-оЙ  издан1я  1816  г.:  «Ье  Ште  йе  се1  оптгап 
роагга  аагргепс1ге«;  очевидно,  :>то  еще  было  въ  нов-Ь.  Что  въ  XVII  в.  этотъ 
обычай  еще  не  существовалъ,  весоинйнно:  въ  книгЬ  М'*  Ьои18  ЛЬеЦт  1л 
(гаёШоп  с1е  ГЕ^Иве  1оисЬап1  1а  (1ёто11оп...  еитега  1а  Мёге  <1е  Вхеа  2  е<1.  Рат 
1662,  8^  [ВхЫ.  N.  О.  3976]  не  говорится  о  нснъ  ни  слова. 

1)  Ееггаго  СавИ  МопГ.  р.  123. 

2)  ТагЬё,  Кош.  Ле  СЬ.  II,  р.  44;  таже  1гЬсня  поется  и  на  1-ое  воскресенье 
великаго  лоста  (ОшапсЬе  дев  Вгапдопв). 

3)  1Ыа.,  р.  49. 
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певъ,  Безсодержательность  пасхальной  11*С1Ш  объясняется  мо- 
жетъ  быть  тЬмъ,  что  въ  старину  по  этому  случаю  п-Ьлгсь  духов- 
йые  стихи  о  страстяхъ  Господ1шхъ. 

Н'Ьско^ько  большИ  внтересъ,  представляетъ  для  ыашвхъ  д4- 
лей,  П'Ёсенка  въ  Бри:  ' 

Еи  1езив  СтхъИ 
Нагап^ёге^ 

Ро138от11егее 
УМех  ТОЙ  са(1иез! 
С'ез^  а1уоиг(1'11П1  ВатесН, 
Сев!  йета10  Ра5^ие!  ^) 

Мальчика,  расп1'>вая  эту  п^свю,  обращаются  очевндао  къ  тор- 
говкая1ъ  соленой  рыбой;  ел  сбыту  еъ  наступлен1емъ  аасхаль- 
ныхъ  розговенъ  прйдетъ  иа  время  конеаъ, 

Пр1тв1;тстве1шая  весеиняя  п^сня  пр1урочивается  такимъ  об- 
разоиъ  у  рояанскихъ  народовъ  вполне  определенно  только  къ 
празднику  1-го  мал;  но  въ  народномъ  быту  сохранились  лишь 
самые  блФдные  пережитки  соблюден1я  того-же  обряда  въ  начале 
весны.  Подвигаясь  ближе  къ  востоку  Европы,  мы  увидимъ  од- 
нако, что  это  бохЬе  рапцее  пр1уроче1пе  весенпяго  привЪтствеинаго 
обхода  встрЬчается  все  чаще  и  чаще.  Въ  Росс1Я  весенняя  по- 
здравптельная  п^сня  поется  даже  исключительно  на  Пасху. 
Покам^стъ  обратимся  однако  къ  северо-западу, 
Въ  Данш,  когда  Ма1??гаГ  справляетъ  свой  торжественный 
въ-Ьздъ  въ  деревню,  начинается  хожденхе  по  домамъ.  При  этомъ 
поются  особый  п^сни  молитвеннаго  характера  съ  припЬвомъ 
"Мауе  ег  уе1коттеп!»  ^1.  Схоже  съ  зтпмъ  производится  этотъ 
обрядъ  на  г(Уа1Ьог8  Ма85  Еуе»  к  въ  Швеши  ^).    Въ  Голлан- 


1)  Ро^ахез  рор*'йе  1а  Гг,  (В»Ы.  Хй(.  Мез.  Хосу.  Асча*  .^  3541,  р.  93  тегао), 

2)  I.  М.  ТЫ&]е,  Раиакв   ГоПсзд^ео.    К^ЛЬйЬ&тI1  1818,  1,   е.  145  к  сл^,  119 

3)  Ои  СЬаШи,  ТЬе  Ьап*!  оГ  1Ьв  МУд1вЬ1  аип  V.  II,  р.  411—414,  прноедово 
въ  ты  РЫк'Ьоте  Еес<^а  V,  р.  163—164. 
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дш,  какъ  и  у  роианскшсъ  народовъ,  ходить  и  майская  па- 
рочка^). 

Старая  веселая  Англ1я  знала  ^рив^тственную  хгЬсню  только 
ва  1-ое  мая,  какъ  Франщя  и  Итал1Я.  Въ  Лондон']^  обязанность 
п^ть  ее  лежала  на  молочыицахъ.  Он^  рядились  по  этому  поводу 
въ  саыыя  ярк1я  цв^та  и  носили  на  головахъ  вм^^сто  обычныгь 
горшковъ  молока  пирамиду  тарелокъ,  украшенную  лентами  I 
цв1^таии ').  Въ  Ньюкастл-Ь  на  Тайн'1Б  рано  утронъ  ходила  по 
улиц'Ь  женщина,  несшая  св^яие  в1^нки.  В^нки  эти  продавались 
желающииъ.  Она  и^Ьло.  песенку  обращенную  къ  свонмъ  подрт* 
гамъ: 

Шве  ир,  ша1(1еп8!  Гу  Гог  зЬаше! 

Еог  1'уе  Ьееп  {оиг  1ап§  юНез  Ггош  Ьате: 

Гус  Ьееп  §а(;}1епп§  ту  §аг1ап<18  ^у: 

К15е  ир,  Ыт  шаМз,  апй  1аке  1п  уоиг  Мау»  •). 

(«Встаньте,  девушки,  стыдитесь;  я  уже  была  за  три  длинный 
мили  отъ  дома;  я  собирала  мои  веселыя  гирлянды.  Встаньте  кра- 
савицы и  внесите  въ  домъ  Май»).  Бъ  СуФФОлк'6  рабоч1е  прино- 
сили утромъ  на  Ферму  1-го  мая  в-Ьтку  цв^тущаго  терновника  ш 
п-бли  сл-Ьдующй  коротеньк1Й  стишокъ: 

ТЫз  18  1Ье  йау 

Апй  Ьеге  18  оиг  Мау, 

ТЬе  йпез!  етег  зееп, 

и  18  61  (от  ЬЪе  диееп; 

8о  ргау,  та'ат,  §1Уе  из  а  сир  оГ  уоиг  сгеат  *), 

(аНасталъ  день  и  вотъ  нашъ  Май,  самый  красивый  каков  когда 
либо  вид'Ьли,  онъ  годенъ  для  королевы.  Пожалуйста  сударыня 
дайте  намъ  чашку  сливокъ»).   Подобные  обряды  справляются  до 


1)  МаппЬагсИ,  ЛУ.  и.  Кк.  I,  а.  432. 

2)  Вгапа-Е1И8  Рор.  АШ.  I,  р.  217. 

3)  ГЬхй.,  р.  219. 

4)  1ЬЫ.,  р.  229  А  Вуег  Вг.  рор.  са8(.  р.  263. 
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снхг  поръ  въ  деревенскйХ'ь  округахъ  Соедйнспааго  Королевства 
въ  Берьшвр^,  ЭссексгЬ,  ГерФартшер1;,  Гйнтипгтоашир'Ь,  Норт- 
гэмптоншйр^  я  др.  М'кстахъ  V)*  Дайеръ  прнводитъ  два  вйр1анта 
такъ  наз.  «Мауег'з  50п§»  ^).  Въ  этой  п'Ьсн^  заявляется  такше  о 
принесенш  майской  в-Ьтки: 

ЕешешЬег  из  роог  тауегз  а11, 

То  1еай  оиг  Нуез  га  г1§Ыеоцьпе85, 
Ог  е1зе  дув  (11е  1п  81п. 

ДУе  Ьауе  Ьоеп  гатЬИпд  а11  Низ  пщЫу 

Апй  а1то5(  а11  1:Ь]$  <1ау, 
Апй  потяг  ге1игпей  Ьаск  а^аЁп 

ЛУе  Ьате  Ьгои§Ь1  уои  а  ЬгапсЬ  оГ  Мау  \ 

(«Вспомните  о  насъ  б-бдцыхъ  «шауегз»,  мы  начинаемъ  вестя 
честную  жизйь,  иначе  мы  умремъ  въ  гр1;х'§.  Мы  бродяли  всю 
эту  ночь  я  почтя  весь  день,  я  теперь,  пр1Йдя  назадъ,  мы  прино- 
симъ  вамь  в1>тку  Мая>1). 

Иногда  къ  мотиву  выесеп1я  зеленых  ь  в'Ьтокъ  и  цвНЬтовъ  при- 
соединяется и  другой  мотпв'ъ^  знакомый  намъ  изъ  обзора  весен- 
нпхъ  обходовъ  у  ромааскйхъ  народовы  въ  поздравятельаую  про- 
цесс! ю  вводятся  Ьгй  апй  1ас1у  оГ  Мау,  соотв-^тствующ^е  коро- 
леве и  королю,  графу  и  граФИ^гЬ,  невЕ^стЬ  и  женйху  романской 
обрядностя,  Такъ  въ  середннЬ  этого  в-Ька  въ  Гелингтоя'Ь  около 
Оксфорда,  д'Ьтн  носили  по  дереви^Ь  огромную  гирлянд}^  на  длин- 
ныхъ  па^икахъ,  за  гирляндой  сл'Ьдова.ш  девочки  я  мальчпки,  свя- 
занные другъ  съ  другом!.  бЬльши  носовыми  платками.  Это  и  есть 
1ог(1  апй  Ыу  о!'  Мау.  Маленькая  госпошаМая  носить  съ  собою 
м^шокъ,  Въ  каждомъ  дом^  яоздравитела  просятъ  наполнить  его 


1)  Оуег  I  с,  рр.  233,  237,  240—241,  251,  261  е1с. 
21  1ЬЫ.,  рр.  233  &2-10. 

31  Шй.,  р.  240—241;  таже  ;  гр.  Мартиаенго-Чезареско,  8о0^1  Юг  !&« 
Вие  оГ  Мау,  р.  255,  въ  ея  Е^зауа  !□  111е  Ы.  о11Р,  8* 
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деньгами.  Когда  монетка  дана,  господинъ  Мая  снииаетъ  божЪе 
ши  мен'Ёе  гращозкымъ  движен1еиъ  шляпу,  1г&1уетъ  своюгоспоа^* 
ж  только  посл']^  этого  монетка  попадаетъ  въ  н-Ьшокъ  ^). 

Въ  Соединенномъ  Королевств'Ё  преобладаетъ  такнмъ  обра- 
зомъ  среди  обрядовъ  поздняго  весеныяго  прив1&тств1я  именно 
тотъ  тиоъ,  который  я  назвалъ  типомъ  основыымъ  и  исконнынъ. 
Безъ  эмблематическаго  внесец1я  въ  домъ  св^^жей  зелени  хорь 
поздравителей  почти  и  не  решается  выпрашивать  се6:Ь  подар- 
ковъ  и  угощешя.  Въ  Германхи  къ  этой  чертЬ  внесешя  зелен! 
прибавляются  иногда  еще  и  друг1я  черты,  который  помогтть 
еще  лучше  оттенить  жизненное  значен1е  нашего  обряда.  Рядомъ 
съ  этимъ  здйсь  сохранились  въ  большей  полноте  и  тЬ  привет- 
ственные п^^сни,  знаменующ1я  наступлен1е  весны,  которыя  у 
бол^е  западцыхъ  народовъ  почти  совершенно  выродились.  Въ 
н1^мецкой  поздравительной  п1^сне  весеннхе  мотивы  начинаюгь 
слышаться  съ  самой  масляницы.  Они  повторяются,  и  ыа  воскре- 
сенье 4-й  недели  великаго  поста  (ММ  Разбей  или  Ьае1аге),  и  на 
Пасху  и  тянутся  до  самаго  1-го  мая  и  Духова  дня. 

Во  время  первой  половины  великаго  поста  по  мн^^н^ю  н1- 
нецкаго  народа  зима  встр'Ьчается  съ  л^томъ  и  встз'паетъ  съ 
нимъ  въ  единоборство;  происходить  споръ  иди  состязание,  прн- 
чемъ  зима  терпитъ  разумеется,  поражен1е.  Это  представление 
создало  ц^лую  п-Ьсенную  литературу  и  кристаллизовалось  въ 
особомъ  обряд'Ё');  н'Ьсколько  дальше  мы  подробно  ознакомимся 
съ  нимъ^).  Споръ  зимы  и  л-Ьта  отразился  и  на  весенней  поздра- 
вительной пЬсн'Ё,  прхуроченной  къ  воскресенью  на  4-й  нед^лн 
поста.  Въ  этотъ  день  Пфальц1Ь  молодежь,  вооруженная  палками, 
обвязанными  разноцв'Ьтными  лентами,  переходить  изъ  дона  въ 


1)  Вгап^  1.  с.  Т,  р.  233 — 234.   Иногда  является  только  едва  Мау  1ас1т  н  ее 

вэображаетъ  лаже  кукда  см.  Фотографию  въ  Ж'о1к-Ьоге  1894,  рр,  442 443*  сч 

ЖЫк-Ьоге  УП1  (1897),  р.  308.  ' 

2)  Объ  этонъ  см.  А.  Н.  Веселовск1й,  Три  главы  иаъ  исторической  поэ* 
тяки,  Ж,  М,  Н.  Пр.  1898,  апрель  и  май,  стр.  19—23  отд.  оттиска. 

3)  См.  первый  параграФЪ  следующей  главы. 
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домъ  и  поетъ  п'Ьсепку,  сохранившуюся  въ  Ц'Ьломъ  ряд!;  Бар1а11- 
товъ*).  Каш.  это  бываогь  обыкноветю  въ  п-Ьсеппой  литера- 
тур-Ь,  ни  одниъ  юъ  нвхъ  но  [федставдяетъ  собою  сколько-ии- 
будь  вслраыщго  текста,  по  сопоставивши  ихъ  вм'ЬсгЬ,  можно 
отдать  себ'Ь  отчетъ  о  11ервоиачально]иъ  склад'Ь  и  содержаиш  этой 
песенки.  Судя  по  тексту  XVIII  в.  она  состояла  изъ  коротенькаго 
куплета  въ  2  рпФмую1Ц1я  между  собой  строчки  н  особого  при- 
пева, повторяющагосл  за  каждьшъ  куидетомъ,  Прнп'Ьвъ  этотъ, 
38уча1Ц1п  въ  тенет!'.  XVIII  в,: 

Тга  -  Г1  -  го 
Сег  8оттег  с1ег  15Ь  йо  ^) 

сохранился  почти  во  вс^хъ  современпыхъ  вар1а11тахъ,  правда, 
уже  не  въ  вид^  припева:  въ  одной  пЬснЪ  онъ  сосгавляегъ 
зап-Ьвъ;  въ  другихъ  просто  вошелъ  въ  самый  текстъ  п  кепи  ^). 
Первый  куплетъ  могъ  звучать,  какъ  въ  п1>сни  XVIII  в, 

^1Г  т^оНеп  1пп1ег  с11е  Нескеп 
Ш(1  \и'у11еп  с1еп  зошшег  туескеи, 

второй  куплетъ,  быть  можетъ,  состоядъ  изъ  1-го  куплета  двухъ 
другихъ  вархантовъ: 

Б1е  УеНео  ипй  (Не  В1игаеи 
1)хе  Ьтт^еп  ш\в  йоп  Виютег  *), 

третш  можетъ  быть,  въ  первоначальномъ  тексгЬ  и  первый,  тор- 
жествовалъ  победу  надъ  звмои: 


)|  Егк-ВОЬше,  В.  и,  П1,  а.  130^131,  Л'=  1219  и  дал*е  Лс^^  131Э— 1223; 
ср,  ещё  ТУ1п1жвсЬе1-8сЬт1*1*,  К1  ВеНг*  2  ТЬ.,  в,  300  и  вгхтш,  Ю,  ТЦ.  л.  п. 
р,  765;  ЭТА  странная  особенность  разбираеиой  Форыы  обряла^  оо  котороГк  хо- 
ДАГЬ  и-^ть  иоэ1рав>  п^свю  съ  жлшныии  палкам»  въ  руках1|,  встр'^чается  еще 
у  чеховъ  и  дужпцкнкъ  сербоаъ  С11.  ЕоПаг,  Киг.  ар.  П,  в1п  01^— 59  (ва  млслн- 
ницу)  и  Срсзневск1Г|,  Зап,  Живая  Стйрина  в.  II  (1890'!,  отд.  1-й  стр.  бо, 

2)Ерк-В0Ь10е  К  с,  №  1219  (взятл  изъ  ВеиШН^л  Мавтт  177^,  в,  362 
н  I). 

3)  1ЬЫ,,  .%>6  1220,  1221,  1222  ехс.  и  \^111иас1ке1-ВсЬш|йЪ  рав»ш. 

4)  Ша.  и  Егк  ВйЬше,  1*  с.  .>Ё  1221  и  1223. 
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Бег  ^ш1ег  1е11;  дейш^еп 

Оеи  гсЫазеп  \1Г1г  тк  зиш^еп  ^). 

Такое  представлеше  соответствовало  вполн1&  самому  обряду, 
т.  е.  ношенш  разукрашеыныхъ  падокъ.  По<хг]&  этого  схЁдовали 
вероятно  пожелан1я  хозяевамъ.  Изъ  нихъ  одно  вполвгБ  соотвЬт- 
ствуетъ  стихосложешю  п-Ьони  и  встречается  въ  другихъ  варкн- 
тахъ: 

,    Бет  Неггп  мгОпзсЬеп  ^1г'пеп  доЫпеи  ТхзсЬ 
ОгаиГ  8о11еп  зехп  ёеЪаскпе  Р13сЬ  *). 

На  остальныхъ  пож&лан1яхъ,  напр.,  жениха  дочери,  полныхъ 
шкааовъ  пряжи  хозяйке  и  пр.,  я  уже  останавдиваться  не  буду. 
Равнымъ  образомъ  я  не  буду  возстановлять  и  юмористическап) 
просительнаго  куплета,  который  переживаетъ,  конечно,  въ  гро- 
мадномъ  разнообраз1и  во  вс1>хъ  вархантахъ. 

Разобранная  мною  пФальцская  п^сня  восходить  вн'Ь  сомнев1Я 
къ  XVI  в.  Въ  одномъ  календар-Ь  1584  года  помещена  ея  лите- 
ратурная обработка.  Въ  этой  перед'Ьлк*  уже  нить  прип-Ьва  и 
она  состоитъ  изъ  о  куплетовъ  въ  4  строчки,  риФиующихъ  по» 
сл'Ьдовательно  по  дв*  строки^).  Первый  стихъ  ириведенной 
п'1^сци  встр1^чается  и  въ  саксонской  п'Ьсенк'Ь,  при  совершенной 
тождественности  обряда*).  Б.1изка  къ  пФальцской  и  соответ- 
ственная п1^сня  н'Ёмецкой  Богемш^). 

Въ  6естФал1и  молодежь  обходить  дома  съ  такими  же  пал- 
ками, только  намековъ  на  споръ  зимы  съ  л^томъ  зд-Ьсь  уже  не 
д-Ьлается  никакихъ.  Производится  это  въ  четвергъ  на  маслянипу- 
аЬй1кеп(а$5е1  -  ауепЬ.  П'Ьсенки,  который  при  этомъ  поются  со- 


1)  1Ь1(1,  -V  1219. 

2)  Шй.,  Лг  1221  и  ЛУш12е1-8сЬт1(11  2-ег  ТЬ.  з.  300. 

3)  Бгк-ВОЬте,  1.  с.  №  1218;  объ  этойпесенк-Ь  см.  нижегдаву  третью  тобъ 
язгнавш  смерти»  (среди  очистительныхъ  обрядовъ). 

4)  1Ыа.,  л*  1226. 
б)1Ыа.,  •=\г1227. 
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хранились,  въ  кароткихъ,  иенолвыхъ  и  въ  больптнств'Ь  случаевъ 
шуточиыхъ  вар1аЕтахъ.  ЗалЬвъ  яхъ  шм-Ькаетъ  на  то,  что  мы  и 

тутъ  им4емъ  д'Ьло  съ  первоначально  одной  и  той  же  н'бснею  ^), 
Оня  ноются  оть  вмени  олицетворенной  маслннвцы: 

аИе  8с!1е1ш51пске  ^Vй^1;  1к  и  г.  д.  ^) 

Подобный  обрядъ  совершается  н  въ  Уо1§1]апс1Ч  в  въ  Егг^е- 
Ьцг^е;  но  иадка  стала  носпть  другое  назначен1е;  ее  ирясиособнли, 
чтобы  прямо  изъ  окна  получать  гостинцы  *). 

Такъже  какъ  и  въ  вестфальской  грунн'Ь  пЬсенонъ,  ужъбезъ 
намековъ  на  споръ  Л'Ьта  съ  зимой,  звучитъ  весенняя  привет- 
ственная п"Ьсня  въ  Обервальд'Ь  и  Швейцар!».  Она  поется,  какъ 
п  пФа,1ьцская,  въ  воскресенье  па  4-й  нед-Ьл^: 

Ни*:  15е  М1Ш-Га5!е^ 

тег  Ье1  ке!  сЬогп  1т  сЬав^е 

^1е  (1ег  \7ш1;ег  1з1  80  сЬаН! 

В1е  ЕозеИ  уог  Дет  егневе  ^аИ  *). 

И  въ  пожелав1И,  и  въ  стихосложении  эта  п^еня  близка  къпФальц- 
ской,  хозяину  и  зд'Ьсь  хоръ  нан^ваегь  золотой  столъ  н  по  жаре- 
ной рыбЬ  накаждомъего  углу  *),  Близость  по  складу  этой  нЬснн 
съ  п4*адьдской  выражается  еще  н  въ  томъ,  что  н  эта  н^сня  всего 
в^роптнЬе  п-Ьлась  съ  прин^вомъ  посл^  каждыхъ  двухъ  риФмую- 
щпхъ  строкъ.  Сохранился  этотъ  прип'Ьвъ^  оравда,  только  въ 
одномъ  вархангЁ. 

Маслянично-велпконостному  циклу  весенней  поздравительной 
н^ни  не  чуждъ  и  тогь  ткпъ  ея,  на  который  я  особенно  настаи- 


1)К|1Ьй»    ^ев1Г    За^еа  П-  з,  125  —  127;  Егк-ВбЬше,  К  с.  Ш,  а.   125, 
Ли  1207. 

2)КиЬо,  I.  с,  е.  130. 

3)  Егк-ВОЬще,  I  с,  Ш,  Лг  1208, 1.  126. 

4)  Ь.  ТоЫег,  ВсЪу^.  V.  II,  а.  257^  Егк-ВоЬте.  I.  с.  111,  Л1  1224,  е.  134^ 
136.  Туть  указаны  друпе  вартыты. 

5)  Строка  9-я  "текста  Егк-ВоЬте. 
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ва^^ь,  говоря  о  сродныхъ  п'Ьсняхъ  роиавскяхъ  народовъ.  Внесе- 
те св^же-распустившихся  ветвей  при  совершеши  обряда  ор|- 
в'Ётств1Я,  которое  въ  романскихъ  странахъ  и  въ  Ангд1И  совер- 
шается въ  начале  мая,  въ  Германии  встр'1;чается  кое-гд1^,  н  ва 
масляницу,  и  въ  средииЬ  великаго  поста.  Проиов'1^диикъ  ХУЫ  в. 
Луббергь  въ  своей  обличительной  кыижк'6  <«Ра8(пасЬ1еиГеЬ 
возмущается  тЬмъ,  что  въ  воскресенье  па  иасляниц-^  «д*п, 
вооруженные  длинными  шестами  обвитыми  зеденыин  лнстьяза, 
расхаживаютъ,  заходя  въ  дома  и  поютъ  всевозможныя  пЬсн1». 
Это  происходило  в-Ьроятно  въ  городк'Ь  БолендорФ-Ё  около  Лю- 
бека, гд-Ё  жвлъ  этотъ  священцик1>  ^).  Упоминаемый  инъ  обрядъ 
безъ  сомн'ЬнЕЯ  тотъ  самый,  который  мы  вид1;ли  въ  ПФальц'Ь  н 
Швейцар1и.  Только  въ  берс1И  Лубберта  палки  оказались  тьфа- 
шенными  зеленью.  Ужъ  прямо  зеленыя  в^тки  разносить  по  Д(ь 
мамъ  хоръ  поздравителей  въ  Меклеибург!;;  онъ  и  въ  п'Ьсв! 
своей  прямо  поетъ: 

1сЬ  Ьпп§  гига  Ра$1:е1-АЬеп(]  е^пеп  дгйпеп  Вивск 
НаЫ  1Ьг  П1е81  Ехег,  §еЬе1  ипз  А^'игв**), 

Въ  немецкой  Богем1И  (около  города  Трубау)  приветственны! 
хоръ  также  ходилъ  на  4-ое  воскресенье  великаго  поста  съ  ра- 
спустившимся уже  деревомъ  и  п-Ьлъ  при  этомъ: 

Ма1а,  Ма1а,  Зптта  ^п, 
Й1е  ИеЬп  Еп^е!  815иа  зсИи 
81е  81и§а  а1Г  ги  §1е1с11а 
Ш1  ^пззп  Н1те1ге1сЬа  и  т.  д.  *) 

Тексты  другихъ  весеннпхъ  ноздравительных!»  п-Ьсенъ  какъ 
швейцарск1я:  «Пт'з  \уиг5Ш  81п§еп))  и  н-Ьмецкхе  «БИег^ав^» 
не  представдяютъ  сл'Ьдовъ  бол-Ье  или  мен-Ье  отчетливаго  вос- 


1)  Ог1тт,  В.  М,  а.  п.  стр.  770  прим. 

2)  ВагисЬ,  8.  8.  О.  ааа  Мек1.  П,  з.  254. 

3)  Уегпа1еке11,  М.  О.  дег  V.  аилОевШ  1,я.29в;  ср.  вар1антъ:  Ёгк*ВбЬте 
.с.  Ш,  №  1236,  8.  142,  который  поется  въ  на-к. 
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поывваи1я  о  смыи^  обряда.  Они  сохранили  только  проситель- 
ную часть  текста,  которую  ииой  разъ  несообразно  развп,1й*). 
Тан1е  же  безличные  грубо  попрошайнпчсскге  стнхя  поются  п 
на  Вербиое  воскресенье  я  яа  Пасху  ^).  На  ни^ъ  л  остапавли- 
ваться  не  буду, 

Перебдемъ  скорее  къ  следующему  циклу  весеинихъ  иразд- 
нпковъ,  къ  1-му  маю  и  къ  особенно  чествуемому  н^мецкимъ 
простонародьемъ  Духову  дню*).  Прежде  всего  надо  конечно  и 
тутъ  выд'Ьлить  гЬ  ы1;стности,  гд^  обрядъ  стерся,  утратилъ  вс4 
черты  особенно  для  пего  характериыя,  а  п^сня  превратилась 
въ  присказку  (8ргиеЬ),  отражают;  ю,  разумеется,  одииъ  только 
просительный  куплетъ.  Таковы  присказки  Эльзаса,  ПФадьца  и 
Граца.  Ихъ  поютъ,  совершая  свой  приветственный  обхпдъ, 
мальчики  или  молодые  парни  на  Духовъ  день*).  Последней 
степенью  вырождев1Я  нашего  обряда  долженъ  быть  прязнанъ 
тотъ  его  вйдъ,  который  былъ  принять  въ  40-хъ  годахъ  истек- 
шаго  века  въ  окрестностяхъ  Эйзенаха.  Здесь  хоръ  ноздравн- 
телей^  носл1Ц)п  назвав1е  Нигеп  состоитъ  иэъ  людей  одетыхъ  въ 
рубиша  и  старый  я^енск1я  юбки;  Нигеа  очевидно  изображаютъ 
нищихъ^).  При  этомъ  весенндя  черты  обряда,  разумеется,  сту- 
шевывались вовсе. 

Немецкк  поздравительные  обходы  этого  второго "  бол  Ье 
поздняго  пр1урочен1я  почти  тождественны  съ  соответственными 
обрядами  другпхъ  евронейскихъ  еародовъ.  Только  здесь,  какъ 


1)  Бвб1.  см,  у  ТоЫег'а,  БсНиг.   VI.   Г,  в.  СХЫИ— СХЬУ,  а  также  п  не- 
сколько текстов'ь  II,  з.  934 — 247;  тоже  Зрее,  У1Ь.  V,  КгЬ  1«^  Не/1,  а.  1—2. 

2)  Егк'ВбЬше,  ВЬЬ  И1,  аа.  138—140,  ?еЛ!  1228—1231, 
д)  Если  слова  Внтгарта: 

ей.  Н&ирй  13,1в  (ср.  ВхеГвсЬотувку  ЙеясЬ.  бег  Ьо^,  с1огГг.,  а.  18)  ножно  понять, 
какъ  намекъ  да  раэбЁраеиый  теаерь  обрядъ,  то  эд^сь  иы  х^^'Ьемъ  саное  древ- 
нее его  уаоминаше. 

4)  Егк-ВйЬте,  ПЬЬ,  №  1249,  ТП,  в,  148, 

5)  %У]п17всЬе1,  5.  а.  ОеЬг,  вия  й.  11п1{г.  V  ЕхаепясЬ,  а,  13иб4;  МаппЬ.  \\' 


и.  Кк.  I,  а.  440—141. 
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впрочемъ  и  въ  Ангд1и  и  на  с1Ьвер'Ь,  рЬже  встрЪчается  мопвъ 
королевы,  граФИни,  невесты  или  любовной  парочки.  Онъ  оптЬ- 
ченъ  правда  въ  Альтмарк'Ь  и  въ  БрауншвейгЬ,  гд'1&  водять 
нев1сту,  называя  ее  МахЪгаи!;^).  Въ  ВестФадш  и  въ  Ольдее- 
бургЬ,  около  ДюсельдорФа  вм'1&сто  МагЬгаи!  говорятъ  еще 
Рйп881;-Ьгй(1  потому  очевидно,  что  обрядъ  пр1урочивается  къ 
Духову  дню,  а  не  къ  1-му  мая.  Около  ДюсельдорФа  хоръ,  со- 
провождающ1Й  нев']^сту,  поетъ  коротенькую  п'&сеаьку  въ  просла- 
влен1е  ея  и  ея  возлюбленнаго^).  Около  Мюнхена  водять  парочку 
и  обрядъ  носить  названхе  Запйп^!*).  Н'Ьчто  подобное  совер- 
шается и  въ  Саксон1и^). 

Въ  большинстве  ы'Ьстностей  Германш  переживаютъ  разно- 
видности прив-Ьтственнаго  и  проснтельнаго  обхода,  съ  выпукло 
выступающиыъ  чисто  весенннмъ  мотивоиъ.  Мотивъ  этотъ  ска- 
зывается, и  въ  подробностяхъ  обряда,  и  въ  прип'1&в'&  пйснн  и  въ 
кое  какихъ  намекахъ  и  зам']^чац1яхъ,  разс^янныхъ  въ  пожела- 
нхяхъ.  Нигде  весеннее  настроенхе  не  выдержано  такъ  насгон- 
чиво,  какъ  въ  следующей  песеньке: 

Бег  НеЬе  Ма1е  г'хеЫ  егп 

МП  Ь\еА  ипс!  8оппеп$сЬе1п. 

Ез  Ьг!!]^!  В1йше1е1П  го!  ипй  ^е188; 

"^хг  Ге^^еп  (Не  Вгиппеп  {Ьт  гехп 

1т  Ма1,  1ш  Ма1,  ЛсЬЬе!! 

Бег  Ма1  Ьпп^!;  Уб^екш  зип§  ипй  а1<;, 

1т  §гйпеп,  дгйпеп  ЛУаМ*). 

Въ  этой  пЬсн-Ь  весенн1й  мотивъ  отзывается  однако  книж- 
ностью. Онъ  бол-Ье  отчетливъ  въ  томъ  тип*  весенняго  обхода, 
на  которомъ  я  каждый  разъ  останавливаюсь  съ  особымъ  вни- 


1)  МаппЬ.  >У.  и.  Рк.  I,  8.  438;  Ёгк*ВОЬше,  I.  с.  Ш,  8.  145. 

2)  2.  а.  Г./.  У.  П,  3.  82;  Егк-ВоЬте,  1.  с.  III,  Лг  1243. 

3)  Рапгег,  ВеКг.  II,  8.  81,  .V  124. 

4)  Зотшег,  8.  М.  и.  О.  айв  8асЬзех1  ип<1  ТЬигш^еп,  а.  151. 

5)  МоШапав,  Уо1ка/.  8.  81. 
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ыаи1емъ.  Ес1и  въ  Испании  поздравительный  хоръ  вадигь  съ 
собою  мальчика  спряганнаго  въ  передвяжную  будку,  сплетенную 
изъ  свежей  зелени,  то  въ  Герма111И  убираютъ  зеленью  съ  го- 
ловы до  ногь  молодого  человека,  п  онъ  долженъ  сопровождать 
хоръ  изъ  дома  въ  доиъ.  Эту  Фигуру  называютъ:  бег  §гаие 
Маао,  Огаззкбп!^,  ЬанЬ  шаасЬеа  (въ  Тюрявля)^),  йег  Гизи^е 
Ма1  (въ  АльтмаркФ.)^),  Рйпр<:  шапсЬеи  (въ  Гессеп*)^),  Рйн^зИ 
(въ  нижней  Баварш  и  въ  Саксонии)*),  Ьо1гтаоп  (въ  Шваб1и)*), 
Рйо^б  кй55  (въ  Брейсгау)'^),  Ма1€иго581еш  и  Рйп^в!  к1б12е1  (въ 
Эльзас^)'). 

Въ  Саксовш  передъ  самыиъ  обходомъ  Рйв?8*Гя  —  хоръ 
исаолняетъ  и  еще  одивъ  обрядовый  актъ,  новидпмому  ям^ющ[й 
ц^лью  показать,  откуда  взялась  эта  зеленая  Фигура.  Этотъ  1-ый 
вступительный  актъ  обрядовой  камеД1Я  [1азываотся  «йен  т^'Пйеи 
Манп  аий  йеш  ВиасЬе  ^а^е^1м.  Однако  содержаи1е  его,  какъ  мы 
сейчасъ  увидимъ,  этому  1гпэБав1ю  вовсе  не  соотв'Ьтствуетъ: 
одннъ  нзъ  парней  заранЬе  уб'Ьгаегь  въ  л^съ  п  прячется  въ 
кустахъ;  толпа  будущихъ  поздравителей  начпнаегь  искать  его 
Я,  разум'Ьстся,  скоро  находить;  но  паревь  не  поддается  и  уб15- 
гаегь.  Тогда  начинается  стр1;льба  холостыми  зарядамп.  Парень 
притворяется  убятымъ  п  падастъ.  Толпа  идетъ  къ  нему, 
отряжаеп?  одного  изъ  своихъ,  чтобы  играть  роль  доктора  и 
вернувши  парня  къ  жизни,  торжественно  ведетъ  его  въ  де- 
ревню ®). 

Во  всЬхъ  этихъ  разновидностяхъ  поздрявительнаго  обхода 
поются,  конечно,  всего  чаше  п1хни  безсодержательныя,  отра- 
жающ]я  одинъ  просительный  куплетъ,    Шкоторыя  п^снн,  со- 


1)  1Д^1п1гвсЬеП,  8.  В,  и,  О.  ииз  ТЬигткео  П,  202  €. 

2)  КиЬп,  М.  8.  321  и  Г;  МаппЬапК,  ^.  и.  Тк.  I,  д   3^4 

3)  Ко1Ье,  Н.  ^3.  2  АиИ.  з,  60. 

4)  Ряпгег,  ВеНг.  I,  8.  235;  Зотшег.  8.  М.  и.  О.  аиз  ЗасЬСеп,  в.  1&5. 
Б)  В1гИ11^еТт  71Ь.  апв.  ЗсЪ^'аЬсп  1^  е.  120  и  Г. 

0)  г.  с1.  Г./  Г^  УП  (1898),  й-  328-329. 

7)  81оЬег,  Е|я,  УЬ.  а.  66;  Мг111вЬ  ^'.  и.  Рк,  I,  я.  312, 

8)ЫаппЬ.  \У.в.  ГкЛ,  8.  333, 
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хранши  однако  типичный  прип'1^въ;  он^  иышатся  на  Рейе! 
Самое  содержан1е  и  въ  нихъ  отражаетъ  только  проситыь- 
ный  куплетъ,  но  прип^въ,  звучащ1Й  въ   н']&сколькихъ  варив- 

тахъ: 

Рхеггозеп  В1ите1е1п 
или 

Ее1п  Во8еиЫйте1ет, 

даетъ  право  предположить,  что  зд-Ьсь  мы  ивI^№|^ь  Д'Ьло  съ  бол^е 
устойчивой  пасенной  традищей.  Можеть  быть,  н  грубые  кмп- 
лименты  одного  изъ  этихъ  вар1автовъ  отражаютъ  д1Бйствггельно 
прив1^тственный  мотивъ: 

Ва*  НиЬв,  йа*  81еЫ  ор  МиЬге 
Вгеппе  \уоипе  ГеИе  ВиЬге. 
Ве  (КК)  ез  еп  ^ойе  Мапи, 
от  03  у^и  е  2й\уе  капп  и  т.  д. '). 

(Доыъ  стоить  на  стЬнахъ,  въ  неыъ  живутъ  жирные  иужикн* 
NN  хорош1й  челов4къ,  дайте  намъ,  что  можете).  «Жирные  му- 
жики» несомн-Ьнво  прославлен1е  хозяина  и  его  зааснточносп 
которое  въ  русскихъ  п-Ьсняхъ  подобнаго  рода  будетъ  занимать 
центральное  м-Ьсто.  Намекъ  па  подобное  1]рославлен]е  мы  вид1^1 
уже  во  Французскихъ  (птоигеиез. 

Къ  обряд)'  даннаго  типа  примыкаютъ  П1вейцарск1я  и  сЬ- 
верно-н'Ьмецк1я  пЬсеньки  о  «Ма1еггб8з1е1п»  или  «РГип§81Ь1йте»*У 
въ  нихъ,  повидимому  отразилось  н-Ьчто  врод^  танца  исподняе- 
маго  Фигурой  схожей  съ  «Рйп§81;Гомъ. 

Въ  н-Ьмецкомъ  вар1анг6  этой  п^сеньки  од'Ьтой  въ  зелень  фи- 
гурк'Ь  говорить: 

Ма1гее8е1е,  кеЬг  и!  <1ге1та1  егиш, 
Ьозз  йе  ЬевсЬахе  гит  ип  гит!  ®) 


1)  Ат  17г2ие1  V,  в   18;  ср.  Егк-ВоЬте,  1.  с.  ИГ,  8.  150,  №№  1252  в  1253. 

2)  $а1п1ио^  топ  асЬ^е^гег-КиеЬгехЬеп  ипй  УоШзИейегп  ЗМ«  АиЯ.  Вещ  1818, 
8.  66—67;  прив.  у  ТоЫег'а  и  Егк-ВоЬте  1.  с.  Ш,  вз.  143—144. 

8)  Егк-ВйЬте,  1.  с.  .V  1239, 111,  а.  143. 
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Прпп*Ьвъ  «8о  1'аЬге  тг  го  Ма1е  1о  д!  Возе»  швпдимому  пряп^въ 
старый.  Онъ  встречается  въ  одноиъ  отрывке  [г-^сепькя  еще 
XVI  в.') 

Рядомъ  съ  указапыымъ  только  что  типоагъ  вессгняго  поздря- 
влен1Л  оно  производится  в  проще.  Вместо  зеленое!  Фягуры 
убранной  въ  св^Ж1Я  ветки  и  цв*Ьты  вносится  и  просто  только 
что  распустившаяся  н^тка.  Такъ  прив^тствоЕ^али  съ  наступле- 
Н1емъ  весны  на  1-ое  ашя  въ  Цюрих-Ь  въ  началЬ  этого  в^ка. 
Такъ  совершается  этотъ  обрядъ  п  въ  Эйфл^.  Зд^сь  поютъ: 

ТУ1Г  коштео  Ыет  ^едпп^еп 

КбзсЬеп  гоО! 
1Ьг  \го1и  ппБ  зсЬй!1  егарГапзеп 

КозсЬеп  гоЛ, 

Въ  конц'Ь  п-Ьсни  пан11ваютъ,  какъ  мы  это  видели  и  въ  авгл1Й- 
скихъ  майскихъ  пЬсняхъ: 

^1г  з1е11еп  ецсЬ  (1еп  Ма!**). 

Бол-Ье  многозначительно  нап*ваюгь  на  нижнемъ  теч€Н1и 
Рейна*  Зд'Ьсь  прямо  поютъ  н^а  Духовъ  день: 

'ЧГ1Г  Ьг1цдеи  еигЬ  с1еи  Ма!  1нЧ  Ни!; 
11п(1  Ьо1еп  ипз'неп  па1еп  Ги!^), 

Хоръ  такймъ  обраяомъ  не  только  поздравллегь  съ  наступлешемъ 
весны,  ве  только  высказываетъ  изв^стныя  пожелай! я,  онъ  вно- 
ситъ  въ  домъ  кь  очагу  свЬжую  эмблему  весны,  самые  нагляд- 
ный показатель  ея  наступления, 

Св1;жая  молодая  растительность,  конечно,  сииволпзируетъ 
Бполнй  естественао  весеннее  оживлен!  е  природьк  Но  рядомъ  съ 
нею  есть  другой  столь  же  радостный  показатель  настунлен1я 


1)  Егк-ВиЬте,  I  с.  Ш,  Х-  12^0,  а.  И4. 

2)  1Ыа,  Лг  1237;  ЗсЬт112,  8.  и  а  ^,  ЕШ,  V,  I,  9.  33, 

31  МапаЬ,  ^У.  и*  Гк.  I,  в.  162;  МоШаииа,  О.  V,,  в.  29  и  31;  Егк-ВбЬше, 
1.  с.  П1,  .^  123'},  8.  141, 
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весны.  Весвой  природа  пробуждается  и  въ  п^Бньи  птицъ.  Со10- 
вей,  ласточка,  кукушка  самн  какъ  бы  совершаютъ  весеннее  прж- 
в^тств1е.  Около  ДюсельдорФа  хоръ  поздравителей  нап-Ьвая  хо- 
зяину богатство  помиваетъ  въ  своей  п^сн'ё  весеннихъ  птщъ, 
какъ  вещественный  признакъ  наступлен1я  новаго  времени 
года: 

У5§е1е  ^ево^еп,  ^е8101пгеп  тяга11  б^ег  йе  ВЬ!п 

\70  (11 1е(1;е  Еагке  8!п. 

Рагке  Ье^^е  з^аНег 

Кб)'Ьелу^е  НОпйег 

ДеЯегв  Ье1яг\уе  Тбпйег 

(^88  с1ег  ёапп  §еппе  г1ке  Маш) 

йепп  и88  Ъгйж  \^аи  ^етяге  капп?^) 

(«Прилет&ЕИ  птицы  изъ  за  Рейна,  гд-Ё  есть  жирныя  свиви. 
Пусть  им'Ьется  вдоволь  свиней,  сто  коровъ  и  тысяча  овецъ- 
Отъ  нихъ  будешь  богаты&1ъ  челов11комъ,  могущимъ  намъ  сво- 
бодно дать  что  нибудь»). 

Мы  увиднмъ  дальше,  что  символизмъ  весеннихъ  птицъ  и  за 
пред-Ьлами  Гермаши:  у  славянъ  и  новогрековъ,  зачастую  за1гЬ- 
няетъ  символизмъ  св^^жей  растительности.  Онъ  правда  какъ 
будто  мен-Ье  устойчивъ;  можетъ  быть  по  пословиц*:  «Одна  лас- 
точка весны  не  д'Ьлаетъ»  весемнимъ  птицамъ,  какъ  показателю 
весны,  люди  мон^е  доверялись,  предпочитая  удостов1;риться  на 
бол^е  д^йствительныхъ  и  осязательныхъ  данныхъ. 

Символизмъ  птицы  сохранился  въ  Германш  еще  въ  связи 
сь  одной  своеобразной  особенностью  весенняго  поздравительяаго 
обхода,  съ  которой  мы  еще  не  встречались.  Ознакоиившнсь  съ 
ней  на  почве  немецкаго  Фольклора,  въ  дальнейшихъ  экскурсахъ 
мы  будемъ  часто  съ  ней  вЬдаться.  Въ  нижней  Бавар1и  молодые 
парни  на  Духовъ  день  разъ-Ьзжаютъ  по  селу  верхами,  взявъ 
съ  собою  Рйп§81;Га,  покрытаго  съ  ногъ  до  головы   содомов. 


1\г.а.  у./.  кк.п,  8. 446. 
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Когда  обходъ  копчеиъ  РбпэИ'а,  т,  е,  соломенную  ктелу  бро- 
саютъ  въ  колодезь^).  Тоже  самое  д1.1аютъ  и  въ  Мсйпянгеп^^). 
На  нижнемъ  теченш  Рейна  кальчпков-ь,  [которые  носять  съ 
собой  св^ж^я  в^тви  и  поздравляютъ  хозяевъ  кашдаго  до  а)  а 
съ  1шсттплен1емъ  весны^  обливаютъ  взъ  окна  водой  ^).  На  эту 
обрядовую  подробность  указываегь  и  пЬсип  тъ  нижней  Ба- 
вар1и  *). 

Около  Эвзеиаха  (Рула)  и  въ  Нассау  (въ  Узиагеп'Ь)  а15ти, 
которые  ходятъ  съ  Рй[|§5И'емъ  или  съ  ЬаиЬшйппсиеаЪзиъ  сами 
обливаютъ  эти  куклы  водой*).  Вь  верхней  Баваргя  тоть  же 
обрядъ  совершается  торжественнее  и  зд^сь  вместо  РЙ11|;!;Ё1:Га 
появляется  уже  птица:  въ  понед1.лы1ИКъ  всюлЬ  Д\'хава  дал 
водять  по  селу  всадвика,  на  котораго  надЬта  огромная  шея 
лебедя.  Туловище  лебеди  делается  изъ  зелени  и  болотаыхъ  цв!;- 
товъ  Эта  Фвгура  называется  \Раз5егуо|5еК  Ее  старательно 
обливаютъ  водой®}.  Въ  Баден1;  хоръ  поздравителей,  который 
водить  съ  собой  ^(Л\^аз5е^Vо^;^еГа)^  поетъ: 

Гйп§з4'11  18  коте 

(1а8  Ггеи1  (1е  а11  ,п  ииЛ  ]иико, 

№б1ц  Й!  Ьаиеги'8  рйц^еЬге!^ .  и  ге'сЫээп, 

1йЬ  туг  их  ЬезЬ .  п  гозз  иасЬ  Рг1ейЬег§  геШ'). 

Въ  Баумгартен*  этотъ  обрядъ,  первоначально  им^нштй  смысяъ 
заклннан1я  дождя  *)^  кптораго  естественно  весною  ждали  съ  не- 
терп'Ьн1емъ,  выродился  въ  простую  игру.  Парии  в^шаютъ  ведро 


1;  г.  (I,  к./.  Ук.  т,  в,  Ь-д;  Радгег,  Ве1Сг,  I,  е.  2а«У— 2$в. 
2)  МаапЬ.  Д^.  и.  ?Ь  I,  •.  ВЩ  Т?Пй1асЬе1,  л.  13. 
8)  Мот&пив^  О,  V,  в.  2Л 

4)  Егк-ВйЪше,  К  с.  Ш,  ^^  1245,  а.  146,  т&же  п.  у  Рьплег'а,  1.  с,  е.  835. 
Ъ)  ^V^писЬеи8.  и  ОеЬг  а  д.  17.  Е^всиасЬ,  в.  15;  КеЬгехо,   Увр,  л  Ув.  11л 
Н.  Кааааи,  а,  156^  оба  изв,  у  МцппЬагс!!*^!  6»  а   Рк.  I,  в.  Э20— Б2К 

6)  Рапкег,  1.  с,  I,  ш.  254* 

7)  1ЬЫ,  П.  е.  84. 

8)  вг1шш,  Б.  М.  а.  п,  р.  583  и  784;  ВейвгодьАъ  напрасно  вид^тъ  въ  по- 
добно>1ъ  обряде  изобр&жев1е  челов'ЬчесаоО  жертвы  Е^.  7./,  Ук.  Ш,  1»  9% 

СОоршигт.  II  Отх.  Н,  А.  В,  18 


■^« 


194  Е.  в.  лничковъ. 

воды  на  гибкоиъ  шесгЬ  прикр^пленномъ  къ  столбу.  На  ведрЬ 
находились  дощечки,  въ  которые  надо  быдо  попасть,  про-^зжая 
мимо  на  рысяхъ.  Неловкая  обливались,  конечно,  водой  ^). 

Знакомство  съ  весеинимъ  прив^тств1еыъ  въ  Рерианхи  дало 
намъ  такимъ  образомъ  еще  дв'Ь  новыя  его  Фориы,  забытыя 
зааадн1^е  Рейна.  Я  распред-Ёлилъ  им'Ёюнцяся  у  иеня  подъ  рукою 
данныя  объ  этомъ  обряде  въ  геограФическомъ  порядкгй  иыенво 
для  того,  чтобы  было  совершенно  ясно,  какъ  постепенно  дви- 
гаясь на  востокъ,  естественно  обогащаешь  свои  св'Ьд'|^н1я  по 
Фольклору.  Когда  перейдя  за  границу  Герман1И  въ  Росс1ю  и  кт» 
славянамъ,  мы  будемъ  зд1>сь  наблюдать  разбираемый  теперь 
обрядъ,  онъ  представится  намъ  въ  еще  большемъ  разнообраз]В 
и  въ  несравненной  большей  полноте.  Рядо51ъ  съ  этвмъ  переме- 
нится и  характеръ  п^сни;  мы  больше  не  будемъ  им']^ть  А'^ло  съ 
кое-какими  отрывками,  съ  ничтожными  пережитками,  мы  уже 
услышимъ  п^сню  полную  содержаншмъ,  выраженную  прп  по- 
мощи вс*хъ  поэгическихъ  средствъ  народнаго  творчества. 


IV, 

У  вс^хъ  славяпскнхь  иародовъ,  у  грековъ  и  у  румынъ  ве- 
сенняя нрпв'Ьтсгвепная  нГ.опи  поется  также,  какъ  и  на  Запад'Ь, 
начиная  съ  Великого  Поста  до  Троицы  п  майскаго  праздиика. 
У  чехов'ь  по:цр;1нпг1Мьпы('.  обх<»д1.1  начинаются  на  четвертой 
иедЬлЬ  великан»  поста  (^г^иклЧнЛ  тмЬМс).  Въ  н^сенькахъ  кото- 
рый .а^'^сь  поются  пас1у11леп1е  весны  п.чображается  еще  н1- 
сколько  па  книжный  ладь. 


1)Рап/ег,  1.  с.  I,  э.  2^2. 
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Р1]а1а,  гйге 

к\1&11  пешййе, 

5  пеЬе  рашй^е. 

2е  И51езЙкй  пешй: 

роске],  ройке),  гййшко! 
ай  йй  рйа  ВйЬ  1ер11ско; 

а8  га1шЙ1  Ьгош, 
оЪаИ  86  ё4гош 
Из^ёш  2е1епут^ 
куё1еш  оегVеп^^а^^. 

(яф1а4Ки  и  розы  не  1И0Г)тъ  цвЬсти,  если  ииъ  Богъ  не  поможетъ 
ст.  неба»  —  Роза  гн^ваетсн,  что  у  нея  н'Ьтъ  еще  листьевъ: 
подожди,  подожди^  роза!  Вотъ  дасгь  Богъ  тепло;  —  загремитъ 
гроиъ,  од'Ёвегся  дерево  эедевьшъ  хвстомъ  в  червоыиьшъ  цв^- 
тоиъи).  При  стоященъ  и  зд'ёсь  на  аервоиъ  иль.вЪ  исйрашпван1я 
содаркоБЪ  отъ  хозяевъ  того  дома,  куда  прешли  поздравители, 
1лга  поютъ: 

Р^кпй  раш'  5^о^^, 

V  ЬЫ  никпе  с1|0(11, 

опа  йо  1)1  з&Ьое, 

ЬПу  дго§  уПйЬпе, 
наш  Ьо  йагще*). 

(«Паваа  стоить  въ  б^ломъ  платье,  она  вьшесегь  б'Ьлый  грошъ 
и  подарить  его  иаиъ»).  Это  вполне  лапоиннаеть  и  безразличный 
ВТ.  обрядовонъ  отношении  п1;»ецк)й  просительный  стишекъ. 


1)  ЕгЪед  Ргоак,  сеакё  рЬпё  а  г1каШк  з1г.  58  ^Ё  в. 

2)  1ЪЫ.  вЪг.  69  ."^  12. 
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Въ  Болгарш  и  Серб1и  подобный  обрядъ  совершается  на 
Лазареву  субботу  (на  6-й  нод1;л-Ь  всликаго  поста).  Въ  эготъ 
день,  какъ  разсказываетъ  Шапкаревъ,  д'1вочки  дв^надцатп  и 
тринадцати  лЬтъ  собираются  вмЬстЬ  въ  количеств-Ь  плти,  шести, 
ходить  по  доиамъ  и  поютъ  Лазарск1я  п'1сни.  Оы'Ь  называются 
Лазарицами.  Войдя  въ  домъ,  Лазарицы  становятся  полукругомъ, 
лицомъ  къ  очагу  или  къ  хозяйк1^  дома;  одна  изъ  нихъ  зап'Ьваеть 
ц-Ьсню.  Проп-Ьвъ  одну  или  дв']^,  Лазарицы  ц-Ьлуютъ  руку  хозяйки 
и  хозяину  и  получаютъ  подарки  ^).  Такой-же  обычай  существо- 
валъ  и  въ  Серб1и,  но  теперь  по  свидетельству  Караджича  п 
Ястребова  онъ  уже  вымираетъ,  и  справлять  его  р^&шаются 
только  цыганки  или  совсЬмъ  бЬдныя  д^;вушки^).  Въ  Болгарии 
стали  также  уже  стыдиться  просительнаго  обхода,  и  потому 
обрядъ  этотъ  принялъ  и-Ьсколько  иную  Форму.  Также  кант» 
испапск1я  и  итальянск1я  девушки,  болгарки  уже  бол'^е  не  ходить 
по  домамъ,  а  располагаются  гд-Ь  нибудь  на  перекрестк-Ь,  усажи- 
вають  одну  изъ  дЬвушекъ  въ  вид-Ь  нев-Ьсты  и  поютъ  п-Ьсно  про- 
хожимъ.  За  это  оне  также  получаюгь  подарки '). 

Лазарск1я  п^сни  необыкновенно  разнообразны  по  содержа- 
Н1ю.  Особыя  п^снп  поются  хозяину,  осооыя  ХОЗЯЙКЕ;  п-ксия  ме- 
няется и  соотв-Ьтствеино  тому,  есть-ли  въ  доьгЬ  малмя  д1;тн  или 
д'1;вушка  на  выданьи  пли  моло^^уха,  пли  неженатые  парнп:  осо- 
быя пЬсни  поются  и  попу,  и  магометанину,  и  портному,  п  сто- 
ляру^). Д'Ьвушкамъ,  парнямъ  и  ихъ  родителямъ  пЬсня  обыкно- 
венно въ  бол'Ье  или  М1М1ее  ипосказательноп  Форм1Ь  предсказы- 


1)  Шапкаревъ  Си.  отъ  Оълг.  нар.  умотп.  III  стр.  167  н  сд-Ьд.;  ср.  Кара- 

видовъ  стр.  202  н  сл1>л.:  Чолакопъ  Бълг.  нар.  сС.  стр.  841;  КачавовскИ 
Паи.  бодг.  нар.  тв.  стр.  12  и  сл-Ьд. 

2)  Карали}!  Жив.  и  об.  стр.  20;  Лстребовъ  Об,  и  п.  тур.  серб.  стр.  96— 
109;  Мн.1и11еви!1  Жив.  срба  сел.  стр.  иЗ  — 00.  МIIло^евI|I1  П.  п  об.  стр 
103  — 105. 

;>)  111апка])Спъ  I.  с. 

4)  См.  напр.  изъ  сб.  Илиева  I  .\!чМ'  141,  112,  114,  146.  149,  150,  151  и  131. 
у  Ястребова  1.  с.  стр.  У!)  и  слЬд.;  у  Мило]свиЬ^1  Лесме  и  об.  №^^  151.  ]52. 
164  и  др. 
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вветъ  свадьбу;  къ  градицшниолу  символизму  этого  рода  1г1Ьсень 
я  еще  буду  им^ть  случай  вернуться,  когда  пойдегъ  рЬчь  вообще 
о  любовныхъ  и  брачныхъ  мотпеахъ  въ  весетшхъ  обрядовыхъ 
111сняхъ«  Остановимся  пока  на  хозяйствевныхъ  темахъ  лоэар- 
скихъ  н-Ьсень;  оаЬ  проникнуты  радуж1тымъ  настрое1Йемъ, 
мечтою  о  ;(учщемъ  жнть^-быть*,  объ  достагк'Ь,  довольств-й 
в  счасть^.  Проблески  этого  нап-Ьвавхя  радости  и  успеха  въ 
хозяйствЬ  мы  уже  вид^ли  въ  п4сн1;  фраиаузскихъ  Ытои- 
аеШз'ъ,  извещающей  объ  обяльныхъ  всходахъ  ржа  и  овса. 
Въ  н^мецкихъ  ц-Ьсняхъ»  гдЬ  хозяева  изображаются  въ  достат1гЬ 
я  довольстве,  мы  ймЬелгь  далекое_^  пережинаЕпе  того  же  са- 
«аго.  Лазарск1Я  п^сци  подобную  мысль  высказываютъ  образно 
и  при  этомъ  не  боятся  высярепняго  [1реувеличен1я,  Он^;  на- 
зываючъ  дзоръ  царственаымъ,  хозяина  съ  хозяйкой  царемъ  е 
царицей: 

Летале  мн  летале  —  Лазаре! 
Девет  ра-та  гулаби* 
Коде  шчо  ми  падвале? 
Падиале  ни  паднале 
Во  цареви  дворови. 
Шчо  чйнеше  царица? 
Царица  та  седеше, 
Сйтен  бисер  пижеше. 
Цар  во  двора  содеше 
На  сребрен  стол  седеше 
Др<1бно  азво  бро]еше  *). 

Царь   п    царнца    сндятъ    гакимъ   образоиъ   во  дворЬ   и    пока 
царица    наыизываетъ   бясеръ,    царь   считаетъ  свои  богатства. 
Также    оппсываетъ    крестьянскую    семью    и    сербская    лаза- 
:рЕца: 


1)  Илпевъ  I.  с^  стр.  24в  Л^  201;  ср.  Наравелов-ь  I.  с.  стр,  197. 
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Ова  ку11а  богата 
Пуна,  равпа  дуката. 
Има  дете  малено, 
Обучем  га  црвено, 
Опашем  га  зелено, 
Зелен-коша  захнуло. 
Седло  му  зе  сребрно. 
Узда  му  з'е  злачена'). 

(<Ога  богатая  семья  полна  гладкихъ  денегь.  У  нея  есть  иалое 
дитя,  оно  од'Ьто  въ  красное  платье  и  опоясано  зеденымъ  куша- 
комъ;  оно  •Ьдетъ  на  с1Ьромъ  въ  яблокахъ  кон*.  ОЬдло  у  него 
серебряпное,  уздечка  позлачсная»).  Богатство  двора  происходить 
разумеется  оть  успеха  въ  сельскомъ  хозяйстве;  это  объясняеть 
ц^лый  рядъ  болгарскихъ  лазарицъ;  въ  одной  изъ  нлхъ  о  до* 
статке  хозяина  узнаетъ  самъ  царь  п  присылаегь  свопхъ  пос- 
ловъ  спросить,  ч-Ьмъ  онъ  нажилъ  такъ  много  добра.  На  это  хо- 
зялнъ  отв-Ьчаегь: 

Разорах  Ц/т;рно  о])анье, 
Посслх  бела  болия 
И  червоната  черница 
И  шестороди  ичимик: 
Метна  година,  1)()ди  се, 
]\Гетна  г(»дина  окяппя, 
ПроДс^дох  оела  оолия 
Та  но  :и»х  бели  гротевс 
П  тип  л;л'ллти  ;кл;лтицп; 
От  там  сам  сгаиал  болярин^). 


1)  Милп11епи11  I.  с.  стр.  1»9:  г]..  у  Истре«^-.11;|  1.  с.  стр.  102  в-ь  обращеши 
К1.  ребенку  въ  люлькЬ. 

2)  Илиевъ  I.  с.  Л;  11»5  стр.  212;  ср.  т;1кжо  у  Мило.|ев11Ь'а  П.  и  об  стр 
114.^100. 
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Хоаяйственыые  мотивы  въ  хазарскпхъ  п^сиякъ  встречаются 
еще  ве  такъ  часто,  какъ  въ  другихъ  сродпыхъ  П'Ьсняхъ, 
къ  которымъ  мы  перейдемъ  несколько  дахьше.  Вг  своемъ 
стремленш  подыскать  слова^  подходящ1Я  либо  къ  сезиейному  по- 
ложён1Ю  либо  къ  запяттю  дворавъ,  куда  вкодятъ  лазарнцы, 
о^сни  какъ-будто  стали  забывать  мотявъ  прославлен!».  Посте- 
пенно этогь  мотивъ  стахъ  уступать  м'Ьсто  ко]}статировав][о 
основпыхъ  нуждъ  п  надеждъ  домохозясвъ,  или  даше  просто  на 
просто  сбиваться  на  бол-^е  или  мен1е  приспособлениыя  къ  слу- 
чаю за]»1^чая1я.  Такъ  портному  говорятъ  ванр.  о  заказе  *), 
пастуху  о  тоиъ,  сколько  овецъ  онъ  заколетъ  къ  С8адьб11*), 
попу  какую  либо  нравственную  ссвтенщю  '*),  магомстаивну  о 
любви  къ  гя)Т)ке*)1  торговцу  скотомъ,  о  грозявшемъ  ему  разо- 
рен1И  оп»  гайдука,  оказавшагося,  однако  братомъ  снохн  и  потому 
отплатившаго  за  все,  что  было  похищено'*)  и  т.  д.  Все  ато,  ко- 
нечно, случайные  и  поздн1е  мотивы,  въ  обрядовомъ  отаошек1в 
не  представляющге  особаго  знач^'нАя. 

Просительный  стихъ,  который  поютъ  лазарицы  сложеиъ  уже 
разум'Ьется5  въ  дух*  обычпаго  пЬсевааго  пр€увеличев1я: 

Да  дочекашъ  и  вгодина 
0  въ  година  и  за  многу! 
Не  мой  многу  не  в/^фтине; 
Мге  многу  не  сакаме 
Петь  хиляди  и  петь  аспри; 
Петь  хиляди  да  сё  твои, 
Пет — те  аспря  да  сё  наши; 
Да  дочекашъ  и  въ  година 
И  въ  година  и  аа  многу  *). 


1)  Илнеаъ  К  с.  ^^  144  и  Й&гребовъ  стр.  104. 

2)  Илиев-ь  ^^  152. 

3)  1Ы<1.*^  131. 

4)  Шй.  ^  146. 

5)  1Ь1Л.  >&  142. 

6)  Милолийовди   Балп  вар.  п.  2-ое  изд.  стр.  4дЗ;  ср.  Шаакаревь  1«  1 
стр.  101  ^*  11». 
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т.  е.  ты  дождешься  насъ  черезъ  годъ,  дайте  наиъ  не  много,  мы 
много  не  просииъ:  пять  тысячъ  и  пять  асвръ,  пусть  пять  ты- 
сячъ  твои,  а  пять  асиръ  наши.  Ты  дождешься  иасъ  черезъ 
годъ. 

У  турецкихъ  сербовъ  обходъ  на  Лазареву  субботу  сопро- 
вождается еще  и  и1которымъ  д'Ьйствомъ.  Одна  изъ  д'Ьвушекъ, 
разсказываетъ  Ястребовъ,  «одевается  въ  мужской  костюиъ,  об- 
вязываетъ  около  Фески  па  годовЬ  платокъ  иди  шаль,  убпраетъ 
себя  цв1;ткамн,  а  въ  руки  беретъ  булаву  которую  держить  па 
правомъ  плеч^.  Другая  од']^вается  въ  праздничное  платье,  но  на 
голову  набрасываеть  дзвак  (м1^шокъ  изъ  прозрачной  красной 
кисеи,  надеваемый  на  невесту),  который  спускается  до  пояса 
и  совершенно  закрываетъ  лицо  девушки,  представляющей  лаза- 
рицу.  Она  также  вся  въ  цв-Ётахъ»^).  Лазарь  и  лозарица  при 
посещенш  домовъ  вм^стЬ  танцуютъ  подъ  звуки  поющихся  п*- 
сень.  Эти  Фигуры  напомннаютъ  и  немецкую  «Ма1егй881еш19, 
испанскихъ  «тауо»  и  «тауа»,  ацгл1Йскихъ  а1огс1  ап(1  1а(1у  о^ 
тау»;  дувак,  покрывающ1й  лазарицу,  даетъ  осиова1пе  сблизить 
ее  и  съ  итальянской  (гзрова»,  съ  Французской  «таНёе»,  съ  не- 
мецкой «МахЬгаиЬ  или  «Рйп§81Ъгй(1». 

Еще  бол'Ье  соотв-Ьтствуетъ  всЬмъ  этииъ  Фигурамъ  весеп- 
няго  прив*гствеп11аго  обхода  па  ЗападЬ  сербская  «Кралица», 
которую  водятъ  въ  в^пке  изъ  цветовъ  па  Троицу,  Лицо  серб- 
ской крялицы  также  какъ  и  лазарицы  закрыто  бйлымъ  поло- 
тепцеиъ;  ее  сопровождает!,  краль,  съ  клубкомъ  изъ  цвЬтовъ 
на  голове,  знаменоссцъ  и  служанка.  Съ  этой  свитой  она  вхо- 
дить въ  дома  и  садится  на  «столицу»;  кругомъ  нея  сопровож- 
дающая девушки  водятъ  хороводъ  и  П(»ЮТЪ^). 

Шсни  кралицы  по  общему  складу  близко  напомиваютъ 
пЬсни  лазарск1я.  Направле1пе  ихъ  одно  и  тоже.  Он-Ь  совершенно 


1)  Ястребовъ  Об.  и  п.  стр.  06  —  97. 

2)  КарапиЬ  /Кив.  и  Об,  стр.  35  —  37;  Мили110пиТ)  Лч.  срба  сел.  стр.  126; 
Мило]свиТ1  П.  и  об,  стр.  173  —  1^8;  Березииъ  Хорв.,  Слав.,  Д^ллм,  и  т.  д.  И 
стр.  551  —  552. 
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также  разнообразятся  соответственно  занятхямъ  и  семейному 
положению  двора,  для  которого  поется  п^сня.  Д^вушкамъ,  не- 
женатымъ  парнямъ  я  нх!»  родк^геляиъ  т1№1ъ-же  самымъ  ияоска- 
зан1еиъ  нап1^вается  близкая  сшгдьба;  хозлвиу  аоютъ  объ  его 
уса'Ьхахъ  въ  хозяйств*.  У  сербп-шрватовъ  а^сня  въ  русскомъ 
перевод*  Березпиа  звучитъ  такъ: 

Во  двор*  вашего  кояяпна,  дадо* 
Стоятъ  во,1ы  быстроиог1е  — 
И  расгутъ  цв*ты  душистые  — 
И  пшеняца  уже  созрбла  — 
Подарн-ка  хоть  что  нибудь '). 

Также  •1ьстптъ  хозяину  и  кралица  яэъ  старой  Сербвн,  говоря, 
что  у  него  волы,  какъ  олени,  изъ  бальзамииа  можно-бы  сделать 
ярмо,  васнлекъ^  какъ  палка  и  пшенпца,  что  золото. 

У  овога  дома 
Добра  домаЛина 
кленй  воловя, 
Калопер  ^армовп, 
Босв^ьак  палице, 
Жито,  као  злато*)* 

Краляцы  поютъ  еще  я  рго  Цото  виа,  изображая  свой  обходъ: 

Од  двора  до  двора, 
До  царева  стола, 
Где  цар  ввно  пв^е 
Царица  му  служи, 
Из  злата  кондира*). 

Царь  и  царица,  пьющее  изъ  золотой  чаши,  къ  которымъ  яапра- 
влнется  кралица,  какъ  мы  это  знаемъ  изъ  болгарскнхъ  лазар- 


I)  Березикъ  1.  с.  стр.  Г)51  —  652. 

3)  К&раа1121  Ж.  я  ОО.  стр.  Зв  ^  2  и  Щ Л  стр.  101, 

3}  Кардаи1|  Щ.  I  стр.  100. 
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скихъ  п'Ьсень,  разумеется,  ничто  иное,  какъ  хозяявъ  и  хозяйка 
двора,  гд^  испрашиваются  подарки.  О  нихъ  краднцкгя  п^ни 
упонинаютъ  обинякомъ,  не  выпрашивая,  а  уверяя,  что  хо- 
зяева сани  съ  радостью  готовятся  осыпать  всю  процессию 
самыми  дорогими  дарами.  Такъ  хозяйк1^  въ  одной  п'&сеньк^ 
поется: 

Заспала  госпо1)а 

Под  жутом  нерапуом, 

Господар  .1е  буди, 

У  очи  }е  л>уби: 

«Устани,  госпо1)а! 

«Крал>ице  су  дошле; 

«Да],  да  дарз'земо; 

«Не  Ьеш  млого  дати: 

«Крал>у  врана  коБ>а, 

«А  кралице  венце, 

«Венце  и  обоце, 

«Младом  бар]  акта ру 

«Свилену  кошуьу, 

«Нурму  позлайену "). 

(«Заснула  госпожа  подъ  желтымъ  померанцомъ,  ее  бз^дить  .мгжъ 
ц'Ууетъ  ое  въ  глаза:  Встань,  пришли  кралицы^  давай  иодаримъ 
ихъ.  Ты  не  хочешь  дать  много:  королю  воронаго  коня,  котю- 
лев*  в'Ёнецъ  и  серьги,  молодому  знаме1юсцу  шелковз^ю  рубашкг 
и  служанкЬ  позолоченное  кольцг)»). 

Весенн1с  прпвЬтств1я  съ  ко1){»леиой  кром'Ь  Серб1и  в  Болгар1Е 
соблюдаются  еп^е  у  словснцовъ,  у  чеховъ,  у  моравовъ  и  у  по- 
ляковъ,   но   стройныхъ   ПОЛНЫХ].   с<аержан1емъ    пЬсень    зд-Ьсь 


1)  1Ы(1  стр.  106—107  Л:  10!»:  /Кип.  и  пГ,.  стр.  43  №11  ср.  1ЬЫ.  .V  I'' 
стр.  42  —  43;  сходею  поюп.  начистую  и  ымглрск^и  лазарицы;  Шапкаревъ 
I,  1  стр.  94  .V  8  11  стр.  97  Ли  1об,  Плиепъ  I  .V  2аЗ  стр.  248  —  249  и  Караве- 
ловъ  стр.  205. 
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однако  уже  яе  сохранялось  *),  По:?дравйтели  поюгь  один  полу- 
шуточные,  поздравительные  стишки  въ  4>0Л'Ь  тЬхъ,  как1е  мы 
тх'клж  ус^'Ьл'Ьвшимй  на  западе,  Ихъ  довольно  много  собралъ 
Эрбеаъ').  Королева  изображена  въ  нихъ  усталой  и  б1^дцо6. 
Отъ  ея  имени  поется  напр.: 

КгйЬуиа  а  81нйка  Ьоза, 
сЪидй.  кгак|уиа,  с11и(1у  кгй1, 
пеша]  уо1и  ап!  кгау: 

рго5!ше,  рото21е 

пай!  сЬи(]ё  кгйке!') 

(«Боса  королева  и  боса  прислужница,  у  худой  королевы  и  худого 
короля  вЬтъ  ЯП  воловъ,  ви  коровъ;  мы  просимъ  поАючь  нашей 
худой  королев Ь»).  Въ  полномъ  блеск Ь  и  съ  торжественной 
свитой  верхомъ  на  копяхъ,  убрапныхъ  нарядной  сбруей, 
совергааетъ  въ  Чех1и  свой  объ'Ьздъ  только  король,  но  зд'Ьсь 
главное  внимание  обращено  не  на  пасенное  приветствие,  а  скор1;е 
яа  самую  процесс1ю.  Эта  Форма  обряда  стонтъ  поэтому  не- 
сколько въ  стороне  0  ее  мы  разсмотрииъ  въ  иной  связи  и  по 
иному  поводу  *). 

Обходъ  съ  королевой  нводятъ  нясъ  и  въ  другой  типъ  весен- 
него приветствуя*  Мы  Бйдели,  что  въ  Серб1я  кралица  убирается 
цветами;  въ  ПодьнгЬ  ее  прёдсгав1пегь  ма.1енькан  девочка  вся 
закрытая  листвой  и  венками.  Она  этимъ  еще  больше  напомл- 
наетъ  испанскаго  огшауо».  Бсссннее  ноздравлен1е  съ  виесен]е»ъ 
св^Ьжвй  ветки,  какъ  символа  весеняяго  обповлен1я  природы,  во 
Бсехъ  его  рвзновидностяхъ  п  во  всехъ  променеи1Я\ъ  столько-же 


1)  810^&п0У1с,  8Ике  12  йот,  г,  в\лу.  ног.  а(г  64  —  56;  ВвПоз,  Ь.  а  оаг.  II 
в1г,  34  —  35;  Напц»,  Ва^еа1.  Ка1.  в1г.  162  ^  157;  8оЬотка,  Ео5Шпв1УО  81г.  67; 
С,  Ь.  IV  (1894)  я1г.  ва  —  33  *  2;  У  И  (1897)  Ш.  229  —  230;  УГП  (1699)  Ш1т.  291; 
01о^вг,  Иевп!  )1><1и  8(г.  16* 

2)  Ргой1*  р.  аг.  в1г.  74™7б* 

3)  ГЫ^Ь  81г.  74. 

4)  Лодиое  оаисан^е  обхода  королп  недавно  сдЬхад-ь  Х\Ьп  ЗШя<>ктМи 
С.  Д  и  (1892)  Иг.  106  и  сд^д. 
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распространеаъ  на  славяно-руссконъ  восток'Б,  какъ  и  на  гер- 
мано-ромаискомъ  за[1ад'Ь. 

У  славянъ  центральной  Европы:  у  лужицкяхъ  сербовъ,  у 
чеховъ  и  подяковъ  весеынсе  нрив^тствхе  этого  типа  справляется 
совершенно  ъъ  томъ-же  вид']^,  какъ  п  у  н-Ьицевь,  аигдичанъ  в 
Франоузовъ.  Хоръ  обходить  дворы,  неся  свежую  в'Ьтку  иногда 
разукрашенную  лентами.  У  чеховъ  это  д'1лается  даже  на  1-ое 
мая^).  Въ  Польше  съ  даИсхет  или  поует  1а(:к1ет  или  тахсгкхеш 
обходягъ  доиа  еще  на  Пасху.  ПЬсень,  который  при  этомъ 
поются,  собрано  довольно  много  ^).  Большинство  изъ  нихъ  либо 
въ  зап-ЬвЬ,  либо  въ  прип'Ёв'Ь  сохранили  стихи  въ  род-Ё  сл'Ьд}'ю- 
1цихъ: 

Оа1ки  21е1опу,  р1§кп1е  из^гозопу, 

Р1§кп1е  8оЫе  сЬоёг!,  Ьо  пт  81§  (ак  ^ойгг. 

Nа  па82ут  §а1ки  паеЫезкхе  \г$Ц2есгкц 

Всё  §0  и81го11у  пайоЬпе  (121е\уес2к1*). 

Самый  текстъ  нЬкоторыхъ  п'1сенекъ  поразительно  близко  напо- 
минаегъ  Французскую  пЬсеньку  {Г1шои2еие8:  такъ  напр, 

Nа  ро(1\у6г2и  ^о^еЫса, 

Nа  1ю1и  хИс/па  рз/еп1са, 

21ек1П  81§,  к\У11пас  ЬуД21е, 

Раи  б08ро(1аг2  сЬойг!  \У82§Й21е. 

Х1есЬ/е  сЬойг!,  и1еЬ  о])с1ю(121, 
Ра1:г2у  з'ак  р82('и1С2ка  \\'8с110(121. 
КхесЬ  \\ч'21П1е  га  их^.  1а1агл', 
Ву  аг  ро  /1от1  *ас2а1у*). 


1)  вг1тт  О,  М.  а.  и,  р.  772;  Живал  Старина  II  (1890)  отд.  1.ый  стр  55' 
ЕгЬсп  1.  с.  з1г.  70—71.  0.  /..  VII  (18!»7)  з1г.  75-77.  '      ' 

2)  ОЬ^гсг  I.  с.  81Г.  14  — 15  ^^&.V  21  — 24;  ИоЛ'  Ь.  С1е82.  81г.  69;  ЗоЬо(1Ба 
Ко811.  й1г.  197;  ср.  у  МаппЬ.  ^V.  и.  Кк.  I  зд.  150  и  1>1;  Ко1Ьег^  Ьцй  х  з1г.  14 
и  196—11*8;  ХЬ.  (пш1  \Ш  (1>?84}  з1г.  07;  ТГ/л/'г  IX  (1395)  з1г.  84—85.  2,  Ра'цП 
Р1.  р.  г<4г.  15—18. 

3)  т>га  (1895)  IX  81г.  84—85;  ср.  а1о.1гсг,  Ио^Т,  Ко1Ьегк  равв1п1. 

4)  01огег81г.  14.^21. 
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Польск1Л  поздравптг'льнйцы  такя;е,  какъ  и  Французскгя  1;пгоои- 
хеИев,  ириглашаютъ  такпзиъ  обраяомъ  хозяина  оЛой1И  свое  поле 
и  посиотрсЬть  ма  всходы  хлЬбовъ.  Въ  той  же  самой  п^сн-Ь  вы- 
ражено и  т1рославлен1е,  характерное  для  этого  рода  п4сеиь:  хо- 
зяннъ  СИДИТ11  за  столомъ,  его  жупанъ  шитъ  золотомъ,  у  окошка 
стовп*  хозяйка  въ  дорогомъ  голонномъ  убор-Ь,  она  вобряквваетъ 
ключами,  готовясь  поблагодарить  за  поздравленге  и  впесеик 
св1Ьжей  вЬткн: 

81е(1г1  ^овройагг  V  го§и  5(о1а 
2ирап  на  П1т  XV  х1оХе  ко1а 
Оовро(1уп1  1У  окп1е  81о1, 
МГ  21оИ  С2ер1ес  е}^1шк§  &1го1, 
К1ис^сукат1  роЬ^25ки^е, 
Б1а  паз  родагек  §о1и]е. 

Эти  посл^&дн1Я  дв11  строчка  близко  напомянаютъ  к  в^Ьмецк^е  про* 
сятельпые  стюсв.  НЬкотарыя  п-Ьснв,  подвергшись  школьной  пе- 
ред'Ьлк^,  ввели  такое  же  общее  оппсагг1е  весепнихъ  прелестей 
съ  чисто  эстетичрской  точки  зр'Ьи1Я^  какое  мы  также  вид'Ьли  въ 
соотв^тственныxъ  яЬмецкихъ  п1Ьсияхъ^). 

Об^днЬвъ  окончательно  содержан1емъ,  подобный  п1Ьснй  огра- 
ничиваются и  простымъ  яожелан1емъ,  говоря: 

Оо  1е§о  1о  с1ошки  №81^р1уешу 
В2С2(&с1а,  2(1го№1а  ^шв2и)егау*). 

На  внесен1е  св1^^ихъ  в^токъ  въ  домъ^  какг-будто  намекаютъ 
прив-Ьтственные  обходы  на  Лазареву  субботу,  соверп1а1.^мые  у 
румынъ,  Зд-Ьсь  при  этомъ  поютъ:  «Лазарь,  —  Ботъ  какъ  это 
случилось,  что  сд'Ьлалъ,  то  и  нотердлъ.  Лазарь.  Лаэарь*  — 
Всталъ  рано  утромъ^  по  утру  онъ  всталъ,  вымылъ  черные  очи, 
взялъ  въ  руки  топорикъ,  чтобы  нарубить  св1шихъ  в'Ьтокъ  для 


1)  ХТоГГ  1.  с.  аш  58^  ср,  (Нощьг  К  с,  ^  24  в(г*  15. 

2)  Ц^г^  IX  (1896)  з1г.  84. 
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овецъ  и  ягнятъ.  Дерево  всколыхнулось  н  Лазарь  укололся, 
потекла  кровь  изъ  носа  и  изо  рта. — У  Лазаря  было  три  сес1ры 
и  т.  д.»М  Съ  этого  з|^ста  начинается  уже  другой  сюжеты 
сестры  Лазаря  собираются  его  лечить;  на  этомъ  обрывается 
п'Ёсия.  Смыслъ  этой  п'Ьсии,  которую  А.  Н.  Веселовск1й  отва- 
за.1ся  понять  ^),  д'1кпствительно  въ  высшей  степени  не  ясевъ. 
Если  приведенные  у  Теодориску  вар1анты  не  полны  нохвп 
было-бы  предположить,  что  даже  сестрамъ  Лазаря  не  удастся 
его  выл-Ьчить.  и  онъ  умретъ,  посл-Ь  чего  Христосъ  воскресить 
его;  но  какой  смыслъ  нервоп  части  ц-Ьсни?  зач'Ьмъ  Лазарь  идегь 
въ  л-Ьсъ?  А,  Н,  Вессловск1Г1  сопоставилъ  ее  съ  сл'Ьдующнмъ 
б-Ьглымъ  зам^чди1емъ  сербской  лазарской  п'Ьснп,  сообщевнои 
Ястребовымъ  ^): 

Шчо  стоите,  свпови,  шчо  гледате? 
Не  л  поииле,  сипови,  в  честа  гора. 
Пресечпге,  синове,  до  две  дрва, 
Натравпте,  сппови,  .мое  на  река 
А  помнпстъ,  спиове,  Лазаркнте*). 

(«Что  стоите,  сыновья,  чего  глядите?  Пойдите  въ  л-Ьсъ,  срубите 
два  бревна,  устройте  мостъ  черезъ  р*Ьку,  тамъ  пройдутъ  Ла- 
заркн»*).  Однако  Лазарь  должепъ  въ  румынской  и'Ьсн'Ь  нарубить 
скорее  молкпх'ь,  овГ.аатхъ,  только  что  расиустившихся  в1-.токъ. 
ч1;мъ  цЬлое  дерево,  годцо1*  для  моста.  В'Ьрн'Ье  всего  что  въ 
сообщепныхъ  у  Тсодор^'ску  вар1а11тахъ  мы  им-Ьемъ  собственно 
дв-Ь  разныя  п'Ьсни,  и  потому-п»  со  словъ:  «у  сТазаря  было  три 
сестры»  мЬпяегся  п  строЛ  пкспп.  ])Ъ  осповЬ  своей  общагодругь 
съ  д])угомъ  01г1;  ипчсго  ПС  пм1.к»тъ.  Вч  второй  п-Ьсн-Ь  говорится 
о  бо.г1;;шп   .]азарп  п   о  .чабгггахъ  о  псмъ  сестеръ;    въ  первой 


1)  Тр1п1оге5гп  Гос511  ро').  гп:г1.  I».  ^01  и1.оня  вторая  тутъ  же  рр.  204 2|"*6 

Лруг1е  Г.;1р|!1НТЫ. 

_'|  X  -1/.  //.  7/у|.  1?8*>  Октяб]'!.  ст]'.  ;;!11». 

:;•  1Ы(1. 

4}  >1стрсоовъ  ОО.  и  и.  ло.ф.  ачп.  к'111,  ПО. 
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Лазарь  рубить  въ  ^^су  свЪж1е  в^твн.  Элизодъ  укола  Лазара 
супков(ГЪ,  введеяъ,  можетъ  бытц  только  для  того,  чтобь!  соедв- 
Е1ять  об^  пЬспп  воедино.  Если  въ  первоиачальиомъ  виде  первое 
п-Ьсни  отсутствовалъ  эпизодъ  ухажвваа^я  за  б^иьньшъ  Лазаремъ 
сестеръ,  Лазарь,  весьма  в-броятяо,  шелъ  въ  д4съ,  чтобы  приго- 
товиться къ  приветственному  обходу  по  доиамъ  со  свежими 
ветками.  Совершен1е  «святымъ  празднвчкомъ^  самаго  обряда 
составляетъ  одипъ  изъ  наиболее  распространепеыхъ  песепныхъ 
пр1емовъ.  Его  примеровъ  мы  уже  видели  целый  рядъ,  говоря  о 
встрече  весвы. 

При  обходе  съ  свежими  ветками  вспоминаются  у  славяпъ 
теже  святые,  къ  которынъ  обраищются  при  ааклВ1ШН1и  весны. 
Такъ  у  чеховъ  поздравители  иногда  прнговариваютъ: 

А  1у  атаи  Ыагку(о! 
йе]  пата  рохог  на  ^|1о, 
1  иа  тзеско  тоЫИ, 
со  паш  пап  ВйЬ  вай^М!  ^). 

Обращаясь  къ  Св.  Юр1ю,  его  просятъ,  какъ  и  при  закли- 
ная!^ весны,  отворить  ключемъ  землю.  Такъ  поютъ  въ  аокоИ 
2а1се»: 

8уа1у  Ли  1  У81:ауй,  гет  ойтукйуй, 
аЬу  1гаУй  гозНа,  1гат1бка  2е1еп&, 
гй2|^5ка  бег^епа,  йа1ка  шо(1гй^). 

Тогъ  же  святой  Юр1й  появляется  въ  обряде  весенияго  привет- 
ствхя  и  еще  иначе.  Въ  Кроат1й  и  у  словепдевъ,  где  песенное 
ноздравлен1е  совершается  на  Юрьевъ  день,  хоръ  вводитъ  съ 
собою  парня  съ  вогъ  до  головы  покрытаго  зелеными  ветками 
совершенно  схоже  съ  пспапскими  «тауо»,  съ  иеиецкямъ  «Гив- 
11§;е  Ма1и  и  съ  чешской  кралпцей.  Эту  Фигуру  называютъ  «зе- 
левымъ  Юр1емъ»,  Пря  этомъ  здесь  лоюгь; 


1)  ЕгЬеп  Рг.  6.  р.  л.  Ь  егг.  60  .V  9. 

2)  С.  X,  V  (169&)я1р.  185-186. 
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8?е1е§а  ^иг^а  УОс11то, 
7,й  .1а]са,  ёреЬа  рго$1то, 
8уеи  Дип  огойп1к, 
Вой!  ^1  па§  1)отоби1к  \). 

Въ  варгапг!;  топ  же  п'1^сенькп  сообщенномъ  Ягичемъ  на  ст]'^- 
ницахъ  его  Архива  ^)  содержате  осложнено  еще  упомпнан1емъ 
в'1Бстницы  весны  кукушки.  Поздравитеди  иосл'Ь  представлен1я 
своего  зеленаго  спутника:  . 

0\'о  80  к1аи]а  2е1еп1  ^и^а^ 
2е1си1  ^ига^,  2е1еио  йгетсе 
2е1е11о  йплхе  2еи^по^  ИоИ  о1с., 

поютъ  еще: 

Кикцуаска  гакикоуаЬ 
II  ^и1го  гапо  у  гекнош  1ио:и. 
V  2е1е1Ю1п  1и§и,  па  ьи1юш  Лги^и 
Ка  бнЬош  (1ги^и  иа  гакИотош  е1с. 

Въ  ту  же  категор1ю,  что  кроатск1Й  Зеленый  Юр1Й  вхоит 
п  малораспространоннЕ.ш  русск1Й  обычаи  водить  «кусгь»  ил; 
«тополю».  Обрядъ  «тополи»  С()обп1епъ  былъ  Сногиреву  пз1 
харьковской  губерп1а  проФ,  Гулакомъ-Артемовскпмъ;  его  опй- 
салъ  и  Семонгковск1Й  въ  «Маяк1>»  1843  года  изъ  1]олтавск1>г 
губ,:  «Д'Ьвушки,  собравп1Ись,  выбираютъ  изъ  своей  среды  одну. 
которан  должна  изоб1>ажать  «тополю».  Она  поднявъ  руки  вверхъ. 
соединяетъ  ихъ  падъ  головою;  па  руки  ей  нав-Ьшиваютъ  «»'- 
нпста,  ленты,  платки,  такъ  что  голова  вовсе  не  видна  изъ  полъ 
украшеп1и,  грудь  и  стааъ  такли*  завЪшиваютъ  разыоцв±т11ыхс 
платками;  чаще,  чтоб!.!  пзбавипэ  «тополю»  отъ  необходимости 
постоянно  держат!»  ру|;п  поднятыми,  п1П!кр'&пляю'гь  у  пдечь  дв* 


1)  Га^ек  Гг1.  |1и>.  /11ка  ^(.  51оуе11соу  8!г.  Г»'!;  ср.  МаппЬ.  \У.  и.  Рк,  I  з  :11- 
изъ  жтрн.  АыФт!  1г?72  з.  471:  Лиан.  11о;>т,  Воззр.  I  стр.  706;  М&сЬа1  Хакгг* 
в1.  Ва^.  в1г,  195. 

2)  АпК/.  ^7.  7'А.  XII  а.  300— Л07. 
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палочки  и  надъ  ея  гоювой  связываютъ  ихъ  подъ  острьшъ 
угломъ,  Убравъ  такимъ  образомъ  «тополю»,  д-Ьвушкя  водятъ 
ее  по  селу  и  по  полю,  причемъ  хозяева  ихъ  угощаютъ,  а 
«тополяы  при  этоиъ  нвзко  кданя^^тся».  Бо  время  обхода  д'Ьвушки 
поютъ: 

Стояла  тополя,  въ  край  чистаго  поля, 
Стш  тополенко,  стш  не  развивайся, 
Войному  в1троньку  не  поддавайся^). 

Мотввъ  пряв'11тств1л  въ  обряд'Ь  тополи  такимъ  образомъ  уже 
почтя  исчезъ,  Ояъ  сохранялся  однако  въ  Пивскомъ  у'Ьзд'Ь  подъ 
назва1[1емъ  «Куста»*  «Кустъм  изображаетъ  девушка  съ  ногъ 
до  головы»  укутаняая  ветками  и  листьями.  Съ  нею  на  Тронцу 
д'Ёвушкл  ходить  по  домамъ,  поютъ  п'Ьсни  п  испрашиваютъ 
подарки.  Просительные  куплеты  тутъ  сохраиились  совершенно 
отчетливо: 

Прнвэды  куста 

Дай  изъ  зеленаго  клопу; 

Дай  памъ^  пану, 

Хоть  по  золотому, 

Да  выкоть,  пане^ 

Три  бутылки  горьики"), 

Большинство  этйхъ  кустовыхъ  п^сенокъ  полно  памековъ  на 
предстоящую  свадьбу  парня  илп  д4вушкй.  По  свидетельству 
Белсонона  отд'Ьльныя  п^сня  поются  парню,  отд^льиыя  д^вушк'Ь 
совершенно  также >  какъ  и  при  обходахъ  съ  кралицей  или  ла- 
зарицей  у  южныхъ  славянъ  ^). 


1)  Об-ь  этомъ  с«.  у  проФ.  Сужцова  Кул1.т.  Пер*жяваи!я  стр«  146.  Злись 
собрана  бибдтграФ^я.  Шсню  см.  еще  у  Чубияскаго  Труды  Этв.  Эксп.  Ш, 
стр»  210|  №20;  тоже  у  Свегирева  Прост^иар.  русск.  ар.  ТУ  стр.  47.  Си.  ещеоЁъ 
ато1гь  обрлм,^  у  В1«А11и1ровй  Впед.  стр.  104  и  103. 

2)  а  Бп.,  стр.  26  и  Булгакоаск1Й  Линчуки  3.  К  Р.  Г.  О.  т.  ХШ,  вып.  В, 
стр*  66,  ^^  5.  1м4.  стр.  140,  §  3, 

3)  Б,  Бд,,  стр,  37. 

СЛорапъ.  II  О^я,  Я.  А,  В.  14 
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Въ  параллель  съ  «ггополен»  или  «кустомъ»,  можетъ  быть, 
сл^&дуетъ  поставить  и  сибирскую  аГостейку».  Въ  Мвнусин- 
скомъ  округе  Енисейской  губ.  на  Сеиикъ  одйваютъ  березку 
въ  женское  платье  и  приносить  ее  въ  кл^^ть,  гд'Ь  она  на- 
ходится до  Троицы.  Девушки  заходятъ  въ  это  время  спро- 
выдать  «гостейку»  и  поютъ  передъ  ней  п-Ьсни*);  как1я  это 
п'Ёсни,  къ  сожал'1н1ю  неизв1&стно;  неизвестно  также,  носили-лп 
когда  нибудь  «гостейку»  по  доиамъ.  Этотъ  одинок1й  обрядъ 
повидимому  представляетъ  собою  пережитокъ  какого  -  то  бо- 
л^е  иолнаго  и  сложнаго  обряда.  Во  всякомъ  случа-Ь  онъ  не- 
сонн^нно  входить  также  въ  разрядъ  впесен1й  въ  доыъ  све- 
жей в^тки  или  деревца,  эмблемы  весеныяго  пробужден1я  при- 
роды. 

При  разсмотр^нш  н-Ьмецкихъ  обрядовъ,  схожихъ  съ  только 
что  разобранными  славяно-русскими,  мы  видели,  что  убраннтю 
зелеными  ветвями  Фигуру  (РйпзШ'а,  Д^аззегуо^еГа   и   т.   д.) 
обыкновенно  обливаютъ  водой.  Это,  конечно,  есть  ничто  пное 
какъ  весеннее  заклинанье  дождя.  У  славянь  совершенно  такое 
же   заклинан1е    дождя    входить    также    въ   обиходъ    весенней 
обрядности    и    связано    съ    п^ЬсетIымъ    прив4тств1емъ.     Еще 
одинъ    изъ  пунктовъ  Познапскаго  собора  1420  г.  запрещалъ 
обливать   водою   на   пасхальной   недЁл-Ь  ^).    Обычай    этотъ    въ 
Польш-1  сохранился  и  до  нашихъ  дней.   Въ  понед-кяьникъ   на 
Пасхи  парни  ходятъ  толпой  по  горо^^'  или  по  селу   и  обли- 
ваютъ д^вушекъ  водой.  Въ  городахъ  вместо  воды  для  этого 
употребляютъ  духи.  Это  называется  ходить  «ро  дуп§и81е»;  въ 
н-Ёкоторыхъ    мЬстахъ    обрядъ   этотъ   носить   также    цазван1е: 
«8т1§и$(».  При  этомъ  зах(»дятъ  и  въ  дома  и  выпрашнваютъ 
особой  поспей  подарки:  колбасы,  крашапки  и  проч.  пасхальную 


1)  Сахаровъ  Сказ.  II,  стр.  203  —  204;  тоже  у  Снегирева  Русск.  Прост. 
Пр.  П1,  стр.  184;  у  МаппЬагй1'а  прав,  вь  ЛУ.  и.  Кк.  I,  стр.  168. 

2)  СооСщ.  Брюкперомъ  въ  ЛгсЬ./.  ^7.  ГН.  V,  й.  087  —  688,  ср.  ^VШа  V 
(1891),  81г.  279. 
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сн^дь.  Подачка  вдеть  какъ-бы  въ  уплату  за  совершеше  об- 
ряда О- 

Изъ  п'Ёсенъ,  выпрашивающихъ  подачку^  наиболее  распро- 
странена, начинающаяся  словами: 

Рг2у§и-ту  Ш  ро  дуп^а81е 
2а^р1е^ату  о  Тегиме*), 

но  отношев1я  къ  обряду  она  не  Н1г&етъ  я  говорить  до  самаго 
конца  о  страстяхъ  Господнихъ.  Ближе  стоить  кь  обряду  другая 
п'Ьсенька,  вар1анты  которой  также  встр^^чаются  вь  сборникахь 
по  нескольку  разь: 

Ма1е  ту  д21а(к1 
2Ыег&ту  кта(к1, 

Ро  \?21  Г02П081ту, 

О  йуп^ув  ргозхту'). 

(Мы  малыя  д'Ьти  мы  собнраемь  цв']Бты,  разносииъ  ихь  по  де- 
ревне и  просимь  о  дынгуш'Б).  Упоминан1е  цв'ЬтовЬ}  разноси- 
мыхь  по  деревн'Ь,  относить  нась  прямо  къ  разобранной  выше 
Форм'Ё  весенняго  прив^тств1я  съ  эмблемой  радостнаго  времени 
года  въ  рукахь. 

Обливаютъ  водою  по  свидетельству  Ястребова  и  Лазарицу  *). 
То-жс  повидимому  совершаютъ  и  надъ  Зеленымъ  Юрьемъ,  по- 
тому что  въ  одномь  вар1анг]^  пйсни,  относящейся  къ  этому 
обряду,  говорится: 


1)  ^.  РаиН  Р.  Ь.  Р.  81г.  29  -г  81;  Ео1Ьегв  Ьад.  У,1,  а1г.  268—268,  1Х,1, 
135—137,  X,  81г.  200—201;  Магсхпко^вку  вЬг.  127;  ТГ15Л1  IV  (1890),  81г.  279— 
282,  284,  286—287;  IX  (1896),  в*г.  86. 

2)  Ко1Ьег8  Ш,1,  81г.  216;  ср.  2Ь,  ^Ыа^.  УП1,  в1г.  70,  С1о(^ег  Р.  Ь.  в1г.  11 
Л-  14. 

3)  Сообщ.  Летровымъ  въ  2Ъ,  тай,  II  (1878),  81г.  18—20;  ср.  ^.  ТамН  Р. 
К  Р.  81г.  30—31;  ОЬ^ег  Р.  Ь.  81г.  11,  :^  12. 

4)  Об.  и  п-Ёсвв  тур.  Серб.  стр.  97,  врвн.  второе  (изъ  Тетова). 

1- 


212  к*  в.  лиичковъ. 

2е1еие§о  ^аг^а  тодхшо 
2е1епе§о  1иг|а  зргатапо, 

паз  ^^  ^^^^  Р^^^  ^^9 

Се  пё  §а  1яг'  уойо  випето^). 

Бросан1е  въ  воду,  конечво,  ин^етъ  тотъ  же  смысхь,  что  и  обл- 
ван1е.  Б']^роятно  въ  гЬхъ-же  самыхъ  Ц'Ьдяхъ  бросали  въ  воду 
въ  Минусивск^  и  «гостейку»*). 

Схож1Й  съ  обливанаемъ  водою  н^^нецкаго  Рбп^з^Гя  обрядъ 
совершается  у  славянъ  и  независимо  отъ  весенвихъ  праздниковъ, 
во  время  засухи,  обыкновенно  среди  д-Ьта.  Одна  изъ  д-Ьвушекъ 
влш  какой  нибудь  парень,  од']&вшись  въ  зеденыя  в^тки  и  листья, 
ходитъ,  въ  сопровождении  хора  по  деревн*  и  по  подямъ. 
Передъ  каждымъ  домомъ  его  обливаютъ  водою.  Д-Ьвтшка 
при  этомъ  еще  пляшетъ®).  По  свид-Ьтельству  Караджича  д*- 
вушка  для  этого  разд'Ьвается  до  нага  и  покрыта  только  сво- 
имъ  зеленымъ  уборомъ*).  У  Новогроковъ  для  совершен1я  этого 
обряда  обнажаютъ  ребенка  и  украшаютъ  его  цв^;тами*).  Въ 
Серб1и  и  въ  Румын1И  снравляютъ  этотъ  обходъ  всего  чаще 
цыганки  И  цыгане**).  Фигура,  покрытая  листвой,  зовется  по 
сербски  Додолица,  по  болгарски  Пеперуга,  у  сербо-хорватовъ 
Ггрогоаа,  у  Румынъ  Рарагийа,  Рара1и5а  или  СаИавй.  Связан- 
ный съ  этимъ  обрядомъ  пЬсни  вполн*  отчетливо  выражаютъ  его 
смыслъ.  Въ  нихъ  въ  той  илп  иной  Форм-Ь  всегда  произносится 
молитва  о  дожд*.  Дождь  необходимъ,  конечно,  для  хозяйства: 


1)  Тексгъ  прив.  у  МаппЬаг(11'а  ЛУ.  и.  Кк.  I,  8.  314. 

2)  Сахаровъ  Сказ.  II,  стр.  203—204. 

8)  Кар  а  а  и  Ь  Жил.  и  Об.  стр.  61  —  С4;  Лстрсбовъ,  стр.  167  щ  сл^ 
Мило^евиЬ  П.  и  об.  стр.  17  —  21;  Караословъ  Пан.  стр.  226;  Илневъ  Сб. 
отъ  вар.  бълг.  ум.  Т,  стр.  386;  8оЬо1ка  КозИ.  а1г.  69;  Аванасьевъ  Поэт. 
воззр.  I,  стр.  336,  II,  172  —  179,  III,  801;  Теойогеаси  Р.  рор.  г.  р.  208;  ^Ь.  х. 
а,  и,  2. 1. 

4)  Ж.  и  Об.  ра881Ш. 

5)  Аеавасьевъ  Поэт.  Воззр.  II,  стр.  177. 

6]  Ястребовъ  I.  с.  стр.  168  и  ТеоЛогезси  1.  с.  равзш. 
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оаъ  необходнмъ5  и  для  озимой  »шев[щы,  и  д^я  «трехъ-перой  ку- 
курузы», я  Д1Я  виноградниковъ,  чтбъц  какъ  выражается  серб- 
шй  вар1аагь  приеденный  Ястребовымъ: 

Од  два  кааса  "забар  жита 
Од  два  гражда  чабар  ввна^). 

Дружное  паден1е  тревожно  ожпдаеыаго  дождя  аара(гЬе  описы- 
ваегь  румынская  п1;сня:  «Какъ  теперь  текуть  слелы^  поется 
въ  ней,  такъ  пусть  гштечетъ  и  дождь,  какъ  р'Ька. . .  пусть 
нанолнятся  каяавы,  []усть  стаяетъ  ростн  всякая  зелень  и  всякая 
трава»  *). 

Незамысловатое  содержание  этихъ  коротеньквхъ  л'Ьсеаокъ 
ннтересио  проследить  потому,  что  эд-Ьсь  шы  кмеелъ  д^ло  съ 
такимъ-же  точно  колебан1емъ  между  молитвой  и  заклинанхемъ, 
какое  мы  видЬлн  выше,  когда  д-Ьло  шло  о  аакличкЬ  весны, 
П'Ёснл  либо  говорить  бе^ично  въ  Форм!  заклииан1я,  призывая 
дождь: 

Да  зароси  ситца  роса  % 

либо  зав^ряеть^  что  по  м^р4  того^  какъ  совершается  обрядъ, 
уже  пачинаюгь  появляться  дождевыя  тучи,  и  вотъ  вагь  раньше, 
ч-Ьмъ  можно  было  ожидать,  польется  животворящая  влага: 

Мь[  идемо  преко  села 
А  облаци  преко  неба,  . 

А  ми  бржи,  облак  бржи, 
Облааи  нашъ  претекоше 
Жито,  вино  поросшие*). 


1)  Ястребовъ  1.  е.  стр.  167, 
3)  Тео11огеаси  I,  с.  р.  212. 

3)  Ястребовъ  |Ь1<1.;  Каралжинъ  Ж.  а  О,  стр.  62-— 63,  ^ё  В  м  Щесме  I, 
стр.  117,  №  186, 

4)  КарааиЬ  П;.  I,  стр.  117—118,  №  187;  тоже  Ж.  и  Ой.  стр.  63—64,  №  б; 
ср.  МилнЬеанЬ  стр.  136,  тодько  зд'^сь  о^свя  сбилась  ЛА-з1^е  ни  нолитв^нныЙ 
тнпъ;  такой  же  смысаъ  инЬстъ  м  аеиеруга  у  Кяраведова,стр.  226  н  особенно 

I       приБедедная  Чодоковын'Ь  ЛАз&р1|Е;а,  стр.  341, 


) 
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(сМы  иденъ  по  селу,  облака  по  небу,  мы  скорее,  обдава  скорее, 
облака  нась  перегналв,  поросвлн  хл^ба  ж  виноградники»),  ^га 
последняя  п-Ьсыя  составляетъ  по  своей  ФорвгЬ  самый  чисты! 
типъ  п'&сеннаго  даклинац1я,  какой  иц^Б  до  сихъ  аоръ  встр-Ьтился. 
Зд'Ьсь  вполне  ясно  чувствуется  та  в*ра  въ  магическую  силу 
слова,  на  которой  основано  всякое  закл1шан1е. 

Друпя  п^сни  вс1  выражаются  уже  нолнтвенно,  либо  прямо: 

Молимо  се  вишней  Богу 
Да  ударн  роена  киша*) 

либо,  говоря  отъ  имени  додолы  и  пеперуги  или  кальяна*  такъ 
въ  румынской  п'1&сн'1^  поется:  «Кальянъ,  кальянъ,  онъ  и  я  мы 
вм^Бст6  просимъ,  чтобы  отверзлись  врата,  и  освободился  доддь 
и  пошелъ,  какъ  рБчка,  съ  шумомъ  до  самой  ночи,  чтобы  росло 
зерно»  ^).  Тоже  говорится  и  въ  далматинской  и  болгарской  пеие- 
ругахъ; 

Прпоруше  ходиле, 

Терем  Бога  молиле. 

Да  нам  даде  кишицу  и  т.  д.  *) 
или 

Пеперуга  руга 

Пу  дворуве  ходи 

Та  са  Богу  моли: 

— Та  дай.  Боже,  та  дай 

Да  ми  Фати  маглица 

Да  си  росие  русица  и  т.  д.  *) 

Одна  румынская  п-^хня  обращается  и  къ  самой  папаруд^: 
«Папаруда  отъ  тебя  пусть  потечетъ  вино,  и  пойдеть  дождь, 
какъ  изъ  ведра;  да  будетъ  кукуруза,  что  заборъ,  да  растггь 


1)  КарапиЬ,  Ж.  иОб.  .'^1. 

2)  Тео<1оге8си,  1.  с.  р.  212. 

8)  КарапиЬ,  Ж.  и  06.  стр.  65. 

4)  Илиевъ,  Сб.  отъ  вар.  умотв.  1,  стр.  886,  .\^  322. 
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колосья,  какъ  воробьи,  да  аосп^етъ  зерно,  е  еааолнятся  а»1бары; 
пусть  растворятся  тверди  небесныя,  в  пойдетъ  дождь^  и  освобо- 
дятся нивы  от'ь  всякаго  несчастья,  и  будегь  изгнано  пекло  изъ 
полейи  *). 

ПрОФ.  Сумцовъ  сопоставляя  приведеыяые  зд'Ьсь  обряды 
Балканскихъ  яародоьъ  съ  малорусской  (гтополей»,  какъ  будто-бы 
считаетъ  этотъ  обрядъ  въ  основе  своей  кудальскииъ,  перешед- 
шй«ъ  ва  Духовъ  день*).  Мн*  кажется  наобороть,  что  обрядъ 
этотъ  самымъ  кореинымъ  образомъ  весениш;  онъ  только  повто- 
ряется по^гЁр'Ё  надобгшств  п  лЬтомъ.  Додолиаа  п  пеперуга  уже 
слишкоиъ  близко  стоять  къ  такимъ  несомыЬнво  весеввимъ  обрл- 
данъ,  какъ  Рйо^зи,  ^азкетуо^е),  Лазарица,  когда  на  нихъ  также 
льютъ  воду,  къ  ноливаеиому  Зеленому  Юрью  и  проч.  Да  призы - 
ваше  дождя  весною  и  вполне  есгественао.  Изъ  посюввцъ  евро- 
лейскаго  крестьяне  гва  иы  нид-Уи,  какое  З11ачеы1е  предается 
вссеннймъ  дождпмъ').  Они  пеобюдимы  для  поеЬвовъ  яроваго, 
отъ  нихъ  зависеть  и  правильный  ростъ  озвыыхъ  хл'Ёбовъ.  По- 
тону иризьшаа1е  дождя  даже  зараы-Ье  на  всяК1й  случай  мы 
встрЬтииь  не  разъ  при  обзорЬ  различны^^ъ  типовъ  весенняго 
обряде  ваго  обихода. 

Что  Папаруга  и  Додолица  перешли  на  л^то  именно  изъ 
весенпяго  цикла,  на  это,  мн^  кажется,  есть  н  совершенно  оче- 
вйдныл  указан1л,  Чолоковъ  какъ  будто  бы  даше  относить  пепе- 
ругу  къ  пятой  нед-Ёл^  велвкаго  поста,  когда  въ  это  время  слу- 
чится засуха*).    Среди  лазарскихъ  болгарскихъ   п^сень  есть 


^^  1)  Теойогеяса  1.  с.  р,  210;  орилЪвы  вродй: 

^^Р  О]  лоло  ле 

^^  Мо]  божеле  (КарцпнЬ  П^.  Г,  Лг  86  и  Ястребовъ  стр.  167.) 

I  конечно  вовсе  не  вм^ютъ  характера  обращений;  слоао  сгбожен  въ  818&те1ьвомъ 

I  амеж^  нждо  бы  писать  большой  букаой,  такъ  какъ  за'ёсь  уаоиииается  Богь 

I  христискШ;  ср«  К  ар  а  а  и  11  П^.  I,  №  134  и  186;  Идневъ,  №  322  и  др. 

Ё  2)  Культ.  Пер.  стр.  1*6—147. 

^К  а)  Си.  выше  стр.  70—73. 

^^^^   4)  6мг.  нар,  сб.  стр.  Ы1,^  69. 
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ЕгбснИу  прямо  0ТВ0СЯЩ1ЯСЯ  къ  заклинан1ю  дождя.  Такъ  въ  сбор- 
вшкЪ  Идиева  въ  одной  изъ  ввхъ  поется  совершенно  схоже  съ 

дододвцаии  и  пеперугани: 

Лазар  се  вози 

На  златпи  колца, 

Нис  седо  ходи, 

Богу  се  поди: 

—  Я  ни  дай,  Боже, 

Свтен  ИИ  Д/7.ждеЦу 

Роса  да  роси, 

Трева  да  никне  и  т.  д.  ^) 

Особенно  наглядно  виденъ  этотъ  переходъ  на  л^то  связаннаго 
съ  лазарскими  п-Ьснями  обряда  ыа  одаоыъ  кавказскомъ  пр1е1гй 
вызыван1я  небесной  влаги.  Зд'Ёсь  не  сиотря  на  совершен1е  обряда 
среди  л-Ьта  все  таки  упоминается  Лазарь:  во  время  засухи  въ 
Кахетш  девушки  совершаютъ  такой-же  обходъ,  какъ  н  съдодо- 
лицей;  только  обливаютъ  при  этомъ  не  саиихъ  исполнителей,  а 
особый,  нал'1&пленныя  нарочно  для  этого  глиняныя  ФИгурки  ва- 
зываемыя  «Лазарэ»;  Лазаря  не  забыла  и  п'ёспя,  которую  при 
этомъ  поютъ: 

Лазарь  подошелъ  къ  воротамъ 
И  все  обводить  глазами.  .  . 
Обошелъ  онъ  всЬ  углы 
И  сделался,  какъ  луна.  .  . 


Боже  избавь  отъ  засухи  ^) 
И  подай  намъ  дождя. 


1)  Идиевъ  Сб.  отъ  нар.  уиотв,  I,  стр.  238,  Л*  189;  ср.  Каравеловъ, 
стр.  205. 

2)  Дубровинъ  Истор.  Войны  и  влад.  русск.  на  Навк.  1,1,  стр.  176 '177- 

ср.  объ  этомъ  у  А.  II.  Веседовскаго  Раз.  въ  обл.  дух.  стнха  VI — ^Х,  стр.  312. 
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Устойчивость  упоминаи1Я  Лазаря  въ  закдвнаи)^  дождя,  помимо 
календарнаго  Г1р1урочеБ1я  его  оразднвка,  коренится  быть  можегь, 
какъ  это  предположнлъ  А.  Н.  Веседовск1Й,  и  въ  еваигельскомъ 
разсказ'Ь  о  совс^мъ  другоыъ  Лазар^Ь:  «вин  Лазаря  въ  грузин- 
ской молитвЬ  о  дожд-Ь  и  бплгарск1Й  обычай  лазаровать  также 
съ  молитвой  о  дождЬ,  представляется  кп%  пишегь  Веселовсйй, 
въ  связи  съ  просьбой  богача  у  Луки  (16у  24):  Отче  Аврааме, 
умилосердись  надо  ыною  и  цошля  Лазаря,  чтобы  омочялъ  консцъ 
перста  своего  въ  вод'Ь  в  прохладилъ  языкъ  мой.  Сл.  Безсоновъ 
Нал.  I,  Л^  22 

Оиочи*ка,  братецъ,  безымянный  перстъ  въ  Окханъ  Мор^Ь 
Помажь-ка,  братецъ,  печальныл  уста: 

зд'Ьсь  произошло  смФшеяхе:  лаза])ствуюгь  въ  память  одного  Ла- 
заря^ а  въ  1гЬс1ш  прим'Ьцшнаются  мотивы  п^сня  о  другомъ,  съ 
ея  моленглми  о  подаяк1и  влаги,  чему  шелъ  на  встречу ^  очевидно, 
до-христ1а11ск1й  пграрный  обрядъ  —  уиолсшя  дождя»  ^).  Это^ 
конечно,  вполц-Ь  правдоподобно. 

Обзоръ  весенннго  н^сепнаго  прив-Ьтств^я  яа  славяно-рус- 
скомъ  восток'Ь  мн'Ь  остается  теперь  закончить  еще  одной  Формой 
ноздравлен1я;  до  сихъ  поръ  мы  видЬли  ее  только  въ  Гермаши  въ 
связи  съ  заклинан1еиъ  дождя;  я  разумею  замену  се^жяxъ  в^токъ 
и  цв'Ьтовъ,  какъ  эмблемы  весеиняго  г!робужден1Я  природы,  Фи- 
гурой весенней  птицы,  по  преимуществу  ласточки,  т.  е,  хожде- 
Н1е  по  домамъ  съ  изображен1е»ъ  нтички  и  еъ  п-Ьсней  о  ея  же- 
лаыномъ  прилет!. 

Сл^дя  за  этой  Формой  разбираемыхъ  обрядовъ,  намъ  пргй- 
дется  прежде  всего  заглянуть  въ  далекое  прошлое  эллнпскаго 
народа.  Подобная  п^сня  уцЬл'Ьла  еще  отъ  античной  старины. 
Ее  н^ли  въ  древней  Элладе  мальчпки;  это  знаменитая  п1^сня  о 
ласточк-Ь,  когда-то  такъ  понравившаяся  Шатобр^ану;  она  начи- 
нается словами: 


1)  Журн,  Мин.  Нар.  Проев.  1б92|  Марть^  стр.  168. 
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ЩХд*,  г1Хде  /еХ1§а)у, 

хоХа^  сора;;  ауои(га^). 

Смыслъ  ея  сл'Ьдующ1Й:  «Идетъ,  идетъ  ласточка,  приносящая  съ 
собой  прекрасные  часы  и  прекрасные  дни;  на  жввотик'Ь  она 
б^лая,  на  спинк'Ё  черная.  Вынеси-ка  мармеладу  изъ  богатаго 
дома,  и  чашу  вина,  и  корзинку  сыра.  И  яйца,  и  похлебку  лас- 
точка не  отвергнетъ.    Уйдемъ  мы  или  получинъ?    Если  дашь 


1)  Вег^к-НШег  Ап1Ь.  ]уг.  р.  324  —  825,  Сагтша  рора1апа  ^^  44;  отъ 
древне-греческой  ст&рины  до  васъ  дошло  прив'&тственвыхъ  а^сень  такого  же 
склада  ц'Ълыхъ  пять.  Крох'Ь  п'Ьсаи  о  ласточк'Ь  см.  пьесы:  Пегоп<)ас  Ыь 
т1атЪ1  ед.  Сгивхав  Ьрг.  1892,  р.  70,  Ношеп  Ьушш  гее.  Ваите18(ег  Ьрг. 
1874,  р.  89  61  90  и  Вег8к-Н|11ег  АшЬ.  1уг.  р.  819.  Эта  посл-)^дняя  пьеса,  со- 
хравившаяся  пъ  знаиеввтой  стать'Ъ:  Перс  г!);  еорео-сок  тшу  ^оихоХгхшу  шп 
схол1й  къ  идилл1ямъ  Теокрита  (е6.  АЬгепа  II,  р.  4  и  Рг!1х8сЬе  еЛ.  ша- 
^ог  I,  р.  4)  особенно  близко  нааониваеть  просительные  куплеты  современ- 
яыхъ  првв^тстпенныхъ  о^^сонь:  калядокъ,  1тшоигеИев^  лгазарсквхъ  посевы 
проч.: 

Ле|ас  тху  а-уа^ау  •хщх'ф 

Зе;а1  тау  буи^ау 
XV  9>ро(Х(у  тгара  тас  деоО 
ау  ёхаХеааато  тт^ух. 

Уиоминаемая  зд-Ьсь  богиня  с1щил1Пская  Артемнда,  отъ  дица  которой  в  ара- 
носили  ^9()Хоко1  заздравную  просвирку  (это  толкован!е  слова  йт'сеГх  преддожево 
Круз1усомъ:  0^1(1)»)  =  с1Ьи8  васгаШя,  ]Тегоп(]ае  МШатЫ  её,  С^из^ав^р^ 
1894,  р.  37  въ  пьеса  IV  стр.  94-ый  ирив.).  Такъ  какъ  праздвнк'ь  Лртеввды 
быть  вожетъ,  падалъ  пъ  Сицилхи  на  Артеннз1П,  м^сяцъ  вессвв1П  можво 
счесть  эту  пЬсню  также  за  весеннее  прив-Ьтств1е  (см.  РгеИег  6г.  Мт(Ь. 
1адех).  Мв'Ь  кажется  однако,  что  это  старое  повиман1е  праведевваго  стишка, 
какъ  прив%тственаой  п-Ьсни  оаред'Ьленнаго  кадендарваго  пр1урочеи1я  (А<1ег1. 
ТЬсосгИе.  бспёус  1843,  р.  7  и  Рг1(28сЬе  Ьлв],  изданхе  Токрвта  РпЧгзсЬе- 
1П11ег  Ьрг.  1881,  а.  9),  надо  оставить  посл'Ь  разъясвенШ  Ве1(2еп8(е1па 
(Бр1рташт  ип(1  бкоИоа.  1893,  е.  2).  Его  характеристика  ЭоихоХо;  Артемиды, 
исходящая  изъ  замЪчан1я  Платона  ((]е  гер.  И,  264,  В.),  может-ъ  счнтатъса 
окончательной;  а  если  это  такъ,  то  и  п-^сня  ^о^хокшу  съ  предложев1емъ  про- 
свирки не  им1етъ  ничего  об|цаго  съ  народной  обрядностью  (ср.  одвасо 
Сги81и8  въ  1лиг.  Сс»1га1Ы  1894,  а.  727).  Чтобы  уб-Ёдиться  въ  этомъ  дос- 
таточно внимательно  отнестись  къ  самыиъ  словамъ  статьи  ПерЕ  V^с^с%лк 
тшу  ^оихоХсхшу:  Зо'^хоХс;  яшел7>  въ  сос'Ьдв1я  деревни  искать  пропитагаг, 
оиъ  п'^лъ  веселый  и  шуточнын  тьсни,  который  заканчввалъ  приведевно! 
п-1Ьсвсйм.  Тутъ  повндимоиу  идетъ  д'Ьло  скор'Ьс  о  какохъ  то  сакрально- скомск 
рошьемъ  ремесле. 
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что-нибудь;  если-гке  не  дашь,  мы  не  уйдемъ.  Мы  или  дверь 
уяесеиъ  или  11редд8ер1е  или  женщину,  которая  находится  внутри. 
Она  маленькая  мы  ее  легко  утащимъ.  Если  ты  вынесешь  что- 
нибудь,  вынеси  побольше.  Открой,  открой  двери  ласточке;  мы 
не  старики,  а  дЬти».  Эта  пЬсня  содерщитъ  какъ  будто  каК1Я-то 
сд'Ёды  драматическаго  воспроизведен!».  Мальчики,  которые  н^ли 
ее  отъ  имени  ласточки  такъ  же,  какъ  теперь  итальянск1я  де- 
вушки поютъ  оть  той  «зроза»,  которую  об4  водять  съ  собою^ 
начинали  свою  н^сню  очевидно  еще  раньше,  чЫъ  войти  въ 
домъ.  Можегь  быть,  вшъ  и  огв'^ча^ти  изъ  дома,  поддразнивай 
ихъ  в  отказываясь  дать  имъ  то,  что  они  просятъ.  Во  всякомъ 
случай  ея  шуточный  складъ  наменаетъ  на  то,  что  эд1^сь  »ы 
им'Ьеиъ  д^ло  съ  однимъ  просительны мъ  к^нлетомъ  или  съ  шу- 
точной оросительной  сценкой.  Предпоследняя  строчка,  гдЬ  маль* 
чики  присятъ  отворить  двери,  намекаетъ  на  то,  что  этямъ  дЬло 
какъ  будто  не  кончится,  и  войдя  въ  доаъ,  спутники  ласточке 
споють  еще  что-нибудь.  Быть  можетъ  только  зд-Ьсь  уже  въ  долгЬ 
напЁваллсь  хозяевамъ  тЬ  блага,  которыя  сулятъ  современный 
славянс]ая  лазарнцы  и  кралнцы. 

Возможно  также,  что  мальчики  носили  съ  собою  какое  ни- 
будь  ЕЗобрижеи1е  ласточки;  по  крайней  м^р1  въ  Фолыиор'Ё  со- 
временной Грец1и  деревянная  ласточка  составлнстъ  необходимую 
нринадлежпость  1Iрйв^тствецааго  обхода.  1-ги  нарта,  разсказы- 
вдеть  Роддъ,  толпа  мальчпшекъ  носить  грубо  выдЬлаиную  изъ 
дерева  Фягуру  ласточки,  уставленную  на  деревннномъ  цилиндр*, 
и  поетъ  п-Ьсню,  объявляющую  о  прилегЬ  ласточки  и  о  всЬхъ 
благахъ,  которыя  она  нрйвоситъ  съ  собою.  При  этомъ  они 
испрашйьаютъ  какой  нибудь  нодарочекъ  эа  свою  добрую  в^сть. 
Въ  п-Ьсни  они,  но  слова  лгь  Родда,  ноюгь:  «Ласточка  моя,  о 
быстрая,  откуда  ты  прилетаешь,  изъ  какнгь  дикихъ  странъ? 
Какой  подарокъ  ты  несешь  намъ?  Ты  нриносишь  тепло  и  ра- 
дость»^). 


1)  Кой(1.  Тке  стЬотз  ап(1  Ьоге  оРшо^!.  Сгевсе  рр.  13В  80(1  271* 
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Аытичная  1гЬсня  о  ласточке  принадлежить  Родосу,  но  ве- 
роятно схояия  п'Ёсня  п-кшсь  и  по  всему  лицу  Эдлады.  Во  вса- 
коиъ  случай  теперь  ея  вар1ацтовъ  довольно  много.  Пассовъ  со- 
бралъ  ихъ  семь.  Также,  какъ  и  въ  древней  родоской  а-Ьсевьь'й 
хозяйственнаго  содержан1я  въ  нихъ  н-^тъ,  и  весца  оаисывается 
скорее  съ  общей  точки  зр'Ьн1я.  П-Ьсня  начинается  словами: 

XеXс86V^  2р7ста1 
0аXао•о•аV  а7:ера<те, 

Кад7](7е  хЧХаХ>10'е*  ^) 

Въ  ней  говорится  следующее:  «Ласточка  придетаетъ-  ова 
перелетала  черезъ  море;  она  свила  гнездо,  сбла  въ  немъ  в 
зап^а:  —  Мартъ,  сн'Ьжный  мартъ  и  дождливый  Февраль.  Объ* 
явился  уже  сладк1й  апр'(!ль,  и  онъ  не  далеко.  Птицы  щебе- 
4}"гь,  деревья  зелен^ють,  курицы  цачинаютъ  класться.  Стала 
начинаютъ  подыматься  иа  горы.  Ягнята  скачутъ  и  обглады- 
ваютъ  первыя  почки.  И  животныя,  и  люди,  и  птицы  рад^'ются 
о  прилег]^  ласточки.  Прекратились  дожди,  сн'1гъ  и  холодный 
в-Ьтеръ.  —  Мартъ,  снежный  мартъ  и  дождливый  Февраль  вогь 
прекрасный  апр'йль.  Прочь  мартъ,  прочь  Февраль».  Въ  совре- 
иенномъ  быту  эллиновъ  п^сня  о  ласточке  повидвмому  пр1уро- 
чилась  къ  Пасх'Ь,  по  крайпсй  м'Ьр1;  въ  н^которыхъ  ея  вархан* 
тахъ  упоминается  о  крашепныхъ  пасхальныхъ  яйцахъ: 

XеXе§6V^  (хои  уоруб 
ПоиХдг;;  ат:'  т/]V  еру;(хй, 
Т:  хаХа  [ха;;  ^огог^] 


1)  Развод,  Сагт1па  рори1апа  ^г.  рр.  225  —  229;  ср.  объ  этихъ  п^щягь 
О.  Ме^е^,  Еве.  аа!  51ад1еа  I,  8.  310  и  Маг11пси(;о-Сс8аге8со,  Кавауа  1п  Г.  Ь. 
рр.  250  —  252.  Нанскъ  на  вссеннгП  иривЬтстноншаб  обхол^  ножво  внд'Ьть  ещ« 
въ  XIII  в.  въ  словахъ  Дн11итр1я  Хоыат1ана  арх1си.  Ахриды  о  Руссад1яхъ  см. 
объ  этомъ  у  ТотавсЬек'а  1)еЬег  Вги11)а1|а  ип(1  КоваНа.  8^^^:Ъ^  <},  ^  Лка^*  Лег 
ЛУхввепвсН.  рЫ1.  Ыа!.  С1.  ЬХ,  в.  370. 
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ТУ1V  Ьуиос  ха1  'П)V  5^ара 
Ка1  та  хоххеуа  т*  аОуа^). 

Въ  славяно-русскомъ  обрядовомъ  обиход*!  п'Ьсенъ  весенняго 
прив'Ётств1Я  съ  намеками  на  весеншй  придетъ  птицъ  мн1^  встре- 
тилось очень  немного.  Подобный  п-Ьсни  бол^е  охотно  поются 
при  закликанш  весны;  встр1Бчается  этотъ  сюжетъ  и  въ  коляд- 
кахъ.  Весною,  если  не  считать  п'ёсни,  сообщенный  Веркови- 
чемъ^),  свид1тельству  котораго  не  всегда  можно  довариться, 
прив^тственныя  п'Ьсни  этого  склада  найдутся  только  въ 
Польш'Ё  и  въ  Б'кюруссш.  Польск1е  поздравители  поютъ  на  мас- 
ляницу: 

Кики1ес2ка  2акака1а,  Ьа1е1и]а, 
во8ро(1аг2а  рг2еЪид21а1а: 
Ро1;га1ап',  ро^8(ап^  бозройагги, 
РосЬойг',  росЬойх*  ро  оЬогге: 
Во  V  оЬогге  Во^  йа1  йоЬгге 
Кго1Г]81а  81§  отпо2у1а  и  т.  д.') 

На  пасху  въ  Польш-Ь  совершается  также  обходъ  по  домамъ  съ 
«Ко^иШеш».  Это  —  сделанное  изъ  п'Ьтушьихъ  перьевъ  изобра- 
жея1е  птицы.  П^сня,  поющаяся  при  этомъ,  говорить  о  стра- 
стяхъ  Господнихъ,  но  въ  копц*  въ  ней  прибавляется: 


А  шу  2  Кигк1ет  гапо  1178(а11, 
Р1ег№824,  го8к§  о4г2г18аИ, 
N882  Кигес2ек  гапо  р^е^е, 
'^8^а^с^е  раопу  до  к%(121е1е, 
А  ^у  та(к1  ]е82С2е  ёрус1е, 
Во  щ  рг2е2  д21еп'  пагоЬше*). 


1)  Рааао^г,  1.  с№СССУ1. 

2)  Веда  Сювена  II,  стр.  163—164. 

3)  Ко1ЬвГ8  Ь«й-  ^,1,  81г.  287,  №  48. 

4)  01о8ег  Р.  Ь.  в1г.  12,  №  20. 
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«Мы  рано  встали  сь  п^тухомъ,  отрясали  первую  росу.  Нашъ 
1гБтухъ  поетъ  рано.  Вставьте  панны,  чтобы  взяться  за  кудель, 
а  вы,  матки,  еще  спите,  потоиу  что  за  день  много  наработаете!. 
Штухъ  зл^ксь  могь  заменить  и  другую  птицу;  на  мысль  о  нет 
повидииому  навело  раннее  вставан1с.  бнрочеиъ  въ  Б-Ьдорусс)! 
тотъ-же  мотивъ  связанъ  и  съ  ласточкой: 

Чи  не  ластоука  въ  окно  бьётся, 
Чи  не  господыеьку  побужаеть: 
«Устань,  устань,  пани  господынька, 
Быйди,  выйди  на  короуничекъ: 
Восимъ  короу  отялилося, 
Восинъ  тялятъ  народилося  ^). 

Эта  п-Ьсня  поется  при  прив^тственномъ  обходи  на  Пасху  и  вхо- 
дить въ  разряд  ь  «волочобныхъ»  п^^сень,  къ  которымъ  я  перейду. 


V. 

Къ  типу  весенней  поздравительной  п'Ьсни  я  отношу  и  б110- 
русск1я  вслвкодныя  или  волочобныя  п'Ёсии^).  Оа1^  поются  на 
Пасху  толпой  молодежи,  носящей  иазванге  волочобниковъ  ил1 


1)  Б.  Ба.,  .V  7,  стр.  8. 

2)  Безсоновъ,  Б-Ьд.  п-^^сии  Л?Ле  1—28,  стр.  1—21,  его-жсКод.  Пер.  вып.  6, 
стр.  37 — 39;  ИГеПнъ,  БЬл.  п.  стр.  359—404,  его-же  Мат.  для  нз.  бытаияаык! 
русск.  вас.  с^^всро-заи.  края  1,1,  стр.  136  — 165,  его-же  Русск.  нар.  п-Ьсла, 
стр.  389 — 394  и  Великоросъ,  стр.  341  —  342  (из1.  Псковской  в  Смоленской  гтб.^ 
Роиановъ,  Б^лор.  Сб.  вып.  1  и  2-оЙ,  стр.  268,  Л^  19  и  стр.  448  —  487;  Денбо- 
вецк1Г|,  Опытъ  оа.  Могил,  губ.  кн.  III,  стр.  533;  Крачковск1Й,  Быть  Подо- 
лянъ  стр.  107  и  сгЬд.;  о  волочобныхь  п.  на  Волыни  см.  ЯК  ТГт<7.  XI  (18871, 
81г.  163  (п1->ссвь  однако  не  приведено;  можно  было  бы  собрать  еще  немало 
вар1антовъ  изъ  м'Ьстныхъ  газеп.;  я  пользова.1Ся  напечатанными  т»  Вимп- 
скомъ  В1ьстникп^  1891,  Л1Л^  86  и  93  и  Смоленскомъ  Вгьстникп,  1890  .^  37) 
Самос  древнее  уаомннапхс  «волочиьнызсь})  пЬсовь  восходвтъ  къ  ХУТв.  въпроо. 
Тоянна  изъ  Вишни  (Потсбня,  Об.  мая^  и  ср.  п.  П,  стр.  56). 
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ла^ы]I[днновъ,  а  иногда  и  кодядоещиковъ  п  скомороховъ.  Свой 
обходъ  волочобивки  совсршаюгь  иодъ  вечерь  на  пасхальной 
нед1;лЬ.  Хоръ  останавливается  подъ  окномъ  каждаго  дома,  ста- 
новится иолукругоиъ  и  зап-Ьваетъ  п'Ьспю,  Зап^вастъ  починаль- 
пикЪу  аккошпинирующш  себ')^  на  снрипкЬ,  а  хоръ  поеть  всего 
чаще  только  прнпЬвъ: 

Хрисгосъ  воскрёсъ,  сынъ  Бож1й! 

Пожертвоваы1Я  складывпетъ  въ  свой  м{;шокъ  1^I^xонош^й. 

По  свид'Ьтельству  иаблюдсвшпхъ  этотъ  обрядъ  этнографовъ, 
крестьяне  дридаютъ  важное  значснхе  обходу  волочобмиковъ. 
Они  зорко  сл-Ьдятъ  за  гбмъ,  какова  погода,  во  время  нахощден1Я 
волочобниковъ  яа  двар^,  и  если  пхъ  застигаетъ  непогода^ 
крестьяне  боятся,  что  и  для  л^тиихъ  работъ  ие  будегь  ведра '). 
О  серьезпомъ  отпошетпи  крестьянства  къ  этому  обряду  моштю 
заключить  и  нзъ  самаго  текста  песней.  Опъ  сохранился  довольно 
исправно  и  полно.  Шуточныхъ  п4сенекъ  въ  репертуаре  волочоб- 
никовъ  можно  указать  лишь  самое  незначительное  количество*), 
очень  немаопп  взъ  нихъ  представляютъ  также  собою  тотъ 
лросительвый  кунлогь^),  который  па  западЬ  только  одибъ  и  пе- 
реживаетъ  въ  современномъ  6г»1тованШр  Вообще  великодпяя 
п^сня  отв^чаетъ  впзвышенной  обрядовой  идеализащи,  затраги- 
ваеть  существенные,  насущные  запросы  жизни. 

При  устной  передаче  основной  нроцсссъ,  онред'Бляюицй  ли- 
тературную истор1ю  н^сни^  слишкомъ  часто  оказывается  про- 
цессомъ  вырожден1я,  Народнал  память  слаб1.егь;  отдельные  эпи- 
зоды п'1сни  исчезаюгь;  этвмъ  нарушается  ея  логическая  строй- 
ность; тогда  новые  эпизоды  вторгаются  въ  текстъ,  чтобы  за- 
мЬнить  пропущеяпыя  я  тЬмъ  впзстановить  [1лавнле  раз&ит]е 
осиовпой  мысли.  Попробуемъ  однако,  сопоставляя  вар1аиты,  по- 


1)  И1пи,1еоск1П»   Бодгч.    въ    Вит.   гуй.    Р^сскИе  Дчстпкг^  186Э,  Л-   101; 

иосар.  у  ШеЙил  Мат,  йя.  с.  з.  кр.  1^1,  стр,  573—674. 

2)  Ш.  Ба.  Ле*^  Н5,  155,  167  »  Ш.  В.  №  1193,  стр.  342. 

3)  Г*,  Кп.  -^  638;  Смол,  Вгъстнн.  1В90,  №  37,  стр.  2. 
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лучить  по  возможности  полный  п']^сеиный  укдадъ.  Такого  род» 
попытка  лучше  всего  наведетъ  на  уясненЁе  основного  бьшь 
вого  смысла  не  только  волочобныхъ  песней,  но  и  вообще  всей 
весенней  ирив-Ётственной  и^сни,  какъ  ее  понимала  создавшая  ее 
народаая  среда. 

Наиболее  полныя  и  исправные  волочобныя  п{;сни  начина- 
ются  особымъ  зап1^вомъ,  какъ  напр.: 

Не  макъ,  рожь  расцвйтаиць,  — 
Б'блы  молойцы  наступаюць^). 
или 

Изъ  подъ  л-Ьсу  —  л-§су  тёмнаго 

Ишла  тучка  Волочобная; 

А  не  туча  то  шла  —  Волочобники, 

Волочобники,  б(;лы  молойцы 

Б-клы  молойцы,  а  5^сё  Кудинцы. 

Вобралися  брать  за  брата, 

Братъ  за  брата,  другъ  за  друга, 

И  шли  яны  дорогою, 

Дорогою  широкою, 

Широкою,  ториенькою, 

Траукой,  —  мураукой  зялёненькою  *). 

Это  первый  эпизодъ  п'Ьсни.  Онъ,  конечно,  можетъ  и  разнообра- 
зиться. Иногда  обозначается  время,  когда  ходятъ  волочобникв: 
«А  на  первши  день,  да  на  Вялпкъ — день»').  Всего  яаще  поется 
просто: 

Шли  —  бряли  волочебаики  *). 


1)  Ш.  Мюзкр.  1,1,  Лг  149,  стр.  155;  ср.  Ш.  Ра.  №  3,  стр.  391. 

2)  Б.  Бп.,  №  2,  стр.  3;  ср.  Б.  Бп.,  Лг  1;  Р.  Бсб.  №  I,  Б,  7;  Ш.  Мюзкр.  1,1. 
№  186;  Ш.  Бп.,  №  189  (аосл'Ь  прив'Ьтств1я). 

8)  Б.  Бп.,  №  1;  Ш.  Бп.,  Лё  147;  Ш.  Мюзкр.  .^№  138  и  147. 

4)  Ш.  Бп.,  №№  138,  140,  141;  Ш.  В.  №  1198;  Р.  Бсб.  №  в  ш  7  стр.  453; 
Ш.  Мюзкр.  1,1,  №  187;  Дембовецк1Й,  Оп.  оп.  М.  губ.  стр.  538,  №  1*  Кр*ч« 
К0ВСК1&,  Б.  под.  стр.  108. 


] 
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Представлена  объ  обходе  вызываетъ  и  предст&в1е&1е  объ  уега- 
1остИу  о  трудностяхъ  пройденваго  пути;  водочобикки  стараются 
разжалобить  домохозяевъ,  нап-Ьвая  о  себЪ: 

Шли  — бряля  волочебничка 

По  цямнов  почи  да  по  гразной  гразн^ 

Воюяилися  да  и  обмачилися, 

Шаталися  и  боуталкся 

Къ  богатому  дому  пыталися*), 

Съ  приходомъ  къ  «богатому  дому»  иачвнается  повый  эппзодъ: 
вызовъ  хозяина  и  прославлевхе  его  двора  ^).  Въ  н'ёсколькихъ  ва- 
р^антахъ  первый  эпизодъ  осложнеаъ  еще  гЬмъ,  что  дорогу  ко 
двору  водочобннки  пашлп  не  сразу,  а  она  указана  имъ  саминъ 
Богомъ,  съ  которымъ  ОЛИ  встретились  по  пути*);  тогда  самый 
мотивъ  отыскан1я  двора  даетъ  поводъ  къ  любезному  прославле- 
В1Ю  доиохозяина.  Ему  поютъ: 

Почомъ  жа  заачснъ  яго  дворъ? 
Вокбло  згорбду  усе  жалйзвы  тынъ, 
А  шулочки  мурованные, 
Вереюшки  усё  точёввые, 
Вороиякй  позлачовые^ 
Подворотяида — б4ла  рыббя  косьцъ, 
А  оямочки  возлачонмые, 
А  замочки  серэбранные  *). 


1)  Ш.  Ео.,  №  141;  Ш.   Мюэкр,  1д,  -^^  197,  143;  Б.  Кп.,  ^^  638;  Р,  Бсб,  1, 
;^^^  «нб,  стр.  451^463. 

2)  Сл^  варшнты  пропуск&ютъ  атогь  эпмзодъ:  Ш,  Бп.,  №№  13!>,  142,  146, 
146,  1Б0,  151;  Ш.  Мюэнр.  I,!,  ;^  142;  Б,  Вп,  №  4, 

8)  Б.  Бп.,  Л^^^  1  и  2;  Р.  Бсв.  ^  3  и  4,  стр.  460—451. 

4)  Ш.  Мюэкр,  1,1,  Ле  136,  стр.  137;  ср,  тамъ  же,  ^  ИЗ,  стр.  149;  Ш.  Бп., 
АзМ  138,  139,  141;  Б.  Ба.,  ЖЛ^  1  и  2]  Р.  Бсб.  1^>&  4  и  6, 

С4{орцйг»  Ц  Отд.  П,  А,  П. 
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Въ  двухъ,  трехъ  вархантахъ  этииъ  и  кончается  п^^ня^),  но 
чаще  всего  водочобники,  заявивши  свое  появлеше  подъ  окноиъ 
избы,  вызываютъ  хозяина.  Хозяина  якобы  будять  н  говорить 
ему  встать  и  посиотр-^ть,  что  у  пего  д'&1ается  на  дворй,  ил  въ 
лохБ,  иди  въ  хд-Ьву.  Вставая  хозяинъ^  конечно,  производить  иде- 
альное обдачен1е,  соответствующее  и  идеадизащн  его  усадьбы. 

Да  чи  доиа,  дома  сдау1Ъ1й  пане? 

спрашиваютъ  водочебники, 

Коди  дома,  устань  рано, 

Устань  рано,  уиыйся  б^до, 

Умыйся  б-Ьдо,  утрися  сухо, 

Надзень  боты  коздовые, 

Подпиражи  поясъ  шедковинькШ, 

Завяжи  хусточку  щиро  здотную, 

Надз^нь  шапку  бобровую, 

Надз']Бнь  шубу  атласбвую 

Одчини  окно,  погдядзи  у  гумно, 

Отчини  другое,  погдядзи  у  поле,  и  т.  д.  •). 

Этимъ  оканчивается  второй  этапъ  песенной  логики  ^). 

Два  вар1анта  сбиваются  на  этомъ  м^сг]^  и  нарушаютъ  есте- 
ственное развит1е  исконной  темы.  Въ  нихъ  поется,  что  хозяину 
некогда,  что  онъ  идетъ  въ  церковь*).  Такое  изиененде  въ  текстЬ 


1)  Напр.  Б.  Ба.,  Л^  2,  зд^сь  п'1&сня  дол^е  только  прославдяетъ  среда  бо- 
гатствъ  двора  хозяЛск1е  улья;  ср.  Р.  1>сб.  I,  Л^  4,  стр.  461;  Б.  Кн.,  .^  539  сбя- 
вается  въ  сторону  иначе;  Дои6оведк1й,  Оп.  оа.  Могнлевской  губ.  №4  со- 
всЪмъ  обрывается  на  этомъ  эамзод-Ь. 

2)  Ш.  Мюзкр.  Г,1,  .V  188,  стр.  143:  ср.  тамъ  же  ^^Ае  137,  138,  148  141^* 
Ш.  Ба.,  №№  141,  142,  145,  146,  150;  Р.  Бсб.  I,  .V'  7,  стр.  454. 

3)  СдЪлующ1е  вар1анты  начинаются  прямо  съ  этого  эпизода  аЬсаш  т.  е. 
прямо  вызываютъ  хозяина:  Ш.  Бп.  .^.Х^  142,  146,  150,  151;  Ш.  Мюзкр.  I,  .^  14^ 
Р.  Бсб.  №  10,  стр.  456;  пропускъ  этого  ааизода:  Б.  Бп.  ^\&<^  1  в  2;  Ш.  Бо., 
№  188;  Ш.  Мюакр.  I,  \-  148;  Р.  Бсб.  I,  .V  1,  стр.  449. 

4)  Ш.  Ба.,  №  147;  ср.  Ш.  Мюзкр.  Г,  Л*  136. 
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ведеть  п'йсню  къ  олисашю  нодитвы  хозяина  о  дарован!^  пдодовъ 
зе&1ныхъ.  Чтобы  вернуться  къ  обычному  содержан1[о,  пришлось 
сд'Ьлать  перерывъ  и  начать  сыова: 

Я  потоиъ  честного  мужа, 
Честного  мужа,  пана  Грнгорка^), 
О  чииъ-жа  ты  ославился? 

На  этогь  вопросъ  оти-бчаеть  саиъ  хозяииъ  и  восхваляегь  свой 
дворъ  въ  лреувеличенно  роскошномъ  о[1исан1я,  какъ  въ  лря- 
веденныхъ  выше  вар1аотахъ  это  дкюли  водочобннке*  Только 
этииъ  и  становится  возиожнымъ  въ  даяяомъ  вар1ангБ  продол- 
жить п'Ьсию,  перейти  уже  къ  третьему  эпизоду  т.  е,  къ  тому, 
что  вндйгь  хозяиаъ^  выгляну  въ  въ  окно.  Это  зр1лище  есть  цен- 
тральный, основной  эдизодъ  всего  пов'Ёствованм,  Понять  его 
значить  усвоить  себ§  основную  обрядовую  задачу  волочобни-* 
ковъ. 

Бар1ацты  однако  всего  бол1е  разнообразятся  именно  по 
отвошеи1ю  къ  этому  основному,  третьему  эпизоду.  Они  даюгь 
нанъ  нЬсколько  несходныхъ  другь  съ  другомъ  мотйвойъ,  правда 
стремящихся  кь  одной  и  тон  же  религюзвой  мысли,  но  всетаки 
совершенно  различпыхъ  по  замыслу.  До  сихъ  поръ  напротивъ 
О'Ёсня  не  знала  разнообразия,  она  только  выпускала,  забывала  то 
первый,  то  второй  зпизодъ,  то  оба  вм4ст4.  Остается  даже  подъ 
воЕфосоыъ,  считать  ли  разобранные  первые  два  эпизода,  нрнсу- 
щиин  исконному  складу  или  они  естественно  выросли  изъ  самыхъ 
данныхъ  обряда.  Ихъ  непосредственная  простота  нридаетъ  ид1Ъ 
характеръ  чего  то  иесущественнаго;  основная  мысль  нЬсни  въ 
нихъ  стоить  дочти  неподвижно.  Трет1й  энизодъ  напротивъ  по- 
лонъ  поэтическаго  пов'Ьствован1я.  Взглянувъ  въ  окао  хозяинъ 
видитъ  по  истине  чудо: 


1)  Ш.  Бц.,  стр.  383. 


15* 


■      ШГ^     ■ 


1Г^   ИЛ' 
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Штожь  у  поди  да  син^ецца 

Да  син^ецца  да  черн'Ьицца 

Да  син']^ецца  да  кра€н1№вда? 

Пречистая  Маць  на  похад-Ь  ±м^щ 

Восьии  конями  да  ^с1&  вороныии, 

Тремя  сдугаив  да  усб  в^Брныии, 

Снять  Ягорья  на  коздахъ  сядзиць, 

Святъ  Иия  на  запяткахъ  стонць, 

А  святъ  Мнкола  посради  яе. 

Подъ1заи1юць  яны  къ  честному  мужу, 

Къ  честному  мужу,  къ  богатому  дому*),  и  т,  д. 

Въ  другихъ  варьянтахъ,  бох&е  распространенныхъ,  тотъ  же 
приходъ  святыхъ  на  дворъ  хозяина,  которому  поется  1г1сня, 
представляется  несколько  проще.  Хозяннъ  вцдитъ  дворъ  свой  въ 
волшебномъ  очарован1и  подобномъ  тому,  какъ  его  увидк1ж  въ 
уже  приведенныхъ  выше  вар1антахъ  сами  волочобники.  Посред! 
двора  еще  бол'бе  удивительное  вид']Ьн1е: 

Сяродъ  двора  шацеръ  стонць  новюсннькв, 

НовюсеньЕи,  яснюсеньки, 

Златомъ  крыты,  сребромъ  лвты, 

Прибраночки  серебряный, 

Защепыички  золотыи. 

Да  у  тыиъ  шатр'Ё  кресло  стонць. 

Кресло  стонць  золотое, 

Ды  у  тымъ  кресл'Ё  самъ  Богъ  сядзиць, 

Самъ  Богъ  сядзиць,  ксёншку  дзяржиць. 

Коло  ЯГО  пчёлки  лятали, 

Пчелки  лятали,  мяды  збврали. 

Тые  пчелки,  уси  святочки 


1)  Ш.  Бп.,  Л:  141,  стр.  367  —  308;  ср.  тамъ  же,  №  147;  Б.  Бд.  ^^  $•  Ш, 
Мюзкр.  I,  №  ИЗ;  Р.  Боб.  .^  10. 
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Пирадъ  Богомъ  збиралися, 
Збйра4ися,  раховалйся: 
Которому  святцу  перестаци? 

и^и  какъ  говорятъ  друпе  бар1аиты:  «напередъ  пойци»^).  Дал^е 
сл^дуетъ  пербч  веден  16  празднячковъ  въ  калевдарноиъ  иорядк'1, 
уходящихъ  куда  то  со  двора  хозяина,  гд-Ь  они  возсЬдалн.  Оста- 
новимся покам^сгь  однако  на  томъ  моментЁ,  когда  саятыб  не 
оставвли  двора  хозяина;  оотомъ  мы  увидимъ,  куда  они  напра- 
вятсЯр  Представ1ен1е  объ  зас^даыш  свлтыхъ  среди  двора  повело 
в  къ  изображен1Ю  нхъ  пирующими; 

На  его  двор^  да  ягонь  гориць^ 
Код*!  того  ягвн  да  столы  стояць 
А  на  тыхъ  столахъ  усе  скацерци^ 
А  на  тЬхъ  скацеркахъ  да  ^сё  кубочки, 
Усё  кубочки  да  усе  полные, 
Да  у  тыхъ  столовъ  да  усе  кресдичкн, 
Да  на  тыхъ  кресличкахъ  да  ^сИ  цраздничкп 
Раховалися,  собиралисл. 
•  Одного  ираздвичка  раховалися, 
Якого  праздничка?^ 

Такимъ  образомъ  нутемъ  другого  образа  п^сня  приходить  къ 
тому  же  самому  яеречислеа1ю  праздниковъ.   Только^  если  въ 


1)  Ш.  Би,,  ^^  142,  отр.  371  или  Ш.  Мюзкр.  I,  -'^-\е  186,  137,  148,  16^ 
Р.  Бсб.  ;^  7,  стр,  464;  Ш.  Ря.,  .^  2;  III.  В.,  Л^  1193;  Ш,  Бо.,  ^^  14в;  Кр*чиов^ 
СК1Й,  Б.  под.  стр.  8.  Н-Ькоторые  ц-Ьсни  и&чий1ютсй  прйно  съ  этого  эпмаад,»: 
Б.  Бш,  *^  3;  Ш.  Га,,  »>е  2,  стр.  390  и  Ш,  В.,  '^'^  1192;  въ  ц'&юмъ  рях^  варив- 
товъ  НА  АВОр'Ъ  стонтъ  церковь  м  танъ  на  □ресто4№ЗЪ  сндятъ  снятые:  Ш.  Ба,, 
^^№  138,  И€^  Э1Г0  какъ  бы  Адд^^я^бшал  хр<1ст1аяиа&ц1я  ылы  релнг1озный  раи1о- 
жмвзиъ» 

2)  111  Ба^  №  147;  Б.  Бо,,  ^&  1  и  Р,  Бсб.  I,  ^6  1  {тутъ  просускается  оред- 
шествуюиуб  эоизодъ);  Ш.  Ыюакр.  I,  ^  139  (рачиваетсд  съ  этого  заиаода}) 
Р.  Бсб^  I,  «^  6|  2оэлиаъ  'Ьдегь  &ъ  церьковь  и  глшъ  кланяется  соятынъ,  слова: 
«Л  кого  послать  [имя]  искать?»  поставлены  совершенно  нелогично  посл'Б 
славгь:  *кА  на  святого  [имя]  забывся?* 
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предшествующемъ  тип^  третьяго  эпизода,  святые  доджвы  р^- 
штгь,  которому  изъ  ыихъ  начать  раньше  предстоящую  ииъ  д-Ья- 
тедьностЬ}  въ  посхЬдиемъ  тип'Ь  они  напротивъ  узнаютъ,  какой 
взъ  святыхъ  уже  занять  и  не  присутствуетъ  на  пир-Ь.  Мотивъ 
пира  святыхъ,  на  котороыъ  одного  изъ  нихъ  н'&тъ,  пли  па  ко- 
торозгь  одииъ  изъ  святыхъ  утомленный  работой  роняетъ  свои 
кубок1>,  довольно  распространенъ  въ  сербскоиъ  духовнонъ 
стих*^).  Онъ  образно  прсдставляетъ  благотворную  д-Ёятельность 
угодниковъ;  въ  своей  наивной  идеализац1и  онъ  ярко  отражаетъ 
тЬ  релипозно  утилитарный  надежды,  которыя  возлагаетъ  на- 
родная в']^ра  на  своихъ  излюбленныхъ  «праздничковъ»:  Юрья, 
Николу,  Илью  и  др. 

Мотивъ  пира  на  двор*!  хозяина  встречается  въ  1г1&скольки1Ъ 
вар1антахъ  волочобной  п^сни;  трудно  однако  р^^шить,  вошелъ  Л1 
онъ,  какъ  дальн'1йшес  поэтическое  развипе  мотива  зас'Ёдан1я  ва 
двор*,  или  напротивъ,  этотъ  посл*дн1й  мотивъ  есть  ни  что  иное, 
какъ  упрощен1е,  обезличен1е  первоначальнаго  замысла.  Ста- 
тистическхя  соображен1я,  впрочемъ  мало  уб-Ьдительныл,  гово- 
рятъ,  скорее  за  первое  изъ  этихъ  двухъ  ин-Ьнхй:  на  три  вар1анта, 
описывающихъ  ниръ  святыхъ,  девять  говорить  о  простомъ  за- 
С'Ьдан1и  или  о  постевенномъ  вьзход*  святыхъ  на  поле  для  свое! 
благодатной  деятельности.  Второе  мв-Ёнхе  д^аетъ  6ол1^  иравдо- 
подобнымъ  подробность  одного  варианта,  напоиинающаго  по 
складу   знаменитую   колядку   о  козленушк-Ё '):    въ    пир'Ё  тчав- 


1)  Б.  Кп.  вып.  6,  №  Ы4;  Нар  ад  ж.  Србске  н.  п.  П,  Ле  22;  болгарск1я:  Кж- 
чавовск1Й,  стр.  97;  Сб.  аа  пар.  ум.  1889,  вар.  ум.  стр.  14-^15:  см.  также  т 
Махигапи'а,  8(г.  188;  объ  этонъ  сюжете  Потебвя  Об.  мал.  и  ср.  II  стр. 
147  и  сдЪд.  ' 

2)  Эта  о'Ьсвя  (Сяегиревъ,  Р.  Прост.  Праадя.  I,  стр.  108  н  II  стр.  68) 
впервые  напечатана  Срсэпевскииъ  въ  Укрпинскомъ  В1лстнить  1817  г.  Ом 
вообще  сильно  ваподозр^па:  старикъ  со  своинъ  сбулатнымъ  вожемъ»  кою- 
рынъ  онъ  собирается  зарЪяать  козла  слишкояъ  театраденъ  для  вародво! 
в^спи;  мотивъ  го])'Ьн1л  клтловъ  однако  вполне  въ  дух^  распр.  п'Ьсевяыгь 
обраэовъ;  онъ  особенно  часто  встр{;чается  лъ  холядкахъ  см.  у  Лотебва 
Ооъясн.  нал.  и  ср.  п1;сснь  И,  стр.   149   и   сл1;д.   Потебня  прввагь 
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сгвуютъ  в  водочобнвки;  при  дтомъ  мотивъ  пира  стоить  на  тоиъ 
м'ЬсгЬ,  гдЬ  мы  вял^^и  волшебное  изображеше  двора  хозяяиа: 
волочобвикИу  «удалые  молойцыл^  кщуть  двора,  и  самъ  Богъ  со 
своими  святыми  показываетъ  имъ  дорогу.  Найти  дворъ  помо- 
гаетъ  то  обстоятельство, 

Што  у  ЯГО  (хозяина)  на  двор*  огни  горятъ^ 

Огни  ГОрЯГЪ  усе  ТНХ0НЫ{1Я 

А  ДЫМЯТЬ  дымы  уСб  СИНЯЫЬК1Я^ 

А  висять  КОТЛЫ  усё  мядяныя, 

А  варятъ  пиво  усё  пшецичвоя, 

А  гоиягь  гор'Ьлку  акавнточку 

А  къ  сяму  къ  тому,  къ  святому  Внличку. 

1оиъ  къ  соб*  гостей  сподяваятца, 

А  якихъ  гостей?  Волочобиичко?, 

Волочобнйчкоу  зъ  Господомъ  БогомЪт 

Господа  Бога  съ  усиии  святыми, 

Съ  усймй  снятыми  и  зъ  ПрЙЧЛСТОЮ. 

ЗагЬмъ  слбдуетъ  зпакомыв  памъ  вопросъ: 

Ци  усЬ  святцы  позбиралися?  *) 

Послй  этого  разсказъ  переходить  къ  дЬятельносгй  святыхъ, 
т,  е.  уже  къ  четвертому  посл-Ьднему  эонзоду  волочобноЁ  □^сии. 
Только  въ  двухъ  варзантахъ  волочобникв  обратили  внимание 
исключительно  на  самое  оовса111е  пира  и  уставленвыхъ  браш- 
вами  столовъ;  это  восх8але1]1е  уг01цсн1я  стало  даже  не  только 
центральвымъ,  ыо  и  едвнственньшъ  содержаи1еиъ  п^сви;  такъ 


сюжую  купальскую  □'Бсню  (1.  с,  стрг  1&0).  Однако  овъ  ваорасво  полагать, 
что  оговь  9л^сь  =  куаадьск1Й  костеръ  въ  приведевноЙ  инъ  куо,  иЬсвк  (Ш. 
Ба,  436)  какъ  будто  аронзашло  си']^шен1е  обоихъ  костровъ,  яо  въ  существе 
д-к!»  этотъ  костеръ,  какъ  это  сойершено  ясно  иэъ  волочобныхъ  п'Ьсевь, 
йредназпачаетсй  д.эя  варки  дива.  Зто  можно  увидать  въ  дюбожъ  сел-Ё  передъ 
празднвпонъ.  (О  о^снн  о  Козленочке;  Влади1|)ровъ  Ввел,  ^ъ  лет.  р.  слов, 
стр.  80—81). 

1)  Б,  Бп.^Те  I. 
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что  за  нимъ  идуть  одни  просительные  стихи,  н  имена  святыхъ 
отсутствуютъ  вовсе  ^), 

Участхс  ва  пиру  саиихъ  волочобниковъ  заставляетъ  думать 
что  мотивъ  пира  есть  ни  что  иное,  какъ  восхваден1е  пасхаль- 
пыхъ  розгов'Ьнъ,  и  его  можно  считать  поэтому  скор-Ье  всеп) 
кр'Ьпквмъ  великодной  пЬсни.  Саип  волочобнеки,  получающхе  уго- 
щенхя  съ  оасхальнаго  стола,  собирающ1е  пасхальныя  яйна, 
вправ^^  называть  себя  желанными  гостями.  Огни — огни  пасхаль- 
ные. Варка  пива  у  крсстьяиъ  обычное  предпраздничное  зааят1е. 
Пасхальный  столъ  съ  освященной  пасхой  и  яйцами,  по  народ- 
но-языческому представленхю  есть  жертва,  актъ  священный, 
торжественный.  Поэтическая  вдеалнзащя  его  можетъ  привеств 
свободно  къ  предстаблеи1ю,  что  самъ  Богъ  со  святыми  иируетъ 
за  нимъ  вм']^стЬ  съ  хозяевами  дома.  Какъ  мы  сейчасъ  увпдимъ, 
если  нЬтъ  на  лицо  кого  пибудь  изъ  святыхъ,  то  это  лишь  по- 
тому, что  весной,  вь  моментъ  высшаго  папряженгя  провзводк- 
тельности  природы,  имъ  некогда;  они  заняты;  они  трудятся  на 
благо  человЬка,  въ  даниомъ  елучаЬ  на  пользу  самого  хозяина. 
Только  упрощен1е,  обЬд11'§н1е  п^сни  отъ  первоначальной  образ- 
ности привело  къ  сухому  прсдставлепхю,  что  Богъ  и  святые 
пришли  во  дворъ  и  стали  р-Ьшать,  кому  изъ  нихъ  раньте  выйи 
на  работу.  Если  ьиЛ  удалось  возстановить  наиболее  в1Броятнымъ 
образомъ  основной  смыслъ  эпизода  о  присутств1и  святыхъ  на 
двор'Ь  хозяина,  переходпымъ  эгапомъ  между  обоими  указанными 
его  типами,  могуП)  служить  тЬ  варханты,  которые  не  упоминая 
вовсе  о  пир1;,  сохранили  всетакп  соогв1;тствующз'ю  этому  тппт 
Формулу  перечислсп1я  святыхъ.  Въ  одпомъ  вар1антЬ,  начинаю- 
щемся прямо  съ  этого  эпизода,  поется: 

Да  на  Вялвкъ  дзонь,  па  перши  дзень, 
Да  Ус4  святые  собиралпся, 
Собира.1ПСЯ  ЯНЫ,  раховалпсл: 


Х)  Ш.  Ба.,  .^Ле  139  и  НО. 
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Которого  святка  на  улЕцЬ  н^т7? 

— Ой  1гЬту,  н^ту  святаго  Юрья.  и  т,  д. ') 

Разобранный  только  что  эпизодъ  кончается  такимъ  образоиъ 
вопросомъ:  «которому  свягу  вапередъ  пойци?»  иля  «котораго 
святка  па  улиц*  (иди  на  пиру)  111тъ?и  Въ  отв'Ьтъ  ядеть  въ  обо- 
йхъ  случаяхъ  пер€числеа1е  того^  что  они  долшвы  делать  или, 
т1мъ  они  въ  настоящее  время  заняты,  Въ  первомъ  случа^Ь 
идетъ  чисто  календарное  сухое  перечислеше  христ1аоскихъ 
праздниковъ  съ  коротенькой  характеристикой  церковнаго  и 
сельскохозяйствевнаго  зяачет'я  каждаго  взъ  иихъ;  перечисление 
аачинается,  то  съ  самаго  Рождества,  то  съ  праздника  сорока 
иучеаиковъ;  вотъ  прнд|^ръ  подобной  календарной  пасенной 
справки: 

Святое  Рожствб  напяродъ  прыгало 

Святое  Василле  на  Новы  рокъ 

А  на  Новы  рокъ  иоздра^ллецца, 

Свлтоя  Крещение  на  Ердань  хбдзиць, 

На  Ердань  ходзиць,  воду  свёнцидь, 

Святые  Гром  ни  ды  св^чи  сукаюць, 

Св'Ёчи  сукаюць^  на  прыста^^  ста^'дяюць 

Святы  Зборъ  ллды  разбиваець^ 

Ляды  разбнваюць,  воду  оущаедь^ 

Свята  Вербница  вербу  свлцила, 

Благов1^щение  лемеши  нстрила, 

Воронымъ  коаемъ^  золотой  сохой, 

Золотой  сохой  да  правой  рукой. 

Свято  Величко  зъ  красныиъ  яечкомъ, 

Старымъ  и  ыальшъ  яёчки  кача1ц>, 

Яечкн  качаць  святцау  нровожаць.  и  т.  д.*} 


1)  Ш,  Мюэкр.  I,  :^  139;  ср.  тАЛъ  же  149;  Ш.  Бп.,  ЛгЛ!  138,  141  л  150;  Б. 
Бп.^  №  1  Р.  Бсб,,  ^^  1  стр.;  п'Ьсвй  Ш.  Рп.,  ^^  2  в&пр.  ав&етъ  эо11>одъ  пвра  беэъ 
посылки  за  соатынъ. 

2)  Ш.  Мюакр.  Г,  ^^  108,  стр.  19@;  ср.  тдкъ  же  1Э7,  148  к  150;  Ш.  Бег,, 
№  142  и  146;  Р,  Есб.,  Г,  №  7,  стр.  454. 
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Зд*сь  мы  им*емъ  д-Ьло  съ  такимъ  олЕцетворен1е1Гь  празлл- 
ковъ,   которое   встр-Ьчается  и  въ  календарныхъ  пословиаш 
Интересно  заметить,  что  и  въ  ионФератской  сапгопе  йе1  ото,  г- 
которой  было  упомянуто  выше,  мы  находиыъ  такое  же  ^оа^ 
пенное  перечисден1е  праздниковъ  съ  коротенькими  характер!- 
стиками.    Сухая,  внешняя  характеристика  годовыхъ  праздп- 
ковъ  м1^няется  однако,  начиная  съ  пасхи;  съ  этого  момента  С'К 
становится  бохЬе  сложной,  божЬе  образно  задуманной.  Съ  этогс 
момента  она  также  вполне  совпадаетъ  въ  обоихъ  типахъ  В1:)К*- 
чобной  п-Ёсни.  При  обоихъ  приведенныхъ  только  что  вонросш 
о  святыхъ,  начиная  съ  пасхи,  праздники  изображаются  святыя 
особаго,  чисто  хозяйственнаго  характера.  Эти  святые  предста- 
влены за  работой  на  пользу  сельскаго  люда,  въ  лоляхъ  и  на  л- 
гахъ,  гд1;  все  то,  что  даетъ  весна  и  лЬто  хл-^бопашоу  произво- 
дится пхъ  УСИЛ1ЯМИ  и  ихъ  заботами.  Такъ  приведенный  толье? 
что  вархантъ  продолжаетъ: 

Святы  Юръры  п6  луг}*^  ходзиць 

По  лугу  ходзиць,  кони  пасецъ, 

Кабы  были  добры  да  иобрыкивали. 

Святы  Микола  по  межахъ  ходзиць, 

По  мелчахъ  ходзиць,  жито  рбдзиць. 

Святая  Ушесьця  поле  выметаець, 

Поле  выметаець,  колосъ  высыпаець. 

Святая  Троица  жито  красуець. 

Святы  Дзевятникъ  краску  здымаецъ, 

Краску  здымаець,  пяту  станбвиць, 

Святы  Иванъ  да  помогаець, — 

А  святы  Илля  зажинаеаь^ 

Золотымъ  серпомъ,  правой  ручкой  и  т.  д,  *1 


1)  Ш.  Мюзкр.  I,  стр.  138  —  139,  ср.  та; 
159;  Ш.  Бп.,  стр.  360,  369  —  370,  876,  З'-" 
^"^  1192;  КрачковскШ  Б.  под.  г* 
поля  и  сани  не  работаютъ:  Ш.  Р 
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То  обстоятельство,  что  оба  типа  пачпяаюгь  совпадать,  какъ 
рголько  д'Ьло  доходить  до  весенипхъ  праздвиковъ  послй  пасхи^ 
ЕЯ  ЧТО  упомвва]пе  праэдипковъ  до  пас1Д  носиги!  чисто  бЯ'Ёшн1б 
[ка^ендарIIЫЙ  характеръ,  а   напротввъ   п раздав ки    иосжЬ   пасхи 
[изображаются  въ  бол11е  осюжненномъ  и  поэтическоыъ  обраэ^Ь, 
I  приводить  естественно  къ  заключению,  что  присуще  нашей  п-Ьсни 
03ображсн1е    святыхъ,    празднуемыхъ   только  йос!^  пасхв,   а 
отнюдь  не  съ  самого  Рождества.  Можно  также  въ  этихъ  сообра- 
жен1яхъ  видеть  лишнее  доказательство  и  тому,  что  представле- 
И1е  о  пир4,  на  иоторомъ  прясутствуетъ  Богь  со  святыми  утод- 
н  яками,   тнаъ  исконный,   кр*пк1Й  древв^вшему  складу  П'бсни: 
упрощенный  видъ  этого  эпизода  съ  Формулой:  «шахуютця^  руху- 
ютця,  которому  святому  на  передъ  поиски»}  соотвЬтствуетъ  гораздо 
логичнее  календарному  перечислен™  праздниковъ,  заведомо  но- 
сящему всЬ  признаки  вставки,  ч*мъ  образному   представлен1ю 
объ  угодникахъ,  какъ  о  помощникахъ  простого  народа  въ  его 
хозяйственныхъ  интересахъ  и  заботахъ. 

При  вопрос^:  котораго  праздничка  на  улиц^  (или  нкр1Б)  ^I^ть? 
въ  однЕхъ  вар1автахъ,  просто  сообщается,  что  его  н-Ьть  потому- 
то  и  потому- то,  а  въ  другихъ  разыгрывается  сценка  врод'Ь  сле- 
дующей: святые  возсМаюгь  во  дворЬ  ва  «креслвчкахъп: 

Раховалвся,  собиралися 
Якого  праздника?  Святого  Микоду. 
Кого  сыскаць  по  Миколу  послаць? 
— Петрика  сыскаць  по  Миколу  послаць. 
Петрикъ  имъ  отказывав: 
«Я  кояя  яе  маю^  Миколу  не  знаю». 
Ш  кого  сыс|^^^^1иколу  посла дь? 
1м  С1.^^^^^^штлу  послаць. 

^^^^^^^лу  не  знаю»» 
'[цй; 
олу  зааю». 
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Только  Юр1п  коня  (г]Бд1ае, 

Коника  сйдлае,  два  раза  уЬзжае. 

Со  двора  съ^зжае,  Микоду  устр-&кае. 

«Гдз^-жа  ты  Микола  позабавв^^ся?^» 

— Я  по  полю  ходзи^,  росу  роси)^, 

— Я  по  меж*  ходзиу,  жито  родзи^^, 

— Я  по  бору  ходзпу  да  ров  садзи^^. —  ^). 

Вархантъ,  изъ  котораго  я  заимствовалъ  этотъ  эоизодъ,  изобра- 
жаетъ  на  работ*  одного  Миколу  Угодника.  Въ  другихъ  тогь  хе 
окликъ  святыхъ  производится  (г1сколько  разъ,  и  каждый  разъ 
оказывается,  что  одного  п.чъ  нихъ  ц*тъ,  пока  д-Ьло  не  доходить 
до  св.  Ильп  или  святой  Пречисты*). 

Хозяйственная  деятельность  святыхъ  вообще  соотвйтствтеть 
тому,  как1я  сельск1я  работы  начинаются  въ  Б'ктортсс1в  непо- 
средственно поел*  праздника  каждаго  святого.  НанбстЬе  полно, 
хотя  и  вкратце  изображаетъ  должность  «праздивчковъ»  одна, 
часто  приводимая  п*Ьсенька.  пропустившая  всЬ  предшествуюпие 
эпизоды: 

Святая  Величко  !     Святая  Троица 
Зь  чпрвоннымъ  япчкомъ  Жито  красуець, 

Хрпстосъ  вискресъ  Святы  Петра 

Сынъ  Бож1п.  Пятку  даець, 

Святы  Юрья  Святы  Илдя 

Зъ  роспцею,  Посп1;вапаЬу 

Святын  Борисъ  Свята  Ганна 

Коп1й  песець.  Зажпнаедь; 

Святы  Микола,  Свягы  Борисъ 

ОбоГцзець  вокола,  '     У  копны  складаиць  *). 


1.  Ш.  Бп.,  стр.  5*3,  Лг  147. 

;:    Тамъ  же  .'^  1:;%;  III.  Мюзкр.,  .V  14Р:  Р.  Бс?.,  .V  1. 

3}  III.  Ба.,  Лё  ]43. 
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Полной  устойчивости  въ  деятельности  святьпъ  однако  к1;тъ. 
Такъ  Юр1Й  и  Нвкола  въ  другомъ  вар1автЬ,  начввающемъ  тоже 
съ  этого  эпизода,  только  «пошли  у  поле  жита  глядз'Ьтьй '),  Въ 
большинстве  случаевъ  св.  Юр1Й  !1аэьшается  клшчникоаъ,  п  вы- 
пускаетъ  росу®)-  Зачастую  онъ  пасетъ  и  скотъ").  Только  редко 
онъ  родить  жито*).  Эго  чаще  всего  лежитъ  на  обязаииости  ев, 
Николы*).  Св.  Някода  однако  также  не  р^дко  пасетъ  коней, 
особенно,  когда  св.  Юр|й  пасетъ  коровъ*).  Бываетъ,  какъ  мы 
ВИДЕЛИ}  что  коней  пасетъ  и  ев,  Борисъ^).  Въ  н^сколькихъ  п4- 
сяя^ъ  родить  жито  самъ  Богъ*),  Святая  Троица  красуетъ  жито^) 
и,  наконе[;ъ,  св.  Илья  почти  всегда  зажннаетъ*^).  Къ  вопросу  о 
распред'к1ен1й  весеыннхъ  рабогь  въ  предЬлахъ  5рист1анскаго 
календаря  мы  еще  будемъ  имЬть  случай  вернуться,  изучая  ве- 
севнхе  сельско-хозяиствеипые  обряды. 

Настойчивыя  усил1я  святыхъ  «праздничковъ»,  разумеется, 
дриводятъ  въ  п^снЬ  къ  изо6ял1ю  вс^хъ  плодовъ  земаыхъ.  Его 
поже.шн1емъ  или  вЬрнйе  завЬрен1емъ  и  кончается  волочобная 
пЬсня : 

Часты,  густы  на  неб*  звезды, 

поютъ  волочобники: 


1}  Танъ  же  ^%  144. 

2)  Танъ  же  ;^,^  142,  143,  140;  Ш.  Мюзкр.  I,  Л^Л;  137,  148;  КочавовслШ 
Б,  пол,  стр,  108;  Р.  Веб.  I,  *^-  7;  ср.  стр.  93  ирим. 

3)  Ш.  Ба.,  Л1;\ё  136  и  141;  Ш.  Мюэкр.  I,  Х-Л:  136,  142,  149;  Ш.  Ра.,  №  2; 
П1,В.,^  1192. 

4)  Ш.  Мюакр,  1,^^139. 

Ь)  Гамъ  ж€  ^^^^  136,  137,  148;  Ш.  Ба.,  ШЁ  133,  Ый,  143  и  14$. 

6)  Ш.  Бо  ,  ^\&  141;  Ш.  Мюзкр.  I,  ^  149. 

7)  Ш.  Ба.,  ;&ЧЁ  143  и  146. 

8)  Ш.  Мюэкр.  I,  ;»&  138;  НранковскгЙ  Б.  аод.  стр.  107;  Р.  Веб.,  I,  №  Ь 

9)  Ш.  Ви.,  ^^&  143  »  Ш.  Мюзкр.  I,  Л:-Л=  136  и  137. 

10)  Р.  Бсб.  I,  ^^   1  и   7;  Ш.  Мюзкр.  ?&^^  1ЭБ,  137;  Ш.  Не.,  №  138,  142»  14 
Ш.  Гп.,  ^  2;  Ш  В.,  ^^  1192;  случается,  что  ИдЫ1  же  и  роянтъ  жито:  Б.  Бо.,) 
Ш,Бб.,Л:*141. 
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Ши: 


ЧасцМ,  гусцйй  у  сда5^наго  мужа 
У  слаЗ^наго  мужа  да  у  поди  снопы. 

Широкъ,  высокъ  на  неб'Ь  вг1сяцъ 
Ширэй,  вышай  у  сда^наго  мужа  сцеги 
Святы  Покроу  у  гумно  звозиць  и  т.  д. 

Дай  Боже,  кабъ  жита  родзидо, 
На  вив'б  коп&ми,  а  ^  гумн^  сьциртаин. 
На  току  уиодотоиъ,  а  у  ор^дз^  споромъ, 
У  орудз^  споромъу  а  у  прУдз-Ь  намоломъ^ 
У  дзяжы  подходомъ,  а  печц^  ростомъ, 
А  на  стодик*!  сыцьцеиъ^). 

Посд^  этого  иожедан1я  остается  тодько  просительная  строФа, 
иногда  комическаго  оклада  съ  остротами  насчетъ  н-бхоношн.  На 
ней  я  останавливаться  не  буду.  Въ  заключен1е  приведу  тодько 
одинъ  вар1ангь  волочобной  п^сни,  сообщенной  Н']&сколько  д^ть 
тому  назадъ  въ  Виденскомъ  Вк^тнвк'Ь  и  еще  не  вошедшхй  въ 
сборники.  Онъ  даетъ  понят1е  объ  общемъ  скдад'б  п-ёсни  именно 
того  типа,  который  я  постарался  представить,  какъ  наиболее 
бдизкш  ея  первоначальному  складу.  Хоть  и  въ  сокращеннонъ 
вид-Ё,  но  этотъ  вар1антъ  упоминаетъ  всё  главн^йшхе  эпизоды  во- 
лочобной п'Ёсни: 


Черезъ  поле  широкое, 
Черезъ  межи  золоценьк1е. 
Шли  тудою  волочсбники,  [чи, 
Шли  ены  играючи  прип^ваю- 
Яснаго  пана  да  пытаючп,  [ра. 
Якогожъ  папа-пана  гаспада* 


Дзень,  добры-дзень  пану-га- 
[спадару! 
Кали  къ  дому-окажися, 
Къ  святому  дню  лрибярися, 
Къ  святому  дню  къ  вялико  дню. 
Холодною  водицею  умойся, 


1)  Ш.  Мюзкр.,  I,  №  13С;  ср.  танъ  же  ;^«.'^  188,  142,  149;  Ш.  Бп.,  :«  141, 
14в,  147;  Ш.  Ра,  №  2  и  Ш.  В.,  №  1192  или  Ш.  Мюзкр.  Т,  ^«  187  ср.  тамъ  же 
№  150  н  Б.  Бп.,  №  4. 


^^^^^ 

^^^  ^^И 
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Чистымъ   полотеипемъ    уцн- 

Посазду  святкоу  по  застолей-                ^| 

[райса^ 

[ку,              Щ 

Въ  сапоги,  въ  лаади  обувайса, 

Стали  святки  величадися,                       ^Ш 

Въ  б-Ьлу  свитку  одзгЬвайса! 

Ены  вселигатцада  лвгатца-                 ^| 

ЗамбтаЗ  лвора  ды  иавьшъ  пе- 

Одного  свитка  недолигатца:                    ^| 

[ронъ, 

Того  святка — святого  Юрья.                 ^1 

Все  павыиъ  перомъ,  золотымъ 

Треба  слатй  Юрья  шукати.                    ^| 

[крыломъ. 

Святы  Илья  сядай  ыа  копя                     ^| 

Поставляв  столы  все  цссовые 

Да  б^гай  ты  въ  поля,                             ^Ш 

Бс^  цесовые^  написанные, 

Да  шукан  тамъ  Юрья.                           ^Ш 

Застилай  столы  все  нвтайкою^ 

Не  усп  Ьу  Илья  сЁсть  на  коня,                 ^Н 

Китайкою,  да  зеленою, 

Якъ  Юрай  на  дворъ,                             ^| 

Ставляй  кубкн  срабляные^ 

Да  кулемъ  ыа  столъ,                               ^Н 

Наливай  кубки  эелевымъ  вв- 

Не  дали  Юрью  разобратися                    ^| 

[номъ, 

Стали  у  Юрья  пытатися,                        ^Ш 

Зеленымъ   впаомъ,    чериымъ 

ГдзгЬ  еаъ  бывау,  что  енъ  чувау.                 ^Н 

[пнвомъ, 

Святы  Юрай  по  полямъ  ход31у                 ^1 

ЧерЕгы^ъ  пивомъ,  солодкпмъ 

Да  жито  радз1у,                                     ^| 

[медколгь. 

Гд'Ь  гора,  таиъ  жита  копа,                     ^| 

Зелено  вино  пану  гаспадару 

Гд-Ь  лужокъ,  тамъ  сЬиа  сто-                 ^| 

Черное  пиво  для  яго  жены 

[жокъ,                 ^Ш 

Солодокъ  медокъ  —  для   яго 

Гд%  долинка,  таыъ  жита  скир-                ^| 

[дйтокъ. 

[Щ                 Щ 

Да  чимъ  нашъ  панъ  ославиуса, 

Якъ  на  веб^  звезды  часты,                    ^Ш 

Чнмъ  гаспадарь  падари^ся, 

Такъ  на  поли  коны  густы  ^).                  ^Ш 

При  раэборЬ  волочобяыхъ 

н1Бсевь  также,   какЕъ  и  раньше,                 ^| 

*  когда  д-Ёло  шло  0  лазарскяхъ  I 

]  кралицкйхъ  в^сняхъ,  я  остано-                  ^| 

вился  толы{о  на  сер10311ыхъ  хс 

>зяйственяыхъ  ыотивахъ.  Ихъ  я                 ^Ш 

старался  аодчеркяуть  и  въ  сооти-! 

^тственныхъ  эападныхъ  п']Бсияхъ.                 ^Ш 

Весенее  прив^тствхе  съ  намека 

1МИ  на  предстоящую  свадьбу,  съ                 ^Ш 

убранной  по  праздничному  фиг) 

'рой  «невесты»,  которую  водитъ                ^Ш 

1)  Виленск1й  Вгьстнип,  1891,  ^ё  93 
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съ  собою  хоръ,  ны  разснотрииъ  отд-Ьльво.  Тольсо  отчетливое 
понииан1е  релипозно-хозяйствевнаго,  д-Ьлового  значен1я  этого 
обряда  можеть  привести  къ  бохЬе  ил  иен^е  объективной  его 
иитерпретащи.  Освоившись  съ  нимъ,  намъ  будетъ  уже  легче 
вдуматься  и  въ  обрядовую  психолопю,  лежащую  въ  основ^ 
второго  типа  поздравительныхъ  п'1сень,  гд^  напевается  уже  не 
счастье  въ  хозяйств1Б,  а  удача  въ  личной  семейной  жизни. 

Съ  точки  зр^нхя  отношен1я  разбираемыхъ  обрядовъ  къ  кре- 
стьянской хозяйственной  тяготи  волочобныя  п^сни   послужатъ 
намъ,  разумеется,  главнымъ  источникомъ.  Въ  нихъ  выжидатель- 
ное и  полное  надеждъ  весеннее  настроевхе  сельскаго  люда  выра- 
жено уже  вполне  отчетливо  и  наглядно.  Не  говоря  уже  о  жал- 
кихъ  пережиткахъ  приветственной  песий  на  запад'б,  гд'Ь  только 
изредка  въ  кое  какихъ  словцахъ  проиелькнеть  мысль  о  хозяй- 
стве,  даже  въ  южно-славянскихъ  лазарскихъ   и    кралицкигь 
песняхъ  уловить  сельско  хозяйственное  значеше  обряда  весен- 
няго   приветств1я    можно  лишь   по   несколькимъ    вар1аитаиъ. 
Лазарск1я  песни  напеваютъ  скорее  общее  благополуч1е,  одинъ 
только   результагь   успеха  въ  сельско-хоаяйственномъ  труд! 
Волочобныя  песни   напротивъ   образно   воспроизводятъ   этоп 
успехъ,   заставляя   самихъ   святыхъ  угодниковъ   работать  В! 
хозяина^).  Въ  нихъ  особенно  ценны  эти  —  образность  и  симво- 
личность  выражешй.   Несмотря   па  хриспанизованную   Фориу 
обряда  весенняго  ириветств1я  въ  Белорусс1и,  въ  немъ  сохра- 
нились черты  въ  высшей  степени  архаическ1я.  Оне  и  наведуть 
насъ  на  понвман1е  того,  как1я  релипозно-обрядовыя  предста- 
влен1я  вызвали  его  къ  жизни,  какой  потребности  первобытнаго 
человека  опъ  отвечаетъ  в  какого  порядка  идей  онъ  оказывается 
далекимъ  отраженхемъ? 


1)  Среди  волочобныхъ  пЪсснь  только  одна  напЪваетъ  бдагоаа1тч1е  п 
седьско-хозяйствеввомъ  тр7А^&,  не  зависящее  отъ  бдагод^тедьвой  помоеци  св2 
тыхъ  «угодвачковъ»:  Б.  Г>п.,  Л*  4.  Эта  п^сня  ближе  всего  подходить  къ  л- 
зарскимъ. 


I 
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Е'Ькоторые  миоологя  и  этиограФЫ  обратили  особенное  веи- 
маше  на  собиран1е  подарновъ  хороиъ  поздравителен  я  этой  под- 
робностью хогЬли  объяснить  смыслъ  всего  обряда,  Обрядъ  ока- 
зался въ  вхъ  толковавш  совершенно  беэсмысленяымъ  в  ненуж- 
ньшъ  оережвваньемъ  древнпго  сбора  пожертвован1п  для  обще- 
ствеинаго  пира  илтг  жертвопрвношенш.  На  яодобную  мысль  могли 
навести  разв^  только  г1^  пирушки,  который  обыкновевво  устраи- 
ваетъ  молодежь,  набравши  яицъ  или  другихъ  лакомствъ  во  время 
обхода*).  Но  только  на  запад'Ь^  гд-Ь  въ  больши(IСТв^  случаевъ 
сохранились  огь  первопача.1ьноб  п1>сп1!  одни  просительные  стихи, 
эта  черта  разбвраемаго  обряда  вь1стуг1аегь  какъ  бы  на  первый 
планъ.  Разсмотрбвши  обрядъ  во  всеиъ  хоиъ  разнообразии,  какое 
представляютъ  его  различные  типы  въ  Фольклоре  Европы,  нельзя 
не  вид'Ьть  въ  сбор'Ь  пожертвованш  только  подробность  почти  слу- 
чайную, естественно  чрезмерно  развившуюся  въ  современномъ 
бьттованьв,  но  вовсе  не  существенную  для  его  первоначальнаго 
смысла. 

Второстепенной,  не  основной  чертой  разбираемаго  обряда 
представляется  мн*  и  гЬсно  связанное  съ  просьбой  о  подачке 
нрославлеше  хозяина  и  хозяйки.  Исключительно  па  эту  иосл*д- 
пюю  че11ту  обратилъ  вяиман1е  Потебня.  «На  всЬхъ  ступеаяхъ 
развит1Я»,  пйсалъ  онъ,  «потребность  счастья,  блеска,  могуще- 
ства, требуегь  удовлетвореи1я,  хоть  въ  мечтЬ.  Т^мъ  боаЪе  спо- 
собно  на  время  утолить  эту  жажду  Н'Ьято  столь  объективное, 
какъ  п^сня.  Даже  11ын'Ьщн]й  челов'Ькъ  не  могь  бы  подавить 
светлой  улыбки,  если  бы  ему  о  немъ  еп'Ьлв: 

На  коня  садится,  подъ  нимъ  конь  бодрится; 
Онъ  п6  лугу  Ьдетъ  —  дугь  зеден4етъ, 

(ЁФимеико,  Матер,  II,  123), 


I)  Срезвевск[|$,  Свет,  ы  обр,  стр.  9Э;  Ко1Ъе  НевзгасЬе  ^[иеп  б.  27 ^^ОВ^ 
Ат  ^^^иШ  V,  е.  1в^  ср.  еще  (Ум^е  страийое  объ«снея1е  у  ^еЕпЪоЫ'к  &  " 

Г,/  КЯгЛЦ  (1893)  а,  1, 

СборпА  11  Отд.  В.  Л.  В.  15 
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Но  несравненно  важнее  звачен1е  величальной  п'Ьсви  для  людей 
прежнихъ.  ЧЫъ  дал'Ье  въ  старину,  гбиъ  обычн^^е  я  кхгЬпче  в-Ьра 
въ  способность  слова  однимъ  своимъ  появленхенъ  производить 
то,  что  иыъ  означево.  На  такой  в^ргЬ  основаны  в&Ь  поздравлен1я 
и  проклятхя.  Они  и  до  нын'Ь  держатся  не  одною  инерщею,  но  и 
самою  этой  в^^рой;  такимъ  образомъ  не  одна  паиять  о  старине 
но  и  живая  правда  слышится  въ  тоиъ,  что  колядники  и  волочоб- 
ники,  гости  анедакушные»  (Ш.  Бп.  Л»  78,  93),  «нечастые»,  «Еа- 
лядные»,  «угодные»  (1Ъ.  47),  называются  любимыми   гостыпг: 
«Люби!  гости  все  колядники»  (Гол.  1У,  2),  серб,  «добри  гости 
колеЬани»  (Кар.  П,  1,  116),  болг.  «Добри  сие  ти  гостьи  дошли, 
добри  гостье  коледжаны.  Подоберъ  сие  гласъ(=в1^сть)  донесли* 
(Качановск1Й.  Сб.  зап.  болг.,  п.  75 — 77)*). 

Объяснеше  Потебни,  такъ  наглядно  и  ясно  представляющее 
пснхолопю  переживанья  поздравительной  п-Ьсни  въ  совреыенномъ 
быту,  едва  ли  проливаетъ  однако  много  св'Ьта  на  самое  зарожден1е 
этого  обряда.  Величанье  скорее  посл'Ьдующ1Й  этапъ,  чЬнъ  осоов- 
нал  задача.  Нап-Ьванье,  наговоръ,  пророчество  счастья,  состав- 
ляютъ  психологическую  основу  приветственной  п^&сви,  или  в^р- 
нЁе  психологическую  среду,  въ  которой  она  должна  быда  лучше 
всего  сохраниться.  Ц^ль  прославления,  комплимента,  естественно 
была,  такъ  сказать,  въ  силу  вещей  навязаыа  приветственной 
песни,  когда  забылся  ея  главный  смыслъ.  Преследуя  ее,  песня 
даже  зачастую  сбивается  въ  сторону  воспринииаетъ  совсенъ 
посторонше  мотивы.  Кь  таковымъ  я  отношу  напр.  волочобную 
песеньку  объявляющую,  что  хозяинъ  уехалъ  «у  городя  суды 
судиты»^)  или  болгарскую  лазарскую  песню,  где  оказывается, 
что  богатство  хозяина  составляютъ  его  многочисленныя  дети'). 

Основная,  реальная  потребпость,  вызвавшая  обрядъ  этотъ  нъ 
жизни,  релипозно-бытовой  спросъ,  на  который  онъ  яввлся  отве- 


1)  Объясн.  нал.  и  ср.  п^сень  11,  стр.  58—59  и  С5. 

2)  Б.  Бп.,  №  6,  стр.  8.  Обь  этомъ  он.  также  у  По  те  б  на  1.  с*  гл.  ЬХХ. 
8)  Идиевъ,  Сб.  за  нар.  уыотв.  .V  137. 
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томъ,  предстаа^яются  мн4  несколько  яныи^,  боЛе  конкретными 
п  наглядными  для  первобытеаго  ума.  То  обстоятельство^  что 
обрядъ  этотъ  др|уроченъ  къ  опреД'Ьленеому  вреиеня  года,  что 
онъ  производится  отдельно  въ  каждоиТ)  А0У1%  куда  непремЬнво 
долженъ  зайти  хоръ  воэдравптелей,  вакоыецъ  столь  расоростра- 
ыенвое  внесен1е  въ  домъ  извЪстнаго  сияволическаго  зиака,  все 
эго  остается  за  предйдами  оредложенваго  Потебней  абъясыелМ* 
Между  т^мъ  ЭТИ  черты  и  составляють  самую  неотъемлнмую 
принадлежность  ралбираемаго  обряда.  П±сия,  которая  при  этомъ 
поется  такъ  сказать  придатокъ,  подробяость;  ея  соде ржанхе  сло- 
жилось на  почв^  нзвЬстпаго  дЬйств1я,  и  потому  са^юе  д'1нств1е 
надо  осмыслить  раньше. 

Принявши  только  что  перечислевныя  черты  обряда  весен- 
ияго  нрив^гств1Я  за  основныя^  иы  прежде  всего  естествеено 
1]р1йдеиъ  къ  мысли  о  сопоставлен] и  его  съ  обрядомъ  внесев1я  въ 
село  или  городъ  свежей  ростительности.  ДМствятельно,  разница 
между  обоими  тлнами  обрядовъ  заключается  только  въ  томъ,  что 
майское  дерево  пли  маиск]я  столбъ  ввосятся  въ  цЪое  селеа1е  и 
въ  немъ  поэтому  привннаегъ  участие  ц1Блая  община,  а  въ  обряд-Ь 
весеввяго  1]рив]^тств1я,  разум'^ется^  бол'^е  мелк1Й  знакъ^  не 
дерево,  а  вЬтви  вносятся  въ  каждый  отдельный  домъ,  Оба  типа 
обрядовъ  кром-Ь  того  производятся  кое  гд'Ё  въ  самой  тесной 
связи  другъ  съ  другомъ:  жожден1е  по  доыамъ  въ  ц^ломъ  ряд^ 
местностей  производить  молодежь  немедленно  по  воаБращеЁ1и 
изъ  своего  ночного  ила  утренняго  ществ1л  по  цветочки  или 
«са  тау1п^».  Мы  сенчасъ  увндимъ,  что  въ  инд^йскихъ  обрядахъ 
носнособствовавшихъ  объясвец1Ю  европеискаго  обряда  внесен1я 
зеленыхъ  в'Ьтокъ  эта  связь  еще  болйе  наглядна. 

Какъ  одну  изъ  разновидностей  внесев1я  символа  весны, 
понималъ  весеннее  прнвгЬтст81е  еще  Маннгардтъ*).  При  разбор* 
этого  обряда  у  европеискаго  крестьяаства  я  все  время,  старался 


I 


1)  МаааЬдгак,  ^^11  и.  Ге1ак.  I,  е.  357. 
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подчеркнуть  широкую  распространенность  по  всемз''  лицу  евро- 
пеискаго  Фодкдора,  ношен1ясв^жераспустнвшнхсяв^&токъ  зелени, 
иногда  убранныхъ  цветами  и  лснтаии,   сопровожден1я    особой 
Фигуры,  покрытой  листвой  съ  ногъ  до  головы,  внесены  въ  донъ 
изображен1Я  ласточки  или  аиста.  Что  это  не  подробность,  не 
разновидность  обряда  весенняго  прив'Ётств1я,  а  напротивъ  черта 
основная,  определяющая  его  сущность,  его  основной   сыыслъ, 
особенно  наглядно  выступаетъ  именно  въ  ннд^йсксиъ  обыча{, 
приведеннонъ  Фрезеромъ;  о  немъ  N11*6  уже  пришлось  упонянтть 
выше.  Когда  въ  Бенгал^  Ораоны  совершаютъ  весной  свое  тор- 
жественное внесен1е  цв^тущихъ  в^токъ  изъ  священной   реши 
Сариа,  жрецъ  деревни  накладывастъ  цв']^товъ  отъ  священныхъ 
деревьевъ  въ  широко  раскрытую  корзинку  и  носитъ  ее  изъ  дона 
въ  домъ.  Хозяйки  встр'Ьчаютъ  жреца  на  порогЬ  своихъ  домовъ, 
становятся   передъ   нимъ  на  кол'1^на  и  обмываютъ   ему   ноп. 
После  этого  жрецъ  совершаетъ  священную  пляску,  и  прикр^о- 
ляетъ  в1;тку  священваго  дерева  надъ  дверью  дома  и  въ  воло- 
сахъ  хозяйки.   Какъ  только  это  сдЪано,  женщина  выливаетъ 
на  жреца  кувшвнъ  воды.    ЗагЬиъ  сл1дуетъ  уже  пиршество- 
веселье  ^). 

Выляванье  воды  конечно  ни  что  иное,  какъ  уже  знако!и1>е 
намъ  изъ  европейскихъ  обычаевъ  заклинанхе  доя^я.  Эта  подроб- 
ность обряда  весенняго  прив^тствая,  которая  сохранилась  вь 
н-Ьмсцкомъ  \Уа88епо5еГ4,  сербской  Додол-Ь  и  Лазариц-Ь.  Для 
самаго  обряда  она  несущественна.  Она  встречается  какъ  мы 
уввдимъ  дальше  и  въ  связи  съ  другими  весенними  обрядами. 
преимущественно  при  запашк'1>  и  засЬв^.  Мы  видели  также,  что 
обрядъ  прив^тств1я  подъ  вл1ян1еыъ  этой  черты  оторвался  отъ 
весенней  обрядности  и  производится  въ  л'Ьтн1й  зной,  каждый 
разъ  какъ  чувствуется  потребность  въ  заклинанш  дождя.  Такъ 


1)  ВаИоп,  Е(Ьп.  оГ  Веп^а]  р.  1261,  прив.  у  Рга20г*а  воИеп  Вои^Ь.  1*ое 
изд.  I,  р.  86. 
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с-тучилось  сь  Додолицей  и  Лазарлцей  южвыхъ  С2аБядь.  Обли- 
вая1е  водой,  какъ  эаклинан1е  весснняго  дождя,  прояэводится  и 
совершоино  помимо  обхождеа1Я  по  домамъ,  Въ  Польше  въ  ионе- 
д'бльнвкъ  на  святой  деревспск1е  парии  занижаются  тЬыъ^  что 
обливаютъ  д'Ьвушекъ  водой  ^).  Тоже  производится  въ  чистый 
11оаедЬ,1ьникъ,  въ  карпатахъ  въ  Буковйн^;^),  у  Угроруссовъ')  и  у 
Лемковъ  *);  тоже  происходить  и  у  насъ  въ  Саратовской  губерши 
на  Троицу  *}•  Очевидно  тотъ  же  забытый  сныслъ  им^лои  запре- 
щенное указопъ  Прав,  Сената  17  Апр,  1721  обливапхе  водой 
на  пасху  гЬхъ,  кто  не  былъ  у  заутрени*).  Подъ  этимъ  предло* 
гомъ  обливаютъ  ва  Пасху  въ  Пошехопскомъ  уЬздЬ  н  до  сихъ 
поръ^),  Эготъ  же  способъ  заклинанья  до}кдя  практикуется  и 
помимо  всякой  связи  с  ь  вес,  обрядностью  въ  л^твш  зной,  У  пасъ 
въ  Росс1и,  чтобы  вызвать  дождь,  об.гаваю1'Ъ  вЬдьму.  Такъ  въ 
дерев!|1^  Нововладим1ровк'Ь  Херсонской  губ.  16  Гюия  1899  года 
во  время  молебств1я  о  дождЬ  одну  бабу  приияли  за  в-Ьдьму  и 
облнлн  водой®).  За  пеии^н^еиъ  в'Ьдьмы  поливаютъ  въ  такихъ 
случаяхъ  и  могилу  ведьмы*).  Въ  Яипол*  {Подольской  губ.)  въ 
1890  году  80  время  молебств1я  о  дождЬ  крестьяне  облили  водой 
самаго  священника**)*  Въ  Уфимской  губерн1и  всяий  проходящ1г1 
мимо  деревня  во  время  засухи  риску егь,  что  д-Ьвушки  выльютъ 
на  него  ведро  воды^\).   Подобный  же  способъ  вызывай!»  дождя 


1)  Ко1Ьег^,  Рокцсш  ей*.  150—151;  его  же  Ьий.  Ш,!,  я1г.  216  а  ТХ,в1г  186, 
158  а  130-  Наип^,  Вв]€а1  каЬ  в1г,  216;  Т.ш1 1У  (1898)  в,  8(г.  326. 

2)  Эти.  Обозр,  1891,  -V-  4,  Стр.  255. 

3)  1Ыа.,  XIX  (1893)  стр.  221, 

4)  беЬог,  К&1.  я,  п.  к,  Ъешкбт.  в1г.  361. 

6)  Этж  Обозр.  Х1П  и  XIV  (1892)  ^Лн  2  а  3,  стр,  240, 

6)  Сахаройъ,  Ск.  р.  а,  П,  стр.  175  и  Саегирйвъ,  Прост,  р,  пр.  I,  стр,42} 
ср.  сообщ.  Густинской  Л^топасн  II.  С.  Р.  Л.  П,  267  у  Леан.  Поэт.  Воззр,  ПГ, 
стр.  703;  въ  Ммороссш  сн,  у  Чубннскаго  Тр.  Ш,  стр,  24* 

7)  ^м01р,  Сборникь,  II,  стр.  62. 
&)  Этн.  Обозр,  1894,  >^  4,  стр,  3. 
&)  1Ь1(1.,  1891,  .'^  1,стр,  2Э4. 

10)  ЛгсНп^/.  х1  1%  1890,  а,  640^  тоже  2,  ^,  71/  V.  Ш  (13&3)  I,  85. 
И)  Уфцмск.  Гу<5.  Вчд,  1890,  ^  7. 
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лзв'Ьстенъ  и  у  современныхъ  дикарей.  У  под1гаез1йцевъ  есть 
даже  особый  К1ассъ  жрецовъ  спец1ально  къ  тому  предназначен- 
ныхъ,  чтобы  ихъ  окатывади  водой  въ  д'Ьтн1Й  зной '). 

Другой  практикуемый  способъ  вызыван1я  дождя  заключается 
въ  бросаньи  од'Ьтаго  челов-Ька  въ  воду;  прии'1ры  этого  способа 
мы  также  уже  видели  въ  связи  съ  немецкой  весенней  поздрави- 
тельной песнью.  Если  на  РейнЬ  обливаютъ  водою  Р&п^('а  въ 
тЁхъ  домахЪу  куда  онъ  является,  а  около  Эйзенаха  и  въ  Насат 
и  въ  верхней  Баварш  сами  поздравители  обливаютъ  ЪаиЪтапв^а 
и  1№^а88егуо§еГа'),  въ  нижней  Бавар1н  и  въ  Мейненген'Ь  зеленое 
облачсше  Рйп^БИ'а  бросается  въ  воду').  Т-Ьже  д1^йств1я  совер- 
шаются съ  весеннимъ  деревомъ:  въ  Росс1н  обливаютъ  троицктю 
березку*),  а  въ  Гернан1И  майское  дерево  бросается  въ  волу, 
поел*  того  какъ  закончится  его  чествовав1е  *).  Закдинанге  дояця 
путемъ  бросан1я  въ  воду  од-Ьтаго  человека  или  какого-нибудь 
символическаго  знака  совершается  также  совершенно  вн^  всяко! 
связи  съ  весенней  обрядностью  во  время  засухи.  Въ  такомъ  прш- 
и1;иен1и  независимомъ  отъ  народнаго  календаря  обрядъ  Э1Ч>гь 
изв'Ёстенъ  и  въ  славянскомъ  Фолклор']^.  Въ  1780  году  въ  Черно- 
виц*  мужики  заставили  всЬхъ  бабъ  купаться  неразд'1^ваясь,  пря- 
чемъ  одна  баба  даже  потонула  и  иеюг1я  забол^^и  простудой**. 
Черезъ  семнадцать  л4тъ  подобный  случай  произошелъ  ш  въ  Бу- 
ковине. Зд^сь  крестьяне  бросили  насильно  въ  вод}'  съ  ц^лью 
вызвать  дождь  двухъ  румынокъ,  которыхъ  признали  в-Бдьмамн'). 


1)  Тагпег,  №пе(.  Уеага  1п  Ро]у88.  р.  88;  прив.  Зреасег  1>екг1р(  §ос  Ш. 
р.  17. 

2)  Моп1апи8,  В.  У^.  8.  29:  ЛУ1п128сЬе],  §.  и.  ОеЬг.  а.  А,  П.  Е1вепасЬ  з.  1$: 
КеЬге1п,  ^вр.  и.  Те.  т  Пег2.  Ховваи  8.  156;  МаппЬ.  ^.  и.  Рк.  I,  а,  320—321; 
Рапгег,  Ве1*г.  2.  а.  МуЛ.  I,  8,  234. 

3)  1Ыа.,  8.  286—230;  2.  а.  К./.  Г.  Ш,  8.  8—9.  МаппЬ.  ].  с.  а.  320, 

4)  Терещенко,  Быть  VI,  стр.  163;  ср.  Чубивск1Йу  Тр.  11,1,  стр.  879. 

5)  КОЫег,  Уо1{^и.  8.  176,9;  МаипЬ.  1.  с.  8.  170  прик.  Гряхмъ,  В.  Мт(Ь 
а.  п.  8.  593,  765  и  доп. 

6)  га.  а.  V.  /.  V.  III  (1893)  8.  85. 
7)Ш<1. 
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Въ  Чечн4  м^сто  ведьмы  заняла  какая  то  исполинская  человече- 
ская кость  (бедро],  хранящаяся  въ  церкви  Тхабяй-Ерды.  Во 
время  засухи  одинъ  изъ  стариковъ  сосЬдаигь  аз'ловъ  въ  присут- 
СТВ1Й  всего  народа  носить  эту  кость  къ  р±кк  Асе*  и  ногружаетъ 
ее  несколько  разъ  въ  воду^)»  Соотв-Ьтственво  тому,  какъ  въ 
Россш  обливаштъ  священника  во  время  молебств1Я  о  дожд*,  у 
Дагестанскйхъ  горцевъ  во  время  молитвешшго  при:1ьшав1я  не- 
бесной влаги  му*1лу,  пройзносящаго  молитву,  бросаюгъ  въ  воду^). 
Бол4е  торшестееино  и  уже  вн'Ь  связи  съ  молитвой  закливаютъ 
доасдь  во  время  засухи  въАбхаэ1и,Зд^сь  изготовляется  для  этого 
изъ  соломы  кукла  ввнд'Ь  женщины.  Ее  усаживаюгь  иа  пшака  н 
везутъ  къ  р*к^,  Въ  воду  однако  куклу  не  бросатот-ь,  а  пом'Ь* 
щаютъ  на  приготовленный  нарочно  изъ  в1;токъ  плотикъ  п  зажи- 
гаюгь;  кукла  горитъ  и  нлыветъ  по  рЬкй.  Ишака  также  заго- 
няютъ  въ  р'Ьку  в  заставляютъ  даже  переплыть  на  другой  бе- 
регь  % 

Къ  этймъ  двумъ  основвымъ  способамъ  заклинан1я  дождя 
можно  прибавить  п  еще  одипъ  основанный  въ  существе  д^ла  на 
томъ  же  принципе;  его  прим'&ровъ  въ  европейскомъ  Фольклор'б 
мнЬ  не  случалось  найти;  онъ  практикуется  въ  центральной  Аме- 
рик'Ь  у  Чибчей.  Жрецы  вы^зжаютъ  на  высок! я  горы  разводить 
костры  и  разс1;ваютъ  пепелъ  по  воздуху*  Они  говорятъ,  что  та- 
кямъ  способомъ  тучи  станутъ  гуще  и  пойдетъ  дошдь^}. 

Во  вс^xъ  этихъ  трехъспособахъ  вызывай  1я  дошдя  мы  им-Ёеиъ 
дЪло  съ  такъ  пазываемымъ  симпатическимъ  заоипадЁемъ*).  Со- 
вершенно апалогичиый  нроцессъ  мысли  заставляегь  напр,  бере- 
менныхъ  женщивъ  развязывать  всЬ  узды,  которые  мосутъ  ока- 


1)  Дубровин-ь,  Истор»  аойаы  в  вл&д,.  р.  ва  Кявкаэ^,  Т,!,  стр*  387. 

2)  1ЪЫ,^  стр»  532—533. 

3)  1Ы1, 1^,  стр,  25—20. 

4)  Зреивег,  ОеаспрИте  Зое.  П,  р.  24. 

5)  ВааНаа,  ЕьЬаарт.  ГогвсЬип^еп,  8,  323  и  его  же  Сво^гарМюЬе  ипе) 
е^Ьпо^г.  ВШег,  е.  189;  ср.  ^'гагег,  СоЫеп' Вои^Ь  2-ое  иэд.  I,  рр.  81  ^д^ 
Й9  — 116. 
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заться  на  плать*)^  или  еще  скакать,  какъ  можно  выше,  на  Масля- 
ницу,  чтобы  быдъ  ВЫС0К1Й  ленъ  ^). 

Приведенные  прии'Ёры  позволяютъ  ин'Ь  кажется  съ  доста- 
точнымъ  основашемъ  выд'1лить  изъ  приведеннаго  мною  бенгаль- 
скаго  обычая  саиое  обливан1е  жреца  водой.  Остается  изъ  этого 
обряда  внесенье  священной  в1тки  въ  доиъ,  и  это  то  и  состав- 
ляетъ  его  основную,  существенную  черту.  Другой  инд'Ьйск1й  об- 
рядЪу  также  уже  приведенный  мною  выше,  представляетъ  собою 
полную  аналопю  съ  разбираемыиъ.  Въ  Инду-Куш'Ь  посл-Ё  тор- 
жественваго  принесешя  жертвы  священной  ъ^ткп  «чилы»,  муж- 
чины возвращаются  домой,  и  раньше  чймъ  перестуонть  порогъ. 
вступаютъ  въ  коротеньк1й  дгалогъ  съ  находящейся  въ  дон&  жен- 
щиной: Женщина  спрашиваетъ,  что  принесъ  съ  собою  хозяинъ? 
Мужчина  отв^чаетъ,  что  принесъ  съ  собою  изобил1е  x^гЬба,  скота. 
д'Ьтей.  Тогда  его  впускаютъ,  и  онъ  вносить  въ  домъ  В'Ьтк\'  свя- 
щенеаго  дерева  ^)• 

Связь  обоихъ  обычаевъ  съ  виесен1сиъ  въ  деревню  свящеи- 
иой  в^ткк  въ  высшей  степени  поучительна.  Она  вполн'Ь  ясно 
указываетъ  на  то,  что  поздравительная  весенняя  п'&спя  есть 
собственно  разновидность  или  в'ЬрпЁе  новое  прим1&нен1е  внесешя 
зелени  въ  деревню  или  городъ,  основное  значен1е  котораго  было 
уже  мною  разсмотр^но:  когда  св'Ёжая  растительность  вносвтся 
въ  деревню,  имеется  ввиду  пр1общен1е  къ  благамъ  приносимымь 
весеннимъ  возрождеи1емъ  природы  всей  деревни,  всей  сельской 
общины ;  при  совершен1и  прив1^тствеинаго  обхода  это  давно 
страстно  ожидаемое  благо  приносится  въ  каждый  домъ,  къ  каж- 
дому частному  очагу,  для  каждой  родовой  общины,  какъ  само- 
стоятельной хозяйственио-религ10звой  единицы,  Равнымъ  обра- 
зомъ,  если  въ  цветочный  праздпикъ  люди  убираютъ  самихъ  себя 


1)  т.  8сЬи1спЬиг$^,  ^Vеп(1^8сЬе  Ув.  и.  СеЬг.  8.  262;  ср.  Ргагег  ОоЫео 
Вои^Ь  2-ое  изд.  I,  р.  35  —  37. 

2)  В1<1Ли1рЬ,  ТпЬев  оГ  (Ъе  111пЛи  Коозк  р.  106;  у  Ргагег'а  О,  В.  1-ое  азд., 
Г,  р.  71—72. 
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Цб11та11в,  чтобы  ускорить  иди  возбудить  цвЬтен1е  ххЬбныхъ  зла- 
ковъ,  какъ  члены  одной  религ1оз1Ш-хозяйствейиой  общиаы,  съ 
тол  же  самой  Ц'Ьлью  они  убираютг  и  свои  доиа  я  самнхъ  себя, 
какъ  члены  отдельной  родовой  общииы,  живущей  около  одного 
и  того  же  домашпяго  очага.  Необходимость  принести  изобилие 
вгь  самый  доиъ  и  важЕЮСТь  подобааго  религ10зво-обрядового 
акта  поназываегк  гур1йск1й  обычай^  справляелилй  на  новый  годъ 
и  близко  пагшмянающ1Й  только  что  приведевлый  индукушскш 
обычай.  Гур1Й11Ы  прнготовляютъ  особое  блюдо,  называемое 
«таблав  (свивая  голова  и  кружка  вина).  На  ночь  оно  ставится 
въ  амбар!;.  Утромъ  вокругъ  атабла»  зажигаютъ  свЬчи  и  обно- 
сятъ  его  по  всЬиъ  хозяйственным!!  цострпйкамъ.  Производить 
это  старш1й  въ  долгЬ  вм^сгЬ  съ  младшими  членами  семьи.  Когда 
н*5снтелй  с^табла»  подходятъ  къ  дому,  они  находятъ  дверь  запер- 
тою, и  на  ихъ  стукъ  изнутри  снрашиваютъ:  «что  несешь?» 
Ответь  сообщаетъ,  что  идутъ  съ  хх^бомъ^  вииомг^  шелкомъ, 
счастьемъ  и  т.  д.  Тогда  двери  отворяются  и  сггабла*)  вносится 
въ  доыъ*).  Въ  весенн]й  Вотскхй  праздникъ  Гэры-поггонъ  посхЬ 
посЁва  но  возвращен!»  съ  ноля  лочи-попъ  также  обходить  каж- 
дую сеиью  и  благое ловляетъ  трапезу.  При  эгомъ  онъ  произно- 
сить молитву  сельско  -  хозяйственньшъ  божествамъ  Инмарэ, 
Кылдысннъ  и  Кваэь,  Въ  этой  молитве,  какъ  въ  б'Ьлорусской 
волочобной  и^сн'Ь  разсказань  весь  обиходь  л^тыихъ  работъ  и 
высказываются  иожелан1Я  и  надежды  на  обил1е  во  вскхъ  отрас- 
ляхъ  хозяйства*).  Въ  праздникъ  Тау-каронъ  на  сл'Ьдую1Д1й  депь 
посл'Ь  Гуждара  вотск1е  попы  также  обходятъ  дома  вм-ЬсгЬ  съ 
девушками,  участвовавшими  въ  ираздиик^.  Девушки  при  этомъ 
уго1цаютъ  кумышкой^}* 

Въ  нсречисленпыхъ  только  что  обрядахъ  совершенно  ясно 
выступаетъ  релипозное  значеЕле  самаго  очага  или  дома  отдельной 


1)  Эти.  Оболр,  1889,  кв.  ПГ,  стр.  36. 

2)  Пероулинъ,  Эскнэт^  третШ,  стр.  16 — 16, 

3)  Верещагин -ь,  Вотаки  Сосновск.  Края,  стр.  42— 4д, 
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родовой  общины  или  сеиьи.  "Ест  «сельская  община  —  преемница 
родовой,   не  устраняющая   собою  необходниости   дадьн1Ьйшаго 
существован1я  семейной  о  ^),  вполне  естественно,    что   одивъ  и 
тотъ  же  обрядъ  обращается  къ  об^имъ  хозябствевнывгь  едини- 
цамъ.  Родовая  община  группирующаяся  около  своего  священ- 
наго  доыашняго  очага  им^ла,  конечно,  свой  собственный,  отд^ь- 
ный  домашн1й  культъ;  иначе  говоря  каждая  семья  составляла 
самостоятельный  релнпозный  союзъ.   Интересамъ  этой  хозяй- 
ственной и  релипозной  единицы  и  отв^^чаетъ  обрядъ  весенвяго 
прив^тств1Я.  Первобытнону  человеку  мало  того,  чтобы  наступила 
весна  для  всей  общины,  для  вс-Ьхъ  людей,  ему  нз*жно  увериться, 
что  она  наступила  и  для  него.  Ему  надо  утвердить  за  собою,  за 
своимъ  собственнымъ  хозяйствомъ  г6  блага,  который  приносить 
весна  и  сл'Ьдующее  за  нимъ  л^то.   Изучая  обряды   запашет 
и  засова,  мы  часто  встр1Бтимся  съ  гЬмъ  взглядомъ  первобьгг* 
наго  человека,  по  которому  урожай  и  прочее  изобил]е  настг- 
паетъ   не   въ   силу   общихъ  атмосФерическихъ  и   почвенныхъ 
УСЛ0В1Й,  а  сообразно  причинамъ  находящимся  въ  самомъ  хо- 
зяине: онъ  самь  носитель  своей  судьбы,   своего    предопред'Ь- 
лен1я.  Поэтому  необходимо,  чтобы  онъ  самъ  прюбщился  веся1, 
чтобъ  онъ  самъ  ради  своего  собственнаго  хозяйства  совершилъ 
весеннее  заклиаан1е.  Въ  этонъ  смысле  должна  быть  понята,  на 
первый  разъ  кажущаяся  совершенно  безсмысленной  Фраза  одной 
н'Ьыецкой  весенней  поздравительной  п'1;спи: 

Ипй  8сЬепке(;  81е  (хозяйка)  ипз  (1аз  васке!  пкЫ 
8о  Ъгхп^еп  ТУ1Г  еисЬ  йен  Зоттег  п1сЬ(. 

Эти  слова  въ  совремснкомъ  бытованш  в*роятн*е  всего  вы- 
зываютъ  улыбку  и  у  тЬхъ,  кто  ихъ  произносить,  и  у  гЬхъ,  къ 
кому  обращена  эта  угроза,  но  въ  основ-Ь  ея  лежитъ  угасшая 
в^ра  въ  животворящую  силу  вносимаго  въ  домъ  священнаго  сим- 


1)  М.  Ковалевск1й,  Первобытное  право,  I,  стр.  88. 
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вола  обяо8лен1я  природы.  Усп^хъ  въ  предстоящемъ  сельскомъ 
труд-Ь  представляется  въ  прямой  зависимости  оть  соблюдеп!я 
этого  обряда.  Такое  насущное  стремле1пе  закр^иить  за  собой, 
какъ  за  самостоятельной  юзяйственпой  еде  вицей,  тЪ  блага,  ко* 
торыя  должна  принести  съ  собою  весна  и  выражено  въ  белорус- 
ской волочобпой  п+.св'Ь,  Этямъ  именно  объясняется  воображаемое 
присутств1е  всйхъ  святых ь  НЛП  праадничковъ  на  дворЬ  хозяина 
или  за  его  столомъ.  Самъ  Богъ  пос1Ьщаегъ  его;  если  не  всЬ 
святые  въ  сбор-Ь  то  только  иотому,  что  они  работаютъ  въ  полЬ. 
Весе1гн1й  священный  знакъ,  связанный  съ  культомъ  растения 
зам^пснъ  въ  волочобиой  п^сн*  предетавлеа1емъ  о  святыхъ  угод- 
никахъ,  в'Ьрныхъ  аоиощникахъ  сельскаго  челов-Ька;  но  самая 
основная  обрядовая  идея:  впесен1е  благополуч1я  въ  семью  и 
заклинав!^  этого  благополучия,  сохранялась  та  же  самая.  Зеле- 
ный Юр1й  западныжъ  славлнъ  служилъ  какъ  бы  нерсходной 
ступенью  отъ  чисто  св^тскаго  весенняго  мотива  къ  хрйст1авско- 
миеологическому,  Зая-Ьна  стараго  образа,  уже  неговор  я  щаго 
ничего  релнпозному  сознан1ю,  образомъ  новымъ,  соотв'Ьтству- 
ющямъ  аовому  мировоззрению,  естественно  сохранила  самый 
обрядъ  и  связанную  съ  нииъ  п^сею  отъ  разложения.  Прйв-Ьт- 
ственный  обходъ  остался  важнымъ  сер^ознымъ  дЬломъ,  Его 
связь  съ  жизненной  хозяйствеыной  тяготой  не  была  нарушена. 
Потому  то  волочобная  песня  такъ  нащна  для  иоияман1я  обряда. 

Предлагая  эту  попытку  толко8ан1я  обряда  весенняго  несен- 
наго  нрйветств1Я  близко  соприкасается  съ  теор1ямй  Маынгардта, 
МнЬ  кажется  поэтому  необходимымъ  указать,  на  какомъ  этапе 
его  разсужден1й  я  перестаю  за  пииъ  следовать. 

Объяснен1е  преимущественно  немецквхъ  Фориъ  весенняго 
приветств1Я  занимаетъ  въ  книге  Маннгардта,  такъ  сказать,  цен- 
тральное место;  именно  .здесь,  разсматривая  таше  обрядовыя 
оредставлен1Я,  какъ  Рйн^зи,  ГийИ^е  Ма!,  Зеленый  Юр1Й  и  пр., 
МаннгарД1"ъ  постарался  найти  звено  между  обеими  частями  сво- 
ей работы:  между  изучен1емъ  обрядовъ,  отражающихъ  культы 
дерева  съ  одной  стороны  и  0эучен1емъ  иовер1й  о  лесиыхъ  ду- 
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хахъ,  л^Бшиxъ,  дреядахъ,  ^аИ1еи(е  и  проч.  съ  другой.  Мн^нхе 
Маннгардта  съ   свойственной  ему  ясностью  въ   выражен1яхъ 
Фрезеръ  Формулируетъ  такъ:  *Существуетъ  весьма  поучитедь* 
ный  рядъ  случаевъ,  когда  духъ  дерева  представденъ  одновре- 
менно, то  ростительнымъ  знакомъ,  то  въ  Фори'Ь  чедов^ка;  это 
додается,  какъ  будто,  чтобы  объяснить  одно  представленхе  дру- 
гимъ.  Чедов'1ческ1Й  представитель  духъ  дерева  изображенъ  въ 
этихъ  случаяхъ,  либо  куклой,  либо  живыиъ  челов1^коиъ,  но  въ 
томъ  и  въ  другомъ  вид^  онъ  стоить  рядомъ  съ  деревцомъ  или 
зеленой  веткой;  такимъ  образомъ  то  и  другое,  челов-Ькъ  или 
кукла,  деревцо  или  в^тка  составляютъ  н^что  врод'Б  надписи  на 
двухъ^раэныхъ  языкахъ,  иричемъ  одна  составляетъ  текстъ,  а 
другая  ея  нереводъ»  ^).  Путемъ  подобнаго  разсужден1я  деревцо 
или  зеленая  в'1^тка  черезъ  посредство  куклы  или  челов']&ка  ока- 
зывается представлен1емъ  тождественнымъ  съ  д-ёсньши  духами. 
Въ  подтвержден1е  этого  Маннгардтъ  приводить  еще  и  сооб- 
щенный мною  выше  обрядъ:  «йеп  АКПИеп  Мала  айв  (1ет  ВабсЬе 

Ни  Маингардту  ни  его  посл^доватедямъ  не  прншлго  ни  разу 
въ  голову  спросить  себя,  почему  ни  въ  одномъ  медв1^ясьемъ  тглг 
на  всемъ  протяжен1и  европейскаго  Фольклора  Фигура,  соотв4т- 
ствующая  РйпзИ'ю,  Рй8<;1де  Мах,  1огй  апс1  Ыу  оГ  та!,  Ма!- 
Ебп1^  и  пр.  не  названа  однимъ  изъ  тЬхъ  именъ,  которыми  евро- 
пейское крестьянство  называетъ  х1сныхъ  луховъ,  почему  также 
ни  въ  одномъ  разсказ1^  объ  этихъ  духахъ  не  находится  ни  ма- 
лМшаго  намека  па  весеннюю  обрядность.  Даже  приведенный 
Манпгардтомъ  обрядъ:  «йен  ^зИеп  Мапп  аиз  йет  ВизсЬе  за- 
цепи носитъ  вс^  признаки  простой  игры  и  въ  описан1яхъ  схо- 
жихъ  обрядовъ  занимаетъ  совсЬмъ  одинокое  М'Ьсто. 

Мн1;  кажется,  что  именно  на  прим^р^  весенней  поздрави- 
тельной п-Ьсни  можно  понять,  какъ  далеко  зашли  Маннгардтъ  н 


1)  Ргагег,  О.  В.,  I,  р.  82;  МаппЬ.  \\'.  и.  Кк.  I,  а.  315. 

2)  Си.  стр.  189. 
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его  посл^доБателя  Соботка  я  Фрезеръ,  въ  своихъ  попыткахъ 
найтя  въ  весенней  обрядяостя  отражен]^  аУан  мяполог!» 
растптельностВр  Что  въ  зелеЕюп  В'Ьтк^Ь,  первоначально  пряпе- 
сенцой  изъ  священной  рощи,  иадо  ввд^ть  скорее  сакраль- 
ный знакъ,  Ч'Ьмъ  образъ  божества,  покажетъ  отм-Ьчеияая  маою 
несколько  разъ  въ  вашемъ  обряде  зам'Ьва  лелеян  образо№1Ъ 
весенней  птяцы:  ласточки  или  аиста.  Замена  одного  знака  дру- 
гнмъ  ясно  показываетъ,  что  явкакой  миоолог^и  въ  оспов'Ь  раз- 
сяатряваеыаго  обряда  искать  не  сл-Ьдуетъ.  В*ль  ыельзя  же 
предполагать,  что  н  ласточка  греческой  сЁсни  образъ  бога  расти- 
тельности? Гораздо  иравдояодобн'Ье  признать,  что  и  то  и  другое 
и  ласточка  я  цв^тущая  вЬтка  появляются  въ  весенней  обряд-^ 
ности,  какъ  таковыл.  При  отсутств1И  у  первобытнаго  челов-Ька 
ум'Ёньп  различать  вполне  сознатсльпо,  которое  нзъ  двухъ  сосу- 
ществующвхъ  явлец)й  должао  быть  признано  сл^дств1рмъ  и  ко- 
торое нричиной,  ласточка  могла  оказаться,  какъ  въ  в'Ёрован1В 
краснокожихъ,  д1;йствительнымъ  оодателемъ  весны*).  Такимъ 
же  источникомъ  вс^хъ  весоннвхъ  выгодъ  могла  представиться 
зелен4ющая  или  цвЬтущая  растительность,  и  еще  бол^е  могли 
видеть  подателя  весны  въ  яервыхъ  распустившихся  в^ткахъ  и 
въ  иервыхъ  цвЬтахъ  люди,  благочестиво  ув^роБавш1е  по  той 
или  иной  1!рйчйи*Ь  въ  святость  деревьевъ.  Отказываясь  восхо- 
дить въ  толкован  1И  интересу ющаго  насъ  обряда  до  миоолог1и 
растительности,  я  не  могу  такимъ  образомъ  признать  н^мецкаго 
РЙп^з^Га,  испаискаго  тауо,  сербскую  кралицу,  Франсц'зскаго 
рёге  Мау  за  божеск1е  лики. 

Въ  предлагаемой  зд4сь  попытк^^  объяснешя  весепняго  п^сен- 
наго  приветствуя,  какъ  одной  изъ  Формъ  весенняго  заклинанья, 
я  старался  прежде  всего  подчеркнуть  его  чйсто  весеннее  зна- 
чеше.  На  первый  взглядъ  ему  какъ  будто  противоречить  то 
обстоятельство,  что  совершенно  схоЖ1й  обрядъ  производится  и 


I)  А.  Ь&п^,  М,  Соаг.  а11<1  ВеЬ  р.  69. 
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на  Рождество.  Совершенно  также,  какъ  и  весною,  на  Рождество 
и  еще  чаще  на  Новый  Годъ  ходить  по  доманъ  по  всему  днпт 
европейскаго   Фольклора   взрослые   или  Д'ёти,  поютъ    п-Ьсни  и 
испрашиваютъ   подарки.   Шсни  эти:   а^пЦапеаГ  или   дШапеп, 
даё^ез  йв  Ше\у  а§аша1Ао,  ]апе1га8,  ЫорГап  и  проч.  теперь  еще 
бол^е  об'Ёдн1;ли  содержанхемъ,  чЬт>  весеншя^).  Въ  Норманд19 
уже  съ  ХУ1  в.  они  перешли  отъ  взрослыхъ  д'Ьтявгь  и  въ  конц'Ь 
концовъ  стали  достоян1еиъ  нищихъ  и  бродягъ').    Сдичен1е  съ 
ними  схожихъ  весенннхъ  п^сенонъ  по  этому  не  ионевть  привести 
ни  къ  какому  результату,  И  тутъ  и  таиъ  таже  просительная, 
благодарственная  или  оскорбительная  для  тйхъ,  кто  ничего  не 
далъ,  строФа.  Только  очень  р'Ьдко  среди  бол^е  или  мен-Ье  общихъ 
пожелашй  проыелькнетъ  въ  ней  наиекъ  на  хозяйство ').  Синво- 
лическ1Й  знакъ,  который  носятъ  съ  собою  весеннае  поздравители 
какъ  будто  представляется  поэтому  просто  какой  то  придаче!, 
добавкой  къ  обряду,  совершающемуся  и  безъ  него  въ  другое 
время   года.   Къ  совершенно  иному  выводу  приводить  однако 
сходство  весенннхъ  поздравительныхъ  П'Ьсеиь  на  греко-словяно- 
русскомъ  восток-Б  съ  калядами,  коледами,  xаXаVтае,  соИпЛек, 
щедр1вкани  и  плуговыми  н Пенями  ^). 


1)  8сЬеШег,  В.  Гг.  \А,  и.  8.  I,  в.  276  —  287;  ТйегвоЦ  Шв*,  <1.  1.  сЬ.р. 
р.  190  е1с.;  Веаигерахге  Е1.  виг  I.  р.  р.  еа  N.  р.  7—12;  Оа81ё,  N.  еЬ  Тт.  25—26; 
Ёгк-ВбЬте,  О.  ЬЬ.  ^^№  1180—1203  и  ср.  ЗсЬаёе,  К1ор^ап,  Наопоуег  1855, 
\УвсквгИп,  СЬ.  а'АЬ.  I,  р.  12  и  Т^ИзЬск!,  V.  ^\.  и.  УЬг.  йеш  8хеЬеп  Ь.  8асЬ- 
асп  8.  64—57;  Кеггаго,  С.  р.  Ь^и^огезе  р.  43;  Вгав&т  О  роуо  рогк.  II,  р.  254— 
258;  Ье  8а11(а  Аппа  Nе^уу  Р.  Ь.  ЪгазШеп,  р.  61. 

2)  Оав1ё,  N0618  е(  Уг.  р.  26;  Одинъ  N061  ХУП  в.  говорптъ  объ  этонъ: 

€еа1е  пи{(  а11а1еп(  ^асПв 
Еа  (гоире  сЬап1сг  е1  ^1ге 
Сап(^с^иев  сЬег  1еиг  атхв, 
Ма18  раг  сЫсЬе  ауапсе 
Ьеа  Ьоиг^ео18  ее  4иа11(6 
Оп1  ее  деуоь  ехегс1се 
Лах  ре(1(8  епГапи  ^и^иё. 
Веагера1ге,  Ее.  8. 1а  р.  р.  (1е  ^огш.  р.  7. 

3)  Сепас-Мопсао(,  Ыи.  рор.  6.  1а  вазсо^пе,  р.  280—283. 

4)  Объ  этомъ  см.  Потебня  Объясн.  мал.  и  ср.  п.  II,  стр.  38  — -  168-  А.  Н. 
Беседовск1Й,  Раз,  въ  обл.  дух.  ст.  УХ — X,  стр.  114 — 128. 
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Особеиыо  бдизкп  къ  колядкамъ  волочобэыя  п'Ьсии.  Я  разу- 
мею при  зтомъ  не  так1л  сов[]аден1я  между  ниие,  какъ  фикщя 
усталости^  долгаго  пути,  пройденнаго  поздравителями;  наряду 
съ  волочобяыми  пЬсаямн  она  встр-Ьчается,  и  въ  лортуга-тьской 
]аие1га,  и  въ  англо-нормандскомъ  Nпё1  XII  в,^  я  въ  современной 
п^меЕ^кой  I^^секьк'Ь  на  Трехъ  Королей  ^).  Поучительны  также  ве 
«радаствв  или  ве1йчая1Я,  напЁваю[ц1я  хозяина  успЁхъ  въ  сель- 
скомъ  труд'Ь'),  сытный  столъ^)  иля  дажи  кзбран1е  въ  судья*), 
Это  все,  конечно,  общ1П  м^ста,  естественно  подсказывающ!»  въ 
сплу  вн1шняго  уклада  сове[)таемаго  обрядоваго  дЬйств1я.  Важ- 
нее сходство  самыхъ  поэтическяхъ  образовъ,  самаго  замысла 
п1сии.  Таково:  характерное  для  волочобной  п^снн  изобрашен1е 
Бога  и  святыхъ  угодниковъ  работающими  на  хозяина*  Этогь 
образъ  на  каждоиъ  шагу  попадается  въ  малоросс1йскихъ  щед- 
р1вкахъ,  въ  пово-греческихъ,  чешскихъ,  нольскяхъ  в  угро-рус- 


1)  Вгд^а^  О  роуо  роН,  и,  р.  255  и  Р.  Меуег^  НесиеН  ё'лпс.  1ех1е9^  р.  882; 
^,/  4,  Ж  IV,  е.  45. 

2)  Ш.  Мюэкр,  I,  ^^Л:-  42  н  73;  2.  РаиИ,  Р.  I.  р.  81г.  8,  Лз  6;  Теойогевси, 
17о11иш  Леярге  соИа|Зе1е  гогпаое  р.  24 —  25,  прив.  у  А.  Н.  Веселовскаго,  1.  с, 
стр-  117  н  др. 

В)  Въ  А&ух'ь  я^мецкнхъ  \№е1айсЬ1)|е<1ег  встр^чаек^ся  йыр|1жен1с  зоаконое 
«амъ  изъ  рббнскоб  пйсеньни  ея  Духовъ  левь: 

%чг  т^'йаясЬеа  «Зет  Неггп  е1а'п  тег^оЫе1еп  Т1асЬ 
АиГ  аИед  т^ег  Ескеп  е111еы  ^еЬгаЬеоец  К^асЬ. 
ЁгЬВйЬше,  В.  ЬЬ  Л&  1201  и  1185. 

4)  Ш.  Бп.,  Лё^^  90  и  91;  его  гке  Р.  а.  стр,  367;  Потебия»  Объяся,  м.  и  ср, 
п.  П,  стр*  710  —  714  п^^йб.  въ  кол.:  Головацк1Г1,  Н,  п,  Гм.  и  Угр.  Р.  П,  стр* 
е07,  х-  45,  ст.  33,  ^ё  57,  Н.  -^  15  и  Чубивск!»,  Тр.  III,  369.  Потейвя  не  сд-Ь- 
^а^ъ  попытки  объяснить  [1роясхожАев1е  этого  ве.^ичави!;  ид  вего  ояяпко  аа-* 
Бодцтъ  варшнтъ  у  Б.  Ба.,  ^^  5;  влЬсь  мужи  чествые  суд,нтъ  араду  водочобыу№^» 
и  еыбирвютъ  хозниаа  воЙтоиъ^  онъ  арисуждает!.  «слл^ому  пану  коыя  дарового»; 
дад^Ё  этотъ  одвцок1Й  вдр1ан'Гъ  сбивается:  ««а  жевй  его  жоутыл  лисыи.  Мй'Ь 
к;1Ж4>тс11  смыслъ  этого  1)11р1анта  тогъ,  что  <'рада  во^очобЕIаял  р'Ёшаетъ,  кому 
ваа-Ьвать^  какую  йрадостьц;  такал  и-Ьск»  когда  п'Ьтьсл  при  сборахъ  раньше, 
ч^къ  начать  обжодъ,  канъ  аоютсл  сербск]я  кради11К1я  а^сни;  перейдя  въ  самый 
обрядъ,  ц'^свп  сбидась  и  стала  называть  войтомъ  хоэяива;  тогда  судить  суды 
стало  нсточннкомъ  дожода;  яастояицй  варшнтг  уже  иосптъ  сдйды  этого  пе- 
рехода. СлЬды  орежвлго  смисда  я  вижу  въ  варшвтахъ  Голо&ацкаго  и  Чубна-^ 
снаго. 
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ск1;хъ  калядахъ^).  Таково  же  также  знакомое  намъ,  изображеше 
пира  происходящаго  на  двор^  хозяина,  гд1^  возс1^даютъ  святые  н 
самъ  Богъ^).  Этотъ  мотивъ  кром'Ь  уже  увазанныхъ  сербскихъ 
духовныхъ  стиховъ')  встречается  еще  въ  упоиянутоиъ  уже 
ангдо  -  нориандскомъ  среднев'Ёковоиъ  КоеГ'Ь^).  Даже  образъ 
ласточки,  иридегЁвшей  изъ  за  иоря,  типично  весеннШ  смысгь 
котораго  бросается  въ  глаза,  и  тотъ  также  попадается  въ  иало- 
русскихъ  кодядкахъ.  И  зд^сь  совершенно  также,  какъ  и  въ  воло- 
чебной  п'Ёсни,  ласточка  будить  хозяина  и  посылаетъ  его  посмо- 
треть на  счастливый  отелъ  коровъ.  Рядомъ  съ  ласточкой  въ 
колядкахъ  поется  еще  и  о  кукушке,  и  о  зозуле,  и  о  соловье*). 
Эти  последы1е  мотивы  колядокъ  показались  Потебн-Ь  ин^ющшю 
решающее  значенхе,  и  онъ  прямо  заявилъ,  что  «время  де1- 
ств1я  въ  разсмотр.  колядкахъ  есть  не  зима,  а  начало  весны»*). 
Иначе  говоря  приветственныя  песни  на  Рождество  и  Новый 
годъ  носягь  весен111Й  характеръ. 

Впоследств1и  мы  еще  разъ  встретимся  съ  сходствомъ  междт 
зимней  и  весенней  обрядностью  и  опять  невольно  спросимъ  себя, 
какъ  объяснить  это  повторение  въ  обрядовоиъ  обиходе.  Что 
обходъ  по  домамъ  съ  приветственной  песней  производился  вес- 
ною искони,  что  совершен1е  его  несомненно  не  передвинулось  съ 
зимнихъ  месяцевъ  или  съ  зимняго  солнцеворота  на  весеняее 
равноденствхе,  лучшимъ  доказательствомъ  этому  служить  глу- 
бокая древность  греческой  песни  о  ласточке.  Косвенньшъ  под- 
твержден1емъ  этому  можно  считать  и  то  обстоятельство  что 
весною  совершается,  какъ  мы  видели,  разбираемое  обрядовое 


1)  Потебня,  1.  с.  105—106;  ВеселовскШ,  1.  с.  стр.  113,  128 125. 

2)  Поте  б  н  я,  1.  с.  глава  XII. 
8)  См.  выше  стр.  230  прим.  ^). 

4)  Тутъ  п^ось,  что  Nое1 

ел  сеа1  Ъо8(е1 

8о1е11 1еп1г  ва  ^е9Ье  апие! 

А  Ысев4  ^иг.  (Р.  Меуег,  Весаеи  д'апс.  *.  р.3>«2|. 

5)  Потебня,  ].  с.  стр.  78 — 79. 

6)  ХЫа.,  стр.  82. 
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д*йств1е  и  въ  Иид1И,  Въ  Кормчей  1282  года  какъ  будто  ука- 
заны на  Ьое  нарта  и  коляды^).  Это  наводить  на  нред|]оложен1е, 
что,  можетъ  быть,  самый  обрядъ  совершался  некогда  уеге  поуо 
въ  начал*  сельскохозяйственяаго  года*)*  Ятарскими  колядами 
приЕ^тственныя  п'Ёспи  ста1и  такимъ  образомъ,  иожетъ  быть, 
лишь  впасл4дств1н, 

Такое  раэр1Бшеи1е  вопроса  было  бы  однако  голословно; 
«оЪ&егтаге  ка1епйа8  ^ааиаг^аз  гКи  ра^аногиш»  старался  запре- 
тить еще  вормск1в  енископъ  Бурхардъ  (|  1029)^);  огь  ХП  в, 
до  насъ  англонорманская  поздравительная  и'ёсяя;  у  насъ  о  ко- 
лядяицахъ  рядомъ  съ  лодыгами  и  турами  упоминается  еще  въ 
памятннкахъ  XII  в,  *),  а  самы!  обрядъ  въ  его  современномъ 
вид*  им-Ьетъ  въ  вид}'  знамеинтая  грамота  верхотурскаго  воеводы 
РаФа  Всеводожскаго  1649  года  т,  е.  задолго  до  Еведея1я  Пе- 
троиъ  январскаго  года*), 

Вопросъ  о  весенянхъ  мотивахъ  въ  колядкахъ  требу етъ  еще 
сересмотра.  Подойти  къ  нему  блвше  поможегь  лишь  подробное 
изучен1е  истор1и  юл1ацскаго  ка*1ендаря  и  связанной  съ  нимъ 
римской  традвц1в.  Эго  завело  бы  меня  однако  слишкоиъ  далеко 
и  заставило  бы  уже  совершенно  выйти  за  лред-блы,  поставлен- 
ные этой  работЬ-  Я  предпочитаю  поэтому  закончить  р*чь  о  ве- 
сенней поздравительной  пЬсни  простымъ  констатврованхемъ 
отражен1я  прнсущихъ  ей  образовъ  въ  пряв^тственныхъ  тгЬс- 
ияхъ  и  зимняго  П1пурочен1я. 


1)  Бусдиевъ,  Истор,  Хрест.  стр.  982. 

2)  Вс.  Мил  л  ер  ъ,  Русск.  Маслявица  и  эда,  евр.  Кариавал'Ь}  стр.  1&. 
8)  Приа.  7  В0ске1^а  О.  Уо1Ы  яаз  ОЬегЬезаеп^  в,  СХХХУ. 

4)  ПнВ!!)»^,  Неизл.  накаты,  руссндго  церковяаго  права,  1890  г.,  стр.  28; 
ирнв.  7  В1в>дин1ров^  Введ.  въ  ист,  русск,  саов*  стр,  73< 

6)  Лыпинъ,  Ист.  русск.  литер.  Ш^  стр.  22—33.  ' 

Сборип  П  Отд.  Н.  А.  П,  17 


ГЛАВА  ТРЕТЬЯ, 


Хоэяйствекно-релипозный  весентй  ритуалъ. 


Въ  разобравныхъ  до  сихъ  поръ  обрядахъ  и  п^сняхъ  л  сп- 
р&дся  аггЬшггь  серьезное  д-Ьювое  воззр'&в1е  аа  весну,  оамяхь* 
всемъ  тоя]ъ  важномъ  в  сложномъ  труд^,  который  лредстот 
иссоднить  въ  эту  пору  года  че10в^ку,  живущему  пату  ралли» 
хозябстБомъ.  Къ  этоЗ  гдавЕюй  тем^  въ  ъяхъ  цри6ав2Л1ага1 1 
друпя  черты;  нап'Ьванье  жениха  или  ваобще  семейыаго  б1ШК 
ао1уч1я,  разднявыя  забавныя  шутки,  постороннЁя  чисто  обрядо- 
вому д'Ёйству,  Ихъ  мы  подробно  разсмотрямъ  в^ско^ько  дмьше; 
во  уже  теперь  можно  сказат!»,  что  все  это  въ  связи  съ  пе€тр4* 
ющей  красотой  ца^^точваго  праздвества  придаетъ  встр^пк  ш 
чествоваБ11о  весиы  характеръ  веседой  потЬхи. 

Теперь  намъ  иредстоитъ  проследить  чедов1;ка  во  врет 
самыхъ  совершаемыхъ  весною  работъ  и  ознакомиться  съ  обря- 
дами уже  ие  веседаго  лраздиичиаго  скдада^  а  иапротнвъ  скоргЬ 
строго  религшзно-хозянственнаго*  Если  въ  тЬхъ  обрядахъ,  о 
которыхъ  шда  рйчь  до  сижъ  поръ,  преобдадаегъ  оадеяцц  в 
ожидан1е  себЬ  бдагонодуч1Я,  11рнводящ1я  въ  радостное,  пржасд* 
нятое  настроешс,  теперь,  напрогивъ,  мы  увндлмъ  раздгшьи 
оаасен1я,  тревоги,  заботы  о  томъ,  чтобы  не  встр^твдось  какт 
нябудь  пошЬхъ  ва  пути  къ  достнясен1ю  ц4лей,  пресЛдуемыгь  в> 
это  время  года. 
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Въ  ЭТОЙ  групп-Ь  обрядовъ  п-Ьсая  будетъ  ужъ  звучать  не  такъ 
часто.  Мы  будемъ  им^ть  д^ло  главыьшъ  образомъ  съ  разлнчыаго 
рода  суев^рныия  дМстбшми.  Въ  пзси'Ёдовавш  весен  ыихъ  п'Ёсыей 
пожалуй  М0ЖЕ10  бьио  бы  ннопя  изъ  ннхъ  совершенво  оставить 
въ  стороне.  Я  предоочйтаю  однако  включить  и  йхъ  въ  кругь 
моихъ  иаблюден1Й,  потому  что^  если  п^сенъ  отъ  иихъ  сохрани- 
лось ыало  или  0  искони  тугъ  ве  было  нЬста  п^нью^  то  очень 
МН0Г1Я  предстпвлен1Я,  основанный  именно  на  этого  рода  обря- 
дахъ,  всетакп  отразились  въ  н^сняхъ  разваго  склада  и  прии'Ь- 
нешл,  я  п'&сая  зачастую  прямо  изобразила  самое  исполнен1е 
иодобваго  обряда* 


Когда  весна  настала^  п  къ  вей  пр1общилвсь  и  общпыа  я 
отдельное  хозяйство,  насту ааетъ  нотребность  удостов4риться, 
что  приносимое  ею  благо  не  будетъ  отравлено  какнмъ  нибудь 
зловреднымъ  явлен1емъ.  Надо  уберечь  себя  отъ  порчи,  отъ  за- 
разы,  отъ  ВЛ1ЯПШ  всякой  скверны.  Средства,  какими  обладаегъ 
для  этого  первобытный  человйкъ,  совершенно  аналогичны  съ  его 
обыкновевнымн  медицинскими  ирюмамн.  Первобытный  умъ  по- 
иимаеть  явлен1е  грубо  механически:  если  онъ  увЬренъ  въ  воз- 
можности ИЗЪЯТЬ  всякую  бол'^вь  посредствомъ  «сосаньнА^  этого 
самого  раснростраыенваго  способа  лЬчев^я  у  дикарей  ^\  то  ш 
относительно  своего  дома,  своего  поля,  своего  скота,  онъ  посту- 
паетъ,  исходя  изъ  подобнаго  же  воззр^нгя  и  приб'Ьгаетъ  1съ  очи- 
щен1Ю.  Процессъ  «очищеи1яв  отличается  отъ  медицинскихъ  пр!- 
емовъ  только  пред}'лредительвымъ  значеньемъ  принимаемыхъ 
зд'Ьсь  м-Ёръ,  Въ  этомъ  СМЫСЛЕ  весеннее  очищен1е  совершенно 


1)  о  сосши  см.  у  Лйббока  Ьеа  оп^шез  с1е  ]&  ш*  р.  24 — 28. 
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параллельно  очищстю  при  11огребен1в.  Какъ  арв  раэставанш  съ 
мертведомъ  «д'Ьтски  задумдниыя  средстеа  борьбы  иропвъ  дт- 
ховъю^  какъ  выражается  Лииоергь,  «группшруются  около  мды, 
огня  и  шума»^),  такъ  и  весеннее  очпщеще  зиаетъ  тЪже  трв 
осаоБВЫ]съ  способа:  оиовен1е,  очищеше  огнемъ  в  иагнаше  ту* 
мошъ.  Къ  нвмъ  прасоединяются  только  еще  два  новыхъ  соо- 
соба:  овахиваше  влв  вообще  обходъ  и  очнщен1е  воэдухоп  ^ка* 
чавье)< 

Поятв  у  вс^^хъ  вародовъ  весною  назначается  такой  день  ал 
такая  нед^ля,  когда  производятся  полная  чистка  всего  хоэв1* 
ства.  Зимой]  когда  дюде  боятся  холода,  ни  яегга^  на  яьш 
хорошенько  въ  жиль^  неудобно.  Весвой,  наоротивъ,  какъ  ташю 
отворятся  окна,  я  двери,  даже  самая  первобытная  гипена  тре- 
буетъ,  чтобы  накопившуюся  за  зиму  грязь  вымыле,  вычвстшл, 
вытряслв.  Это  простое  мытье,  отвечающее  чисто  орактическо! 
ц^Ьли^  народное  вообраа^ен1е  ионимаегъ  шяре;  оно  придаетъ  саст 
уже  и  релипозаое  эначенге: 

Отпе  неГан  отпешдце  шаН  рш'^ат1ла  саизат, 

говорить  Овид1Й, 

СгейеЬаи1  ио51г1  1о11еге  ровзе  зепеа. 
Огаес1а  рппс1р1ит  шопз  Гик.,.. 

Такое  всеобщее  очищец1е  мгЬ  известпо  въ  Ш(гглавА1а  ▼ 
Джеваховъ  и  въ  Кахетш,  у  Чувашей,  въ  Вестъ-Инд1и  п  т  Ин- 
дийце въ,  жввущихъ  на  Аризоне*).  Въ  разлвчныхъ  частвыхъ 
нрим^неыхяхъ  мы  увидвмъ  его  ва  всеыъ  □ротлжеи1н  Бврове§- 
скаго  Фольклора, 


1)  Ки1Ьигяе*сЬ.  II,  е.  241, 

2)  Оге^ог,  Х<}1еа  оа  ЬЬе  Р.  Ь,  оГКЕ  оГ8сое1аа(3,  р.  176;  Эти.  Оболр,  (18 
Ш»  стр.  33  —  39;  гЫй.,   1894,  №  3,  стр.  142;   Георгм,  Ошшс.  »лр.  »».  1^  ст|1.  41^ 
Гетткея,  Ргоухэюоа!  Изк  оГ  адица!  сегетоп)еа  а(  \?'а1р1*  /.  Л,/'.  1^,  VIII  П895' 
в.  219  ц  223}  БааилП}  Ви^^!»!!!.  а.  IX, 
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Оввд13  отиоситъ  его  къ  Февра1Ю,  т,  е.  къ  самому  началу 
весны  ^),  Въ  совремешюй  Европе  ц'блый  рядъ  очистительныхъ 
обрядовъ  производится  приблизятельно  около  того  же  времени. 
У  иасъ  въ  Роспв  оно  пр1урочено  къ  Благовещенью  и  совер- 
шается еще  съ  особенаымъ  стараа1емъ  передъ  самой  Пасхой  и  въ 
частый  понед'Ьльпикъ.  Особенно  къ  Пасх'Ё  послй  поста  хочется 
Лр1у6рать  я  очистить  себя  и  свое  жилье:  во  время  говЬаья  очи- 
стилась душа;  гЬло  должно  сл^ъдовать  ея  примеру.  Малороссы 
говорятъ  <(къ  Ведякодню  сорочка  хочь  лихенькап,  абы  Оттенка»  ^). 
И  вогь  въ  это  время  иочтя  аовсембстпо  начинается  возня:  надо 
вымыть,  подмести  избу  или  хату,  сходить  въ  баню,  а  то  и  выку- 
паться. Весь  домашв1й  скарбъ  также  перетряхается  и  |]ров4три- 
вается  % 

Мы  внд'Ьлв  при  разборЬ  обрядовъ  внесен!  я  весенняго  благо- 
получ1я  аъ  семью  или  общипу^  что  весет11е  обряды  распадаются 
на  два  цикла:  рашпй  и  позднш,  Къ  весеннему  очищеиш  првб'Ь- 
гаютъ  сообразно  этому  дважды.  Къ  нему  обращаются  вторично 
уже  наканун-Ь  наступлетя  л^та,  на  Юрьевъ  день  въ  Восточной 
Европе»  или  ыа  1-е  мая  въ  Западной. 

Этотъ  второй  позД1ий  цяклъ  весенилго  очищен1я  изв"1степъ 
также  и  у  древнихъ.  «Если  устранен1е  всякой  ныли  и  нечистоты, 
пишетъ  Моммзенъ^  обнимается  вм-ЬсгЬ  съ  церемап1алы1ымъ  осво- 
бажден1емъ  огь  тяготЪющаго  падъ  душой  гр1*.ха  однпмъ  п  гЬмъ 
же  понлт1е11Ъ  очнщеН1Я,  то  мы  можемъ  сказать,  что  большинство 
празднпковъ  Таргел1я  (май  —  1юнь)  пресдЬдуетъ  одинаковую 
ц^льи,  и  онъ  прябавляетъ  при  дтомъ,  что  «въ  осиовй  государ** 
ствепяыхъ   очищев11{   Таргел1я   въ  древнихъ  Лоинахъ  лежитъ 


1)  Въ  арявелениомъ  1гЬст^:  КазИ  П,  55—39. 

2)  ПетрзгшевпчЪ;  СМщ.  де.  стр.  40. 

В)  Бермапъ,  Кал.  по  кар,  гтрсд.  въ  Во4онс4вскоы*ь  сзрмход-ё.  3,  Я.  Р. 
Г,  О.  V  (1673)  стр.  9—10;  Калмвск)  Й,  Церк.  нлр.  и^глцес^авъ.  3.  И.  Р.  Г.  О. 
ТП  (1677)  стр,  379.  449  И  456  —  458;  Ярослфиъск.  ГуП.  Впд,  1891,  ^  19;  Ноеоб 
Вр.  1804,  ^  6614. 
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общераспространенный  доашшцей  обычаЙ1>^)«  Въ  древиеш.  РюЛ 
въ  связи  съ  культойтъ  Марса  в  Вопа  Оеа  также  иропзвсдиоа 
множество  различныхъ  очйстптельиыхъ  обрядовъ*  Среди  ниъ 
первое  м'Ьсто  занимает],  п'Ьсня  братьевъ  Арвиовъ,  о  Б01«ров 
я  уже  им^лъ  случай  упомнпуть  по  другому  повод)^  ■),  Очшеп^ 
тельный  смыс1ъ  им'Ьетъ  особенно  третья  строка  въ  ВIIтер^)е- 
тац1я  Бярта,  сопоставдяющаго  ее  съ  нриведенной  у  Катова  очи- 
стительной молитвой,  обращенной  къ  тому  же  Марсу^  что  ш 
^^СЕя  Арваловъ  ^),  Въ  текс  гЬ  Мотгазеп'а  эта  строчка  читаетса: 

ВаШг  Га,  ^'еге  Маг5.  Ышео  ваИ.  81а,  ВегЬег*). 

Позднее  весеннее  очищенге  продолжалось  и  въ  христ1а|]сст1г» 
пору,  несмотря  на  занрещен1е  ев,  Елиггя,  чтобы  а  пи!  I  аз  ргэ^- 
вита*  квггаНопез  Гасе!^»*}.  По  предполо}кен1ю  Узенера  сака 
римская  церковь  нашла  ыужныиъ  сохранить  этотъ  обыча!  I 
превратила  его  въ  «Ьиа1}1а  та10г»  25-го  апрЬмя*^),  ^Игпшш 
бь!ла  утверждена  Орлеанскпмъ  Соборомъ  (511  г.)  ддя  Гахд! 
н  Львоиъ  Ш  (въ  К0ПЦ1;  УН!  в-Ька)  для  Рима'), 

Бъ  современноиъ  Фольклоре  очистительные  обряды  обош 
динловъ,  не  всегда  обладая  тЬмъ  почти  церковнымъ  сиыслож^ 
какой  приняли  обряды  на  чистый  понед^льникъ  в  на  Паат, 
удержаднсь  не  только  въ  Форы'Ь  простого  оновен1я  я  вьггря- 
хан1я,  а  и  въ  бол^е  части  ыхъ,  специФическихъ  обрядовыхъ  п^ь 
махъ. 

Начнемъ  съ  очищен1я  водой.  Этотъ  способъ,  конечно  всеп) 
проще.  Онъ  отм^ченъ  выпукло  у  Сербовъ,  Зл-Ьсь  на  Велнкта 


1)  Рея1е  йег  эк.  А1Ьеп,  а.  468, 

2)  Си.  выше  стр.  Ш9— ПО. 

8)  В1Г1  въ  Х/.  Г.  X.  XI  (1898)  в.  160. 

4)  а  /,  ^,  1,1,  р.  9,  л&  28, 

Б)  аг1шш,  о.  Ы,  а.  п.  р.  1739  н  ЬП^ае,  Ра1г.  Ы.  к  87,  р.  528. 

6)  Ояепег,  Оаа  Т^ешасМГ.  1.  394— 29Б, 

7)  1Ы(1, 
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сЗ'бботу  (бщела  неделя)  облвваютъ  водою  дома,  и  думаютъ^  что 
этииъ  изгоняются  злые  духи^)*  Въ  Босши  (въ  Фочи,  въ  Са- 
раев^,  въ  Зеипц^,  въ  Бышеграл^  и  др.  я1^ста^ъ)  ва  первую 
пятницу  послЬ  Пасхи  {Цвй1етима,  Источнй  петак)  купаются  въ 
источникакъ*).  Тоже  д^лаютъ  и  на  Юрьевъ  день  въ  Босн1и  и  у 
Турецкнхъ  Сербовъ'),  Въ  этотъ  день  обыкновенно  аронзводятъ 
омовен1е  помахом^^  т.  е.  водою  изъ  подъ  мельничнаго  колеса, 
при  чемъ  въ  воду  кладуть  еще  пасхальное  явцо^  траву  аыило- 
духу»  или  вообще  цвЪты*),  Бол-Ье  торжественно  справляется 
тогь  же  обрядъ  въ  Турщн  ыа  свЬтлую  иятницу.  Этотъ  день 
называется  зд^сь  Балыклея  по  ниеаи  одного  источника  около 
Константвнополя.  Молодежь  собирается  у  горвыхъ  источпв- 
ковъ,  гд*  служать  водосвят1е  в  купаются.  Посл^  этого  во- 
дятъ  юроводы  и  поюгь  п4снн,  Ястребовъ  приводить  три  изъ 
нихъ,  во  по  своему  смыслу  оп*  не  отв'Ьчаютъ  самому  об- 
ряду*^). 

Этимъ  Сербскимъ  обрядамъ  конечно  вполне  соотв4тствуеть 
и  древне  -  римск1Й  обычай,  отм1ченцый  календаремъ  на  кама^Ё 
Неаполиганскаго  музея.  Зд'Ьсь  подъ  майскими  калевдаии  зна- 
чится: «1[]81гаио  ай  йцшеп»**).  Сюда  же  относится  и  упомяну* 
тый  уже  мною  чешскгй  обрядъ  «сЬоЙ1(  па  кнрал!».  Мы  видели, 
что  сербс1с1я,  русск1я  и  польскш  обряды  заклноан1я  весвы  также 
производятся  при  вод^,  при  чемъ  считается  необходиыымъ  вы- 
купаться ила  вымыться  до  разсв^та.  Чешская  п'Ьсенька,  обра- 
щающаяся къ  олйцетворен1ю  Пасхи  заставляетъ  ее  самое  совер- 
шать это  весеннее  омовенхе: 


1)  Бсрёэннъ,  Хорв.  Саап.  Дии.  и  Военн&я  Гр.  П,  стр.  646. 

2)  Лнлек.  въ  Гл.  5.  М,  VI  (18^)  стр.  265—266, 

3)  1Ы(].^  стр.  267^  Ястребовъ,  Об.  и  □.  тур,  серб.  стр.  145  а  156;  Боре- 
имв-ь,  К  с.  II,  стр.  5&0. 

4)  Гл.  3.  Ж.  VI  (18Э4)  стр.  267  в  374;  Ястребовъ,  1.  с.  стр.  14й. 
В)  Ш^.,  стр.  140—142. 

3}  С.  I.  Ь.  Х]1^  р.  87д,  М  а792. 
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«Зтг1опо{^ко!  Уе1копо2ко 

Ые'в  (ак  сЦоцЬо  Ьу1а»? 
— и  8*ийапку,  и  8(идаоку, 

гисе,  поЬу  ту1а*). 

Весьма  в'1роятнОу  что  это  омовенхе  въ  основ'6  своей  ииЪю  381- 
чете  очищенхя. 

Вероятно  въ  связи  съ  этимъ  очистительньшъ  весенншъ  ел 
значетемъ  сложилось  въ  Гермаши  пов'1рье,  что  вода,  мола  за- 
черпнутая изъ  ручья  внизъ  по  течен1ю  въ  аасxа^п>ное  Воскре- 
сен1е,  1ЛшЬетъ  особую  врачебную  силу ').  Въ  Гериан1и  вообще 
считается,  что  для  здоровья  нужно  на  Пасху  облиться  водо1, 
зачерпнутой  въ  12  часовъ  ночи').  Такое  же  ц'к1ебное  значеюе 
приписывали  въ  XV  и  ХУ1  в1^1г]&  и  купанью  въ  иа-й  ы^сяц^^ 
Старые  календари,  обыкновенно  настойчиво  совЬтують  купатъс! 
въ  и^%  ссылаясь  на  опасный  для  здоровья  свойства  этого 
м-Ьсяца.  Такъ  одинъ  южно-н-Ьмецк^й  календарь  1573  г.  гово- 
рить: 

Ьа88еп  1П1  Мауеп  181  П11;  зсЬас!. 

Ригд1г  йюЬ  ипд  зиесЬ  ^аззегЪай*). 

Это  майское  купанье — иллюстрироваиный  <х>ранцузск1п  календарь 
1439  года  изображаеть  даже  наглядно.  На  майской  виньет1Л 
представленъ  юноша,  играющ1Й  на  гитаре,  и  невдалек-Ь  отъ  вего 
подъ  дерсвомъ  сидитъ  въ  ванн1^  женщина.  Она  очевидно  прввЕ- 
наетъ  майскую  ванну,  которая  считалась  такой  полезиой  ^). 


1)  ЕгЬеп,  Рг.  с.  р.  а.  пс.  81г.  57,  Лё  2,  ср  Напи^,  Ва^.  ка1.  81г.  126;  осерц* 
сквхъ  «на  ранило»,  исхожихъ  русскнхъ  и  польскихъ  обр.  см.  выше  стр.  99  * 
101. 

2)  Ог!тт,  Р.  М.  а.  п.  р.  1808. 

3)  Ьетке,  Уо1к8(Ь.  1а  08(рг.  1-ег  ТЬ.  е.  14  и  16. 

4)  Егхевк,  Веи18сЬб8  Вйг^еПЬ,  е.  10  и  (1.;  ЫгИп^вг,  Айв  8сЬ«аЬеа,  П, 
8.  92—94. 

5)  Приведено  у  Тгепк1е,  2иг  йкегеп  зий(].  Са1еп(1егк.  А1етап1а,  1877, 
8.  244. 

в)  Воснроизвелено  у  СЬатр1ег,  Ьеа  апс.  а1тапасЬв  р1. 1. 
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Въ  связи  съ  очистите1ьаымъ  зпаченьемъ  весною  источниковъ 
я  колодцовъ  справляется  въ  Герман1п  на  1-е  мая  ихъ  чистка  и 
убиранье  цв'Ьтами.  Пройзводятъ  это  девушки,  которыя  бродятъ 
изъ  дома  въ  домъ  со  своими  поздравительными  п'йсилмя,  Объ 
этомъ  ОЁ^  иногда  заявляютъ  и  въ  своей  пЬсевк^.,  такъ  что  соби- 
раемыя  имя  яйца  Я;1^гь  какъ  бы  въ  уплату  за  мытье  колодцевъ  и 
носятъ  назван1е:  Вгииоев-Егег^).  Такой  же  обрядъ  совершается 
и  па  Иваиовъ  деяь*).  Его  упоминяетъ  среди  другихъ  духово- 
деискихъ  или  иайсытхъ  забанъ  и  одна  изъ  саммхъ  зпаменитыхъ 
иЁсенъ  XVI  в11ка, 

8ра2|егеп  т  йен  Вгиипоп 

РЯе^Ь  гаап  111  (1!е5ег  2ез*, 

говорится  зд'Ьсь'), 

Огонь  издревле  считается  пчиститс-тьнымъ  элементомъ  такъ 
[же,  какъ  и  вода*}.  «Зажиганье  костровъ  и  прыгаоье  черрзъ  нихъ, 
'писалъ  еще  Потебня,  им-Ьетъ  цЬлью  освобс1ждев1е  отъ  враждеб- 
ной силы  болезни,  смерти  и  связакныхъ  съ  последнею  миоичр- 
сквхъ  еуществъ«*).  Подобное  зиачен1е  огня  особенно  явствуотъ 
язь  руссьихъ  и  славлискихъ  БлаговЬщенскйхъ  знасляничпыхъ  и 
пасхальныхъ  обрлдовъ.  Такъ  въ  разныхъ  мФстностяхъ  средн^^й 
Россш  накануне;  этнхъ  праздпяковъ  сжигаютъ  солому  постелей, 
на  Еоторыхъ  спали  всю  зиму*^).  Сжигаюгъ  тутъ  и  всяк1н  соръ; 
дьшомъ  отъ  этого  обкуриваюгь  избу  и  думаютъ,  что  этимъ  обе- 

^Р  I)  Лт  €г^ие11,  IV,  »,  240;  Ёгк-ВйЬтае,   О.  ЬЬ.  111^  в.  150^  .%  1254  и   сл^л-; 

^ер-  т&кже  Ггахег  Э.  В.  2-ое  изд.  1П,  рр,  91—9». 

3)  Оее41еке-Т111таа,  а.  159,  ^^  155  м  Егк  Во1те,  II,  19К 

4)  ТуЬг,  Рлш,  СиИ.  II,  р.  428  11с. 
Ц  О  шрлл^сшжх.ъ  огвлхъ  стр.  3.  Тоже  мв-ЬвЫ  высмазываегъотвоси'гедьво 

коетуовъ  ва  Ивалояъ  д^нь  »  ЛаЬо,  Оеаис11«  Ор^егЬг  е.  37  — 47;  тоже  Вег1<- 
ГА&(1#  Ко|  оп^л^  р.  95  е1с.;  ср.  также  арыгаиьс  нерегь  костры  вд  свадьбу. 
С/ША6В-&,  Са;.  обр.  стр.  91  —  92. 

€)  СтжАровъ,  С«1зао1я  II,  стр.  41. 
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регутся  отъ  всякой  боЛзяи').  Тоже  д-Ьдаютъ  ■  Лат 
Великий  четвергь  на  страстной  нед-ЬхЬ.  Они  зажвгають  еще 
иуравейникъ  я  этимъ  дымомъ  обкуриваютъ  избы  *),  Въ  Турефо! 
Серб111  ва  Благовещенье,  на  40  иуяеннковъ  и  на  св.  ведора 
ТЕфава  тгуть  передъ  донаии  коровий  калъ^).  Тоже  дйлдють  I 
мусульмане  на  Юрьевъ  деиь^).  Эти  обряды  оти-Ьткла  еще  Корм- 
чая 1282:  «Передъ  храмины  своимв  плв  враты  домовпь  саовгц 
говорятся  зд'Ьсь^  пожаръ  запалйвше  переснакуютъ  по  древому 
а^коему  обычаю»  ^)5  а  Стог лавъ  говорить,  что  «въ  Велвк1й  Чет- 
вертокъ  порану  солому  иадягь»*}. 

В1роятно  первоначально  близки  къ  этому  очистителыюцг 
значен1Ю  смысдъ  и^'Ьди  а  пасхальные  и^иедюе  ог»к,  сш^дкв1ш  о 
ноторыхъ  собраны  еще  Гриммом-ь  в  Яаомъ')р  На  вхъ  очмсп- 
тельномъ  значен! и  я  настаивать,  однако,  не  буду,  чтобы  ве  ахо* 
дить  въ  разсиотр'Ё111е  такъ  называем  ой  солярной  систем  Ы|  кзгь 
которой  ОНИ  объясняются  всего  чаще®;* 

Трет)й  взъ  названныхъ  зшою  выше  спосабовъ  очвщешя  со- 
ставдяетъ  тасгь  называемое  опахнвавье  или  обходъ.  Из^бслш! 
аГиШсиЫз  йирегбЩютип  е1  ра§ап1огит»  отмМаетъ  нежду  нр*>- 
чимъ:  «Ве  5и1с18  С1гса  л'Шазв*),  Способъ  этотъ  зна^н  и  дреаше 
ришяне:  при  закладке  города  требовалось  объ'Ьзсать  и&сго  для 
него  плугоиЪу  зааряшеиыьшъ  волами  и  норовой,  при  челгъ,  1 


^ 


л 


1}  Этн.  Обйзр.  1891,  ^^  4,  стр.  ]вв  и  XVII  (1893)  стр.  219. 

2)  Водьтер-Ьг  Мйт.  длн  Эта.  Л&т.  а:1.  стр.  3—4. 

3)  Гл.  3.  М.  У1  (1894)  стр.  632}  Ястребовъ,  Об.  и  с.  тур.  ср«.  стр.  90. 

4)  IX  3,  М.  I  с. 
6)  ПорФнрьевЪ;  Ист,  р.  л.  I,  стр.  36;  Бусд&евЪг  Истор.  Хряст.  384. 

6)  Бхслаевъ,  РуссЕ.  Христ.  стр.  242  (волр.  26). 

7)  ^аЪ^^  О.  Ор^«гЬг.  а.  130  и  И.\  '^,  ЗсЬ^агг,  Уо1квсЬ.  ааз  Ь&и1епЬ.  2.) 
Ют.  1896,  в.    1Б1;  Тго^еЬРйваиоп,  Р1е  аЛ.  погй.  {т.  Р.  ^./  Г.  Щ  «.  314 

й  ваз. 

8)  Ггакег  О.  В.  2-ое  Еа1г.  ]Х1,  р,  246—253  объясвяегь  огна   и&  олежу. 
какъ  аоспо]1иаав1е  о  аджжем1м   воваго  огвя  въ  тотъ  коневть,  когда 
начвна^ся  некогда  вовый  годъ.  Ср.  также  ВеПгйПЙ^  N08  0ПГ1х1е1,  р,  1С 

9)  21Ьг(,  Вегоащ  ротйг,  е.  125. 
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И  другая  должны  были  быть  б^лаго  цв^та.  Таиъ,  та'Ь  предпо** 
латались  ворота,  плтгъ  приподымали,  ятобы,  въ  схучв.% 
если  заведется  въ  бу,^1у[цемъ  город1Ь  скверна,  она  могла  бы 
изъ  него  всетаки  з^далвться  ^).  Подобный  пр1емъ  магичсскаго 
сбереженья  отъ  всякой  нечисти,  известный  и  у  в^мцевъ*),  осо- 
бенЕО  отчетливо  засвид^тельствованъ  у  насъ  въ  Росс1н.  Тере- 
щенко я  Сахаровъ  подробно  разсказали,  какъ  женщины  въ  од- 
н^хъ  рубахахъ  съ  распущенными  волосами,  съ  серпами,  кочер- 
гами и  проч*  въ  рукахъ,  идзтъ  процесс1ей  вокругь  села,  при  чемъ 
обнаженная  вдова,  или  беременная  жевщина,  или  старуха  тянетъ 
соху.  Это  д-Ьлается  главнымъ  образомъ,  чтобы  изгнать  изъ  де- 
ревни такъ  называемую  «коровью  смерть»").  При  этомъ  говорятся 
разный  присказки.  Сахаровъ  приведъ  длинную  молитву,  обра- 
щающуюся къ  какимъ-то  старцамъ,  въ  надеждЬ,  что  они  нало- 
жатъ  йна  ту-ли  на  злую  смерть»,  йнроклятьице  великое>И).  Въ 
другой  присказке  описывается  самый  обрядъ: 

Вотъ  диво^  вотъ  чудо, 

Д-Ьвки  пашутъ, 

Бабы  песокъ  разсЬваютъ, 

Когда  песокъ  взойдегь, 

Тогда  къ  намъ  смерть  пр1йдетъ*). 

Обрядъ  опахиванья,  какъ  большинство  заклипанш,  производится 
и  съ  образомъ  въ  рукахъ;  тогда  првговариваютъ: 

Выйди  вонъ,  выйди  вонъ 
Изъ  села,  изъ  села. 
Мы  идеиъ,  мы  идемъ 


1)  РгеПег,  Едпи  Му1Ь.  П,  е,  67—68. 

2)  ТУиике,  Б.  ё.  Уо1кваЬег^1  §  420, 

8)  Сагаровъ,  Сказ.  II,  стр.  37 — 29;  Терещенко,  Б.  р*  в.  VI,  стр.  40—41; 
9тн.  С^.  П  (1839)  стр.  64  в  I,  стр.  217. 
4)  Сдхвровъ,  Сказ.  II,  стр.  29. 
5}  Эти.  Об.  I,  стр.  ^16* 
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Девять  д^вокЪ)  три  вдовы 
Со  ладоноиъ,  со  св^чаи«, 
{>ь  Божьей  Матерью^). 

Къ  этому  способу  очищен1Я,  издавна  таившемуся  въ  народ- 
номъ  сознанхи,  особенно  часто  прибегали  крестьяне  во  время 
посл^днихъ  холерныхъ  эпидем1й^). 

Въ  весеыаемъ  прим']Бнеши  опахиванье  совершается  24-гоап- 
р  Ёдя  въ  сел^  Крыдатноиъ  (иодъ  Москвой)  ^).  Въ  другихъ  нйсгахъ 
оно  обыкновенно  заы'1^неио  простымъ  обходоиъ;  такъ  произво- 
дится наприы'Ьръ  весеннее  очищешс  на  Пасху  у  Леиковъ  (въ 
Галицш)^).  Сербск1я  женошны,  по  словамъ  Ястребова,  аверхонъ 
на  палк]^,  нагишемъ,  или  съ  мутовкою  на  илечЬ^  обдетаютъ  свок 
абачило»  (базъ),  чтобы  никто  у  нихъ  не  кралъ  молока,  и  чтобы  оно 
не  портилось  отъ  жары».  Это  д-Ьлается  на  Юрьевъ  день  *).  Въ 
ОЬвскомъ  уЬзд*  Орловской  губ.  на  Троицу,  или  на  Духовъ  день, 
раньше  ч^мъ  водить  хороводы,  молодежь,  держась  не  за  руки,  а 
за  платки,  гуськомъ  обходить  кругомъ  деревни  ®).  Въ  Саратов- 
ской губерн1и  на  Пасху   происходить   торжественный    обходъ 
вокругь  всего  села  съ  иконами  и  хоругвями»  для  охраны  его  огь 
несчаст1й  и  пожара»').  Въ  связи  съ  очистительной  силой  огня 
производить  обходъ  вокругъ  домовъ  сербы.  Они  обносятъ  во- 
кругь домовь  горящ1Й  уголекъ®). 

Такое  же  очистительное  значен1е  имЬютъ  и  качели,  это  излю- 
бленное народное  развлеченье  южно-славянъ,  румынъ  и  нашего 


1)  Свогиревъ,  Р.  н.  пр.  III,  стр.  75;  21Ьг(,  бехпат  роуёг,  стр.  127, 

2)  Холера  въ  Люблине  въ  1892  г.  СПБ.  1898,  стр.  27  првв.  въ  Эти*  Обояр. 
XIX,  1893,  стр.  237  и  21Ьг1,  1.  с.  81г.  125  е1с. 

8)  Этн,  Обозр,  1890,  II,  стр.  224—225. 

4)  КхеЬогх,  Ка1.  г.  паг.  г.  Ьеткйу.  в1г.  861;  МаппЬагдЦ  ^9".  и  Гк.  I, 
8.561. 

5)  Лстребовъ,  Об.  и  о.  Тур.  С.  стр.  144. 

6)  Ш.  В.,  стр.  363. 

7)  Минхъ,  Нар.  об.  обр.  и  т.  д.  Сар.  губ.  3.  Я.  Р.  Г,  О.  XIX,  2,  стр.  104. 
в)  Березинъ,  Хорв.  Слав.  Дали,  и  т.  д.  П,  стр.  547. 
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простонародья.  При  сербскомъ  «ьул^ше»  поются  и  особыя  п1^н1г, 
Лидекъ  совершенно  правъ,  усматривая,  что  въ  осоовЬ  этого  раз- 
влечсн1я  лежитъ  11редстав|еи1е  серьезное.  Качанье  ничто  иыое, 
накъ  риг^аНо  аеге,  Вотъ  почему  въ  Босн1я  и  Герцоговии*  и 
Старой  Серб1й  говорить^  что  кто  покачается  на  Лазареву  субботу, 
тотъ  будегь  здоровъ  весь  годъ,  а  кто  пе  качплсп,  у  того  будетъ 
болеть  голова  *), 

Перейдемъ  къ  оосл-Ьдмбму  способу  очященш;  па  немъ  пр1Й- 
дется  остановиться  подольше,  Я  разумею  очищепте  отъ  погоня 
и  нечистой  силы  путемъ  ея  нзгнаш'я  крикомъ,  шумомъ  и  угро- 
зами. ^0  особенно  торжествепно  ироизводятъ  наши  инородцы; 
у  ннхъ  этотъ  обрядъ  называется  йзгнан1емъ  шайтана.  Проис- 
ходить онъ  въ  весеннга  Канмъ  (Лазарева  суббота)  или  въ  ыа-» 
чал-Ь  мартовскаго  новолун1я.  «Иэг[}ам1е  шайтана,  разскааы- 
ваетъ  Зааменск1Й,  начинается  съ  крайпей  избы,  куда  соби- 
рается несколько  человТжъ  съ  рябиновыми  парками  въ  рукахъ. 
Огонь  гасятъ  п  начянаютъ  съ  крикомъ  и  шумомъ  колотить 
палками  но  сгЬнамъ,  столамъ,  лавкамъ,  по  полу;  къ  этовзу  шуиу 
присоединяется  еще  оглушительная  музыка  цадра  (родъ  тре- 
щотки); все  это  д-Ьлается,  чтобы  распугать  шаётановъ.  Изъ  нэбы 
эта  церсмон1я  переносится  на  дворъ;  здЬсь  стучать  но  всЬмъ 
заборамъ,  х.11;вамъ,  амбарамъ.  Изъ  перваго  дома  переходятъ  во 
второй  н  т.  д.  Толпа  иэгнателей  все  ростетъ,  потому  что  къ  ней 
присоединяются  и  обыватели  пройденныэЕЪ  и  очищенныхъдомовъ. 
Во  всякомъ  дом^  берутъ  съ  собой  ленешки  и  яйца,  когорыхъ 


I)  Пред1агае11ая  ивтераретао.!^  сокровеаиаго  сз1Ы€|За  качанья  аринадде* 
жить  Лндеку  в-ь  его  статьяхъ  о  вес^ввен-ь  очищен!»  въ  Гл.  ЛЛ  3.  ^  Боен,  и 
Герн.  VI  (1в94)  стр.  281.  О  качапьи  на  лблзеле  ые!)ел>ел  или  Лазареву  е^66^т^ 
СИ,  у  Мило^евиЬа^  Лесие  и  обичаи,  стр.  99—101.  П^свц  си.  таиъ-же,  атакже 
у  Ястребова,  Об.  и  п.  стр.  1&1  и  слЬд.  Болгарсн1)1  п-Ьсни  при  к&<|аньи  ва 
Юрьсаъ  девь  см.  у  Маладиповйеш!,  Бждг,  пар.  п.  Л*  636,  стр.  603  и  сл'Ьд^, 
тоже  у  Илиева,  Сб.  огъ  нар.  укотв.  Отд.  ЬыЙ,  кв.  1-ая,  №  246,  етр.  282  я  др. 
Ь'гагег  6.  В.  2-ое  нэд.  II,  р.  448  собрядъ  несколько  пз1гЬст1Й  объ  качанШ 
аееяою  и  въ  Западной  Еврои-Ь, 


270 


Е.  В.  ЛННЧКОВЪ. 


везд'Ь  приготовляется  вдоволь.  Кончивъ  свой  < 
толпа  идетъ  съ  тЬмъ  же  шумомъ  въ  овра 
д'Ьсу.  Выбравши  зд'&сь  самое  большое  дере 
обходить  три  раза  и  бьютъ  по  немъ  палками 
бросаются»  ^).  Очевидно  считается,  что  тепер! 
дерево;  но  падокъ  изъ  предосторожности  в 
назадъ  не  берутъ.  Схоже  съ  этимъ  производ 
новь  на  страстной  нед'Ьл^  и  вотяки.  «Во4 
п:6пани,  липовьши  палками  и  пуками  зажа 
торыхъ  Шайтанъ  особенно  боится,  и  съ  щ 
комъ  начинаютъ  они  ударять  по  вс^мъ  угл 
послЪ  чего  выб-Ьгаютъ  на  улицу,  захлопну 
и  плюютъ  на  выгнаннаго  шайтана.  Точно  1 
изгоняютъ  шайтана  и  изъ  другихъ  избъ»' 
лаютъ  и  Чуваши').  Въ  такихъ  же  Ц'к1ях 
весенняго  равноденств1я  въ  Дагестане,  во  е 
резъ  костерь,  стрЬляютъ  изъ  ружей  и  прс 
шумь*). 

У  насъ  и  въ  западно  европейскомь  фоле 
нечисти  путемь  шума,  составляющее  неотъ< 
ность  народной  свадьбы^),  въ  весеннемь  о 
не  сохранилось  такь  отчетливо.  При  обход 
правда  зачастую  производять  и  шумъ;  пере 
соба  очищен1я  можно  также  усмотр1ть  и  1 
гихъ  обрядовыхъ  дМствхяхъ.  Отражен1е1 
примерь  признать  отм']^ченное  еще  Страхов 


1)  Горные  черемисы  Каэанскаго  края  Впстн.  Евр, 
64;  Смирн  о  въ,  Черемисы,  стр.  165 — 167. 

2)  Бехтеревъ,  Вотяки  Впетн.  Евр.  1880,  Сентя 
рещагинъ,  Сося.  Край  3.  Я.  Р.  Г.  О.  Х1У,  2,  стр.  62- 

8)  Магвицк{й,  Матер1ады,  стр.  131;  Георги,  Ос 

4)  Дубровинъ,  Истор.  войны  и  вл.  р.  на  Кавкав! 

5)  Сумцовъ,  Свад.  Обр.  стр.  10. 
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моры  на  Грачевники  (4  марта) ').  Весьма  вероятно  также,  что 
когда  въ  БЬларусс1и  па  святой  падятъ  изъ  ружей  или  когда 
на  верховьяхъ  Пияеги  съ  крииомъ  и  звономъ  махьчики  встр'Ё* 
чаютъ  вому,  они  тоже  производятъ  такой  обрядъ,  который 
когда  то  былъ  тождествеяъ  изгнаи1ю  Шайтана  ели  вообще 
нечести"),  Такой-ше  смысдъ  имбеть  и  то,  когда  въ  Болгаргв  на 
первое  парта  «гръмять  съ  пушки»").  Въ  Германш  во  многнхъ 
м-Ьстностяхъ:  въ  ВестФал1п,  въ  БаденЬ,  Марк*  и  другихъ  игЬ- 
стахъ  на  22  Февраля  (8*,  Ре1егз  81ииеуегз  Та^)  мальчики  6*6- 
гаютъ  по  деревни  и  бьюгъ  молотко»ъ  въ  дверн.  Иногда  тоже 
совершаетъ  и  самъ  до»охозяи1гь.  При  этоиъ  приговариваштъ 
присказки  въ  род*  ел^д,: 

Ки1Ь5  ги1^,  8иетегГие§е1 
Зише  Реиег  168  кисгаеп, 
Зи1з1е  Тщ^е%  ^еИ  киешеп. 
Е^и*,  пи1,  аПе  йИнз 
Е1ц1^  г1и^,  )ап5е  М1и8 
АНез  Св^Шск  и1  ^1е5еш  Нша! 

8сЬ^е11епуо§е1  или  Зоппепуо^е!  обозвачаетъ  при  этомъ  затЬй 
и  всякв![ъ  нечистыхъ  жпвотныхъ,  которыхъ  этимъ  способомъ 
прогоияютъ*)*  НЬчто  подобное  д-Ь-шютъ  и  на  Духовъ  девь  въ  не- 
мецкой Богем1и:  когда  мальчики  заходятъ  во  дворы  съ  поздрави- 
тельпов  песней,  двое  изъ  нихъ  метутъ  по  двору  соломенной 
метлой.  При  этомъ  они  оба  ув1шаиы  бубенчиками*).  Такой- же 
очистительный  сиыслъ  имЬюгъ  щелканье  кнутами  на  Духовъ 
день  ^)  или  звяканье  коровьими  колоколами,  съ  крикомъ  нроизво- 


1)  Сказ.  р.  и.  П,  стр.  35—38;  Елаз.  Б*кгтк,  18е9р  Ле  69. 

3)  Смол.  В*ьстн.  1ВЩ  Л;  39,  стр,  4;  Ефмченяо,  Мат.  стр.  141, 
8)  Шаакарев-ь,  С(>,  оть  й-ьлг,  нар,  уи.  П^  етр.  1в4— 16Б,  169  и  170—171, 

4)  ^аЬц  В.   ОрГеЬг.   в.  95;  тоже   Егк^ВйЬше.   ОЬЬ.,   Лё  1205,  Ш,  в.  124- 
[        ВягисЪ.  8,  й  8,  н  О,  &из  Мек],  И,  в,  254. 

I  5)  Н^Ьегшапи,  Аиэ  |]еш  Уо1каК  дез  Еявг1аа(!«т  а.  82 — 83. 

I  6)  2,  /.  О.  К.  II,  а,  195,  III,  8.  112-1135  ср.  Мвнв^т,  IX  (18&&)  р.  239. 
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дкмое  тярольской  молод '^же^ю  на  1-е  мая  лябо,  вогда  ваерптв 
скотъ  уход!ггъ  8ъ  горы.  Этогь  гюсл^дп1я  обрядъ  иазывають 
6га88аий1йи1еп  только  потому,  что  основион  смысдъ  его  уже 
эабытъ*).  Такое  же  обрядойое  представлея1е  лежитъ  и  въ  оснс 
б'кгавья  съ  заженньшн  метлами  у  лужицкихъ  сербовъ*), 

У  южныхъ  сл&Еянъ  подобный  обрядъ  совершается  на  1*е ! 
въ  деиь  пророка  1ерем1й*)*  Изгоняются  тутъ  зм'Ьи  и  гадьк  А- 
Веселовск1Й  ввдитъ  въ  этомъ  обряд15  отражение  легенды  о  про- 
рок1 1ерем1я,  разсказаннон  въ  «Сербской  Алексавдр1н»  (Ш,  гл.29). 
Алексаодру  докладываютъ,  что  въ  Алексавдр1В  невозможво  жжть 
отъ  э|[1Ьй,  выходя  щихъ  озъ  Нвла,  я  овъ  велитъ  прпыести  косп 
1ерем1в.  Средство  это  оказывается  вполн']^  пригоднымъ  в  «<утг 
тол*  и  до  дьнесь  оу  Александр!»  змвга  ялов^ка  оуханажп  ее 
мажеть»*)-  Действительно  во  всЬхъ  сербскихъ  п  бодгарскигь 
лрисказкахъ,  относящихся  къ  этому  обряду  помпыается  пророкъ 
1ерем1н.  Сербы  првговарвваютъ: 

О  м^  мили  Ра]оле! 
1еремв]а  у  поье 
Беж'  те  зии^е  у  море. 
Ваше  море  дубоко 
Наше  по-ье  широко 
Сал'  ^е  ^едпа  остала 
Она  )'  очн  взбола 
На  два  тряа  глагола 
На  четири  шяпова^). 


71,72,  74;Срв^ 


1)  ^.  А  й.  М.  ЗШк,  Ш,  э.  339. 

2)  Тескепаее|3(,  ЛУео(].  8.  М.  ц,  аЬегдЬ  ОеЬг.  ».  442,  { 
невск!^  въ  Живой  Старина-^  И  (1890)  отд.  1-ыЙ^  стр,  56^ 

3)  Каравеловъ,  Пал.  нар.  б,  бодгаръ,  стр*  221;  Мпжолннови,  Валг. 
нар.  с.  сгр.  522  н  524-  Чолоковъ,  Бъ^г.  вар.  сб,  стр.  В4;  Ястребовъ,  Об.  а 
п.  тур.  серб,  стр.  164  )]  160;  М1I^иЬеаиЬ,  Жив.  срба  оеь.  стр,  171  —  173*  Ма- 
ходови!!,  П.  и  об.  стр.  103  —  104, 

4)  Иэъ  роиана  и  повести  I,  стр.  337  й  867. 
б)  МидпЬевнЪ^  Живот,  срба  сел.  стр.  134;  ср*  Мкдо]ев1|1к,  Песх» ' 

стр.  171—173  м  Ястребовъ,  стр.  164, 
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Почти  тоже  говорятся  я  въ  Болгарш: 

БЕгай,  Б'ёгай  Еремин. 
И  то  ти  к  гай  дурия 
Ке  тй  мотать  черева-та 
Сосъ  жел'Ьзни  мотовила  ^). 

А-  Н,  Веселовск1й  зам^тялъ,  что  пи  у  румьшъ,  пи  пово-гре<* 
ковъ  этого  обьпяя  вб  встречается  н  что  ничего  гшдобнаго  н^тъ 
в  въ  обрядовомъ  обиход'^  Запада.  Мы  вядинъ^  однако,  что  это 
не  совсЁиъ  такъ,  [<акъ  ив  скудяы  извест1я  о  весенвемъ  очвщещя 
□утешъ  изгнан1я  въ  современвомъ  ФОЛьклор'Ь,  существоваше  его 
все-такя  можетъ  быть  установлено,  Этотъ  вадъ  очищеи1Я,  какъ 
8  ВС*  прочхе  весеаше  обряды,  пр^урочнвается  къ  обоииъвесее- 
вилъ  обрядовымъ  цикламъ  в  бытують  въ  првблвзвтедьио  сю- 
жтихъ  Формахъ  въ  разыыхъ  м^стахъ  Европы,  Въ  цвкхь  оч11дец1Й 
иутемъ  иэгнав1Я  входить  несомн-Ьнно  я  пзгкая1е  зм4й  у  южеыхъ 
славя  въ*  Если  даже  не  придавать  значсв1Я  тому,  что  Чоло1{овъ 
отм^чаегь  такое  же  изгнан  1е  въ  Болгар!»  совершепно  независимо 
огь  1ереиш  на  Благовещенье ')5  можно  все-таки  сказать,  ^г& 
основа  его  дана  была  въ  обрядовоиъ  созиан1И  народа  и  помемо 
всякаго  вл)Я1пя  легенды  о  проро1сЬ  1ерем1н,  канъ  язгоивтел^  зм'Ьй. 
Насчетъ  воздМств1я  кАлексавАр]а»  или  иной  аерС1и  легенды  о 
1ерем1И,  какъ  властителе  надъ  зм{;яии,  можно  поставить  только 
саное  11р1урочеше  этого  обряда  именно  къ  1-му  маю,  а  не  нъ 
другому  весеннему  празднику.  Легенда  в^роятио  такше  съузила 
объекгь  изгнанЕя  подставила  зм^и  всякой  оогани  и  скверне  во* 
обще.  Она  такииъ  образоиъ  пошла,  такъ  сказать,  аа  встречу 
обряду  в  поалшла  на  пего,  но  отнюдь  не  создала  его  целикомъ.^ 
Потребность  въ  ояястительноиъ  обряде  того  или  ввого  приме-* 


1)  К&р&ведовъ,  Паи.  вар,  б,  болгаръ,  стр.  221, 

2)  Бълг.  в&р.  сб.  етр.  В4. 

Сбортжп  П  Отд,  И.  Л,  Н, 
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нен1Я  издавна  была  на  лицо  совершенна    незавмсжыо   оть  ле- 
генды о  1ереи1И,  проро1г]&^). 

Весна  именно  въ  силу  своего  важнаго  хозяйственнаго  зна- 
чен1я  вреыя,  когда  по  народному  представлен1Ю  необходимы  вся- 
К1Я  предостороасности,  всяк1Я  средства  борьбы  съ  окружающе! 
челов^ка  опасностью^  будь  то  мнимой,  будь  то  д-Ьйствнтельно!. 
Я  постараюсь  изъ  этого  тревожнаго,  боязливаго  и  въ  то  же 
время  полнаго  надежды  на  будущее  весенпяго  настроен1я,  объ- 
яснить и  еще  одинъ  циклъ  весеннихъ  обрядовъ,  который  обык- 
новенно понимается  совершенно  иначе.  Онъ  ожишкоыъ  близокъ 
по  общему  своему  складу  къ  разобраннымъ  очистительныиъ 
пргемамъ,  чтобы  его  нельзя  было  мыслить  въ  саиой  т1сно1 
связи  съ  ними. 

Насъ  подведетъ  къ  этому  циклу  обрядовъ  одна  изъ  разно- 
видностей изгнан1я  коровьей  смерти,  которую  разсказалъ  Тере- 
щенко: «Женщины  и  Д'Ьвки  выносить  въ  полдень  наземь  л 
село  или  за  деревню  и  складывають  его  въ  кучу  съ  двухъ  про- 
тивоположныхь  селешю  концовъ,  а  потомь  зажигаютъ  въ  под- 
ночь.  Къ  одной  зажженной  куч*  везуть  Цъкя  соху,  въ  б-Ьльпъ 
рубахахъ  и  съ  расоущенными  волосами,  а  одни  д-бвка  несеть  за 
ними  образь.  Къ  другой  куч*  несутъ  женщины,  въ  чернып 
юбкахъ  и  грязиыхъ  рубахахъ,  чернаго  петуха.  Пришедши  къ 
м-Ьсту,  оп*  обносить  петуха  вокругъ  кучи  три  раза.  Потомъ 
одна  женщина,  схвативь  п-Ьтуха,  б-Ьжить  съ  нинъ  на  противо- 
положный конецъ  селен1Я,  и  въ  то  время  заб1&гаетъ  она  къ 
каждому  дому;  остальныя  женщины  б^гутъ  за  нею  и  кричать: 
а,  ай,  ату,  згинь,  пропади,  черная  немочь!  Добежавши  до  конца 
селен1я,  она  бросаеть  п'1Бтуха  въ  тл'Бющ1Й  наземъ.  Д'Ьвки  бро- 
саютъ  сух1е  листья  и  хворость;  потомъ,  схватясь  за  руки  оиЬ 


1)  Схожее  съ  нзгнав1емъ  шайтана  и  слав,  закливанимв  на  прор.  Хереи!» 
изгвавхе  вечести  производили  некогда  н  въ  Перу:  въ  августй,  когда  сЬли 
наисъ  производили  всякШ  шумъ  оружЁемъ  и  дуиали,  что  этнмъ  проговается 
всякая  бол-Ьзвь  и  зараза.  Кегпапс1е2,  1118(опа  де1  Регп.  ЗетШа,  1671  ^,  129^1 
прив.  у  8репсег*а,  Оезсг.  вое.  II,  р.  26. 
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скачутъ  вокругъ  огня,  црнговаривая:  сгавь,  сгввь,  пропади^  чер- 
ная немочЕ»!  По  сожжешв  п^туxа  впрягаются  жевщяны  въ  соху, 
а  д'1вкЕ^  цеся  передъ  пвмег  образъ,  оиахвваютъ  селете  трн 
раза»^). 

Какой  смыслъ  нм*етъ  опах11ваа1е,  мы  уже  знаемъ;  я  оста- 
ыовяюсЕ»  на  звачены}  сжвгаемаго  чернаго  ц-Ьтуха.  Онъ  очевндво 
въ  представлеБ1и  ревнвте^ей  этого  обряда  погдащаетъ  всю 
смерть,  живущую  въ  деревеи,  и  въ  немъ  смерть  изгоняется  за 
ея  пред^ды  в  сжигается.  Смерть  такимъ  образомъ  вынес1и  изъ 
седа  въ  типично  очветителыюиъ  обряд'!.  Исходя  изъ  него,  я  н 
позводю  себ'Ё  спросвть,  ве  относится  лл  известное  въ  весенней 
обрядности  вынесенге  смерти  также  въ  основ'!  своей  къ  пред- 
ставден1ямъ  блвзкимъ  очищенью? 

О  вынесен1и  («смерти»  у  западныхъ  славявъ  д'клый  рядъ 
св^д^шй  собрадъ  въ  спещальво  посвященной  зтоиу  обряду 
стать"!  Зибртъ^).  Самый  старый  свидетельства  о  немъ  у  чеховъ 
восходягь  еще  къ  XIV  в.*).  За  ними  сл*!дують  друпя  XVI  в,*), 
Обрядъ  во  вс^хъ  нихъ  назваченъ  па  5-ой  нед^д-Ь  великаго  поста 
(9тег1п&  де(1ё1е),  Онъ  состоять  въ  томъ,  что  д!тн  д-Ьлаютъ  изъ 
соломы  Фигуру  женщины,  изображающую  смерть,  вьшосятъ  ее 
изъ  деревни  и  топятъ,  Одинъ  календарь  1617  года  сохранилъ 
вамъ  и  п^сснку,  которую  поютъ  лри  этомъ;  она  вполн^^  отв!- 
чаетъ  ткшъ,  которыя  поются  и  до  сихъ  норъ : 

Лг  пе&ет  &тг(  ге  т$1,  поуё  Шо  <1о  уйх 
V^^е^,  Шо  1|Ъегп6^  оЫИ^ко  2е1е1|ё!*). 


1)  Быть  русск.  вдр.  Т1^  стр.  41^42;  ер,  съ  этм1гь  сбрйдоиъ  сжиганш  иЬ- 
туха  (I  СХ0Ж1Й  купАльфкШ  обряд-ь,  раэскаааввыЙ  у  М&ппЬ&г^^Ч  ^.  и.  Рк.  1^ 
я.  615. 

2)  Ухаокй!  ■вт!!!^  а  ^еЬо  «^^ки^у.  С  ^,  1893,  отд.  от.  Пряга,  1893  ср.  также 
у  М4Ьй)%  К&кгев  в1,  В^.  стр.  192  и  сл^, 

Ъ)  Шставов1ен1я  Прлжскаго  Собора  арив.  у  Зибрта  1.  с.  стр.  4  —  5  орим. 
11-ое  н  12*ое. 

4)  ГЬЫ ,  стр.  Б  и  6,  орим.  1б-ое  и  1в-ое. 

5)  1ЬУ.}  стр.  7,  пр,  20-ое. 

1в* 
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ДахЬе  сд^дуютъ  уже  бо^^I№  частые  упоииванхя  ХУЛ, 
ХУШ  и  XIX  в^ковъ. 

Въ  соврененныхъ  Фольклористическигь  сборннкахъ  этотъ 
чешск1Й  обычай  оти^ченъ  множество  разъ,  и  всегда  обрядъ  этоть 
совершается  одинаково.  Изъ  соломы  делается  Фигура  старуп; 
ее  подыиаютъ  на  шесты,  выносятъ  за  деревню,  топятъ  идя  раз- 
рываютъ  на  части,  а  потонъ  иногда  возвращаются  назадъ,  весе 
св^^ую  в^тку,  эиб1е&|у  весны.  Какъ  иы  вид*к|и,  этоть  обрядь 
прииыкаетъ  в  къ  весеннему  прив1тст81ю.  При  этомъ  поется 
1Г§сня,  почти  повсеместно  звучащая  одинаково: 

8тг(  пезет  ге  уз!, 

поуу  1110  йо  У81: 

ЬийЧе,  рап1,  уезеИ, 
2е  уат  Шо  пезету 
8  гегуепут!  тагапс!.  *). 
или  еще 

ВийЧе,  рап1,  тезеИ 
па  (и  8тг1пои  пе<1ё11: 
8тг1  ^8те  уаш  0(1пе81у, 
поуё  1110  рг1пе51у. ') 

Схоже  съ  чехами  пронзводягь  также  па  воскресенье  Ьае(аге 
вынесен1е  смерти  и  лужицк1С  сербы.  ^). 

Въ  Полып'Ь  и  у  Моравовъ  вм'Ьсто  назван1я  «смерть»  встре- 
чается другое :  Маггапа,  Магепа.  Такъ  зовется  зд-Ьсь  эта  Фи- 
гура, которую  выносятъ  изъ  седа  и  бросаютъ  въ  воду  на  воскре- 
сенье Ьае1аге  (5-ой  нед.  вел.  поста)  по  самому  старом^'  изв1&ст1Ю 


1)  БгЪсп,  Рг.  с.  р.  а.  г.  №  Б,  стр.  59;  ср.  МаппЬ.  \У.  п  Гк.  I,  е.  166—157; 
21Ьг1, 1.  с.  1(г.  16—20;  8оЬо(ка,  КовИ.  81г.  196— 197; Напав,  В.  Ка].  8(г.  180- 
184.  См.  еще:  С.  X.  П  (1892)  81г.  104—165  и  У  (1895)  81г.  1д4--18&. 

2)  ТЬИ. 

8)  8то1ег^  и  Наир!,  Л'оПса!.  бег  ^епдеп  I,  8.  20  н  П,  8.222;  С.  Л/.  5. 
(1882)  I,  лгт.  29,  80;  Среэневскхй  въ  Яив.  Стар.  II  (1890)  отд.  1.ый,  стр.  55  — 
66. 
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объ  этомъ  обряд1;  въ  Польше  (у  Длугоша)  ^).  Тогиеа^е  Морепы 
справ|яется  у  []01ьскаго  простонародья  и  до  сихъ  поръ  совер- 
шеяво  такъ  же,  какъ  и  тоилеп1е  смерти  у  чеховъ;  зачастую  ее 
называютъ  также  смертью ').  Съ  самымъ  вмеяемъ  Морены 
намъ  уше  пришлось  встр4тяться  въ  моравскяхъ  о'бсенкахъ^  схо- 
жихъ  съ  русскими  эаклнканьямн  весны*).  Тамъ  ее  какъ  будто 
прлзываля,  спрашивали,  куда  она  давалась,  говорили,  что  либо 
сама  она  открываетъ  ключами  землю,  либо  она  передаетъ  ключи 
св.  Юрыо,  чтобы  оиъ  выпустилъ  росу  и  весеннюю  св-^жую  ра- 
стительность. Схоже  съ  ЭТ0М0  песнями  поютъ,  нри  выиесеыш 
чучела  изъ  села,  въ  Лубтау  словаки: 

№тиг1еиа  (11етка, 
Кае  31  ргеЪута1а? 
Nа  уу§пот  копе! 
2а  Нгйй1агоус1< 

Со  11  1аш  йалаИ? 
ЗикЁи  ш1  кгазаи^). 

Въ  моравской  пЬсп*  напротивъ  о  Морен'Ь  говорить  совер- 
шенно такъ  же,  какъ  и  о  смерти  у  чеховъ,  только  въ  конц^, 
возвращаясь  къ  передач1Ь  ключей  ев,  Юрью; 

Кевеше  Магеии 

Ка  о1е]1  зта^епй^ 

Рёкпи,  рёкпи 

Нё16,  ЬШ,  ша  шПа  Молено! 

Кошиз  ^а1а  кИбе  и  т.  д.  *). 


1)  Прив.  X  И1Ъг('а,  1.  с.  стр.  20  в  46. 

2)  Ьиа.  ХТ,  а1г.  11а  176;  ЗЫог.  тЫ,  IX,  ьХт^  56  —  56;  Еаг;^  йот.  ИГ, 
•1г.  277;  СаЦЫо1гвк]  Ьм±  роТак!  шХт.  168—169;  1Уъе^й  П,  в1г*  439. 

8)  Сн.  выше  стр.  112  и  сх^д. 

4)  8Ьогп1к  а1от.  олго^^о,  р(еаа1  е1с.  ^уй*  М&1  81оу.  я(г.  187. 

б)  ЕаЫа,  Мог*  паг.  роЬ,  И,  э1г,  295;  ЗазЛ,  Мог,  плг,  р1зпе  ■*г.  768  —  770; 
Т4с!атек,  Мог.  Уа1  1  I,  *1г.  79—805  см.  т.  у  Ф&кнац,ыш9^Впстн,Е^ЛВ9% 
1юн&,  стр.  690—697. 
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Что  подобные  обряды  совершаются  н  въ  Германга,  ны  уже 
видй1и  при  обозрЁнхи  весвннвй  поздравнтедьной  П'Ьсни.  Въ  Тю- 
ринпи  и  Эйфд^,  обойдя  дворы,  мальчики  собирали  содому,  д^лал 
взъ  нея  человека,  привязывали  его  къ  колесу,  зажигалк  и  пус- 
кали подъ  гору  ^).  Въ  Австр1и  происходятъ  похороны  соломенной 
женп^ины,  при  чеиъ  поютъ  п^сню,  совершенно  схоакую  съ  при- 
веденной чешской: 

Реп  Тос1  ЬаЬеп  \Р1Г  аивееСга^сп, 
Оеп  8ошшег  Ьпп^еп  ^1г  ше<1еГу 
Беп  Зоттег  ппд  (1еп  Ма!, 
Бег  В1иш1е1п  аИейе!*). 

Эта  песенка  восходить  еще  къ  XVI  в.  в  сохранилась  въ  лите- 
ратурно обработанномъ  тексг!^  того  времени;  слово  «ТосЬ  въ  неиъ 
заменяется  словомъ  «'\\Г1п1еп>,  которое  показалось  понят^. 
Этой  п'Ьсенк'Ь  пародировалъ  Лютеръ').  Въ  сторон*  отъ  ея  стод 
схожихъ  въ  общемъ  вархантовъ  стоить  только  одна  подобни 
п^сня  язь  Бранденбургской  Марки: 

Той  айв,  Тод  аи$, 

Вотшег  ип  йе  Мёе 

В1ише1  шапсЬег1ёе, 

Кошш  ее  аи8^е(пе1)еп,  ^е(пеЪеп 

II  ИеЪеп  Зошшег  Ьгеп^  зе  1лг1едег.  е1с.*). 

Разобранные  обряды  вынесенхя  смерти  или  Морены,  всЬ 

производятся  въ  средней  Европ1^  и  всЬ  пр1урочены  къ  одноит 
и  тому  же  времени:  къ  середиы1^  великаго  поста.  Они  относятся 


1)  '\У^1п(2е1-ЗеЬт1д(,  в.  304;  8сЬт|12,  8.  и  Вг.  Леш  ЕШ.  Т.  8.  25,  др.  т. 
си.  у  ДаЬп'а,  В.  ОрСегЪг.  а.  8  и  91  и  у  Ргагег*а,  ОоЫеп  Воа^Ь.  I,  р.  257—268. 

2)  Уегпа1екеп,  М.  ипд  ОсЬг.  I,  в.  294—296;  ср.  Егк-В5Ьте,  В.  ЬЬ,  Ш, 
№  1226, 1227  и  1218  А— О;  ср.  обрядъ  у  ЛУИвЬск!,  8и(е  опд  Вг.  |1ег  8]еЬеЫ|. 
8аоЬае118.  16—16. 

3)  Ёгк-ВбЬше,  О.  и.  Ш,  ^\6  1218,  в.  129-180. 

4)  Еп^еИевв,  Вег  Уо1кт.  в.  228—229. 
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такгмъ  образомъ  нсключнтелыю  къ  первому  циклу  весенннхь 
праздниковъ.  Ихъ  географическая  и  кааендарная  близость 
въ  связи  сг  волной  тождественностью  дИства  и  заставляли 
нередко  высказывать  предположен1е,  что  мы  им^емъ  здЬсь  д4ло 
съ  одвимъ  и  гЬмъ  же  обрядомъ,  проыикшимъ  къ  сос^дяыъ;  Чехк 
говорили  о  его  польскомъ  ироисхощдеа1и/)  п^ыцы  о  чешскомъ*) 
я  т,  д.  Известное  взаимод'Ьйств!^^  можетъ  быть,  и  нущио  пред- 
оалозздвть  между  этими  обрядаил  у  чеховъ,  и1;мцеБъ,  поляковъ 
и  лужицкяхъ  сербовъ, 

Въ  другихъ  страиахъ  Европы  схож1е  обряды  совершаются 
въ  другомъ  бохЬе  поэдяемъ  цикл*  и  носятъ  совсЬиъ  иной  харак- 
теръ.  Въ  Росс1И  Фигура,  сд1ланиая  ро  обличью  человека,  иля 
изображаемая  челов^комъ,  хоронится ^  сжигается,  или  бросается 
въ  вод>*  на  Троицу  пли  на  Духовъ  день.  Она  называется  уже 
не  смертью,  а  Костромой,  Обрядъ  этотъ  отм-Ьченъ  главнынъ 
образомъ  въ  Муроискомъ  у^эдЬ  Владинфскоё  губерн1й^)* 
Въ  настоящее  Брешя  ояъ  совершается  повсюду  одинаково:  вьшо- 
сятъ  изъ  нзбы  скамейку,  на  нее  кладутъ  корыто  и  начинаютъ 
д'Ьлать  въ  корытЬ  бабу;  на  бабу  над-Ьвяюгь  рубашку^  сараФанъ, 
косынку  ва  голову  я  нроч.  Когда  баба  готова,  корыто  поды- 
иаютъ  и  несутъ  къ  водЬ;  здЬсь  нлатье  съ  Костромы  сннмаюгь, 
а  самое  чучело  бросаютъ  въ  воду*).  По  нзв^ст1ю  Сахарова, 
Кострому  изображала  я  д^вушка^  которая  сейчасъ  же  но  избра* 
Н1И  отходила  отъ  хоровода  и  стояла  насупившись,  пока  ее  не 
выкупаютъ  въ  водЬ*).  Иногда  раньше,  чЬмъ  бросить  Кострому 
въ  воду,  происходить  и  борьба  между  одной  ларт1ей,  которая 
охраняетъ  ее,  и  другой,  нападающей-  Все  это  конечно  давньшъ 


1)  21Ьг1^  У/п.  ЗшШ,  I  с* 

2)  ЛаЬс,  1>.  ОрГегЪг.  я.  89. 

3)  €ахаровъ,  Сказ,  р/сск,  ндр.  II,  стр,  207  —  21в;  Аеан&СЕ»€въ,  Поэт. 
Воэзр,  Ш,  стр.  724—726;  Ш,  В,,  стр.  368—371,  Этп.  сб,  I,  стр,  56. 

4)  Ш.  В.,  стр.  369,  Лг  1267. 

6)  Сказ,  русск.  аар,  II,  стр,  207. 
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давно  уже  выродилось  въ  игру,  и  вся  забава  заключается  только 
въ  изображев1И  похоронъ,  какъ  ворочеиъ  ш  при  польскомъ 
погребенхи  смерти  ^). 

Аыадогично  съ  похоронами  Костромы  производятся  и  про- 
воды русалки').  Обыкновенно  это  делается  гораздо  позже,  ухе 
среди  л'Ьта,  но  Сахаровъ  отм^Бчаеть  этотъ  обрядъ  на  Кдесальвтю 
субботу  ')^  Русалка  изображается  уже  съ  бол-Ье  типичными  по- 
дробностями, чЪлъ  Кострома,  и  сиыслъ  этого  обряда  ясвг^;   мы 
им'Ьемъ  зд'Ьсь  уже  несомн1&нно  д1^о  съ  изгнанхеиъ  чего-то  зло- 
нкцаго,  скверпаго.  Крои'Ё  изображен1я  русалки  въ  вид^  чучела, 
ея  роль  исполняется  и  д'1вушкой  въ  одной  рубах'Ь,  а  то  и  нап- 
шемъ,  съ  распущенными  волосами  и  большимъ  вЬнкомъ  на  го- 
лове. Русалка  'Ьдетъ  верхомъ  на  кочерг!  и  черезъ  плечо  держггь 
понело^).  Въ  Саратовской  губеры1и  русалку  нзображаетъ  конь, 
на  которомъ  сидитъ  молодой  парень.  Коня  топятъ  въ  р-Ьк^'). 
Въ  другихъ   и1^стностяхъ  русалку  обыкновенно  не  топягь,  а 
только  лровожаютъ  «до  ржей»  или  «до  бору»,  гд'Ь  она  и  остается 
некоторое   время,   а  потомъ  задворками  возвращается  домо1. 
Когда  народъ,  проводивъ  русалку,  идегь  весело  ыазадъ,  онъ 
многозначительно    приговариваетъ:    «мы    русалку     проводил, 
можно  будетъ  везд-Ь  см^ло  ходить»  ^).  Очевидно  сохранилось  глу- 
хое сознан1е,  что  отделались  отъ  чего  то  нехорошаго,  оааснаго. 

Рядомъ  съ  этими  топленьями,  изгнаньями,  проводаии  и  ежа* 
ганьяии  можно  было  бы  привести  и  ц^лый  рядъ  другихъ  обря- 


X)  }VШа  II,  &1г.  489.  За%сь  производится  лаже  в'Ьчто  врод-Ь  штточваго 
судбища,  выноеящаго  смертный  прнговоръ.  Такая  же  игра  пронаводнтся  в  въ 
Германш  (въ  ЭВФ1^)  8сЬш1(2,  8.  и.  В.  Лее  Е1аег  V.  а.  20. 

2)  Сахаронъ,  Сказ.  II,  стр.  196;  Радченко,  Гон.  нар.  п.  ^.  И,  Р.  Г.  О. 
XIII,»,  стр.  XXVI;  Минхъ,  Яар.  Об.  н  ор.  Сар.  губ.  5.  И,  Р.  Г.  О.  Х1Ха  стр. 
105;  Ш.  В.,  стр.  367;  Ыижеюр,  Губ,  Впдом ,  часть  вес».  ^^  21. 

3)  Сказ.  II,  стр.  196—197. 

4)  Радченко,  Гом.  вар.  п.  3,  Я.  Р.  Г.  О.  Х111,я,  стр.  XXVI;  въ  внд4  чг- 
чела  Ш.  В.,  стр.  367. 

5]  Минхъ,  Нар.  обыч.  и  ор.  3,  Я.  Р.  Г.  О.  Х1Х,2,  стр.  105. 
6)  Ш.  В.,  стр.  367,  №  1266. 
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донъ,  прзурояенныхъ  къ  другому  времени  и  совершающихся 
въ  яныхъ  Формахъ.  Шскол*ко  дальше  я  сведу  ихъ  ъыЬстЬ. 
ПокамЬстъ  остаиовимся  однако  на  ириведеииыхъ  обрлдовыхъ 
д(йств1лхъ, 

Ихъ  толковали  разве;  въ  вихъ  видЪи  перешиваи1е  саиыхъ 
разлпчиыхъ  миеологйческихъ  во^^зр^п^й,  обрядовыхъ  нредста- 
вдешн  и  да;ке  устоевъ  быта,  Я  отл1*чу  глави11Йш1Я  йзъ  лихъ: 
Гриимъ  прпвелъ  обрядъ  11згааи1я  смерти  въ  главЬ  о  спор*!  Зилы 
и  л  (.та  й  счгггйлъ,  что  иС^аерть  стала  ыа  м^сто  зимы^  потому 
что  ЗИМОЮ  природа  костеиЬстъ  п  кажется  спяш^ейо^).  Морену 
иольскихъ  в  моравсклхъ  обрядовъ  оиъ  считаль  богвпей  Звмы^ 
которая  умнраетъ,  давая  м^сто  молодой  народившейся  богиий 
Веспы.  Такое  толкован1е  особенно  подход ятъ  къ  тону  типу 
разобранныхъ  обрядовъ^  гд-Ь,  изгваеши  смерть,  молодежь  возвра- 
щается съ  зелеными  в^ткамя.  Но  какъ  объяснить  тогда  тоилевье 
Костромы  и  нзгнаи]е  Русалки?  Гримму  зти  обряды  ее  были 
знакомы,  и  ихъ  оаъ  поэтому  не  касался.  Нанротивъ  Маннгардтъ 
подробно  разобралъ  также  п  руссйя  троицшя  погребешя  п  го- 
цле111Я  Костромы^  и  ОНИ  представились  ему  трудно  цоддающи»1ися 
ннгер[фета[|,1а.  Топлен1Г1  Костромы  осъ  попялъ  было^  какъ 
заклкшап1е  дождя,  ^}  но  на  этомъ  не  остановился,  подыскивая 
единообразнаго  объяс|]е111Я  для  обоихъ  паралледьныхъ  обрядо- 
выхъ тяповъ.  Первый  цвклъ^  т.  е.  вывесен!^  смерти,  согласно 
его  общей  теор]и^  какъ  я  следовало  ожидать  оказался  «погребе- 
01емъ  взжившагося  духа  растительиости  старого  года»,  и  зам-Ь- 
ной  новымъ  даро?кдающиися  духомъ  растительности,  свежей, 
весенней  ■),  Но  что  зиачитъ  тогда  вторичное  погребевш?  Н'Ьтъ 
1В  и  тутъ  причины  ДЛЯ  гйбсли  духа  растительности?  Отнеся  всЬ 
обряды  погребен1Я  Костромы  исключительно  къ  л^тнеыу  солвце- 
стоян1ю  к  отождествивъ  ихъ  съ  похоронами  в  Купалы,  Мави- 


1)  П.  М.  а,  п.  стр.  767  &  773, 

2)  ^.  ч.  Гк.  I,  е.  417  и  П,  з.  264—265. 

3)  1Ыа.,  й.  559  и  4 1С. 
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гардтъ  достигъ  же^аеиаго  результата:  I 
или  топлеше  происходить  въ  середине  л^: 
разцв^та  жизаенныхъ  силъ  природы;  мухъ 
естественно  иредставляется  уиирающимъ,  и 
въ  обряде  въ  этоиъ  прхурочешв  даже  гор 
ранней  весной,  когда  можно  скорее  ждать 
похоронъ.  Вопросъ  такиыъ  образоиъ  переи 
иоментомъ  похоронныхъ  обрядовъ  оказался 
вхъ  цнклъ.  Маннгардть  говорить:  «Пог 
Костромы  нм'Ьли  повидииоиу  тотъ  же  сн| 
ван1е  въ  гробъ  или  опусканхе  Смерти;  то 
этого  явлен1я  совершалось  одинъ  разъ  въ  » 
щаго  жизнь  и  ростъ  времени  года,  а  друго] 
на  этотъ  разъ  въ  соеднненхи  съ  праздником* 
влен1я  растительности»^). 

Подобнымъ  заключеи1емъ  Маннгардть 
желательной  стройности  въ  интерпретащн 
обрядовъ.  Соин^Бн^е  возникаетъ  только  относ 
надо  было  народу  изображать  эту  смерть  д^ 
еще  изображать  ее  дважды,  какое  обрядо! 
это  убШство?  На  эти  вопросы  постарался 
дователь  Маннгардта — Фрезеръ.  Смерть  ( 
представлен1е,  присущее  вс^мъ  первобытн 
веро-американск1е  индейцы  считаютъ,  что  I 
рнвшШ  м]ръ,  давно  умеръ;  дикари  Филиппш 
казываютъ  гробницу  создателя  И1ра:  дре1 
Зевса  на  КригЬ,  знали,  гд'Ь  покоились  тЬ^ 
лона.  И  смерть  бога  необходима  и  желат 
онъ  умеръ  въ  цв'бтЬ  силъ;  иначе  будетъ  о< 
собность,  которая,  если  онъ  умеръ  во  врс 
цв^т!^  перейти  въ  другого  бога,  зам'Ьцибша! 


1)  1Ь1а.,  I,  стр.  418—419,  ср.  II, 


365. 
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ственно  этому т  говорить  Фрезе ръ,  убиваютъ  и  царя,  и  гдавваго 
жреца  и  проч.  Въ  тЬхъ  же  ц-Ьдлхъ  необходимо  бьио  убить  и 
духъ  растите ^ьносги,  чтобы  онъ  могъ  не  оскудеть,  а  возродиться 
вновь  въ  полной  сид'Ь  ^), 

Во  всй1ъ  этяхъ  трехъ  теор1яхъ,  такъ  сказать,  взаимно  до- 
поюяющнхъ  другъ  друга,  лежнтъ  въ  основ*  представлеяЁе  объ 
обряд'Ь,  какъ  отраженги  ыива.  Я  не  буду  уже  вновь  останавли* 
ваться  па  томъ»  нас1солько  подобная  точка  зр^н^я  возможна. 
Я  уже  им^лъ  случай  указать,  что  она  слишкоиъ  часто  ведетъ  къ 
натяжкамъ.  Едва  ли  нужно  также  вновь  возвращаться  къ  во- 
просу о  томъ,  присуще  ли  д4йствительно  народному  сознан1ю 
представлсв|е  о  дух'Ё  растительности.  Въ  данноиъ  случа'Ь,  ин* 
кажется,  достаточно  очевидно,  что  Смерть  или  Морена,  или 
Кострома,  изображаемая  солоисннымъ  чучеломъ  или  женщиной, 
не  даетъ  собственно  ннкакнхъ  поаодовъ  къ  отождествлен  1ю  ея 
съ  духомъ  растительности^  даже  въ  томъ  случа*,  если  предполо- 
штъ^  что  представлеше  о  неиъ  было  дМствительно  когда  то 
присуще  реляпозцому  сознандю  древнихъ  ар1бвъ.  На  в^что  по- 
добное намекаетъ,  можетъ  быть,  только  русская  русалка,  но  п 
ея  мпоологическая  природа,  какъ  мы  уже  видели,  коренится  въ 
области  релипозныхъ  воззр^нш,  не  им^ющнхъ  ничего  общаго 
съ  растительностью. 

Совершенно  въ  стороне  отъ  обычыыхъ  ииеологическнхъ 
вредставлеи1Й  стоить  теор1Я)  нредложеннал  Каллашемъ  на  стра- 
ницахъ  ЭтнограФяческаго  Обозр'Ьн1я.  Въ  стать-Ь  «о  положенхя 
неспособныхъ  къ  труду  стариковъ  въ  первобытно?1Ъ  обществ'Ь» 
онъ  постарался  показать,  что  мнимое  обрядовое  уб1яство  есть 
отражен1е  уб1аства  вастоящаго.  Когда  теперь  въ  современномъ 
обряд*  топится  или  сжигается  изображен1е  бабы,  вародъ  въ 
простоыъ  символ*  д'Ьлаеть  то  же  самое,  что  когда  то  онъ  про- 
взводилъ  надъ  своими  собствениьшЕ  родителями^).  Мы  инЬемъ 


1)  Рга1Г«г,  ОоМвп  Вои^Ъ,  I,  р.  269,  ер.  р.  213-214,  216—2^0,  247  и  360 

2)  Эти.  Обозр,  и  (1889)  особенно  стр^  160. 
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зд'кь  такимъ  образоиъ  д-кю  съ  пережитконъ  реальныхъ  устоевъ 
быта,  и  никакого  калспдарно-редигхознаго  значенхя  нашж  обря1ы 
не  ии%кггь«  Б(^и  они  пр1урочевы  къ  весн'6,  то  только  аотону, 
что  въ  весеннюю  голодовку,  когда  припасы  истощены,  убхе- 
Н1е  стариковъ  оказывается  еще  бол^е  ошутвтедьно  необходь 
ыыиъ. 

Теорш,  который  я  приведъ  зд^сьу  всЬ  обходятъ  такпгъ 
образоА1ъ  тотъ  очистительный  характеръ,  который  мн1^  хотелось 
бы  подчеркнуть  въ  обряде  вынесви1я  или  топлен1я  смерти  ел 
иного  образа.  На  него  однако  есть  немало  совершенно  опред^- 
ленныхъ  указан1й;  обойти  его  значить  не  понять  той  единствев- 
вой  бытовой  основы  этихъ  обрядовъ,  которая  заставила  мхъ  со- 
храниться до  нашихъ  дней  и  еи;е  недавно  Д'блала  ихъ  въ  глазахь 
ихъ  ревнителей  не  только  целесообразными,  но  и  необходимым!. 
Нечего  и  говорить,  что  со  временемъ  этотъ  сиыслъ  очнщешя 
такъ  же  забылся,  вакъ  было  забыто  очищенхе  вообще,  н  напр. 
въ  похоронахъ  Костромы  и  въ  топленаи  Морены  современны! 
народъ  не  видитъ  ничего,  кром-Ь  простой  игры.  Ч-^иъ  глубже 
мы  будемъ  однако  восходить  въ  древность,  чкыъ  болйе  мы  бу- 
демъ  приглядываться  къ  тому,  какъ  обрядъ  этотъ  справлялся 
въ  старину,  тЬмъ  бол1е  отчетливо  будетъ  выступать  его  очисти* 
тельный  характеръ. 

Онъ  вполне  ясно  отт]^ненъ  наприи1^ръ  въ  тбхъ  обрядахъ 
древнихъ  грековъ  и  риылянъ,  которые  со  времени  Узенера  я 
Мапнгардта  приводятся  въ  параллель  къ  изгнан1яиъ  и  топле- 
Н1ямъ  символическихъ  Фигуръ  въ  современномъ  обряде  ^).  Въ 
древней  Грец1и  схожъ  съ  обычаями  изгнанхя  дельФ1йС1ай  обрядъ 
похоронъ  Харилы.  Плутархъ  разсказываетъ  со  словъ  какого  то 
знатока  дельФ1Йскихъ  древностей,  что  «но  указан1ю  оракула  Дв1ь- 
Фшцы  исполняли  въ  честь  Харилы  «жертвоприношевхе,  связанное 


1)  ХТвепег,  КаПвсЬе  МугЬеп  ЕНегп,  Миз.  XXX,  8.  203—204;  МаппЬ.  К. о. 
Рк.  И,  %.  266-273. 
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съ  очищен1емъй;  этотъ  обрядъ  оня  «н  теперь  соблюдаютъ  каждые 
девять  лЬтъм.  Онъ  состоя лъ  оъ  томъ,  что  царь,  торжественяа 
80эс^дая  во  время  праэднестаа,  раздавалъ  вс^ыъ  «рисутствую- 
щвмъ  ячменную  крупу  и  овощи;  поел!;  этого  къ  иему  подводили 
кукл}',  од^тую  молоденькой  д-Ьвушкой;  ее  называл  Харялой;  царь 
ударялъ  ее  по  лиру  сандал! ей,  и  поел*  этого  старшая  пзъ  Тзадъ 
уносила  ее,  обматывала  веревкой  вокругъ  шеи  п  пакоиецъ  хо- 
ронила. Уяенеръ  совсршепяо  в^рно  опред'Ьлпеп,  этотъ  обрядъ, 
какъ  заканчиванье  и  погребен!©  одного  опредЬ-сетшго  пер10да 
вреиели.  Харвла  олицетворяла  этотъ  пер1одъ*  При  этомъ  есте- 
стветго  было  произвести  и  ояищеЕпе;  всякая  скверна^  все  злое 
должоо  было  погибнуть  вм-ЬсгЬ  съ  Харнлой'). 

Въ  древяеиъ  Рим1Ь  параллель  яъ  разобрапмымъ  вами  евро- 
лейсквмъ  обрядй51Ъ  указывается  обыкновенно  въ  такъ  пазыва- 
емомъ  свержевы!  въ  Тибръ  Лргеевъ,  Д10НйС1Й  п  Плутархъ  раз- 
сказы  ваютъ,  что  въ  майсн1е  иды  24  Фигуры  людей  изъ  прутьевъ 
и  соломы  бросали  весталки  въ  Тибръ  съ  Ропз  зиЫюшв.  При 
этомъ  присутствовала  и  Р1ат1В1са  В1аИ5  съ  грустпь1мъ  лнцомъ 
печесапная  и  неумытая*).  Плутархъ  иазываетъ  этотъ  обрядъ 
т^у  [Агу'.атй^  10)^  ха5а?(л<5у ').  Онъ  долшенъ  былъ,  стало  быть, 
освободить  городъ  отъ  каиой-то  уносимой  Бъ  Тябръ  этими 
24  куклами  скверны,  совершевво  такъ  же,  какъ  уносила  съ 
собой  что-то  недоброе  и  греческая  Харила. 

Оба  древнихъ  обряда,  соотв4тствующихъ  разобраннымъ  евро- 
пейскииъ,  пресл'Ьдуготъ  такимъ  образомъ  очистительныя  цйля, 
Какъ  мы  сейчасъ  уввдямъ,  ихъ  можно  вполне  отчетливо  увидЬть 
в  въ  европейскихъ  изгпан1пхъ  я  топленаяхъ.  Постановление 
Пражскаго  Собора  1366  года  прямо  указываеп»  ц'Ьль  вьшесе* 


1)  Ояепег,  1.  с,  в,  203;  Пдут&рх-ь,  ^иев(.  Сгаее.  ХП;  ПоасЬег'а  АияГ, 

2)  НоэсЬег,  АпаГ.  Ьё1.  Г,  е.  496—600;  РгеПег-1огаао,  К.  Ы^^Ъ.  И, 
в.  135—137;  МаппЬ.  Ж  и.  БТс,  И,  ■.  2&5— 273, 

8)  дааев*.  Кош.  ЬХХХУТ. 
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Н1Я  смерти:  адиод  тоге  618  аНга  посеге  поп  деЪеа1»^).  Это  крат- 
кое заи^^чан^е  въ  высшей  степеви  важно.  Въ  то  вреня,  кош 
оно  бьио  высказано,  смыслъ  обряда  безъ  всякаго  соннйн1я  был 
бохЬе  ясно  сознаваемЪ|  ч^мъ  теперь.  Тоже  назначеше  этого 
обряда  указываютъ  н  опнсавшхе  его  у  словаковъ  пнсатедн  прош* 
даго  стодйт1я;  они  говорятъ,  что  народъ  в^&рн^лъ  въ  возмож- 
ность уберечься  этииъ  способомъ  отъ  смерти  и  немочей,  а  равно 
н  отъ  несчастныхъ  случаевъ  въ  хозяйстве ").  Это  постыднее  по- 
верье сблжаетъ  нашъ  обрядъ  со  второй  строкой  древней  тЛевм 
Арвадовъ: 

пеуе!  уегуе  Магшаг  81П8  1псштеге  1п  р1еоге8*). 

Эту  строчку  Биртъ  въ  приведенной  уже  несколько  разъ  статъ^ 
переводить  схЬд.  образоиъ:  «пе  &1па8  Маге,  ^а^<1^а^сI  Ьос  теге 
па1;ат  ее!;  1п  хпГегоз  хнсаггеге»  ^). 

Коренной  сиысхь  нашего  обряда  именно  таковъ.  Онъ  вподи! 
подходить  и  къ  назван1ю  его  вынесен1еиъ  сиертн  или  Морены. 
Для  пониманхя  его  вовсе  не  надо  додать  такое  совершенно  не- 
правдоподобное  предподоженае,  будто  поняпе  смерти  подставн* 
дось  П0НЯТ1Ю  духа  раститедьности  иди  богини  зимы?  Очищеше 
посредствомъ  вынесен1я  особыхъ  кукодъ  извг&стно  и  у  дикаре!. 
Въ  Океанш  «во  время  приготовден1я  къ  Очиститедьному  празд* 
неству  демоны  заключаются  въ  кукды  и  потомъ  еп  Ыодпе  вы- 
брасываются въ  море».  Этотъ  пр1емъ  очищен1я  есть  такинъ 
образоиъ  одна  изъ  Формъ  сознан1я  первобытнаго  ума  '). 

Тодкован1е  обрядовъ  изгнан1я,  топден1я  иди  сжиган1я  Мо- 
рены у  чеховъ  и  подяковъ  въ  очиститедьномъ  смысд'Ё  быдо  уже 


1)  Прив.  у  21Ъг1*а  Ууп.  ъттНу  8(г.  4,  прим.  1Ьое,  тоже  говорить  ж  Мио- 
иску,  1Ы<].  прш.  6-ое. 

2)  «Ш  топ!  Ее  тупевеп1т  втгН  Ъа(1в  сЬг&пёп  ргеЛ  тогет  •  петосео!! 
21Ьг(,  1.  с.  8(г.  13  и  приы. 

3)^./.  2:Х.Х1(1898)в.  193. 

4)  1Ъ1<!.,  8.  170. 

5)  Ва1({аа,  1а8е1рт.  Осеап.  в.  69. 
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не  такъ  давно  предложено  въ  русской  Фольклорлстической  лнте- 
ратурЬ:  «Смерть,  пЕсааъ  г.  Фамннцынъ,  обозрЬвая  чешск1я 
вынесен  1Я  Морены,  въ  н^которыxъ  случаяхъ  э&вг1ияется  близко 
родственноя  ч}1»ой  (тог).  Такъ  наар.  въ  Слдез1и  но  выяесеи1и  и 
пот01]1ев]И  Марзапочкв  поютъ: 

Вьшесли  мы  чуму  (тбг)  изъ  села. 

Достойно  внимап1я,  что,  по  предстаБлен1Ю  русскаго  народа, 
коровья  сиерть,  т.  с.  чума  рогатаго  скота,  проб^гаетъ  со  се- 
лаиъ  въ  Феврале  чахлая  и  заморенная,  въ  вид'Ь  старухи  въ 
б-Ьломъ  саване.  Въ  то  же  время  появляется  и  Кумаха  —  олице- 
творен1е  лихорадки,  посылающая  своихъ  сестеръ^губвтельниаъ 
въ  ы1ръ  людей  знобить,  грЬшное  гбло  мучить.  По  мн'Ьи1Ю  рус- 
скихъ  старужъ,  вообще  болЬзии  тощ1я  и  заморецыыя,  про€ид%8ъ 
зиму  въ  сп1жныхъ  горахъ,  наканушь  1-10  мая  (уже  на  посл^д- 
немъ  рубеже  л4та)  разбЬгаются  по  бЬлому  св4ту  и  нанадаютъ 
на  пеосторожныхъ. 

Страшнее  всего  для  человека  заразныя  болезни.  Для  огра- 
ждения себя  и  скотины  отъ  губительнаго  д^йств1я  заразы,  чело- 
Б^къ  издревле  прнб'Ёгалъ  къ  р&зпымъ  обрядовымъ  дМств1ямъ  я 
занл}нан1пмъ.  Западные  славяне  охраняли  себя  отъ  чумы  и  во^ 
обще  заразы  ежегодпьшъ  исполне1аем'Ь  обрядовъ  проводовъ  н 
нзп1ан1я  смертям  ^). 

Что  весна  считается  въ  народномъ  представлении  временемъ 
опаснымъ  для  здоровья,  мы  уже  вид^п,  когда  р^чь  шла  объ  очк- 
щендяхъ  водою,  Я  указалъ  тогда  чисто  календарный  источникъ 
этого  мн'1^н1л.  Подобнымъ  взглядомъ  на  весну  объясняется  в  во- 
просъ  евреевъ  Христу  и  въ  чешской  п^снЁ  на  ранило:  «Рапе, 

При  предложенномъ  мною  объяснеши  обрядовъ  изгнан1я 
вполне  поиятпо  и  сущее  гвоаан1е  его  двухъ  цвклоаъ,  т«  е.  соб- 


1)  Влстп.  Евр,  1695, 1юдц  стр,  141^111 

2)  ЕгЬел;  Рг.  р.  1,  К  81г.  60^  сн.  выше  стр,  100  и  263—265* 
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ственно  повторен1я  того  же  д'1йств1я  въ  кое 
ЧйлЬ  л^та.  Мы  видели  уже,  что  ьс^^  несои! 
обряды  производятся  также  двая^ы  и  вне 
обрядами  язгваахя.  СуществоваЕпе  второгс 
случай  объяснить  несколько  дальше.  11окаи1 
что  въ  немъ  изгоняется  въ  Россш  миоичс 
аналогичный  тому  значеп1ю,  какое  я  стара 
аСмерти».  Мы  видЬли,  что  изгоняется  руса 
зловредная  таинственная  сила. 

Н'Ьсколько  обособленное  ы^сто  занимаег 
Эту  Фигуру  въ  ея  современномъ  обрядов 
пойиеиъ  ясн'Ье,  ознакомившись  съ  другимъ 
йзгнан1Й.  Въ  древнемъ  Рим^  на  иды  марта 
чучело  мужчины  и,  прогнавъ  его  розгами 
сжигали  и  хоронили.  Эта  Фигура  называ 
(ипаз.  По  общему  признан1ю,  этииолопя 
ваетъ  на  связь  со  словами  Магтаг=Маг8  ( 
й  уе1и8,  уе^ег.  Мамурхй  -  Ветурй  предста] 
зомъ,  какъ  бы  стараго  Марса  въ  проти] 
только  что  народившемуся  ^).  Изъ  анолопи 
скаго  обряда,  мн'1  кажется,  вполне  ясно  в 
зд'Ёсь  д-кю  съ  олвцетворев1емъ  стараго  мар 
въ  Харил^  изгоняли  и  хоронили  изв'Ьстньи 
ный  срокъ,  такъ  и  изгоняя  Мамур1я-Ветур] 
пер10дъ  времени,  новый  годъ.  Лишь  впосл-Ь^ 
былъ  забыть,  и  потребовалась  такъ  же, 
экологическая  легенда,  чтобы  объяснить  ег 

Изгнанхе   Ветур1я   въ   имеющихся    о 
выставлено,  какъ  обрядъ  очистительный,  : 
минахь  о  немъ  до  спхъ  поръ.  Это  обрядово 
лится  такимъ  образомъ  исключительно,  как 


1)  МаппЬ.  УГ.  и.  Гк.  II,  а.  297—298;  Пзепег  въ 
ВовсЬег'в,  АавГ.  Ьех.  11,9,  8.  2409. 


уП 
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шцетворенной  поры  времени.  Подобиьш  иягвав1Я  сохравя- 
дись  и  по  всему  лйцу  современнаго  европейскаго  Фольклора, 
ИзвгЁстыы  вапрЕм^ръ:  оплакибагпе  и  похороиы  прошдаго  года, 
справляемы»  но  фраыщийвофраицузской  Швеяцар1и31  декабря 
иди  1-го  января.  Фигура,  о  которой  шуточная  уже  теперь  1гЬ- 
сенка  аоегъ,  тго  она  умерла  отъ  пьявства,  называется  а1е  Ъои 
Ьотше  8у1уе51ге»^).  Она  вн'Ь  вслкаго  сояи'^яая  язображаетъ  со- 
бою годъ,  истекшш  ко  дню  ев,  Сильвестра.  Такой  же  сиысдъ 
нм'Ьюгь  и  проводы  старухи,  «Вей.Ба))  или  «ВеГагйав^отм+лепяые 
въ  Итал1И  (въ  Ряи'Ь,  въ  Тоскан-Ь  и  въ  другяхъ  мЬстакъ)*), 
Интересный  обрядъ  такого  же  чисто  калеидарнаго  свойства  раз- 
скааалъ  Либрехтъ,  Въ  Алатри  (около  Рима)  28  марта  особая 
ироцесс1Я  ходила  къ  сб-ЬднЪ  въ  маленькую  церковь  Богородицы 
и  иотомъ  отправлялась  къ  Рог1а  ВеПопа.  Зд^сь  ва  стЬн-Ь  нахо- 
дилось рельефное  изобращеы1е  двухъ  Фигуръ;  одна  называлась 
Маг20,  а  другая  Арп1е,  Фигура  Марта  избивалась  камнями. 
Подобный  же  обычай  существовалъ  я  въ  Геймберг*  близъ  В^н- 
скихъ  воротъ.  Только  Фигуры  назывались  тутъ  подъ  вл1лп1емъ 
столь  распространенныхъ  въ  Герма111И  споровъ  зт1ы  и  л^та  пмс- 
нами  зтихъ  временъ  года^). 

Всего  чаще  въ  современномъ  Фольклор-Ь  изгнаы1я  ииЬютъ  не 
строго  календарный  смыслъ.  Изгоняется  обыкновенно  олице- 
творен1е  какого  -  нибудь  цикла  прзэдниковъ,  или  поста,  или 
одного  изъ  врейенъ  года,  Изгнан! п  нодобнаго  рода  уже  неодно- 
кратно подробно  отм1^чались  въ  ыяоолог1яхъ  и  изсл1^дова1пяхъ 
по  Фольклору.  Такъ  въ  Итал]и,  Франщи,  Германии»  Росс1и 
и  Чех1И  снравляются  шумныя,  носяпия  новсемЬстно  юмористи- 
ческш,  маскарадный  характеръ  нохороыы  Карнавала,  Фашиыга, 


1)  Пводег,  I.  е.  а.  195;  объ  иагиан1н  св.  Сильвестра  см*  еще  Уег11а]еке11| 
М*  ц.  Сев.  §.  291;  МаппЬагй!,  У^.  и.  Гк.  I,  8.  386. 

2)  Оведег,  1.  с.  е.  1Э7— 198. 

3)  ЫеЪтесЫ,  2аг  У&Шзкинёе,  в.  412  —  413;  прив.  тЕ1кже  у  Вс.  Миллера^ 
Русск.  Мас^.  н  Зап.-Евр.  Кар»1шя1ъ,  стр.  34—36. 

СборЕК*!  II  Отд.  н.  А.  н.  19 
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Масляпицы,  Мясопуста,  аЪоеиГ  ^аз»  и  проч.  За  этинъ  с^Лм^еть 
не  иен'Ье  торжественное  н  также  шуточное  сожжеше  на  5-о1 
нед-Ьд*  поста  бумажнаго  изображешя  «М1сагётех>,  что  соотв*т- 
ствуетъ  итальянскому  «зе^аге  1а  уессЫа»  влш  «уессЫа  да.  Ъгп- 
8аг»^).  Равнымъ  образоыъ  изгоняется  въ  Сербш  великш  посгь, 
олицетворяемый  подъ  названхеиъ  бабы  Коризмы  *).  Въ  Германш 
изгоняютъ  и  0$(егтапп'а^). 

Схожимъ  обрядовымъ  д^йствомъ  заканчивается    н    цикл 
весенпихъ  праздниковъ.    Тутъ  сжигается  иди  топятся  олице* 
творен1е   самой   весны.    Подобное  значен1е   именно   ■   им^югъ 
въ  глазахъ  современваго  простонародья  похороны   Костронм. 
Обрядъ  этотъ  называется  прямо  Проводами  весны  *).  П^&сня,  ко- 
торая поется  при  этомъ,  также,  какъ  Французская  п1^сенка  о 
«Ъоп  Ьотше  8у17ез1ге)),  изображаетъ  Кострому  веселой  и  гульл- 
вой  девушкой,  потому  что  она  представляетъ  собою  п-^вунью  1 
плясунью  весну  съ  ея  хороводами,  играми  и  прочими  забавами  Ч 
Русск1е  проводы  весны  въ  этомъ  отношен1и  принадлежать  кь 
одной  категор1и  съ  существующимъ  кое-гд-Ь  Финаломъ  н^мец- 
каго  майскаго  праздника,  когда  одетую  въ  зеленыя  кбтвн  ф1- 
гуру  топятъ,  раздираю1ъ  на  части,  или  когда  ей  отрубають  П)- 
лову^).  Тотъ  же  первоначальный  смыслъ  им'Ьетъ  и  отмеченное 
Маннгардтомъ  въ  Австр1и  и  Францл  возстановленге  майскаго 


1)  Вс.  Милдеръ,  1.  с.  стр.  33—84  и  86;  МаппЬ.  \У.  и,  Кк.  Т,  410*  Ргахег, 

боМеп  Вои^Ь.  I,  р.  272—276;  Пвепег  въ  ВНЫп.  Миз.  XXX,  ее.  192 194  н  ЗОС", 

С.  X.  IV  (1894)  81г.  298;  Ш.  В.  стр.  333,  Смол,  Впстн,   1896,   ^^  27,  стр.4 
в  т.  д. 

2)  МидиЬеви!|,  Ж.  Срба  Сел>.  стр.  69,  93, 107  ■  546;  Береаннъ,  Хорк. 
Дм»,  и  т.  д.  II,  стр.  543—544;  КарапиЬ,  Жив.  и  Об.  стр.  28 — 24;  ср.  тоже  шь 
Польш-)^,  1ис1,  У,  8(г.  281. 

3)  Рапгег,  Вейг.  2.  (1.  Му1Ь.  1Г,  а.  78—79. 

4)  А.  Н.  Всселовск1Й,  Гстеризиъ  и  побр.  въ  к7аа^иско&  обрядносп, 
Ж,  М,  Н.  Пр.  1804,  Февраль,  стр.  314;  Этногр.  Сб.  I,  стр.  66;  Зап.  Общ.  Лрх. 
Ист.  и  Этн.  при  Казанск.  Унив,  X  (1892)  стр.  119  — 121;  ср.  Сахаровъ  Сих 
II,  стр.  214—216. 

6)  Собр.  у  Ш.  В.  стр.  367—371. 

6)  МаппЬ.  ^У.  и.  7к.  I,  а.  847—349  и  321;  Зотшег,  8.  152. 
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дерева  на  Ившювь  день,  при  чемъ  оно  сжигоетсл  въ  Купа^ь- 
скомъ  костр'Ь^). 

Теперь  все  это  конечно  забава,  вгра,  [1осл^дн1Й  аккордъ 
оборвавшагося  разг}^ла  праздничныхъ  раэвдечовш,  О  серьезцомъ 
смыс11Ь  всЬхъ  этйхъ  обрядовъ  народъ,  конечно,  позабылъ  уже 
давнымъ  давно.  Однако,  селя  въ  основЬ  своей  вс*  эти  изгнашя, 
сош1!ен1я  й  то!1лен1Я  пнЪля  какое-нибудь  серьезное  релипозио- 
хозяйственпое  значен1е,  оно  не  могло  не  быть  въ  самой  гЬсной 
связи  съ  очйщешемъ.  Когда  изгонялось  олицетворение  изв^стнаго 
промежутка  уже  нережитаго  времени,  изображавшая  его  Фигура 
брала  на  себя  все  то  злое,  недоброе,  опасное,  всю  скверну  про- 
шлаго,  чтобы  ВТ»  будущемъ  ;кдало  одно  только  полное  благоно- 
луч1е  и  довольство.  Особенно  уеге  пото  хот4лось  начать  жить 
сна']ала,  войти  нъ  новую  пору,  избавившись  отъ  всего  гнету- 
щаго  и  м^шаюи;аго  полному  счастью. 

Въ  сторон-Ь  отъ  обрядовъ  очищен1я  и  ВЕГЁ  всякой  связи  съ 
ними  остается  однако  трет1Й  родь  изгоняемыхъ  олицетворена; 
опъ  разсиатриоался  до  сихъ  поръ  всегда  совместно  съ  только  что 
изложенными  обрядовыми  действами.  Я  разумею  н^^мецк1е  споры 
Зимы  и  Л^та,  и>1^ющ1е  свою  длинную  литературную  истор1ю 
отъ  времевъ  Карла  Великаго  до  нашихъ  дней*).  Эта  литера- 
турная истор1я  открывается,  какъ  известно,  латинской  эклогой, 
приписапной  рукописями  IX  в-Ька  знаменитому  Ллкуину^), 
Эклога  вся  построена  по  образцу  Виргилйевыхъ,  и  только  поють 
амсбейную  пЬспю  или  споръ  не  пастухи,  а  аллегорическ1я  Фи- 
гуры, нзображаюпця  зиму  и  весну.  Народный  сюжетъ  эд^ь 
такимъ  образомъ  лишь   воспроизведенъ;   поэть  имъ   восноль^ 


1)  1Ы(1.,  в,  177—179  в  2,  /,  О.  V.  II,  е.  194, 

2)  Си.  объ  атокъ  црсжд^е  всего  у  Гран  и  а  В.  М.  главу,  ояйпашеаную 
ботшег  от!  \УшСег;  см,  также  Нйп!^  статью  въ  X.  й.  У,  /.  К  III,  э.  226—227; 
А.  Н,  Ввселйвск11%,  Три  Г^адвы  нгь  Ист^  Поэт.  стр.  19  и  «м*^.  отд.  отт.  и 
ЫИепкого,  Веа(вск  ЬеЬ.  в,  ХЫХ  и  е^-^д. 

3)  См.  М<т.  Оегт.  ЛШ.  Рое1ав  Ьайп!  Айу!  СагоНш,  ВсгИо,  1881,  4**,  I.  I, 
р.  270—272. 
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зевался,  вовсе  не  ям^я  даже  ввиду  под 
народной  П0Э31И,  иди  воспроизвести  604*66 
наиболее  характерный  черты.  Однако  мы 
несомн']&иыо  близк1я  хозяйственнымъ  устоям 
каждомъ  шагу  встр'Ьчаются  въ  этоиъ  стиха 
общ1й  остовъ  той  недошедшей  до  насъ  т] 
зим^  и  л']^г]^  Франки  УШ  и  IX  в'Ьковъ.  Ве 
желан1я,  чтобы  придегЁла  ласточка: 

Ор(о  шеиз  уен1а1  сисикз,  сап$81 

Зима,  напротивъ,  говорить,  что  придетъ  л 
лателенъ,  и  доказываетъ  это  указангеиъ  на 
которую  такъ  подчеркиваютъ  ыародныя  по 
совреиеннаго  простонародья:  «Ше  (сиса1а8) 
рог(а1'е  &ае8С1Ь>,  говорить  Зима^].  Зима  з 
трудовое  значенге  весны,  когда  она  говс 
«^епега(  {ог1е  кЪогез».  Подобыыя  выраже 
зываютъ  на  близость  этого  школьнаго  прои 
П0Э31И.  Н']&сколько  дальше  зима  и  весна  с 
изъ  нихъ  двухъ  господинъ  и  кто  слуга  (СТ1 
шенно  такъ-же,  какъ  и  въ  совремеввыхъ 
Зимы  и  Л'&та.  Этотъ  мотивъ  встр^Б^ается 
старой  п'Ьсн'Ь  подобнаго  рода;  ее  сохранил-] 
листокъ  1580  года.  Зд^сь  зима  также  гово] 

8о  Ьш  1сЬ  йег  'V\Г^п^е^  1сЬ  §1Ь  йг 
О  ПеЬе  Зошшег  йи  Ый*  шеш  кпе 

Въ  XVI  в.  этотъ  споръ  уже  появляется  въ  от 
обрядовой  связи.  Себастьянъ  Франкъ  въ  С1 


1)  Пословицы  полобваго  скда;^а  сведены  выше  н 

2)  У  Улввдя»  ^  8;  у  Лидаенкорна  ОеаисЬ.  Ь. 
В.  ЬЬ.  №  1066,  Ш,  8.  И. 
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таниой  въ  1542  году,  разсказываегь,  ято  па  5-ой  нед4л^  ве1й- 
каго  поста  въ  Франкон1и  носятъ  дв'Ь  Фигуры,  изъ  которыхъ 
одна  называется  Зииоб,  а  другая  ЛЬтомъ,  Зима  я  Л*Ьто  всту- 
паюгь  въ  единоборство;  и  поб^ждаеть,  ноиечно,  д^то^).  Точно 
ир1уроченной  къ  воекресеяью  Ьаеиге*)  эту  игру  яазвать  однако 
ие1ьзя:  ее  справшютъ,  я  на  Пасху  ^),  и  на  Рождество*).  Гансъ 
Саксъ  йзобразялъ  ее  на  св.  Матеся  (12/25  Февраля)*). 

ПЕСНЯ  XVI  в.  сохранялась  до  нашего  времени  въ  трехъ 
разлвчяы^ъ  вар1антахъ,  я  во  вс1^хъ  някъ  мы  находямъ  то  же 
самое  зам*чан1е,  что  л4то  слуга  зимы,  которое  мы  вид'Ьля  еще 
въ  «СопЙшШз  тепэ  е1  ЫетЬ*)»*  Оста^ьные  тпЬстнъи^  ин^ 
шесть  вар1антовъ '),  такъ  сказать,  откололась  огь  основной  нЬ- 
сенной  традяЕ^1я.  Однако  и  среди  гшхъ  мвопе  сохраняли  ста- 
ринный, типичный  прпн'Ьвъ,  иногда  н'Ьсколько  язи'{;нлющ1Йся; 
онъ  звучалъ  въ  XVI  в111гЬ: 

Бег  Воташег  (нля  йег  ^1п*ег)  18*;  1'е1п*). 

По  своему  складу  теперешн1е  варЕанты  принадлежать, 
какъ  мы  это  вид'1ли^  къ  поздравнтельнымъ  н'Ёсня.чъ,  и  испол- 
няются двумя  только  пЬвцами;  согласно  этому  они  относятся  къ 
тому,  что  называется  амобейиымъ  п^Н1емъ  я  входять  въ  довольно 


1)  ^еКЬисЬ.  1642.  В1.  1316,  орив.  и  у  Уланда.  ЗсЬггГ^ев,  П1,  а.  18. 
Щ  Какъ  [ц^сы:  ЮПГигЦ  Ут^ак.  ^оНся!.  II,  Лг  376;  Егк<ВОЬте,  I).  ЬЬ.  Ш, 
в,  18,  №  1071;  ТегдаЬкеп,  М.  ипЛ  ^еЬг,  е.  297, 

3)  Егк-ВбЬше,  О.  Ыи  Ш,  э,  13,  Л-  1067. 

4)  НаЬсгшапп,  Аиа  Л.  VI.  ^ен  Е^егЬ  а.  7д. 

б)  Напа  8асЪв  Ьсгаиа^.  той  А.  т.  КсПег,  В(1.  IV,  я.  256—262:  вЕйа  Ое- 
аргесЬ  зЕтзсЬеа  (1еш  $отпег  иск!  |]ет  ^^шеш;  ср,  польскую  пословицу:  н$т 
МяЫ^  г1т^  1гас1  1иЬ  хЪо^асЫ  Петрушевичъ,  Обще>русск.  лв^веикъ.  стр  27. 

6)  Бгк-В^^Ьгое,  1).  ЬЬ,  ^^  1067;  8йв.  М  53;  асЫоаааг,  О,  Уо1к91,  &аа 
Зихегтагк,  й.  392,  /е  354  и  Егк-В5Ьще,  1.  с.  .V  1070. 

7)  Егк'ВОЬше,  1*  с.  ^Л;  1069,  1069,  1071  ^  Нгиас11к4-То1асЬвг,  Р.  VI, 
айв  ВОЬшеп,  №№  70—73;  Уег11а1еке11,  М,  ипй  СеЬг.  а.  297—298;  Е,  й.  К/  V. 
111,  а,  226-226. 

8)  Ёгк-ВОЬше,  1с.  ^^&  Ш&6. 
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обширную  литературу  тЬхъ  п^сенныхъ  споровъ,  которьшъ 
А.  Н.  Веселовск1Й  въ  обнародованныхъ  до  сихъ  поръ  главахъ 
своей  поэтики  придалъ  такое  важное  значен1е  въ  развитхи  нарол- 
наго  поэтическаго  стиля  ^). 

Споръ  Зимы  и  Л'Ьта  есть  обрядовая  игра  чисто  Н'Ьиецкая.  Т4 
два  примера  иодобныхъ  споровъ,  которые  записала  въ  Б^лортссл 
г-жа  Радченко,  надо  в^рн^е  всего  отвести  также  на  счетъ  ийиец- 
каго  ВЛ1ЯН1Я  ^),  можетъ  быть  черезъ  Польшу  *).  Однако  нередко 
делались  попытки  подыскать  аиалопи  къ  н^^нецкому  спору  зпы 
и  л^та  и  далеко  за  пред'1Уами  всякаго  н^нецкаго  вд1яшя;  ихъ  на- 
ходили въ  древности  и  у  современныхъ  дикарей.  Вотъ  два  обрядД. 
наибол'1е  близкхе  къ  разбираемой  немецкой  игр-Ь.  Геродотъ  раз- 
сказываетъ,  что  въ  ЕгипгЬ  у  храма  Вулкана  стояди  дв*  статув, 
Н0СИВШ1Я  назван1е  зимы  и  л'Ьта.  Статуя  л'&та  получала  привоше- 
Н1Я,  а  статуя  зимы  предавалась  иоруган1ю*).  Это  н-Ьскодько  напо- 
минаетъ  Магго  и  АргИе  приведеныаго  выше  нтальяыскаго  обряд! 
Игра,  еще  болЬе  схожая  съ  н-Ьмецкимъ  споромъ,  разыгрывается 
у  Эскимосовъ*).  На  одинъ  изъ  осеннихъ  праздниковъ  молодежь 
разбивается  на  два  отряда:  т§,  кто  родился  зимой,  называюал 
дЬтьми  зимы,  а  тЬ,  кто  родился  лЬтомъ — д1^тьми  л-Ьта,  Об*  пар- 
Т1И  берутся  за  противоположные  концы  веревки   и  начинаюп 


1)  См.  его  статьи:  Объ  эаич.  повт.  Ж.  М,  Н,  Лр.  1897,  Л*  4-ый  стр.  -; 

Псих,  парал.  1Ыа,  1898,  №  3-1Й,  стр.  34—40  и  Три  главы,  стр.  9 Ю  отд.  оп.; 

кром-Ь  этого  см.  Воске!,  Нева.  V].  ее.  XI  — XIV;  11Ыапс1,  ЗсЬпГ^еп,  111,1.  И! 
и  С1*д.;  РИтё,  ЫиЙ!  с11  р.  рор.  рр.  47,  83,  Ш  — 116  и  др,;  ^1'вга,  Ьа  р.  рр- 
и.  р.  XV  —  XXIV;  Оив!.  Меуег  Евз.  ппй  аЬ.  I,  е.  406;  О.  Раг18  въ  ^ои^п.  т  >■ 
1692,  КоуешЪге,  р.  160—161;  ЛV^1то^^е  въ  ВиИ,  йе  Р.  X.  тШоп,  1891,  р.  15- 
18;  М61п81пе,  I,  р.  671—578. 

2)  Гол,  нар.  п.  Лг  I  —  2  (въ  отд.  веснянокъ)  3,  Я.  Р.  П  О,  ХШ,»  а  ЛвАЕ. 
Поэт.  В.  111,  стр.  091. 

^  3)  Споръ  зимы  II  л^та  въ  Форм-Ь  игры  отм']&чеаъ  около  Кракова;  эта  вгрА 

I  введена  въ  масляничную  иоздравительную  иЬсню,  которая  называется  «сЬоШ 

\  па  ЬасЬиак!»:  Ко1Ьсг^,  Ьи(].  V,x,  81г.  203—264;  тоже  производится  в  у  словом* 

цевъ,  причемъ  лЪто  называетъ:  «геЬп!  ЗигЬ:  Ра^ек,  Ог1.  в1г.  65. 

4)  Геродотъ,  11,  121;  прив.  у  Ь1еЬгесЬ1'а,  2иг  VоIквки^<1е,  в,  413. 

5)  Воаэ,  ТЬе  Сси1га1  Е8к1тоз,  р.  С05. 
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каждая  тянуть  въ  свою  сторону,  кто  кого  перетянетъ.  Если  д-Ьти 
д1^та  поб^лдтъу  то  это  значить,  что  можно  еще  ждать  хорошей 
погоды. 

Оба  эти  посд'Ьднхе  приведенные  обряда,  ин-Ь  кажется,  про- 
лпваютъ  некоторый  св^тъ  на  сокровенный  и,  конечно,  также  за- 
бытый смысдъ  н^мецкой  игры.  Сопоставлять  ее  съ  изгнашеиъ 
смерти  едва  ли  нужно;  в^рн1^е  всего  эти  два  обрядовыя  дМства, 
хотя  они  и  могли  слиться,  когда  лхъ  сиыслъ  уже  былъ  забыть, 
въ  основе  своей  ничего  обо^аго  другъ  съ  другоыъ  не  им^ють. 
Зима  вовсе  не  такъ  категорически  изгоняется,  какъ  смерть;  она 
спорить,  меряется  съ  л^томъ.  Это  указываетъ  именно  на  га- 
дан1е  или  заклинан1е,  какъ  въ  египетскомъ  и  эскимосскомъ  обря- 
дахъ.  Возможно,  что  йъ  обряды  типа  изгнанхя  споръ  зимы  и 
хЪтп.  вошелъ  только  гораздо  позже,  когда  очистительное  зна- 
чение, лежащее,  какъ  я  старался  показать,  въ  осиов1&  всякаго 
изгнан1я,  уже  бьио  совершенно  забыто  и  сохранилась  только 
одна  чисто  календарная,  шуточная  забава. 


II. 

Во  всЁхъ  славянскихъ  земляхъ  среди  весеннихъ  обрядовъ 
чуть  не  первенствующее  м']&сто  занимаюгь  поминки  на  клад- 
бвщахъ.  О  нихъ  упоиинаетъ  еще  Стоглавъ  въ  23-емъ  Во- 
щю&к:  «Въ  Троицкую  Субботу  по  седамъ  и  по  погостамъ  схо- 
дятся мужи  и  жены  на  жальникахъ  (общяхъ  могилахъ)  и  пла- 
чутся по  гробомъ  съ  великимъ  кричан1емъ.  И  егда  начнутъ 
играть  скоморохи,  и  гудцы,  и  пречудники,  ониже,  отъ  плача  пре- 
ставше,  начнутъ  скакати  и  плясатн,  въ  долонн  бити,  и  п^^ни  са- 
таиинск1я  п-ёти,  на  тклъ  же  жальникахъ,  обманщики  и  мошен- 


296  Е.  в.  АНИЧКОВЪ. 

ники»^)*  Почти  въ  такомъ  же  вид^Б  и  до  сихъ  поръ  на  Роднтедь- 
скую  субботу  иди  на  бомиыо  воскресенье  т.  е.  на  Радувнцу  ш 
на  Пав1й  день,  совершаетъ  и  городское,  и  сельское  простона- 
родье, обрядъ  поыннокъ.  Народъ  сходится  на  кладбища,  прино- 
сить съ  собою,  ч']^11Ъ  выпить  и  закусить,  и  располагается  вд 
могилахъ  родителей  и  родственниковъ.  Сначала  духовенство  а1т- 
житъ  ЛИТ1И  и  панихиды,  а  по  отходе  ихъ  начинается  пнровавье, 
поются  п^сни  и  выходить  Н'Ьчто  въ  роди  всенахюдной  орпи"). 

1Сакъ  большинство  обрядовъ,  и  эти  ежегодный  поминки  совер- 
шаются бол^  торжественно  и  устойчиво  въ  Малороссп!  и  6110* 
руссхи.  По  свидетельству  Чубинскаго,  въ  Дубенскомъ  у*ад1 
общая  заупокойная  трапеза  происходить  даже  въ  притвор^ 
церкви  или  въ  церковной  оград*,  и  на  ней  присутствуетъ  н  духо- 
венство. Заупокойная  об*дня  служится  также  сообща  всЬиъ  се- 
ломъ.  Въ  Переяславльскомъ  у^зд*  подобный  обЩ1б  об-§дъ  устра- 
ивается па  кладбищ-Ё.  При  этоыъ  каждый  отецъ  семейства  вконпЪ 
частной  панихиды  на  могил'Ь  родителей  разбиваетъ  крашанкт 
объ  кресгъ  и  поел*  этого  отдаетъ  ее  нищимъ  на  споминъ  дуои. 
На  самую  могилу  бросаютъ  еще  соль  и  остатки  «свяченаго»  ку- 
шанья; выливаютъ  даже  рюмку  водки  и  приговаривають,  обра- 
щаясь къ  покойникамъ:  «1жте,  пиите,  виривайте  (?)  и  насъ  спо- 
минайте»*). 

Совершенно  также  иоминаютъ  и  угощаютъ  покойпиковъ  I 
въ  Б'Ьлорусс1и.  Зд'Ьсь  этотъ  обрядъ,  какъ  изв-Ьстно,  называется 
ДзядьН).  Когда  могилы  полпваютъ  виномъ  и  начинаютъ  сами 
']&сть  и  пить,  здЬсь  приговаривають: 


1)  Буслаевъ,  Ист.  Хр.  стр,  241. 

2)  Снегиревъ,  Пр.  р.  пр.  Ш,  стр,  47,  48  и  51;  Сахаровъ,  Сказ.  II,  стр. 
185и188  — 190;  Терещенко,  Бытъ,  VI,  стр.  149  — 160;  КадввскШ,  Цсрк. 
нар.  м*сяц.  3.  К  Р.  Г.  О.  VII,  стр.  465  и  сл-Ьд.;  Роговъ,  Мат.  для  оп.  быт» 
Пермяковъ,  Лермапй  Оборникь,  ч.  2-ая,  стр.  29. 

3)  Чубинскай,  Труды,  III,  стр.  27—29. 

4)  Этно1рафическ1й  Сборникъ,  II,  стр.  212—214  и  III,  стр.  153 164;  Кр»ч- 

В0ВСК1Й,  Выть  ваа.  русск.  селянина,  стр.  121. 
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Святые  радзицеди 

Што  одъ  насъ  поллцЬи^ 

Ходзпце  къ  ндмъ 

Будзнмъ  ясци,  тго  Богь  дау*,. 

или:  «святыя  радзицели^  ходзице,  ходз&це  къ  аамг  'Ьсци,  что 
Богъ  давъ»^).  Тутъ  созпапк,  что  заупокойная  трапеза  есть  уго- 
[цеыге  или  жертвопраяошея^е  иокойыикамъ,  сохраиилось  такямъ 
образоиъ  въ  аолнай  сид'Ь. 

6ъ  старину  въ  Ве.1пкоросС11Г  и  въ  Сибяри  эти  поминки  им^ли 
кгбсто  и  не  тодько  въ  честь  роднтедей  или  вообще  п  редко  въ, 
Въ  Москве,  въУсгюгй  Великомъ,  въ  Иркутск-Ь  и  въ  другихъ  мЬ- 
стахъ  ходили  на  Семикъ  иди  Пятидесятницу  молиться  и  справлять 
тризну  въ  такъ  называемые  Убопе  дома,  Скудельницы^  Буй- 
вища  или  Гпоища,  гд'Ь  погребались  вс^,  кому  не  довелось  ир1об- 
щиться  передъ  смертью.  Во  время  традищоноыхъ  всеобщихъ 
поыилокъ  очевидно  считали  бдагочестивымъ  д^ломъ  вспоинить  и 
объ  этихъ  погибшихъ  душахъ,  помолиться  за  ихъ  спасенге  и  при- 
вести нмъ  въ  тоже  время  жертву  ^). 

У  южныхъ  славннъ  совершенно  схож1Й  обычай  въ  томъ 
же  калсндарномъ  пр1уроче111н  ы1гЬ  извЬстепъ  у  Лемковъ  и  въ 
Сербш.  Зд'^сь  также  въ  сопровошден1и  священника  ходять  на 
Оомино  воскресенье  на  кладбища  и  таиъ  служатъ  панихиды  по 
предкамъ*  Обрядъ  этотъ  носить  иазван1е  аЗадушница»^). 

По«пнан1Я  покайниковъ,  какъ  и  очищеьпя,  не  составляютъ, 
раэумЬется,  обряда  исключительно  весенняго.  Они  совершаются, 
можво  снаэдть,  решительно  во  вс*  зпаменательные  моменты  ва- 


1)  Крачко&ск]Й,  1Ь|с1.,  стр.  114;  Смоленшй  В^штикг^  1890,  ^^  39,  €тр.  В; 
тоже  у  Оаегирева  и  Сахарова  раз^ш. 

2)  Свегиревг,  Простои,  р.  ир.  1И,  стр.  60—51  и  177—210;  Терещеико, 
Быгь^  IV,  стр.  150;  Мосповсп1я  ВлдомоспШу  1894^  Л?  149^  стр,  5  (Фе1ьетонъ). 

8)  АеЬог,  Еа1  к.  паг.  И^оЫ  Ъ.  СМктС.  81г  3^2;  Кардан!!  Ж.  и  06. 
стр.  23;  МидиЬевиЬ,  Жпоот.  с.  сельала,  стр,  107,  §  9. 
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роднаго  календаря.  Прхурочеыхе  ихъ  къ  весн-Ь  однако  не  иохетъ 
не  им'Ьть  спец1альнаго  смысла.  Если  въ  это  вреия  года  сч1- 
тается  необходимымъ  общаться  съ  предками,  помолиться  и  изгь 
и  за  нвхъ,  угостить  ихъ,  т.  е.  задобрить,  умилостивить,  это 
делается  не  спроста.  ПроФ,  Смирновъ,  описывая  такое  кормде- 
н]е  предковъ  у  Мордвы,  объяспяеть  эго  обыкновен1е  тЬмъ,  что 
«предки  первые  хранители  интересовъ  своего  потомства»*); 
изъ  подобнаго  представлеы1я  весеннш  культь  предковъ  объ- 
ясняется вполне  ясно:  съ  точки  зр'Ён1я  всякаго  ревнителя  кулъп 
предковъ  необходимо  задобрить  этяхъ  «хранителей  иптересовъ 
своего  потомства»  именно  весною,  въ  самый  важный  ионеигь 
хозяйственнаго  года.  Весеннхй  культъ  покойпиковъ  въ  ст- 
ществЬ  Д'Ьла  пресл-Ьдуегь  гЬже  ц-Ьли,  что  и  очищен1Я.  Пер- 
вобытному хозяину  мало  того,  что  онъ  избавится  отъ  всяш 
скверны,  что  онъ  очиствтъ  свой  домъ  и  свое  хозяйство  отъ 
всякой  порчи,  отъ  всякаго  посторонняго  ВЛ1ЯВ1Я;  если  овъ 
чтить  своихъ  предковъ,  ему  необходимо  задобрить,  упросить 
и  ихъ :  пусть  они  не  только  не  пои'бшаютъ  ему  восполь- 
зоваться вс^ми  благами,  который  ему  сулитъ  весна  но  по 
возможности  пусть  они  еще  помогутъ  ему  своииъ  таинствен- 
нымъ,  в'Ьщимъ  вл1ян1снъ  па  его  судьбу,  и  сл'Ёдовательно  на  еп* 
хозяйство. 

При  такой,  какъ  мн'Ь  кажется,  единственно  возможной  интер- 
претащи  нашихъ  весепнихъ  поминальныхъ  обрядовъ  предста- 
вляется только  страннымъ,  почему  они  оказываются  прхурочен- 
ными  къ  самому  концу  весны,  когда  прошли  вс!^  главныя  работы, 
когда  уже  иосЬяно  иоле  ярового,  а  озимое  уже  скоро  начнеть 
колоситься?  И  рядомъ  съ  этимъ  вторымъ  цикломъ  поиинан1й  р<> 
дителеп  действительно  сущсствуотъ  и  гораздо  бол1&е  раннее  нгь 
чествован1е,   какъ  разъ  соотвЬтствующее  по  времени  началт 


1)  См.  ниже  стр.  300,  прим.  1-ое. 
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сельско-хозяйственяыгь  рабогъ.  По  соо6щс1г1ю  ЕфОФ,  Соболев- 
скаго,  »ь  домонгольскую  пору  жертва  «павьямь»^  г,  е.  пред- 
камъ  производилась  нъ  четвергъ  на  страстной  нед^и'Ь.  При 
этомъ  Л-1Я  предковъ  гоиилась  и  бавя  ^).  ПоминанЕС  покоиниковъ 
въ  ВелйК1Й  четвергъ  знаетъ  и  Стоглавъ^).  Въ  Ма-1оросс1И  до 
св:(ъ  поръ  этотъ  день  еще  вазывается  <гНавскш  великдёяь». 
По  йародйому  тшв1^рью,  мертвецы  въ  полночь  встаюгъ  изъ  гро* 
бовъ  и  вдуть  въ  церковь  оодъ  продводите.1ьствоиъ  того  изъ 
своей  среды,  кто  ара  жнзви  былъ  свящевнакоиъ.  Двери  церкви 
сами  отворяются  передъ  внмп,  и  оаи  служатъ  пасхальную 
об4дню.  Къ  утру  оин  уже  вновь  уходять  на  кладбище,  И  горе 
тому,  кому  удасгсн  подсмотреть  это  страшное  богослужсн1е*). 
УказанЁя  на  помяыки  на  аасха^^ьвой  нед-Ьл^  сохранялись  взъ 
Польши  отъ  XVI,  ХТП  и  ХУЛ!  вв.  Тугь  все  происходить  со- 
вершенво  также,  какъ  и  у  пасъ  аа  вомиво  воскресенье:  въ  вол- 
поиъ  ебор-Ь  идутъ  семьи  на  кладбвп^е,  1^дягь  на  люгнлахъ  с(Ки- 
1шу>  и  пляшуть  «1апес  птаНусЬ»*),  Также  на  Пасху  устраи- 
ваются помвики  и  у  Чеховъ^),  Въ  Сараево  это  происходить  на 
«^Велики  пегак»**). 

Къ  этимъ  Св1;д1;и1ямъ  интересно  прибавить  и  иэв^стхя  о 
соблюден!»  того  же  самаго  обряда  у  натихъ  инородцевъ;  онъ 
пр1урояивается  у  няхъ  также  къ  началу  весвы  и  при  эпшъ  со- 
вершается въ  Формахъ  въ  высшей  степени!  архаичпыхъ*  Мо^ 
жеть  быть,  оиъ  отражаетъ  бол'Ье  древн1Й  моменть  обрядовой 
ЭВ0ЛЮЦ1И,  общ1й  инородческому  М1ру  съ  блнзко  соприкасавшийся 
съ  нимъ  мхроиъ  славя  но-русскимъ. 


1)  Жива»  Старит  (1891)  иыо,  ГУ,  стр.  22Э. 

2)  Буол&еоъ,  Истор.  Хр.  стр.  242  (водросъ  26-аб}. 
8)  Чубмнск1Й,  Труды,  Ш,  стр.  14—15. 

4)  }V^з^а,  IV  (1990)  в1г.  278—280» 

б)  Напи^,  В^ев1оу.  Ка1.  в1г.  129* 

в)  Лилек,  см.  въ  Г.1.  Земельск.  Муз.  VI  (1894)  стр.  163, 
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Наши  инородцы  не  только  ходятъ  на  могилы  и  тамъ  трапе- 
зуютъ,  они  не  только  приносятъ  жертвы  въ  родовыхъ  ку&дахъ, 
они    самымъ    реальнымъ   образоиъ  д'кйствитедьно    угощають 
своихъ  покойныхъ  предковъ,  лпбо  оставляя  во  время  пиршества 
пустыя  м']^ста^  либо  давая  накрытому  столу  н^&которое  время 
постоять,  чтобы  мертвецы  могли  сЬсть  за  него  и  по'бсть  всласть, 
либо  наконецъ  выставляя  кушанья  на  улицу  у  порога  избы, 
ув'1ренные,  что  предки  придутъ  и  отв^даютъ  приготовленвыхъ 
для  нихъ  яствъ.   Кром'Ь  этого   совершенно   также,    какъ  въ 
древне  -  русскоиъ  лзвЬст'Шу  сообшеыномъ  проФ.   Сободевсквмъ, 
они  еще  топятъ  бани,  воображая,  что  туда  придутъ  помыться 
ихъ  умерш1е  родичи.  У  Черемисовъ  это  производится  въ  чег- 
вергъ  на  страстной  недели,  у  Вотяковъ  на  Будзиналъ^  у  Чува- 
шей на  Колымб-конг,  т.  е.  на  Пасху  ^).  ЧеркесьГ  до  првнятгя 
могометанства  ходили   на  могилы  на  вербный   день,    чушгап. 
Осетины  угощають  своихъ  предковъ  на  Рамонъ-бонъ  и  на  Лаусъ- 
гананг  (3-ья  и  4-ая  неделя  великаго  поста) ^). 

Передъ  началомъ  весеынихъ  работъ  призываются  духи  умер- 
шихъ  предковъ  и  въ  Инд1и  у  Драовидхйскихъ  плеиенъ  '). 

На  происхожден)е  пр1урочеи1я  поминальныхъ  обрядовъ  къ 
нед^ЬхЬ  св.  Отецъ,  т.  е.  къ  нед'Ьл'Ь  предшествующей  Духову  дню 
и  Троиц'Ь,  указан1я  даетъ  ея  назбан1е  Русалья  или  Русальная  не- 
деля ^).  На  Руси  это  название  вошло  въ  употреблен1е  еще  съ 


1)  Смирн овъ,  Мордва,  гл.  V,  Изв,  Общ,  Арх.  Ист.  и  Эттогра^ш  при 
Каз.  Унив.  т.  XI  (1893)  стр.  656  и  XII  (1894)  стр.  813;  Звамевск1Я,  Горные 
Черемисы  Казанскаго  края,  Ъ^ъстн.  Евр.  1867,  декабрь,  стр  64  —  65;  Тезя- 
ковъ,  Праздники  и  жертвопр11ношен1я  у  вотяковъ-язычвиковъ.  Новое  Слово, 
1896,  январь,  стр.  4;  Магвицк1&,  Материалы  къ  объясн.  старой  чувашско! 
в'Ьры,  7-ой  выо.  стр.  104. 

2)  Д^бровинъ,  Истор.  войны  и  ваад.  р.  на  Кавказ1^,  Г,  стр.  109,  802 
и  304. 

3)  Сгооке,  ТЬе  рор.  ге1.  оГ  1а(11а,  II,  р.  292. 

4)  Снегирсвъ,  Простои,  р.  пр.  IV,  стр.  14  —  15;  Терещенко,  Бып.,  VI, 
стр.  136;  Пструшевичъ,  Общер.  дн.  стр.  61 — 62;  Каливск1Йу  Церк.  н«р. 
М*сяц.  5.  Я.  Р.  Г.  О.  VII,  стр.  469;  Чубинскхй,  Труды,  Ш,  стр.  186- 
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XII  в'Ька^).  У  Болгарг  Духовъ  день  зовется  также  Русаки  и 
предшествующая  ему  недЬля  Русадышцы*).  Также  точно  зеле- 
ный святки  у  румьшъ — гй5а1е,  гийаН,  у  албаяцевъ  гвсай!,  ггвсШ, 
у  сербивъ  шэаУе.  газаЦ!,  у  словинцевъ— П5а1е,  у  словаковъ — 
гиза<^I^е,  гоза^Иа,  у  чеховъгпйасНа,  гиаасИе;  по  словински  г]5а1^ек 
стало  наименовац1емъ  и  вообще  иая  месяца').  Что  въ  основе  этой 
термйнолопи  лежать  грекО"Латя»ск[я  ТоутхЬа,  КошИа,  Ковапа, 
(Иез  К[)8а110П1В,  <11ез  Еоаагиш,  это  показали  уже  давньшъ — давно 
Миклошвчъ  и  Тамашекъ'*).  «Стартнгал  праздничная  обрядность, 
говорить  Томашекъ,  перешла  отъроманизоваинаго  населен1я  (сЬ- 
верной  Грещй)  ыа  славяно-болгарское»*).  Когда  р-Ьчь  шла  объ 
обрядахъ  «по  цветочки»,  мы  уже  внд1^ли  основное  эвачеше 
празднества  розъ*),  Съ  внмь  намъ  пр1Йдетсл  встретиться  и  еще 
по  другому  поводу.  Теперь  ма-!;  важяо  отмЬтнть  отчасти  уже 
указанный  Тол]ашскомь  поминальный  его  характеръ. 

Такой  характеръ  когда-то  носили  Русал1п  во  врак1я'}.  Въ 
ЭТОМ!»  смысл Ь  въ  высшей  степени  интересны  првведенныя 
Томашекомъ  надписи  изъ  окрестностей  Драмы;  иэъ  нихъ  видно, 
что  на  совершеы1е  Розал1й  надъ  нокойипками  эав'1щались  даже 
Н'Уыя  С0СТ0ЛН1Я*).  Схож1я  надлиси  Томашекъ  приводить  и  иэъ 
Итал1Я,  при  чемъ  зд1сь  Коза11а  носягь  даже  одновременно  осо- 
бенно красиор'Ьчйвое  для  насъ  назваи1е  Рагеп1а1га% 


1)  ИпатьеоскАК  д^тооьсь,  см.  года  1174,  1177р  1195  и  1262. 

2)  Кдрапелоэъ,  П&к.  стр.  125;  Чодояовъ,  Бълг.  нар.  еб.  стр. 99;  Качд- 
вовск1Й,  Пйм.  бодг.  вар.  тв.  стр,  П. 

3)  М|к)ов1сЬ,  СЬпаикЬе  Цгт1ао1ой1е  йег  |1ау,  вргасЬе.  У/юа,  1875, я. 26— 
26,  прив.  у  Веселопскаго,  Роэыскавш,  XIV,  стр.  264* 

4)  МккиавсЬ,  В|в  БиБа]кЕ)  8\и>  ^,  \Пепег  Лкт^,  РЫК  Ыз!  с1Аа5е  К1Л1 
(1864)  а.  зев— 405  а  ТотавсЬек,  ПеЪег  ВгашаЦей  иа^  НоваНа  ^ЬЫ.  IX  (1869) 
в*  360  и  Г. 

Ь)  ТошаасЬек,  1.  с«  в,  37^ 

б)  Си*  выше  стр.  166—167. 

7]  Ко^д,  ТЬе  сив^отв  Г  Ьоте  о1  тойста  Оге&се,  р.  1д9, 

в)  Томашекъ,  I  с.  стр.  373—874. 
9)  1ЬШ.  377—379. 
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Повидимому  черта  эта  присуща  цветочному   празднику  вс- 
кони.  Поминан1е  предковъ,  связанное  съ  украшен1емъ  гробннцъ 
цветами,  восходить  и  къ  кдассическому  перходу  античной  ре- 
липи.   «Праздникъ  дв^товъ  (въ  лгЬсяц1Ь  Ап1Ье81:ег10п),  пишетъ 
Момзенъ,  считался  неблагопр1ятныиъ  вреиенеиъ,  отнюдь  не  год- 
нымъ  для   какихъ-иибудь  д^лъ;    въ  это   вреия    полагали,  что 
можно  было  видеть  души  уиершнхъ»  ^).  Только  государствепной 
важности  и  полной  жреческой  торжественности  этотъ  праздникъ 
въ   классическую   пору   не  достигъ.    Онъ   ютился    скорее  въ 
частыой  жизни,  И1г&1ъ  значеихе  для  средняго  обывателя,  соблю- 
дался народоиъ  по  традицти,  принадлежалъ  скор'Бе  къ  тому,  что 
можно  было  бы  назвать  языческимъ  Фольклоромъ.   Вотъ  почеит 
съ  уничтожен1емъ  государственныхъ  культовъ  въ  переходное 
время  между  язычествомъ  и  хрвст1анствомъ  онъ  получилъ  иЬ- 
которое  оФищальное  признайте.  Онъ  какъ  разъ   принадлежалъ 
къ  такимъ  безразличнымъ  празднествамъ,  въ  которыхъ  ыогл 
принимать  учасле  и  христ1ане.  Томашекъ  прекрасно  охараьте- 
ризовалъ  эту  группу  праздниковъ:  «Это  праздники,    говорить 
оиъ,  либо  выражаюпце  обновлен1е  явлев1й  природы,  какъ  за- 
сЪъъ,  уборка^   выжимка  винограда  и  нашъ  лйтн1й  праздникъ, 
либо  относящхеся  къ  рожден1ю  и  смертно  *).  Въ  Итал1и  Ко§аг1а 
действительно  и  упоминаются  главиымъ  образомъ   въ  таь'нгь 
памятникахъ,  какъ  Репа1е  Сашрапит  (387  г.  по  Рож.  Хр.|  ■ 
Ка1епйапит  ЬатЬесдапит  (387  —  361  г.  по  Рож,  Хр.),  соста- 
вленныхъ  при  императорахъ  Валентин1ане  II  и  Констанц1и  П. 
Н^тъ  ничего  удивительнаго  поэтому,  что  всл'бдъ  за   надписями 
первыхъ   в'1^ковъ   христ1аиской  эры  этотъ  праздникъ   Русал1й 
всгрйчастся  и  въ  христ1аыскихъ  памятникахъ.    Онъ  очевидно 
былъ  некогда  призиапъ  церковью  и  только  отнесенъ  насчетъ 
того  или  иного  святого.  При  этомъ  изъ  его  стараго  рнттала 


1)  Ре5(е  (1ег  в(.  А(Ьео,  в.  390. 

2)  Тоиашекъ,  1.  с.  стр.  375. 
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Иогъ  сохраниться  яа  церковной  почв*  всего  логче  именно  его 
пош!яальньш  характеръ.  Я  уже  указалъ  выгае  па  «ро§[а1хо(;  3. 
Тшо^Ье!  Ра1пагсЬае»  ^).  Такой  же  смысдъ  и\г6етъ  и  это  стран- 
ное м^сто  изъ  такъ  называеиаго  «иного  жит1я  св.  Николая», 
которое  въ  греческомъ  под^ганник^  читается  такъ:  «Ф&л(тасVто;  8^ 
ТОО  жш^ой  Тй1у  ротгаХ^соу  тоО  теротсаторо^  7]^лйV  6суЬ\»  М|хЛаоу, 

Поминальный  характеръ  Русал1Й  лежигь  въ  основ*  и  в*ро- 
ваи1я  въ  русалокъ,  распространеноаго  почти  повсеместно  на 
Руси*).  »Ана.1изъ  русскихъсуевгЬр1Й,  говорить  А»  Н.Весеювшй, 
приводить  къ  заключен1Ю,  что  весеин1Я  русал1и — главнымъ  обра- 

эомъ  поиияальньш  обрлдъ;  русалки  =;  шасез Покойнйковъ 

хоронили  въ  языческую  пору  на  горахъ,  въ  л-Ьсахъ,  па  распу- 
тьяхъ,  спускали  въ  поду;  оттого  галицк1я  мавки=руса.!ки  пред- 
ставляются живущими  на  горныхъ  вершинахъ,  какъ  наши  ру- 
салки любятъ  начаться  на  в-Ьтвяхъ  деревьевъ.  йхъ  преоблада- 
ющей пын-Ь  водный  характеръ  можно  было  бы  объяснить  пшд- 
1г1йшимъ  обособлен1емъ  ихъ  типа;  горныя  русалки  иаконецъ 
должны  были  исчезнуть  въ  иЬстпостя,  гд*  горы  былир-Ьлки...»^) 
Такое  воззр1.П1е  1га  происхошден1е  народныхъ  пов*р1и  о  русал- 
кахъ  въ  настоящее  время,  если  не  ошибаюсь,  можетъ  считаться 
общепризпаннымъ.  На  души  умершихъ,  которыхъ  чествовали  во 
время  Русал)й^  перешло  иазваи1е  пра:ипика,  и  он*  стали  русал- 
ками. Остается  только  невыясненпьшъ,  почему  покойпяки  стали 


Н         1)  Тонашекъ.  1.  с,  стр.  380  (Ас1а  ая.  Ма!  (от.  II,  р,  Зо9). 
^н        2)  Иное  жит1е   с»,   Би^одая  иэд.  арх.  Леовил'ь,  О.  Л,  Др,  П.  ел.  ною  ра- 
^Ш^Огу  (тНнко^а  уЕ^дникъ  к  ев,  НмколдЙ»;  греческаЙ  отрыяокъ  пр,  Томаше- 
^кокъ,  I.  с,  стр.  379, 

3)  О  русалкахъ  сн.;  Свегнревъ,  Пр.  пр.  IV,  сгр.  7  — 8  а  13  —  17;  Саха- 
роБъ,  Ск,  П,  стр.  185,  196—197;  Терещеако,  Быгь,  У1,стр.  125— 132и  1ав— 

и   137;  Ш.   Мюзлр.   1,   етр,   196—198;   Ч^бвнскзЙ,   Трул",  П1,  стр.  18С;   Аеа- 
^^яасьевъ,  Поэт,  воззр.  Ш,  стр.  124  —  125  и  243  —  244  и  Фамин дыв-ь,  Бож^ 
др.  ел,  стр.  212—214. 

4)  Разыс11аа1е,  XIV,  отр.  270. 
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представляться  исключительно  въ  женскихъ  образахъ,  почем; 
ихъ  характернымъ  признакомъ  стала  женская  красота  и  длв- 
ные  распущенные  волосы?  Но  останавливаться  на  этомъ  во- 
прос! зкксъ,  конечно,  не  и'Ёсто. 

Если  русалки  въ  основ1^  своей  ничто  иное,  какъ  души  умер- 
шихъ,  естественно  возникаетъ  вопросъ  о  томъ,  что  такое  «про- 
воды русалки»,  которые  я  занесъ  въ  одинъ  отд'Ьлъ  съ  очвсп- 
тельныии  обрядами.  Можеть  быть  это  скор'бе  проводы  чесгвуе- 
мыхъ  предковъ?  Мнб  кажется  однако,  что  напротивъ,  лишь 
полная  переработка  въ  народномъ  сознати  этого  образа,  пере* 
лицовка  его,  дошедшая  до  совершеннаго  забвен1я  о  его  перво- 
начальномъ  характер-!,  сд!лала  возможныиъ  появлен1е  обра» 
проводовъ  русалки;  изгнан1е  русалокъ  есть  ничто  иное,  какъ 
изгнаше  нечести.  Русалка  проникла  въ  обрядъ  очищевхя  иненво. 
какъ  особый  видъ  напасти,  которой  надо  особенно  остерегаться 
какъ  разъ  въ  то  время,  когда  сталъ  производиться  обрядV 
Представлеи1е  о  русалк*,  какъ  о  душ*  унершаго  предка  ве 
ин^етъ  тутъ  вовсе  М'!ста.  Дальн-!йшее  видоизм-Ьнеше  обряд» 
составляегъ  его  сл1ян1е  съ  «проводами  весны»;  онъ  приоялъ 
тогда  бол-Ье  безразличный  въ  обрядовомъ  отношен1и  харакгеръ 
скор!е  провожанья,  ч!мъ  изгнанзя. 

Если  РУССК1Я  и  южно-славянск1я  Русал1И  представляють  нзъ 
себя  ничто  иное,  какъ  пережпван1е  занесеннаго  ви-^сг!  съ  хрш- 
ст1аиствомъ  греко-римскаго  праздника  розъ,  въ  греко-рвмсколъ 
обрядовомъ  обиход*!  и  надо  искать  объяснен1я  тому  обстоятель- 
ству, что  предки  чествуются  вторично  въ  конц'!  весны  совер- 
шенно такъ  же,  какъ  когда  то  они  чествовались  и  вначал*!  ея. 
Объяснить  это  поможетъ  намъ  то  странное  сл1ян1е  цв'!точнаго 
праздника  съ  культомъ  покойниковъ,  которое  иы  видели  въ 
вракшскихъ  Русал1яхъ.  Что  въ  основ*  цв-Ьточнаго  праздника 
лежитъ  заклинан1е  цв^та  хл-Ьбовъ,  было  уже  достаточно  разъ- 
яснено. Шсколько  дальше  мы  увидимъ,  что  моненть  цв!тенш 
хл!бныхъ  растсн1Й  считался  у  древнихъ  въ  высшей  степени 
опаснымъ.   Ц'!лое  множество  предосторожностей,  ц^лый  рядъ 
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предохранительныхъ  041пцеа1й  бьиъ  нуженъ^  чтобы  съ  цв4томъ 
не  с^уч|1лось  бы  каной-аибудь  б'Ьдь!.  Средя  подобаыхъ  д^йств^А 
выдающееся  м-Ьсто  и  занялъ  кульгь  предковъ,  «хранителей  инте- 
ресовъ  своего  потомства»  Совершенно  такъ  же,  какъ  въ  на- 
чале весны  первобытный  козяиаъ  старался  заручиться  помощью 
умершихъ  родичей,  онъ  прийосгтлъ  имъ  вторичную  жертву  я  во 
время  цаЁтенш  хл^бовъ  уже  въ  ноиц'Ё  весны. 

Мн*  остается  еще,  равьше  чЫъ  покончить  съ  весенними 
поминал ыгы ми   обрядами,   отм1;твть  ту  йхъ  черту,   на  которой 
особенно   настаивало   обличеи1е  (Логлава.    Помйнаи1е   изобра- 
жается, какъ  обрядъ  веселый;  во  время  пего  вошло  вь  обыкцо- 
вен1е   «играть  скоморохи,   и  гудды,   я  причудники,   ониясе  отъ 
плача  ореставше,  Етчну тъ  скакати  и  пллсати,  въ  додони  бггя, 
и  п^снй  сатаиинск1Я  п^тив.  Въ  такомъ  видф>  справлялись  и  русалш, 
Л.  Н.  Веселовск1Й  остановился  съ  особениымъ  В1шмаи1емь  на 
томъ  зна'ген1И,  какое  приняло  это  слово  у  насъ  на  Руси  еще  съ 
XI  в,  Въ  ЛзбуковIIИк^  прямо   переводится:   роусал1и  ^  игры 
ско510рошеск1Я.    Въ   начальной   л^топнси    (иодъ   1 0С7   годомъ) 
«роусальип  упоминаются  рядомъ  съ  ((скомра]^ы»  и  <ггоусльмЕ»; 
у    Кирилла   Туфовскаго  ои'Ь  заканчиваютъ   перечисление:   сгб'Ь- 
совьскъиа    н'^Ьсин,    плАсапье,  боубнм,  сопели,   гусли,   пискове, 
йграньи    неподобн-ыи»;   то    же  въ   одг[омъ    посланхи    апостола 
Павла  ХШ  в'Ька  н  въ  «Прошен1и  апостол ьскоиъ -о  мукахъ  и  о 
грЬсЪжъ  и  о  ПОК0ЯП1И  и  обр'Ьтен1н  милости  ГосподнА»;  наноиецъ 
въ  Слов'Ь  и  въ  Жйпи  са,  ЫиФОнта  носл^  перечислен1Я  различ- 
ныхъ   атрибутовъ  народнаго  веселья  говорится:    «и   нарекоша 
игры  гЬ  русал1яа'),  Изъ  ириведсиныхъ  зд'Ьсь  м11стъ  сл'Ьд}'етъ, 
что  русал1Н  всл'Ьдств1е  ихъ  особенно  веселаго  характера,  сл"Ь- 
довавшаго  по  словамъ  Стоглава  непосредственно  за  грустнымъ 
номинапЕемь,    стали    доже    обазнаяеп1емь    вообще    яародныхъ 


1)  ВеселовсЕ1Й»  Разыскаяи^  У1Т,  етр.  189  н  204^207  п  Х1У,  стр,  278-- 
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игрищъ.  Что  игрища  эти  носили  непре1г1нно  скоиорош1Й  харак- 
теръ,  предполагать,  мн^  кажется,  едва  ли  необходимо.  «Зало- 
в'Ьдь  сгыхъ  игць  ко  исаов^да1бшдисА  сноиъ  и  д'щеремь»  сопо- 
ставляегь  русал1я  съ  колядаии,  а  Отоглавъ,  относя  въ  вопросЪ 
24-омъ  русалш  на  Ивановъ  день,  говорить:  «роусалхи  о  1оан- 
нов'Ь   дни    и    навечерни    рожьства   Христова    и    Боговвленп 
сходить  си  иоужве  и  жены  и  д-Ьвицы  на  нощное  пдещевание  I 
на  безчинный  говорь  и  на  бесовские  п-Ьсни  и  на  плосание  и  на 
скаканте  и  на  богомерские  д'Ьлах)^).  Это  посл'Бднее  изв^стме  несо* 
ин1^нно  разум'Ёетъ  именно  народное  гулян1е:  пляски  и  хороводы, 
вм'ЬюшЕе  ы'Ьсто  какъ  разь  на  Рождественскхя  святки  и  также 
Ивановь  день.  Можеть  быть,  веселый  характерь  русалхй  доста- 
точно объясняется  т^мъ,  что  поиимо  собственно   поиняап1Я  ва 
Троицкой  нед-Ьли  и1гЬютъ  м-Ьсто  и  убиранье  бсрезокъ,  и  [улянье 
по  цв^^точки,  и  хороводы.  То  и  другое  естественно  должно  бьш 
слиться  ви^ст!,  т'Ьнъ  бол^е  что  на  самихь  понинкахь,  заклю- 
чавшихся пиршествонъ,  Д'Ьло,  разувгЬется,  не  могло  и  помвно 
всякого  обрядового  смысла  весел1я  обходиться  безъ  п1^сенъ  1 
плясокъ. 

Однако  А.  Н.  Веселовск1Й  пзтемъ  цЬлаго  ряда  вь  высше! 
степени  интересныхъ  сближеи1Й  сд'Ьлалъ  бол{;е,  ч^&иь  правдопо- 
добнымъ,  что  аРусал1И)>  была  особая  спещальная  игра  военно- 
маскараднаго  склада  ^).  На  особенностяхь  этой  игры  я  зд'Ьсь 
уже  останавливаться  не  буду.  Мн-б  пр1йдется  еще  коснуться  ея 
въ  особой  связи  н1;сколько  дальше,  когда  пойдеть  р-Ьчь  о  весен- 
нихъ  играхъ  и  аабавахъ. 


1)  Тихонравовъ,   Памятники   Отреч.   лит.  П,  стр.  320   и   Бусдае^ъ, 
Христом.  3-ье  изд.  стр.  242;  6еседовск1Й,  Разыск.  Х1У,  стр.  279. 

2)  Ша.,  стр.  262—267  и  271—277. 
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III. 

До  сихъ  поръ  им  вид'Ьлп  общ1Я  предосторожности,  прини- 
маемыя  для  отвращеп1я  всякой  напасти  и  обезпечен1я  благопр!ят- 
наго  исхода  наступающихъ  новыхъ  заботъ.  Каждый  отд-Бльный 
шагь  въ  хозяйственной  жизни  также  обставляется  обрядовыми 
Д'Бйств1ями.  Англ1йскаго  путешественника  начала  XIX  в.,  Эллиса, 
поразила  у  полииез1Йцевъ  потребность  начинать  всякое,  даже  са- 
мое простое  д'кю  съ  молитвой  или  жертвоприношен1емъ  ^);  то  же 
самое  онъ  могъ  бы  несомненно  встр^^тить  и  на  всемъ  протяже- 
н1и  европейскаго  Фольклора. 

Сельско- хозяйственная  жизнь  открывается  весною  съ  одной 
стороны  облегчен1емъ,  какое  доставляетъ  выгонъ  стада  на  паст- 
бища, а  съ  другой  напряжепнынъ  трудомъ  на  пашн^^.  Резуль- 
таты этого  посл'Ьдпяго  скажутся,  конечно,  не  скоро:  только  въ 
концЬ  л^та,  а  то  и  осенью  выяснятся  его  окончательные  резуль* 
таты.  Напротивъ  отъ  скотоводства  въ  первобытномъ  хозяйстве 
именно  воспою  и  получается  наибольшая  прибыль.  Мало  того, 
что  не  надо  уже  заботиться  о  корм1Ь  для  скота,  потому  что  и 
овцы,  и  лошади,  и  рогатый  скотъ  находить  уже  себ^;  съ  каж- 
дымъ  дпемъ  все  больше  пвщи  на  выгонахъ,  приплодъ  въ  перво- 
бытномъ хозяйстве  получается  почти  исключительно  весною,  и 
л11томъ  бываетъ  поэтому  всего  бол*е  молока.  Вотъ  почему  весна 
въ  аллегоризм*  античпаго  искусства  и  олицетворяется  юношей, 
несущимъ  на  плечахъ  ягненка,  т.  е.  окрюФоромъ»,  сыгравшимъ 
въ  ранней  христ)анской  символик*  такую  важную  роль  подъ  на- 
зван1емъ  «добраго  пастыря»*). 


1)  Б1И8,  Ро17па81а11  ВеаеагсЬев.  Ьопдоп,  1639,  т.  П,  р.  21в. 

2)  См.  напр.  Фрески  нопиы  Назон1я:  Ье  р1иоге  ап11сЬе  <1е1  вер.  Де  Кавоп!! 
<]а  Р.  8ап11  ВаПоИ  е  О.  Р.  ВеПог!,  Коша,  МОСЬХХХ,  иЪе1а  ХХП  е  ра^^.  66. 
О  кр1оФор-Ь  вообще  ск.  Уо7Г1ев,  Ьев  &^.  сг.  дапа  1'аг1  р^с,  ртёсо-готаш  е( 
Гаг(  сЬг.  Раг18, 1884. 
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Рогс[а  Гегепв  Ъоз  €&(. 


говорить  Ов11Д1Й  о  весеннихъ  и^сяцахъ. 
скотоводству  весенн1е  праздники  поэтоы] 
Бгп(е-{е8('а.  Первый  приплодъ  приносится 
возникаетъ,  разумеется,  пиршество.  Та» 
И1гк1а  у  древнихъ  евреевъ  Пасха  еъ  ея  жер 

Первый  пряплодъ,  ии^юи^гй  наибохЬе  ; 
значен1е  въ  хрнст1анскомъ  Фольклоре,  дос 
ствомъ.  Пасхальное  яйцо,  составляющее  не1 
ность  всЬхъ  весеннихъ  обрядовъ  саыаго  ра 
иен^я^),  представляетъ  собою  именно  жер* 
доиъ;  символическое  значеи1е,  какое  ему  с 
миеологи"),  в^рн-Ье  всего  вовсе  и  не  нриxо^ 
масс'1Б  простого  люда,  благочестиво  припаса 
расписывающаго  свои  крашенки.  Совершен 
чаетъ  но  этому  новоду  Липпертъ:  «Я  не  м 
пасхальное  яйцо,  котораго  вовсе  не  знаеть 
обычай  (8.  Аи^изИ  АгсЬ.  И,  239),  было  о 
страненностью  какой-нибудь  символик]^.  Эт; 
объясняется  самымъ  ноложенхеиъ  вещей: 
8Т0  время  года  ничего  особеннаго  и  не 
кроме  яицъ»  *). 

Появлев1е  первыхъ  яицъ  отмЬчаетъ  ц'&1 
цузскихъ  пословицъ,  какъ  бы  оттеняя  его 
событ1е  интересное  и  важное.    Судя   но 
класться  начинаютъ  куры  на  святую  Анну  ( 


1)  Ё^аЫ,  &1е  АНеПЬйшег  Лее  Л'^оШеа  1вгае1  2-й 

2)  О  пасхальныхъ  ябцахъ  ск.  ВгапЛ-БШа,  ! 
^аЬп,  Сег8(8сЬе  ОрГегЬг.  аз.  78—81,  112, 128,  188, 1& 
Кал.  5.  Я.  Р.  Г  О.  V,  стр.  460—462. 

3)  82и1с,  Му1Ь.  81ау.  8(г.  88. 

4)  Ь1ррег(,  СЬп81еп1Ь.  р.  602. 
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(5  Февр.)  илн  ев,  Матвея  (24  Февр.)*).  Въ  северной  Еврпп* 
въ  первобытно«ъ  хозяйстве  куры  несутся,  копечпо,  л'ёсколько 
позже:  какъ  разъ  къ  Пасх*.  На  Пасху  подарокъ  яйцами  хору 
поздравителей 5  припесшему  въ  домъ  весеннюю  радость,  поэтому 
бо11;е  ч^мъ  естеетвенъ.  Отсюда  яйао  к  преимущественно  кра- 
шепка,  канъ  язлгобдеиный  подарокъ,  переходить  и  дальше  во 
второй  цикдъ  врсениихъ  праздяиковъ. 

Чествсшан^е  перваго  приплода  отъ  домашнихъ  животаыхъ 
до  сихъ  поръ  сохрапидось  въ  славянскодгь  Фольклор*,  Въ  Серб1и 
н  Болгар1И  существуетъ  обычай,  по  которому  до  вешняго 
Егорья  баранины  не  'кдятъ,  а  на  этотъ  праздникъ  непременно 
колять  ягненка.  Ягненокъ  этотъ  считается  свящевнымъ;  гга 
рогахъ  у  него  зажигаются  св*чи,  и  его  водптъ,  раньше  чЬиъ 
зарезать,  къ  церкви,  гд*  онь  нолучаетъ  благословение  свящеп- 
ника«  Свящепнлкъ  получаетъ  за  это  шкурку,  а  ягненокъ  прп- 
готовлопный  особымъ  образомъ  съедается  на  торжественной 
семейной  трапез*^).  Благословен]е  кушанья  есть  явлеп1е  обыч- 
ное йъ  иародноиъ  обиход*,  и  очень  часто  оно  вызывается  са- 
мймъ  духовевствомъ;  придавать  особое  значен1е  релйГ1озному 
характеру  вкушен1Я  ягненка  поэтому,  ыозкетъ  быть,  и  песл*- 
довало  бы,  однако  повидямому  г(Колон1е  курбано»  на  Юрьевъ 
день  д11Йствйтельно  до  сихъ  поръ  народъ  счвтастъ  дЬлоиъ  ре- 
лигюзнымъ  я  именно  жертеопрнношете.т.  По  сообщению  Ка- 
равелова,  хозяинъ  дома  раньше  ч*мъ  зарезать  ягпеика,  прояз- 
иоситъ:  «св.  Герги  на  ти  ягне!»,  и  при  &томъ  бабы  ходить  кру- 
гомъ  и  обиазывають  недомъ  ротъ  барашка "). 

Что  описание  Каравелова  не  имЬетъ  ничего  нреувелнчецааго, 
видно  изъ  одной  проповеди  нача^ш  этого  вБка^  написанвой  не  то 
по  —  сербски^  не  то  по  —  болгарски  []'Ьк1Имъ  игумноиъ  Краль- 


1)  Ьевру,  Пк!.  е*  ргог,  йе  Вегп.  р.  172—175. 

2)  КарялнЬ,  Жив.  и  п1^.  стр.  28  и  Р^ечнпк  см,  л1)ур1)евл&в^>1  Мндо^еййЪ, 

^П.  н  Об.  стр.  165— 17С^  Чодокоа-ь,  Сб.  а%  аар.  уиотв.  стр.  56* 
8)  Каравеловъ,  Пан.  стр.  211—212. 
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Маркового  Монастыря  Пейчиновичемъ^). 
что  народъ  считалъ  «колотье  курбановъ» 
щимъ  въ  об1ц1й  ритуадъ  православной  це 
оно  у  церкви  въ  присутствхи  попа,  и  народ 
этоиъ:  «курбанъ  го  пра^аио  Богу».  О.  I 
старается  объяснить,  ято  подобное  д^янхе  я 
это  въ  такихъ  выражен1яхъ,  какъ  будто  о^ 
священникамъ,  допускающимъ  эти  жертвь 
Курбанъ  по  сообп^ешю  Пебчиновича  колет 
а  на  св.  Аоанас1Я  (2  мая).  Это  совершен! 
чен1е  разбираемаго  обычая  однако  не  иоя 
вл1ян1е  на  его  толковаи1е.  Можетъ  быть 
съ  какииъ-нибудь  чисто  м-Ьстнымъ  колеба 
обряда. 

О  жертвоприношенш  на  св.  Георпя 
менъ  любопытное  изв^ст1е  заключается 
(XVI  в.):  «Въ  день  св.  Гсорг1Я  они  (Прус< 
проч.)  им'Еютъ  обыкновен1е  приносить  жер 
тораго  признаютъ  богомъ  цв-Ьтовъ  и  раст 
шен1с  происходить  сл'Ьдующимъ  образомъ: 
называемый  вуршкайтомъ,  держитъ  въ  п] 
полненную  пивомъ,  и  призывая  бога  поетъ 
груб1Й)  —  возглашаетъ  онъ,  прогоняешь  31 
прелесть  весны,  ты  зеленпгаь  поля  и  сады, 
рощи  и  л'1^са»^).  Тотъ  же  праздникъ  описыв 
по  его  верс1н  молитва  звучитъ  такъ:  «О  все 
ПергрубШ!  ты  прогоняешь  непр1ятную  а 
растен1я,   цв^Ьты  и  травы:  мы  просимъ  т 


1)  Книга  С1А  зовонад  йглеладо  шпйсаСА Ь 

Монастыре  иже Тстоець  ПбйчиновнЬь.. 

т.  д.  1816.  Сообщено  г.  Иоваковичемъ  въ  АгсН./, 

2)  Фаиинцынт,  Бож.  дрсвнихъ  слав.,  стр.  115* 


о 
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нашъ  аасЬянаый  и  который  иы  еще  будемъ  с1ять,  чтобы  онъ 
росъ  колосисто,  а  весь  куколь  вытопчи»  ^). 

Зд'Ьсь  о  закланш  ягненка  или  другого  молодого  животнаго 
ничего  не  говорится,  но  ири  этомъ  чисто  весеннее  значение  этого 
жертвоприношенхя  или  пира  выступаетъ  вполне  выпукло.  Что 
касается  молитвы  богу  Пергруб1ю,  то  ъъ  XVI  в.  она,  конечно^ 
представляется  скорее  сомнительной;  в^рн'1^е  всего,  ее  надо  но- 
нимать,  какъ  п^сню  -  молитву  полухрист1анскаго  склада;  такъ 
какъ  д'кю  идетъ  о  Юрьеве  дн^,  то  и  молитва  в'1роятно  обрап^а- 
лась  къ  этому  святому  или  хотя  бы  подразумевала  его.  Во  вся* 
комъ  случа*]^  схожая  п^^ня-молитва  христ1анскаго  склада  поется 
у  б-Ьлоруссовъ  до  сихъ  поръ;  въ  ней  заключаются  и  намеки  на 
жертвоприношенхо,  выраженные  правда  въ  несколько  шуточной 
Форм'Ь: 

На  Святбго  Юрья 
Была  баба  дУрненъ. 
Напякла  нерапгечъ 
Поунюсеньку  пьечъ; 
Да  навыбирала 
Двби  ночовокъ, 
Часто  сито. 
Родзн  Боже  жито 
Чисто  ядронисто. 
На  колосъ  колосисто, 

Ядро  зъ  ведро, 
Колосокъ  зъ  нирожокъ; 

Да  зъ  колосбчка 
Будз1е  зъ  по^осьмйнки. 
Да  судзи,  Боже,  ихъ  ложиваци 

И  Юрья  успоминаци'). 


1)  1Ы(1.,  стр.  116;  8^гу^коV^8к^,  Кгоп.  Ро1в.  1, 1т,  148. 

2)  Ш.  Мюзкр.  1,1,  стр.  171,  №  159. 
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Такой  же  полухрист1анск1Й  характеръ 
^^сни  объ  Усин*,  на  которыхъ  пр1бдется  ос* 
Он'б  поются  также  на  весенн1й  праздникъ  С1 
день  латыши  посьиають  первый  разъ  лоша 
лодежь  по  этому  поводу  устраиваетъ  въ  п 
яшую  изъ  пива,  ияса  и  яицъ^).  Слова  пЬа 
о  жертвоприношен1и  У  синю: 

Я  зар'Ьзалъ  Усиню  п'Ьтуха 
Съ  девятью  хохлами, 
Чтобы  росла  рожь,  росъ  ячнев 
Чтобы  круглы  были  лошадки  \ 

или 

Сегодня  вечеромъ,  сегодня  веч 
Пойдемте,  братцы,  въ  ночное; 
Принесемте  Усиню  въ  жертву 
Сотню  яицъ'). 

Вольтеръ  сообщаетъ,  что  не  такъ  давно  эту 
клали  отд'Ьльно  отъ  пирушки  на  особыхъ  пн1 
Обыкновенно  на  основан1и  существованЬ 
представляли  себ^  такимъ  же  древнииъ  б< 
груб1Я.  Усинь  считается  богомъ  солнца,  пс 
Д'Ьлгя  и  скотоводства.  Только  въ  христ1анс11 
нимъ  св.  Георпй,  въ  праздникъ  котораго  еп 
кой  выводъ  наводить  еще  и  бросающееся 
слова  Усинь  съ  нашимъ  русскимъ  зпмнимъ 


1)  Объ  этомъ  сн.  Аип1п^,  ЛУаа  1з(  ПЬзвш^;?  Мщ 
^п$  МНаи,  XVI,  8.  5  —  42;  Фанинцынъ,  Бож.  ар-  слав 
теръ,  Мат.  по  этн.  лат,  пл.  3.  И.  1\  Г.  О.  XV,  стр.  7 — 

2)  Лап1П^,  1.  с.  №  29;  Фаиивцынъ,  1.  с.  стр.  251 

3)  АипЁп^,  1.  с.  Ле  34;  Фаминцын-ь,  1.  с. 

4)  Вольтеръ,  1.  с.  стр.  82. 

б)  Факвяцынъ,  1.  с.  стр.  252. 
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ван1е  Усеня,  какъ  языческаго  бога,  восходить  еще  къ  ХУП  в. 
1езуиты  называли  Усиня:  <Iе^ао^ат  деив»  и  говорил  иро  пирушки 
въ  честь  его:  <((1ео  едаогиш  япет  тосап^  Бешо^,  118сЬ1пду  ове- 
гип(;  81П@иИ  4ао8  зоШоз  е(;  <1аоз  ранее  е(  (ги8(гит  р1н§ие(11п18, 
^иос^  ш  щпет  сощхсЬтЬ^). 

МнЬ  кажется  однако,  что  достаточно  внимательно  прочесть 
п'1сии  объ  Усин^,  чтобы  разъ  навсегда  оставить  подобный  воз- 
зр'6и1я.  Мн-Ь  хотЬлось  бы  подчеркнуть  его  чисто  обрядовое  зна- 
чен1е.  Сиыслъ  Усиня  всего  лучше  выяснится  именно  по  ана- 
Л0Г1И  съ  приведеннымъ  только  что  южно  •  славянскимъ  жертво- 
приношешеыъ  или  пиршествоиъ  въ  честь  св.  Георпя.  Особенно 
если  поставить  п^сни  о  немъ  въ  параллель  съ  заи-Ьчантяни  воло- 
чобныхъ  хЛсенъ  о  св.  Георпи  н  Николае,  нельзя  не  пр1Йти  къ  за- 
ключен1ю,  что  Усинь  есть  чисто  обрядовая  Фигура  и,  какъ  боль- 
шинство изъ  нвхъ,  нитго  иное,  какъ  олицетворенге  праздника: 
д-Ьйствительно,  Усинь  въ  п'1сняхъ  дЬлаетъ  тоже  самое,  что  каж- 
дый апраздничекъ»:  онъ  либо  приносить  съ  собою  изв1Ьстное 
благо  и  доставляетъ  хозяину  ту  идеальную  выгоду,  которую  онъ 
ясдетъ  себ-Ъ  съ  наступлен1емъ  даннаго  праздника,  либо  саиъ 
совершаетъ  обрядовое  дЪйств1е,  назначенное  на  этотъ  день. 
Чисто  календарное  значение  иы-Ьютъ  напр.  так1я  п1^сенки,  какъ 

Усинь  идетъ,  Усинь  идстъ 
Мартинъ  идетъ,  еще  лучш1й: 
Усинь  приносить  лугъ  полный  травы, 
Мартйнъ — закромъ  полный  ржи*). 

Какъ  податель  блага,  Усинь  изображается  въ  п'ёсняхъ,  въ  ко- 
торыхъ  о  немъ  поется: 


1)  Прив.  у  Вольтера,  I.  с.  отр.  22. 

2)  Аип1П2, 1.  с.  №  3;  Фам.  стр.  249. 


)? 
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Усинь  сидить  у  забора, 
Г'  Ожидая,  что  его  позовутъ  въ  домъ: 

«Взойди,  Усииь,  въ  доиъ, 
Садись  за  стохь  на  первое  м-Ьсто!  ^) 
иди 

Пр1йди,  Усинь,  ир1йди,  Усинь, 
Долго  тебя  ожидали: 
Кони  ждутъ  зеленой  травы, 
Парни  веселыхъ  п-Ьсенъ*). 

Обрядовое  Д'Ьйств1е,  совершаемое  въ  п^сняхъ  Усинеиъ,  есть, 
конечно,  то  самое,  которое  полагается  у  латышей  на  св.  Георпя, 
когда  и  поется  н^сня: 

Спешите,  стремитесь  на  ночлегъ! 

Юсень  уже  'Ьдетъ  на  ночлегъ, 

Лять  яицъ  за  пазухой, 

Въ  бутылочк^Ь  поплескиваетъ. 

Три  стаканчика  въ  горлЬ, 

По  ложечк'Ь  въ  карман'^'). 

Все  это  совершенно  въ  стил'Ь  волочобныхъ  п'Ёеенъ:  и  таиъ 
поется  о  посЬщен]и  Богомъ  и  святьши  «праздничками»  дворд 
хозяина,  объ  участ1и  празднвковъ  въ  его  розгов'Ёцахъ.  Какъ  въ 
волочобной  пЬаЛ  святые  работаютъ  въ  пол^,  такъ  поступаегь 
и  Усинь. 

Усинь  им-Ьетъ  двухъ  сыновей 
Съ  красными  головами: 
Одного  онъ  посылаетъ  въ  ночное, 
Другого  съ  плугомъ  въ  поле*). 


1)  Аип1Пб:,  №  1. 

2)  1Ь14.,  №  16. 

3)  Вольтеръ,  стр.  8,  ^V  4;  ср.  №->&  1,  2  и  12—16,  гд*  В1гйсто  Усявя  го»о- 
рится  о  кулик^^у  ФИгур'Ь  обычиой  въ  весснвсб  обрядовой  поэшв. 

4)  Лип1П9,  №41,  ср.  42. 
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Появденхе  сыновей  Усиня  насъ,  конечно,  удивить  не  иожетъ: 
это  обычное  въ  п'Ёсенноиъ  стшЛ  усугубденхе  образовъ;  п'1сыи 
поютъ  и  о  матери  св.  Георпя,  и  о  дочеряхъ  Купалочки  и 
весны. 

Да1ЬнЪйш1Й  гаагъ  въ  поиииа111и  Усиня  позволить  сделать 
п^сня,  изображаюпцш  его  вн1шность.  Когда  она  говорить: 

Сюда  прибылъ  броненосецъ  верхомъ 
На  каиеннообразноиъ  кон^: 
Принесъ  деревьямъ  листья, 
.  А  землиц'Ь  зеленую  траву  ^), 

она  сознательно  изображаетъ  его  въ  томже  рыцарскоиъ,  воин- 
скоиъ  облачбньи,  въ  какоиъ  на  иконахъ  изображевъ  св.  Георпй. 
Въ  н^которыхъ  п^сняхъ  вместо  Усвня  даже  прямо  и  называется 
св.  Георг1Й: 

Скорей,  скор-^й  ыа  ночлегъ 

На  самый  край  болота! 

На  ночлегъ  къ  тому  болоту! 

Ахъ,  заступись  за  меня  святой  Юр1й! 

Пусть  святой  Юр1й  пасетъ  лошадей 

И  въ  годъ  выкормить  ихъ  круглыми*). 

Усиньтакимъобразомъ  есть  латышское  назвап1е  для  св.  Георпя, 
а  вовсе  не  имя  древняго  языческаго  бога,  «атрибуты  котораго 
перешли  на  св.  Георпя».  Можеть  быть,  когда  филологи  нако- 
нецъ  установять  бол1&е  или  мен^е  достов1&рную  этинологио  этого 
загадочваго  слова,  оно  окажется  притяжательнымъ,  могущимъ 
служить  эпитетомъ  св.  Георг1ю;  на  это  наводять  многочислен- 
ный потепа  1осогит  въ  Россхи  и  Лшь%  происходя  щхя  отъ  на- 


1)  ТреВланх'Ь'БрявэемнЕанъ,  Мат.  по  эти.  дат.  пд.  въ  Сборн.  антроа. 
ж  этн.  статей  Дашкова.  Москва,  1873,  кн.  И,  стр.  52,  №  190. 

2)  Бодьтеръ,  1.  с.  стр.  17,  №  83. 
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званхя  Усинь,  Ушинь^  Юсень^),  и  еще  бол 
д-Ьдаеть  это  предподоженхе  та  связь,  въ  коте 
чается  въ  изборник'Ь  Святослава:  «'Ахатис, 
Въ  вид'Ь  опред'йденхя  драгоц'Ьннаго  камня  э 
ин^ть  другого  значешя,  какъ  чего  то  въ  ро 
Щ1Й,  и  тутъ  невольно  вспоминается  эпитетъ 
храбрый»  и  описаше  его,  соответствующее 
иконахъ: 

По  колено  ноги  въ  чистомъ  се] 
По  локоть  руки  въ  красноиъ  з( 
Голова  его  вся  жемчужная'). 

Хоть  путь,  но  которому  ма*  кажется  в 
искать  ответа  на  поставленный  Аунингомъ 
Усинь?  вовсе  не  преграасдается  и  гЬмъ  об 
Авсень — русская  Форма  для  латышскаго 
въ  ХУП  в.  упоминается,  какъ  Фигура  отнс 
обрядности  ^),    в'Ёдь    мы    уже    такъ    час1 
между   зимиимъ   и   весеннимъ  обрядовыми 
не   разъ   пришлось  указывать   на   чисто 
распространенные  въ  зимн1я  святки.  Если 
св.  Георпя  у  латышей,  у  русскихъ  Авсень 
ванхемъ  другого  такого  же  св-Ьтлаго  и  ра^ 
представлен1я. 

Жертвоприношение  или  пиршество  въ 
Усиня,  аИаз  св.  Гсорг1Я,  оба  не  представляв 
пичной  жертвы  первымъ  приплодомъ,  какъ  а 
вкушен1е  ягненка.   Поставить  его  рядомъ  с 


1)  16!^.,  стр.  82  и  Фаминцыяъ,  стр.  233. 

2)  Приведено  у  Фаиннцына,  стр.  252. 

3]  Изображсше  св.  Георпя  въ  духовныхъ  стяхах1 
Св.  г.  и  ЕгорШ  Храбрый,  стр.  168. 

4)  Потебвя,  О  мне.  зваченьи,  стр.  21. 
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обычаемъ,  а  не  сь  другими  жертвами  общаго  хозяйствен  наго 
заачен1я,  о  которыхъ  рЬчь  впереди,  меня  заставила  пеоб ходи- 
мость свести  вы^;ст^.  всЬ  известные  случаи  жертвы,  отпося- 
Ш^'ися  къ  скотоводству.  Чтобы  вновь  встрЬтдться  съ  иаглпд- 
ныА1Ъ  обрядомъ  вкушен1я  перваго  приилода^  надо  обратиться  въ 
другую  страну^  далеко  отстоящую  отъ  дитовско-латышскаго 
длембни. 

Заклан1е  животной  жертвы  св.  Георг1Ю  правда  не  только  въ 
его  весе1пий  праздцикъ,  но  также  на  Пасху  и  еще  гораздо  позже, 
осенью,  широко  распростра!1ено  па  Кавка.тЬ*  «Гсорпя  чествуютъ 
23-го  аир'Ёля  (Мингрельцы,  Сваиеты  и  Осетины)^  въ  первый 
день  Пасхи  (Абхазы),  14  (въ  Аахури^  въ  Кахет1и)  и  22  августа 
(въ  Карталин1й),  21  октября  (въ  Ми11грел1иХ  10  ноября  у  ин- 
гидобцевъ,  Сванетовъ  и  Осетинъ»,  говорип>  А.  Н.  Вессловск1й  ^), 
Разнообраз1е  въ  ир|урочен1и  эгихъ  кавнааскихъ  празднествъ 
происходить  отъ  того,  что  зд4сь  они  связаны  съ  храмовыми 
праздниками^  а  Кавказъ  весь  усклнъ  церквами  въ  честь  св.  Ге- 
орг1я  ^).  Къ  этйиъ  изв^ет1ямъ  можно  прибавить  и  еще  одно,  от- 
носящееся къ  южной  части  Малой  Аз1и  и  свидетельствующее 
самымъ  краснор'Ьчивымъ  обраяомъ  о  глубокой  древности  разби- 
раемаго  обычая.  Въ  такъ  называемомъ  «Ияомъ  жйт1и  св.  Ни- 
колая», древне-русск1Й  переводъ  которагп  относится  къ  XI  в., 
раэсказывается  между  прочимъ,  какъ  самъ  миръ-лик1пск]в  чудо- 
творець  яакалывалъ  быковъ  на  жертвепникахъ  св.  Георг1Я^). 

Въ  ЖВТ1И  св.  Николая  къ  со;кал1;шю  ничего  не  говорится  о 
томъ,  когда  происходило  эт  жертвоггрипошенк.  На  его  весен- 
немъ  значен1Я  нельзя  поэтому  настаивать  совершенно  также, 
какъ  не  нозволяютъ  на  этомъ  настаивать  и  изв'Ьст1п  о  кавка:ь 
скихъ  празднествахъ  въ  честь  св.  Георг1я,   А.  Н.  Веселовскш, 


1)  Раз,  въ  обх.  д^x.  стиха!  И»  (^'^р*  06, 

2)  1ЬУ,,  с-гр,  59—66. 

3)  Ияое  жит1е  св.  Ццколап  иад.  г.  А*  А.  Тр1/ды  Кхевской  Дух,  Ааад.  1869, 
1юаь,  стр.  478;  см.  также  мою  работу  Мнкоаа  Угод№1къ  и  св.  Николай»  стр.  6. 
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разсматрнвавш1Й  эти  обрпды  въ  соверше 
ходя  взъ  ^е^енды  о  Георпи,  какъ  о  зи-Ьебс 
павшаго  скота ,  поэтому  зам-Ьчаетъ  ваоа 
«аналопи  грузипскихъ  и  сдавнно-греческил 
1ИЧШ  изеъ  календарпаго  !1р1урочен1Я  заста 
рожно  къ  попыткямъ  извлечь  изъ  аихъ  на; 
содерша!пе^  истолковавъ  ихъ,  как7*  обряды 
обрядакъ,  конечно,  содержатся  «об1Д1я  м4ст 
110шен1Я  и  тому  подобцыя^  П0ВТ0рЯЮ1Д1ЯСЯ  в 
прн  разнаго  рода  праздшствахъ»)^). 

М1гЬ  кажется  однако,  что  если  жертаог 
пю  весною  въ  Грец!и,  у  южяыхъ  стовяв 
груб1Й  и  Усннь)  и  оа  Кавказе  (у  Сванетов: 
цевъ)  все-таки  засвидетельствовано  самы 
образомъ,  этой  весенней  жертве  можетъ  ( 
шенво  самостоятельное  эначен1е,  В€сенвее 
весеннее  пиршество  въ  связи  съ  скотоводе 
самостоятельный  смыслъ,  совершенно  не 
производится  ли  н'Ьчто  иодобное  въ  какое- 
года,  во  время  праздника  какого-нибудь  д] 
это  то  весеннее  жертво[|рявошете  ев,  Г 
данныхъ  греко- славянской  обрядности,  М1 
эаконяымъ  признать  имен[[о  вкушен]емъ  от 
Дальше  но  шЬрЬ  того,  какъ  развертыва 
народный  календарь,  для  принесен1н  жерт| 
найдется  немало  другихъ  основан1Й  и  по1 
разъ^  при  |]астунлев1И  весны  н  при  вьио^ 
св'Ьш1Я  пастбища,  оно  производится  именж 
причине, 

Весеннее  празднество  вкутеп1я  отъ  пер1 
сящее  отъ  особь^нЕюстей  первпбытнаго  козя! 


1)  Раз.  въ  обл,  дух.  етйхсц  II,  стр.  1Б7, 
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Н1Я  психологш  весенпей  обрядности,  какъ  уже  было  укаааво, 
сггойтъ  все-таки  несколько  обособленно  среди  другихъ  весеннихъ 
обрядовъ.  Психологически  оно  бляже  къ  Егп(с-*Ъ1е,  къ  гораздо 
бол Ье  ноздиему  моменту  народпаго  календаря.  Въ  иемъ  нЬтъ  и 
помину  того  тревожнаго  ожидания,  той  надежды,  которыми  про- 
никнута вся  весенняя  обрядность.  Эт}'  черту  мы  встр%тимъ  вновь, 
когда  перейдеш.  к-ь  другой  групн-Ь  обрядовъ  связапныхъ  ст.  ско- 
товодствомъ  и  пронзводимьиъ  на  греко-славянскомъ  востоке  на 
тотъ  же  дс^нь  св.  Георпя. 

При  разборе  пЬсенъ  объ  Усив'Ь  мы  уже  отчасти  нодошли 
1гь  этому  тису  врсеншгхъ  обрядовъ.  ПЬсни  эти  относятся  къ  пер- 
вой поЬздк^  Бъ  ночное,  т,  е,  къ  первому  выгону  лошадей  на  под- 
ножный кормъ.  На  тотъ  же  день  ев,  Георпя  справляется  тор- 
жественный выгонъ  скота  на  пастбище  на  всемъ  греко-славян- 
скомъ  востоке  ^).  Скотъ  посылается  посл-Ь  долгаго  содержаи1я 
на  двор']&  на  аЮрьеву  росу»,  В&]г1дъ  за  Юрьевымъ  днемъ  такое 
же  значев1е  шипеть  и  Ннколинъ  день  (9  мая),  при  чемъ  въ  Рос- 
сш  этоть  посл'1;д111Й  праздпикъ  посвящается  выгону  лошадей. 
Заботливый  русск1Й  хозяинъ  нускаетъ  на  траву  лошадей 
лпзже,  чЬмъ  рогатый  скотъ  и  овецъ.  Онъ  ожядаегь,  чтобы 
побольше  наросло  корму.  Силы  лошади  ему  слишкомъ  дороги, 
€ъ  такимъ  постенетшымъ  и  сложнымъ  распред'Ь.1ен1егь  выпаса 
связаны  и  народныл  поговорки  н  пословицы;  схоже  говорить  и 
н'Ьсенныя  сентенц1и,  вошедш1Я  въ  болыпомъ  колячеств'Ь  въ  во- 
дочобЕгыя  н-Ьснв:  «сБыгоняй  скотъ  на  Юрьеву  росу»,  «Юрьева 
роса,  не  треба  ковюмъ  а^са»,  «какъ  Егорьевъ  день  въ  исход-Ь, 
пускай  коня  на  вогЬ:  какъ  Егорьевъ  день  въ  молоду,  держи 
копя  въ  ПОВОД}'»,  «Егорхй  съ  тенломъ,  а  Никола  съ  кормомъ», 


1)  СахароаЪг  Сказ.  И,  стр.  52;  Свегнревъ,  Прост,  р.  пр.  Ш,  стр.  75; 
Тсрещевко^  Быть^  У1^  стр.  26  н  92;  КаливсккЛ,  Ц  а.  р.  кал,  3,  И.  Р,  Г.  О. 
УП,  стр,  389;  Ш.  Мюзкр.  Г,ц  сгр.  166  —  171^  Гл.  3.  М.  VI,  стр.  3765  Шаикл- 
ревъ,  Сб.  эв  нар.  укотв.  ИГ,  стр<  170;  &еЬог,  Ка,1' г.  паг.  2, 1(г.  863;  Ра^ек, 
Сп.  в1г.  63. 
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адогодуй  скотину  до  Юрья,  та  и  вмы  зат 
лочобныхъ  п'к^няхъ  б-кюруссы  поютъ: 

Юрья,  Юрья, 

Бежа  мой, 
Подай  ключи, 
Зяилю  одиык&ть. 
Бычка  напасать! 
На  Юрьеву  росу 
Бычка  ыапасу: 
«Бычокъ  третьячокъ, 
Ци  пбвенъ  бочокъ?» 

—  Яще  ня  пбвенъ, 

—  Зъ  л'Ьвымъ  ыя  ро1 

Св.  Юр1й  зд-Ьсь  и  саиъ  заявдяетъ  о  своихъ 
ботахъ;  онъ  говорить: 

Я  короу  иасциу  и  запасау, 
Я  запасциуши,  доиой  приг 
Домоу  пригоню,  у  ххЬу  за: 

а  св.  Никола,  когда  пришелъ  его  чередъ  по: 
что  то  же,  что  Егор1й  сд-Ьлалъ  для  коров 
«конш». 

На  Западе,  иачиыая  съ  Чех1н,  хотя  Ю 
скотоводческоыъ  значенхи  и  не  забыть  впо. 
кое-гд'Ь  справляются  п-Ькоторыя  пастушеск 
нымь  днемъ,  когда  надо  выпустить  скот 


1)  Сахаровъ,  Сказ.  II,  стр.  51—52;  Кираичв 
р1Й  Храбрый,  стр.  141 — 142. 

2)  Б.  Бп.,  стр.  23,  №  34. 
8)  Ш.  Бп.,  стр.  869. 

4)  Ср.  напр.  Рапгег,  Ват«г.  5.  Г1,1,  8.  77;  7.1Л 
д.  Т1го1ег  т.  2-(е  Аиав.  8.  144  и  МаппЬ.  ТУ.  о.  Рк. 
никова,  1.  с.  стр.  141. 


БЕСЕЯНЛЯ  ОБРЯДОВАЯ  ЛЪСПЯ  ЫА  ЗАПАЛ11  И  7  СЛАВЯПЪ. 


321 


^вбо  Духовъ  день,  либо  1-ое  мая,  При  этомъ  центрадьтюй  да1- 
иостью  естествевно  оказывается  пастухъ;  ену  даютъ  подарки  и 
угощаютъ  на  н1рской  счетъ*).  Самое  старое  у|<азав1е  на  подобвыб 
пасту шеск1й  цраздивкъ  часто  видятъ  въ  пав-Ёстномъ  разсказ^ 
Титмара  (1017  г.).  По  его  сдовамъ,  въ  окрестыостяхъ  Мерзе- 
бурга  пастухъ  ходилъ  изъ  дома  въ  домъ  к  посвлъ  прн  себЬ  палку, 
ва  верху  которой  быда  выд-Ьлана  рука,  держащая  жед^звое 
кольцо.  Войдя  въ  домъ,  пастухъ  говорклъ:  <^У1ё11а,  Непш!,  т!- 
^Па!»*),  Назван1е  Геанвдь  обыкновенно  понимается,  накъ  имя 
бога,  во  и  г.  Фаминдьтъ,  виолн']^  лрянвмаюпцЙ  ато  мн-Ьгпе,  все- 
таки  видятъ,  что  славянскую  этимолопю  этого  страяваго  аазва- 
ит  надо  искать  въ  словахъ:  гяать,  чешс,  Ьоп^и,  иодьск,  §ои1С, 
сербск.  гонити  и  т.  д,').  Подобная  эташолопя,  и^  кажется, 
указываетъ  на  чисто  обрядовое  значевге  этого  слова,  вЬроятио 
далеко  не  точно  нереданнаго  .тЬтопнсцемъ.  Я  привожу  это  зна- 
менитое изв'Ьспе,  не  придавая  ему  впрочемъ  особаго  значен1Яу 
потому  что  упоминаемый  здесь  обрядъ  ае  отяесеиъ  ии  къ  какому 
моменту  яароднаго  календаря  *}. 

Если  въ  этотъ  важный  для  скотоводства  деяь  героемъ  тор^ 
жества  оказывается  пастухъ,  то  именно  на  его  личность  напра- 
влены В'&которые  обычаи,  им'Ёюп1,1е  въ  виду  закрепить  за  еда- 


I)  БгЬеп,  Ргоа1.  с.  р.  а*  г.  Г,  вы.  72—74;  Баг1вс11  8.,  8.  и  О,  аиз  Меск1еа* 
Ьаг^,  И,  а,  267  —  273;  ЫгГ^о^ег,  Аид  бсЬтаЬео,  П»  в-  94  —  98;  РгОЫс,  Нлгг- 
ЫЫег,  1,  66;  аг11йш,  Х>.  М.  а.  п.  в.  787;  Егк-В&Ьте,  В,  1Л1.  Ш,  я.  145  —  146; 
€ог(еЦ  Евш  аиг  ]ев  Гё1еа  ге1.  р,  160. 

Щ  Т1с1шаг,  СЬгоа,  УП&о,  прив,  у  Кирпич  ни  ковался.  Георпй^стр.  154^ — 
1С5  н  у  Фаниццы&а,  Бож,  др«  сл>  стр.  ЗОН  190;  иав^стш  Кува,  МШ'к,  8. 
я.  330  л  ве  придан)  вйкдкоВ  в^ры:  слойа  ПеаоП  ^аеЬе  едва  ли  подсдышавы 
огь  аарода;  это  арлмое  аовторен1е  Тртнарр. 

8)  Фаинвдыдъ,  Ь  с,  стр,  190.  Другую  этимолопю  ореддагаетъЛмбректъ 
{2аг  УоШзк.  8.  403];  въ  аИесдН  т]'в11ао  онъ  видигъ  в«агерское  аЬауоа!  та^уаи» 
{=  аигога  ев1);  въ  тако1гь  аониман!»  иэв'Ьстхе  кзъ  Тяткара  есть  ве  бод-Ёе  какъ 
утрснвШ  воаглвсъ  пастуха,  аыгоыяющаго  скотъ.  С^ова  «тМдгз  т]^а«  &егт*  Аео. 
8^^  едва  ди  можяо  сбли>ьат1>  сь  ддвцынъ  обрядомъ. 

4)  ЛрОФ.  Кирпмчваков-ъ  указать  въ  эт01гъ  отвошекЫ  ошибка  ёфи* 
меакд  а  Ностонарова:  см.  Са  Г.  ы  Егор^А  Храбрый,  стр.  164,  прян.*). 

СФораажь  II  Отд.  В.  1.  Я.  21 


322 


Е.  В.  АНЯЧКОВЪ. 


ваеиыиъ  на  его  иопечеше  стадоиъ  твЫ 
Ддя  обил1я  въ  подножномъ  корм'Ь  необход! 
ч^ъ  тепла,  и  воть  первобытный  хозяин! 
какъ  мы  это  уже  видели  во  время  различв! 
ииковъ,  производить  тоже  самое  и  при  пер| 
поле.  Пр1емы  онъ  употребляетъ  обычные; 
рое  на  атогь  разъ  должно  быть  объектомъ 
оказывается  пастухъ.  Водой  обливаютъ  па 
эстовъ  и  у  латышей^).  Въ  настоящее  врс 
родъ  сталь  объяснять  иначе;  говорить,  чтс 
внимаше  пастуха,  пусть  онъ  не  будетъ  саг 
только  ро8(  Гас(шп;  оно  невольно  напрос 
обряда  бьиъ  забыть. 

Первое  м^сто  среди  обрядовыхъ  д^&йст| 
вляется  первый  выгонь,  занимаютъ  однако 
стухомъ.  Оно  принадлежить  опять-таки  очи 
дробно  разсмотр'йннаго  нами  общего  очи 
всякой  скверны,  посылаемый  на  пастбище 
еще  въ  свою  очередь  спещальноиу  очищен 
всего  приб'Ьгаютъ  къ  магическому  обходу; 
латается  обезпеченнымъ  оть  всякаго  тлет! 
ВЛ1ЯН1Я.  Самыя  подробный  св'Ьд'Ьшя  Обь 
относятся  къ  Б'1^орусс!в  и  Лтвк.  Въ  Но! 
у^зд*  (Ков.  176.)  «скоть  вьшзхкается  предв! 
дворъ,  потомь  хозяинъ  бероть  обыквовеш 
ваетъ  ее  салФеткою  или  нолотснцемъ, 
краямь  въ  вид-Ь  трикир1я  св^чи,  кладеть 
пару  яицъ  и,  держа  въ  рукахъ  все  это,  отпр 
двору,  кругомь  «своей  живоцинки^».  За  хоз) 
вуетъ  хозяйка,  держа  въ  одной  рук%  го] 
угольями,  а  въ  другой  передникъ,  ваполне 


1)  Эти.  Сборнихг,  II,  стр.  52;  Вольтер ъ,  М&т. 
Г.  О.  ХУ,  стр.  5;  ЛУ1еЛетапп,  Лов  й.  ко.  опй  апа  1л 


ГУ 
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евангельской  траво&.  Ими  ова  окуриваеть  весь  валиявый,  тутъ 
собраквый  скотъ;  за  хозяйкою  1тдеть  пастухъ  со  сбереженною 
оть  вербной  недели  вербою,  ударяя  ею  ао  возмо^ностя  каждое 
жввотЕюе;  такимъ  образоиъ  они  обходятъ  три  раза  вокругъ  со- 
бранной с1сотвны1>^).  Подобный  обюдъ,  производимый  в  въ  раз- 
ныхъ  м^ствостяхъ  Великоросс!  в,  въ  настоя  щеиъ  быту  пони- 
нается,  какъ  чисто  пастушеское  эаклинав1е  стада,  чтобы  оно  ае 
разбрелось  и  держалось  ви^стЬ*).  Такое  повимавге  этого  обряда 
видео  напр.  изъ  того^  что  латышск1й  ластухъ,  обнося  кругомъ 
стада  камень,  бросаетъ  его  въ  середину,  какъ  бы  объединяя 
этииъ  знакомь  всю  скотину  въ  одно  ц^лое'),  У  эстовъ  то  же  са- 
мое знаменуется  тЬмъ,  что  пастухъ  до  совершец1Я  обхода  вты- 
каеть  свою  палку  въ  землю,  над'Ьваетъ  на  нее  свою  шапку, 
трижды  чнтаеть:  «Отче  нашъх!^  и  только  потомъ,  собравши 
стадо  вокругъ  палки^  онъ  трижды  обходить  его  *). 

Эти  110сл'Ьдн1е  ор1емы  однако  не  должны  отвлекать  нашего 
ввЕиан1я:  въ  основЬ  обрнда  лежигь  все-таки  очнщея1е.  Оно  вы- 
ступаетъ  совершенно  отчетливо,  когда  кроАI^  обхода  вокругъ 
стада  практикуется  еще  обходъ  и  вокругъ  каждой  отдй-^ьной 
скотины^)»  Очи1цен1е  им'Ьютъ  также  въ  видувн'Ьвсякагосс»н^н^я 
б^лоруссы^  когда  обхожден1е  вокругъ  всего  стадаунпхъ  заканчи- 
вается сл^д)'ющей  дополнительной  сценой:  обойдя  три  раза 
кругомъ  стада,  «останавливаются  на  томъ  м^стЬ,  изъ  котораго 
вышли».  «Стаднвкъ»,  смотря  на  стадо,  говорить:  аспасн,  Госпо- 
дзи,  наша  стаэда  и  усякую  стачи  цинку  оть  усякыга  гада  б^гу- 


1)  Ш,  Мюзкр.  1,1,  стр*  166;  ср.  стр.  169;  тоже  въ  Я^жско^и»  у^А"Ь  3,  И,  Р. 
Г,  Ош  IV,  стр.  275  и  въ  Гмо1евск.  губ,  Эпш.  Сб,  1^  стр.  Ы7;  эти  лва послЬавшъ 
вэв11сти  арнр,  7  оро'р.  Кирончииковя,  Са,  ГеорпА  и  Ег(>р1А  Храбрый, 
стр.  134- 

2)  Си.  статью  Барсова  въ  Тр.  Эти.  Общ,  III,  кн.  1,  стр.  113  и  тоже  въ 
Смоленсколп  Впсг^шикгь^  1896,  «^  97,  стр,  3, 

3)  Во^ьтеръ,  М.  со  Эти.  лат.  пл.  3.  И.  Р>  Г.  О.  XV,  стр.  5. 

4)  ^]е<1етапи4  Лив  бет  1аа.  иаЛ  аиаа^  ЬеЪео  ^ег  ЕаСео,  в.  356. 

б)  Водьтеръ,  Мат.  Эти.  ^4Т.  рд.  Я  И.  Р.  Г,  О,  XV,  стр.  23  и  24^  Фаиип- 
цынъ,  Бож.  яр.  ел.,  стр.  246;  Смол.  Вастн.  ШЭб,  ^\^  В7,  статья  Селезнева, 
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чаго  и  оть  звЪря  лихбго»!  ЗатЁмъ  «стадник 
рачиваются  затьикоиъ  къ  стаду,  а  лцоиъ 
«стаданкъ»,  доканчивая  свою  рЬчь,  говоря 
иастухи  кричать:  «а-ту  яго!»  Шедпий  ве 
кнутомъ  звонко  хлоиаетъ  иыъ  въ  воздухе.  01 
«соль  жву  въ  вочи!»  и  пастушекъ  бросаеп 
открытое  поле.  «Гылывня  жву  у  зубы!»  и 
въ  ту  же  сторону  горящую  головню.  Посл'^а 
скаются  на  землю  и  о(№даютъ  ^).  Тутъ  ясе 
долженъ  образовать  магическ1Й  кругь,  отъ 
всякая  напасть. 

Совершенно  тождественную  ц^ь  прес 
юпцйся  въ  Великоросс1и  обходъ  самой  уз 
сообщенио  Сахарова  поется  и  н'кенка,  I 
мистической  скверны  говорятся  о  бол^№  ре^ 
или  вообще  «зв^р'Ь  лукавомъ»'). 

Очищев1я  обходомъ  ии^Бютъ  по  прси! 
предосторожности:  ими  хозяева  хотять  до 
къ  скотине  не  пристала  никакая  скверна; 
в^^риться  въ  томъ,  что  сама  скотина  уя 
очистить  ее  самое  отъ  всякой  заразы.  Для 
хода;  у  первобытнаго  человека  для  этого  < 
Самое  простое  взъ  нихъ  состоитъ  въ  том 
стадо  черезъ  такой  преднегь,  который 
скверны  не  пропустить.  При  этомъ  возм< 
либо  предметъ  этотъ  настолько  свять,  « 
остановится  и  не  будеть  им-^ть  возможност 
скотомъ,  либо  саиъ  данный  преднегь  мож 
всю  пакость  и  стадо  взъ  соприкосновен1я  с 
вершенно  чистынъ  и  непорочныиь. 


1)  Ш.  Бп.,  стр.  408. 

0.\  Т<кПА1п Апип      П| 


1}  ш.  ьп.,  стр.  4ци. 

2)  Терещенко,  Быть,  IV,  стр.  31  —  38;  С»х 
Леанасьевъ,  Поэт.  Воэзр.  I,  стр.  706;  ср.  еще  п^а 
вып.  б-ой,  №  643. 
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Ко  второму  тииу  очищешн  относятся  ^атышск^п  и  литовск1и 
обряды  обнесен1Я  п1Ьтуха^),  Мы  уже  блдЪан,  что  черный  п'Ьтухъ 
по  народному  представлению  способен^  принять  въ  себя  изго* 
нлекое  зло,  и  это  последнее  выносится  изъ  села  въ  т^л^  петуха, 
Въ  т]рим^нен1й  этого  способа  къ  очищению  скота  съ  п^тухоыъ 
поступаютъ  въ  Бйлорусс1и  совершенно  также,  какъ  и  при  об- 
щемъ  очищен!»  всего  хозяйства  или  всего  села. 

Стремлев1е  отделаться  огь  предполагаемаго  зла,  заставивъ 
его  войти  въ  какое-нибудь  постороннее  гЬло,  видно  еще  бол'Ье 
наглядно  изъ  другого  обряда,  нрактикуемаго  при  выгон-б  скота. 
То  тамъ  то  сямъ  отъ  Великобритан1Я  до  нашихъ  инородцевъ 
этотъ  способъ  бытуетъ  до  сихъ  поръ '),  а  самое  старое  упови- 
нан1е  его,  относящееся  къ  югу  Франщи,  восходить  еще  къ 
энамевитой  проповеди  св.  Елипя'),  Заключается  онъ  въ  тоиъ, 
что  скотъ  прогоняется  сквозь  С11ец1ально  построенныя  для  этого 
зенляныя  ворота  врод-Ь  тунели.  Стадо  такимъ  образомъ  какъ  бы 
проходить  сквозь  землю,  и  земля  должна  ярияять  все,  что  есть 
въ  скот1;  порчи  и  заразы. 

Изъ  способовъ  очищен1Я,  им^ющихъ  въ  виду  воспользоваться 
такой  силой,  передъ  которой  не  можетъ  устоять  никакое  зло, 
первое  мЬсто  пркнадлсжитъ  огню.  Когда  р'1чь  шла  объ  общеиъ 
очвщеши,  мы  уже  вндЬдй,  какое  зиачеи]е  придаетъ  ему  народно- 
обрядовое  сознан1е.  Мордвины,  устраивая  тунель,  черезъ  кото- 
рую прогоняется  стадо,  разводягь  еще  въ  ней  костеръ,  такъ  что 
скотина  идеть  въ  облакахъ  дыма*)»  Въ  Череповедкомъ  уЬздй 


1)  Вольтеръ,  М,  Эта,  лат.  т  3,  Я.  Р.  Г.  О.  XV,  стр.  23  и  24\  ср.  Фа< 
мчндынъ,  Бож.  лр.  ел.  стр.  243;  г.  Флшшдин-ь  вьср&ево  ечитаетъ  этого  п'Ь- 
тутя  жертве  ннь!м-ь. 

2)  Барсов!»^  Юрьегь  день,  Г.  Э.  О,  ПТ,  кв.  1,  стр.  114;  Снярвовъ, 
Мордвк,  И.  О.  А.  И.  и  Эти.  при  Кеи.  Ун,  ХГТ,  стр.  316  н  К«йк»въ-Васароь-ь, 
Пон^  и  ОФ.  каэ.  гатаръ,  Э,  Я.  Р.  Г,  О.  Щ^,  стр.  294;  въ  Лнг-жш  обрядъ  с<»хра- 
нмлся  въ  переживании:  животвыя  просто  должвы  □рОIIС^эать  въ  ухожую  подь 
барьеромъ!  Оуег,  Р.  сна!,  р.  254—255. 

3)  Такъ  л  понимаю;  п(егт&  Гог«1&В}  0г!шш,  Р.  Н.  а*  п.  р*  1738  к  М]^ае^ 
Р*1г.  I  1.  87,  р.  526. 

4)  См1траовъ,  1.  с,  стр,  316, 
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(НОВГОР.  губ.),  у  ГуЦуЮВЪ  ВЪ  ПОДЬШ*,  В1 

ряд^^  в1^ствостей  въ  Гернан1и  скотъ  про1 
костровъ.  Въ  XVIII  в.  то  же  Д'Ьдалось  ] 
ландш  ^).  Этотъ  способъ  очищенхя  восх 
неиу  Риму^,  а  за  пред-кЕаин  европейс 
практикуется  у  нашвхъ  Вотяковъ')  и  у 
ршг1*). 

Чисто  ц1^ебное,  гипеническое  значеш 
шенно  отчетливо  живетъ  въ  народвоиъ  о 
пускъ  скотины  черезъ  огонь  практикуете)] 
ческихъ  бол']^ней.  ОвидШ,  описывая  Палили 
происходившее  въ  это  время  прыганье  ч 
очищенхеиъ: 

Моx^ие  рег  агйеп^ев  8(1рп1ае  сгерг 
Тгазшхаз  се1еп  81гепиа  тетЪга 

Ехроз1(;из  шоз  е&1:  шопа  шхЫ  ге8(л 
ТигЪа  ГасК  с1пЫаш,  соер(а  ^ие 

Ошп1а  рагда!  е(1ах  1бП18,  VШит^ш 
ЕхсодиК:  1с1с1гсо  сиш  йпсе  раг^ 

С 

Такую  же  очистительную  силу  припв 
пасхальному  яйцу;  и  оно  ножетъ  останов 
ей  выйти  со  скотиной  въ  поле.  Поэтому  въ 
когда  выгоняютъ  первый  разъ  стадо  изъ  x^ 
передъ  порогомъ  стелятъ  шубу  шерстью  В1 


1)  9тн.  Обор,  1894,  №  1,  стр.  124;  Ьас1.  V  (189 
С0П1.  е1с.  йел  АгДеппев,  р.  68;  ср.  Ргагег,  О.  В'.  Ш, 
е.  39^30;  Вгап4-Е1И8,  Рор.  ао«.  I,  р.  227;  ЗсоИдпа  1 
с.  !гот.  (Ье  Мее.  оГ  ЛоЬп  Вашвау,  1888,  II,  р.  4< 
р.  262. 

2)  РгеПег-ДогЛап,  В.  М>,  I,  е.  417. 

3)  Шо0ое  Слобо,  1896,  январц  стр.  3—4,  статья  Т 

4)  Ко1Ъе11,  РгеаевС  •и1е  оГ  и1б  Саре  оГ  воод 
Спенсера,  Ро8спр(.  Зое.  4,  р.  14. 
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яйца^).  То  же  д^^ается  и  въ  Гериаши;  въ  Бравдеыбургской 
Марк1^  скотъ  также  переступаетъ  черезъ  зарытое  подъ  поро- 
гомъ  яйцо,  а  въ  Эрц'Ь  ластухъ  просто  бросаетъ  яйца  подъ  нога 
коровамъ,  чтобы  он^  раздавилт  пхъ'). 

Къ  обрпдамъ  очйститсльпымъ  сл^дуеть  отнести  и  иэв1стиый 
обычай  удара  по  спйв^  кашдаго  выгоняемаго  па  выпасъ  живот- 
наго  веткой  рябины,  вербы  шя  просто  березияы.  Какое  Фанта- 
стическое объясне1Г1е  было  дано  этому  скромному  обряду  Ку- 
воиъ'),  помяитъ  всякий,  кто  мало-мадьски  сгЦнлъ  за  разв[гг]еиъ 
н^иедкаго  Фольклора.  Кунъ  прявлекъ  тогда  весь  арсенадъ  ниео-- 
догическай  мудрости  и  разсыпалъ  всю  роскошь  догадокъ,  сбли- 
жен] й,  отождествлеи1й  и  проч.  Вышла  увлекательная  книга  и 
очень  красивая  миеологическая  система,  которой  недостаетъ 
только  ревнителей.  Разбираться  теперь  въ  ея  аостроен1ЯХЪ  было 
бы  неум'1стно  и  излишне.  Я  патюыню  поэтому  только  самые 
обрядовые  Факты,  прибавивши  къ  н'Ьыедкииъ  даннымъ  и  со- 
отв'Ьтствующ1е  славянсК1Я  обряды. 

Почти  повсеместно  въ  Герм&нхя  « до  сихъ  норъ  им'Ьетъ 
и-Ьсто  обычай  на  1-е  мая  ударять  каждую  отдельную  скотину 
веткой  рябины  или  (при  церковноиъ  наслоеши  на  обрядъ)  вер- 
бой»*). То  же  д^лаютъ  на  Юрьевъ  день  въ  Босн]И  и  Гердого- 
вин**);  то  же  и  въ  Галиц1н^).  Въ  Великоросс1и  скотъ  пого- 
няютъ  преимущественно  освященной  вербой  ^)^  а  въ  Б^лорусс^в 


1)  Ш.  Ыадакр.  М,  стр.  167,  ср.  169. 

2)  ^аЬп,  ВеиеясЬе  ОрГегЬг,  в.  302. 

В)  А<1.  КиЬа,  Рхе  Ывг&Ьк.  йея  Геисга  2-1е  АиЗ.  Объ  этох-ь  обычае  см. 
стр.  159—166, 

4)  ^аЬ^,  РеоисЬе  ОрГегЬг  %.  209;  Ре1ег,  УоНсмЬ.  И,  а.  252,  282;  ОгоЬ- 
шяпп,  АЬегвЬ  а.  В&Ьшёо,  в.  137,  1001^  I.  Напк,  Лив  ^.  В&Ьшеп^гАМ  е.  137; 
ЕеЬге1п,  УоИсврглсЬе  ц.  Уо1Ы.  и,  в».  258  н  154;  1^и((ке,  §  89  и  §683; 
КиЬп,  УГев1Г,  бареп,  11,  ^№  433  к  434;  РгоеЫе,  11п1ерЬ.  Ва^ещ  №  310;  В1Г- 
1111^ег,  Айв  ЗсЬ^аЬео» !,  8.  387, 

6)  Гл.  3.  М.  VI  (1894)  стр.  376,  статья  Лшек'»* 
@)  беЬог,  Ка].  е.  наг.  г.  в1г.  365. 

7)  Т«рещевко,  Быть  УГ,  стр,  &4  — 8й;  Ш,  МюзкрЛ,!,  стр*  1вв  —  169| 
Калияскхй,  Нар.  кад.  3,  К  Р.  Г,  О.  УП,  стр.  389. 
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кое-гд^&  даже  нарочно  на  вербное  воскрес 
нзъ  ххЬва,  чтобы  применить  къ  своему 
полученные  въ  церкви  священный  прутъ  ^). 
в1Бтка  иного  происхождев1я:  она  сохраш 
осени,  когда  на  день  св.  Мартына  паст] 
разукрашенную  в'Ьтку,  чтобы  ее  приберег 
скоть  будетъ  стоять  въ  хл^в'Ь'). 

Это  несложное  и  скромное  обыквовея 
няется  въ  6естФал1и  и  МекленбургЬ,  гд' 
главнымъ  образонъ  къ  нетеляиъ,  получш 
вав1е.  При  этоиъ  приговариваются  и  ста 
обрядовое  д^йств1е  и  внушающ1е  нетеляг 
путь  коровами,  пусть  он'Ь  бз'дутъ  молочны 
дественный  обрядъ  съ  нрактикуеныиъ  въ 
бург!  отм^ченъ  я  въ  самомъ  центре  Ф; 
равнине  Солоыь^). 

Кунъ  съ  этими  европейскими  обряда! 
любопытное  изв^ст1е  изъ  Яйуръ-веды:  что 
необходимое  для  жертвоприношевхя  на  В01 
раетъ  не  нсн^е  шести  коровъ  съ  неотня 
веткой  паласа  или  сами  впервые  отгоняеп 
Посл'Ь  этого  коровъ  доютъ  и  получаютъ 
жертвы^). 

Бо  всЁхъ  этпхъ  обрядахъ,  въ  какой  б! 
влялись,  мн^  кажется  сливается  и  совпал 
обрядовыхъ  представлен1я.  Съ  одной  стор< 
д'Ёло  съ  тяпичныиъ  обрядомъ  выюна.  Прос 


1)  1оаннъ  Берманъ,  Календарь  по  вар.  пр.  3. 
Этн.  Обозр.  1694,  №  1,  стр.  129. 

2)  ДаЬп,  1.  с  8.  298—299. 

3)  КпЬп,  ЖевИ.  За^еп,  И,  №  445;  его  же  НегяЫ 
162. 

4)  Ь  6(^16  г,  Тга^Шоп  с1  пва^еа  Ое  1а  8о1орте8  . 
1.  II,  р.  205—217, 

5)  НегаЫсапа  йея  Реиега^  8.  159—160. 
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совершается  бойе  торжестве  ицо;  и  во  время  него  естествеийо 
воспользаваться  какимъ-аибудь  болЬе  лтогозначитедьнымъ  эна- 
комг:  освящеииал  верба  либо,  та  свящепиал  в^тка,  которая 
была  принесена  иэъ  лФсу  въ  особой  11роцесс1И,  либо  еще  совсЬмъ 
особая,  нарочно  д^я  этого  заготовленная  в^тка, — все  это  совер- 
шевно  естественно  напрашивается  въ  руки.  При  первонъ  вы- 
пасе, конечно,  вполн'^  своевреыеино  дать  я  имена  нетелямъ;  он'й 
ид}'тъ  въ  первый  разъ  вм^сгЬ  съ  остальнымъ  стадоиъ  и  скоро 
огоаяютея.  Когда  этихъ  нетелей  ударяють  веткой  прн  дароваши 
имъ  имени,  мн^  кажется,  имеется  въ  виду  главвьшъ  образомъ 
символъ  110дчинен1я  и  покорности  вол^  хозяина. 

Рядомъ  съ  этииъ  нрямыиъ  значен1еиъ  удара  веткой  онъ 
й«^етъ  однако  и  бол4е  сокровенный  смыслъ,  Ударъ  какимъ-ви- 
будь  знакомь  практикуется  и  въ  самостоятелвномъ  прш1'Ьпеши: 
это  вгЬдь  такше  одипъ  изъ  спасобовъ  очвщен1я  ^).  Къ  такому  за- 
ключению меня  приводить  та  тЁсная  связь  съ  типичными  очище- 
нЫми,  въ  какой  встречается  обрядовой  ударъ.  Въ  Б'кюруссхи 
напр.  настухъ  хлещетъ  веткой  каждое  животное  какъ  разъ  въ 
то  время,  когда  хозяинь  и  хозяйка  совершаютъ  свой  очиститель- 
ный обходъ*).  У  Босняковъ  челогЬкъ,  которому  поручено  произ* 
вести  это  обрядовое  пэ61еп1е,  стаповится  въ  дверяхъ  хл'^ва  и  не 
даетъ  прийти  ни  одной  скотине,  чтобы  не  хлестнуть  ее").  Зд-Ьсь 
ударъ  какъ  бы  эам1;ияетъ  собою  огонь  или  яйцо  нодъ  нарогомъ 
и  нр.  Очистительный  характеръ  им^ютъ  и  слова,  который  провз- 
носятъ,  назначая  имя  коро&Ь;  въ  Солопьи  напр,  приговаряваютъ: 
(гя  запрешдю  водку  тебя  съесть»,  н  прйсутствующ1е  отвЬчаютъ: 
аволкъ  ее  пе  съ'Ьсгь»*).  Особенно  интересны  слова  внд1^йскаго 
жреца,  обращенный  во  время  жертвонриношец1Я  нъ  той  вЬтк^, 
которую  онъ  еще  держить  въ  рукахъ;  вотъ  какъ  передаетъэтя 


1)  Такое-же  ташоа&вхе  даетъ  этону  обряду  к  Ргагег  во  2'Омъ  изд.  в.  В. 
I,  р,  301  н  га,  рр.  12?,  216. 

2)  Ш.  Мюзкр.  Т^  с^р.  166. 

8)  Статья  Ли1як"а  а-ь  Гл.  5.  М.  ТТ  {1й94)  стр,  375, 
1)  Мет.  ^е  ГАса^т^е  сеШдие,  (.  II,  р.  306 — 217. 
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слова  Кунъ:  «о,  в^тка  паласа! п] 

жертву  скоть,  который  будетъ  бродить 
вора,  дикихъ  зверей  и  всякой  вапасти;  к< 
веткой  безошибочно  пргйдутъ  доиой» ').  У, 
встречается  въ  обрядахъ  очищения  и  сов< 
со  скотоводствоиъ:  напр.,  когда  болгарс! 
на  св.  Юрья,  совершая  риг^а110  аеге,  па 
прутьями;  когда  качаются  парни,  то  же 
вушкн').  Еще  нагляднее  видно  очистит' 
вгЬткой  изъ  схЁдуюпщго  разсказа,  приведе 
«Однажды  одннъ  конюхъ  изъ  Шваб1в  з 
стали  биться  въ  стойлахъ  и  на  хвоста 
чесотка.  Ему  посоветовали  ударить  каж 
тремя  вербами  и  при  этомъ  произнести 
Когда  онъ  вошелъ  въ  конюшню,  онъ  ус 
зыку;  на  него  прыгнула  кошка»').  Вож\ 
выскочила  подъ  влхянхемъ  ударовъ  ве( 
кошки. 


IV, 

Полевыя  работы  открываются  весною 
Отъ  ихъ  успешности  зависитъ  благосост 
щаго  натуральнымъ  хозяйствомъ  въ  теч< 
вятное  дело,  что  то  и  другое  совершается 
темъ  и  другимъ  связаны  молитвы,  жертв 
нецъ  очнщен1я. 


1]  КиЬп,  ЫегаЪкцпГь  Дев  Геиегв,  8.  166. 

2)  Каравеловъ,  Пам.  стр.  218. 

3)  Рапжег,  ВеНг.  11,  а.  189,  §  820. 
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У  Черемисовъ,  Бошкирь,  Чувашей,  Вотяковъ,  дагестан- 
скихъ  Казбктхумцевъ  в  КоЁсубудянцевь  день  перваговесенняго 
вы'Ьзда  въ  по^е  считается  днемъ  праздиичиьшъ  (Ага-дуЭ,  Анга 
Соаревъ,  Сабаншуй  и  нр.).  При  проведен1й  нервов  борозды  ори- 
сутетвуетъ  вся  ре1ипозпая  общвыа  подъ  предводвтедьствоыъ 
муллы  иди  жреца  О*  Въ  Бевгал'Ь  даше  выборъ  санаго  двя  возла- 
гается на  деревенскаго  жреца.  Равяыиъ  образомъ  религюзныив 
сообрашев1ямн  опредЬляегсл  тамъ  н  то,  въ  какомъ  ваправленш 
провести  аервую  борозду*).  Въ  Дагестане  первую  борозду  ве- 
детъ  старвкъ  одетый  въ  шубу  навыворотъ,  и  въ  вего  бросаютъ 
камнями  и  сн-^жками^). 

Въ  совремеввомъ  быту  европейскихъ  иародовъ  сохранились 
также  кое^гд'Ь  пралдновав1я  перваго  вы'&зда  въ  ноле.  Твердаго 
пр1урочев1Я  01Ю^  конечно,  не  им^етъ  и  зависитъ  отъ  того^  когда 
можно  начать  орку  но  клвматическииъ  услов1яиъ.  Такъ  нанрн* 
м'Бръ  авгл1йск1и  Р1ои§Ь  Моо(1ау  иадалъ  на  первый  ионед'1ль- 
някъ  посл4  Крещеихя*).  ВгШвЬ  АроПо  объясняетъ  назваше 
этого  праздника  сл^дующвиъ  образомъ:  (сПонед'Бльникъ  Плуга 
есть  народное  выражев1е  и  употребляется  только  крестьянаин^ 
потому  что  они  обыкновенно  проводятъ  время  въ  этоть  день  ГД^'- 
дибудь  по  соседству  за  чаркой  эля,  чтобы  поздравить  и  поже- 
лать Аругъ  другу  обйльиаго  урожая  большого  пос^яннаго  хл1^ба 
(такъ  вазывають  они  озимую  пшеницу  и  рожь),  а  равно  и 
Божьяго  спосп']^шествоваи1я  въ  орк'^^  какъ  только  они  возьмутся 
за  плугъ,  чтобы  приготовить  зеилю  подъ  нос^въ  ярового»^).  Въ 
Дербишира  и  въ  другихъ  м'Ьстахъ  молодежь,  вадЪвъ  рубахи 
сверхъ  верхняго  платья,  убранные  лентами,   водятъ  съ  собой 


1)  Георга,  Ой1С,  Нйродовг,  ч.  Ьал,  стр.  34  в  106^  Бехтеревъ,  Вотякж 
Влети.  Евр.  1двО,  севтябрь,  стр,  160  ц  сд'Ьд.;  Первухинъ^  Эскцэъ  Ш-]б, 
стр.  10^-14;  Д/бровивъ^  Ист.  войн,  и  вж.  русск.  вя  Кавкяэ'Ь^  1,1,  стр.  529  — 
$31;  Мага111^к1Й^стр.  19— ^Ниг.  д« 

2)  Сгоаке,  Р.  Ъ.  оГ  ш>г1Ь.  Ыйлш,  II,  р.  287^239. 
В]  Дубровинъ,  и  с. 

4)  Пуег»  Вп1.  рор.  спэ^ошв,  р.  36  и  «^гЬд. 

6)  Изд.  1710  года,  И,  р.  93,  праведеяо  у  Вуег'я,  1.  с»  р.  86— 3&. 
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пдугъ  также  причуддиво  разукрашенный, 
вается  РооГа  рЬи^Ь.  Съ  ними  идстъ  ег 
старухи,  которая  носить  названхе  Вевзу  ^). 
стяхъ,  гд'Ь  изв^стенъ  этотъ  праздникъ,  въ 
тингеншир!,  Лейстершир'Ь,  Линкодьн[11Н[] 
^эмбтоншир^^  и  др.  н'Ьстахъ  обрядъ  ведвЕ 
давно  уже  исчезъ  •). 

Въ  Герианги  въ  Гессен^  быть  обычай  у 
на  врыш^  дома,  преимущественно  крытаг 
И80бражен1е  плуга,  запряженнаго  пятью 
ЯЕдаеиаго  куклой  пахаря.  Эта  грубо  сд*!^ 
лась  на  крыш-Ь  дней  40').  Въ  1г1стносг 
штадтЬ)  также  въ  мартй  выд^^ыва^и  мальчи 
ставили  его  на  доску  и  водили  изъ  дома  В1 
одевались  въ  разноцветное  платье.  Выход 
здравительнаго  обхода.  Являясь  въ  избу,  < 

Оа  Еотшеп  ^е  агшеп  Р&п§8(Ъ 

шИ  Рви§  ипс1  всЬаг 
ипс1  лроПеп  Ыпаиз  1п  Леп  Аскег 

Около  Нейштадта  (въ  нижней  Франков!! 
плугъ,  запряженный  молодыми  девушками 
Приведеннымъ  обрядаиъ  веден1я  плу1 
которыхъ  вполн-Ь  простъ  и  не  нуждается 
гическомъ  комментар1И,  вполне  соотв^т^ 
масленичный  плугъ,  упомянутый  Себас 
Равнымъ  образомъ,  обычнымъ  сходствомъ 


1)  Вуег,  1.  с.  р.  37  и  39. 

2)  1ЬШ.,  р.  39—43. 

8)  Ко1Ье,  Не881всЬе  8.  ипс1  СеЪг.  а.  62—53. 

4)  Рапгег,  Ве11г.  г,  (1.  Му1Ь.  I,  №  265,  а.  239  - 
Бгк-ВОЬше,  В.  ЬЬ.  №  1249,  Ш,  а.  148;  МаппЬагё 

5)  ЛУеКЪ.  (е<1  1567)  I,  Г.  50,  прав,  у  ЛаЬа'ц  Ь, 
М.  а.  п.  1, 8.  263*264;  МадпЬаг^!,  'V^^.  о.  Рк.  I,  а.  С 


ВЕСЁВНЯЯ  ОБРЯДОВАЯ  йФСВЯ  ВА  ЗАПАД1>  Л  У  СДАВЯЦЪ. 


333 


обрядовыхъ  двкюБъ,  на  которое  л  игЬдъ  уже  случай  указать 
но  иоводу  весеинвхъ  поздравптельиыхъ  пЪсенъ,  объясняется  к 
ооявлевге  лдуга  въ  зимней  обрядиостгт  малоросс овъ,  южны^ъ 
славяиъ  и  руыынъ').  Искать  исгочииковь  его  символики  въ  сш- 
внно-русской  мвоологш  или  объясвять  его  изъ  осыовиого  смысла 
древнихъ  сатуриал1Й  едва  ли  представляется  логически  веобю- 
дпмьшъ. 

Въ  связи  съ  торшественаьшъ  почпноиъ  весенней  орки  стоить 
и  странный  лредразсудокъ,  отмеченный  у  разяыхъ  ввдо-евро- 
нейскп^ъ  народовъ,  по  которому  весной  есть  так1е  дни,  когда 
опасно  браться  за  плугъ  и  соху.  «Въ  сЁвердой  Исши,  разсказы- 
ваетъ  Крукъ,  по  извЬстнымъ  днямъ  заярещается  пахать,  таковъ 
Наагпанчанъ  (КД§;рапсЬата)  или  нраздпикъ  зы1;и,  падающ1Й  ыа 
оягое  число  легкой  половивы  Саавана  и  ва  пятнадцатое  Ы'йсяда 
Каарттика.  Выварачиван1е  земли  по  зтвмъ  днямъ  безноконгь 
Сешанаагу,  великую  м|ровую  зм^ю  и  Мать  Землю.  Мать  Земля 
снитъ  еще  шесть  дней  въ  кашдоиъ  м^снц^  5-го,  7-го,  9-го, 
11-га,  21-го  и  24-го  или,  какъ  говорятъ  друпе,  1-го,  2-го, 
5-го,  7-го,  10-го,  21-го  и  24-го.  По  такимъ  днямъ,  если  только 
возиоисио,  то  лучше  не  пахать  вовсе»  ^),  В1;ролтяо  на  какомъ- 
нибудь  представленхи,  схошегиъ  гь  этимъ  ннд^бскимъ  пов^р^ем'Ь, 
основаны  и  англшсн1е  («ЬИнс!  (1аузи  ([]ервые  трп  дия  марта), 
Ь'огда  также  нельзя  пахать  ^).  Равпыиъ  образомъ  Сербы  и  Бол- 
гары не  пашутъ  во  вс1;  четверги  отъ  Пасхи  до  Троицы  я  вазЫ" 
ваютъ  эти  дня  «Зеленя  Четвртцил»*).  Щсколько  позже  подобный 
запреть  орки  соблюдается  у  Чувашей;  это  такъ  называемый 
Сьинзэ;  онъ  тянется  около  12  дней  во  время  цв^тешя  ржи^). 


1)  А.  Н.  Веседовск!^,  Раз.  въ  обл.  д^х,  стцха,  УЦ^  стр.  И2-— 120; 
Лотебвд,  Объяси.  иол.  кал.  н  ср,  а.  П^  стр.  40,  4Ъ,  99—104  и  ар. 

2)  Сгооке,  К  Ь.  оГ  аог1Ь,  ]пдщ  II,  р,  203. 
5)  Вгааё,  Рор.  ап!.  I,  р.  316. 

4)  ЫилиЬеаиЪ^  Жив.  срба  сеь,  стр.  113,  §  17;  Шапкаревъ,  Сб.  отъ 
бъш  в^р.  уиотв.  ч.  З-ья,  отд.  I  и  II,  )сн.  УИ,  стр.  171;  тоже  у  Лужицкнд-ь  сер- 
бовъ^  Уескеця(е^1,  \\Ге11(1.  Вл^еп  М.  иа*]  ■.Ьегд).  СеЬг.  а«  442,  §§  ТО,  7Б  и  76. 

5)  МагвицкШ,  Матершы  къ  объяся.  ст.  чуъ.  пЪры,  стр.  84—37. 
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|| 


Съ  вы'Ёздонъ  въ  поле  на  пахать,  туд] 
дежды  и  туть,  ковечно,  своевременно  п] 
плодород1и,  у  насъ  для  этого  обыкновенно 
жать  въ  пол'Ё  молебны.  Съ  такой  же  ноля 
въ  Мадороссш  бабы,  какъ  только  соберутс 

Ой  внпиймо,  родино, 
Щобъ  намъ  жнто  родил< 
И  житечкОу  и  овесъу 
Щобъ  31брався  р]дъ  уве 
И  пшаница,  и  яч111нь^ 
Щобъ  намъ  жЕти  смачн 

СхожЫ  засто1ьныя,  иолитвенныя  п^1 
ло^евяГ!  у  сербовъ.  Зд^сь  посл^  длиннаго  п 
тыхъ,  къ  которымъ  обращалась  н  наша  В1 
носятся  молея1е  объ  урожае  хл'Ьба  и  счас1 
Сюда  же  можетъ  быть  отнесена  и  та  ве 
твенная  в^се^я,  которую  я  привелъ  выше, 
общеиъ  весеинемъ  иолеши.  Ей  вполне  сое 
произносимая  и  вотякомъ  хозяеномъ,  во  вр< 
время  наступило,  говорить  вотякъ.  Поинл 
Кылдысвнъ,  Квозь,  воршудъ  Дурга.  Счасп 
дайте». 

ссБъ  жить^к-быть'Ь  счастье  пошлите». 

«Вотъ  мы  выйхали  въ  поле,  3  раза  п 
лосЁ  Е  3  зерна  посияли,  тысяча  тысячъ  да 

«Да  разрастутся  корни  ихъ  —  да  будет 
солома  ихъ,  да  будутъ  подобны  еловымъ  ш 


1)  Чгбввск{й,  Тр^ды,  Ш,  стр.  32;  ср.  Ш.  ^ 
сюда  же  кожно  отвести  V  приведенную  Стрыйковска 
въ  древней  По^ьш'^,   Егоп.  Рок.  1,1у,  148^  сообщ. 
Сдал,  стр,  116}  то  же  совершается  и  у  ново-грековъ  { 
1е  сош^с  (1е  МагсеПиз,  СЬапи  рор.  де  1а  Ог.  тос1.  р. 

2)  Ми40^еакЬ|  Леске  я  об.  ук.  вар.  србсЕ.  стр. 
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зерна  яхъ.  Да  будетъ  x^^б•ь  этотъ  умолотенъ»^),  Въ  таконъ  же 
дух^  долго  еще  тянется  эта  молитва-пЬсня,  старающаяся,  какъ 
вообще  всЬ  первобытныя  иолитвьг^  чего-нибудь  да  не  забыть, 
упомянуть  р^швтельыо  ьсЬ  усдовЕя,  могу|Д1Я  ирввести  къ  благо- 
получ1ю.  Въ  этой  молитв!  сказывается  также  в  та  особая  по* 
требвость  выражаться  въ  преувеличевныхъ,  заведомо  хватаю- 
щвхъ  черезъ  край  чисто  эпическнхъ  краскахъ,  которыя  знакомы 
аамъ  по  б'Ьлорусской  вологодной  н'бсн'Ь.  Можетъ  быть  иодобиая 
именно  иолитва  произносилась  л  у  полабскихъ  славянъ  въ  тотъ 
весенн)й  праздникъ,  о  которомъ  говорить  Эбонъ*). 

Пережиткомъ  жертвенныхъ  обрядовъ  при  запашк-Ё  и  зас^в'Ё 
сл4д}'егь  считать  то,  когда  крестьяаннъ  'Ьдетъ,  какъ  выражается 
волочобная  п-Ьсвя: 


к 


У  чистоя  поле  заарываць, 

Зъ  соллю,  съ  ^л{;бомъ,  аъ  бЪлымъ  яйцо«ъ, 

Зъ  б'Ьлымъ  лйцомъ,  зъ  боскимъ  слоуцомъ^). 


Хл1^бь  и  яйца  то  клад)тся  въ  борозду^  то  разбрасываются 
по  полю,  Въ  Г€рийН1и,  когда  впервые  вы'Ьзжаютъ  въ  поле,  при 
провод!  первой  борозды  пере^зжаюгь  даже  черезъ  ц!лун> 
крынку  молока  съ  хлЬбомъ  и  яйцомъ.  Иногда  нерейзшаютъ 
просто  черезъ  кусочекъ  хд'Ьба  или  яйцо*),  Въ  ВестФал1и  при 
этомъ  плугъ  тяветъ  не  лошадь,  а  старуха,  Перер^завъ  плугомъ 
жертвенный  хл1бъ,  она  отдаетъ  его  кусочки  рабочимъ*).  Это 
очевидно  остатокъ  той  жертвенной  пирушки,  которая  до  сихъ 
воръ  еще  справляется  ори  запаши!  въ  Шотлаид1я  и  ИтаЛ1и^)* 


1)  Первужинъ,  Эск.  нр.  и  б*  наор.  Г^аз.  т^зда,  зон.  Ш-1,  стр.  10-*  13;  ~ 
см.  выше  стр.  104—105  и  107—110. 

2)  Приведено  у  Ко*ляревскаго,  Ска;!,  объ  Отт,  стр.  60 — 61, 

3)  Ш.  Бп.,  Л-  142,  стр.  371 

4)  ЛУиике,  Вег   а.    УоЗкваЬег^].  §  428;  ^лЪ^^  Ь,  ОрГегЪг  а.  74^75; 
МаипЬ.  ЛУ.  а.  Гк.  I,  в.  1Б8. 

6}  КаЬй,  \Уеа1Г.  8ЛГ,  .V  332. 

6)  Оге^ог^  >'о1еэ  оп  11].  Г.  Ь.  о^КЁ  йГ8со11д11^,р>  181;  За1отоБе-Ма* 
11  до,  СоА(,  е  из.  (1е]  соа1.  (31  8к.  р. 
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Любопытная  Фориа  жертвы  хл^боиъ,  ее 
ыан1и,  состоитъ  вътомъ,  ч'^о  вместо  колеса 
спешально  испеченный  по  размеру  круг, 
яйцоиъ  производятся  при  иос^в^  и  обсЬие 
и  у  Сербовъ  въ  Босн1н  и  Герцоговин-Ь ' 
суютъ  въ  Гериан1и  и  у  насъ  въ  дукошк 
Д1Я  этого  употребляются  яйца  пасхадьныя 
цйлый  рядъ  предразсудковъ').  Въ  цЬлях 
ваетъ  с^&вецъ  горсть  с^Ьиени  назадъ  чере 
закрываетъ  глаза,  чтобы  не  видеть,  куд4 
стоящее  время  подобная  жертва  зерноиъ « 
обращенной  къ  птицамъ,  чтобы  он^Б  не  ю 
мянъ^). 

Жертва  при  обс1иенен1И  им^етъ  жЬ 
дикарей,  напр.  на  Суиатр'Ь^).  Наши  инород 
при  ПОСЕВЕ  д'Ьйств1я  совершенно  аналогвч! 
заипыми.  Зд'Ьсь  жертвоприиошен1е  сохрани 
ливо  и  сознательно.  Въ  сороковыхъ  годаг 
рею  доносили  ыапр.  пзъТелятниковой  дерев 
что  весною  передъ  посЬвомъ  ярового  хл-Ь^ 
лучш1Й  об'Ьдъ  и  взявши  съ  собой  випа  II 
жаетъ  совокупно  въ  одинъ  день  каждый  в 
по  своему  молянъ  и  потомъ,  отрезывая  пс 
складываютъ  въ  нее  по  кусочку  отъ  каж 
бушки  зарываются  въ  землю.  Посл1^  этог 
сенными  съ  собою  запасами,  приступают 
д'Ёлаютъ  и  вотяки.  Они  вы'Ьзжають  въ 


1)  Ог.  В.  М.  а.  п.  р.  1239. 

2)  Чубивск1й,  Труды,  III,  стр.  30  —  31;  Л| 
стр.  681. 

3)  КиЬп,  ^е8(Г.  8.  II,  ^в  420;  Ед^еИеп  ав 
^аЬп,  В.  ОрГегЪг.  а.  79. 

4)  ^а11^,  1.  с.  8.  71—73. 

б)  Маг8(1еп,  Н181огу  оГ8ата1га,  прив.  у  Спея 
6)  Сооб1цено  въ  Этн.  Обоар.  1892^  №  4,  стр.  120 
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праздиичныхъ  одеждахъ,  и  каждая  сенья  вспакяваетъ  ы^сколько 
сажевъ  зеюя.  На  всоахаяное  м1;сто  разстидается  скатерть.  На 
нее  иладутъ  япца,  хдйбъ  в  пр.  кушанья.  Старш1Й  изъ  сеиьи^ 
взявъ  ъъ  руки  яйца  и  хдЬбъ,  произносить  модитву  върод-Ьираве- 
денвой  выше.  За  этою  модвтвою  сд1&дуетъ  первый  засЁвъ^  орЕ 
чсиъ  вмкстЁ  съзериомъ разбрасываются  я  яйца.  Одно  взъэтнжъ 
яидъ  запахивается,  а  друг1Я  собораютъ  я  съ4даюгъ*).  Такое  же 
раскидываяье  по  подю  яицъ  сяитаютъ  необходииымъ  при  пер- 
вомъ  засЬв^  и  чуваши.  У  няхъ  при  этомъирисутствуетъ  и  мудда 
н  раздаетъ  каясдому  по  яйцу.  Посд^  зас^ва  устраивается  тутъ  же 
въ  под^  пиръ"). 

Главную  родь  во  вс^xъ  этяхъ  обрядахъ  вграетъ  саиъ  сЁвецъ. 
Его  дичяость  окружаютъ  особыми  обрядаии.  Задогъ  счастья^ 
т-  е,  урожая  доджеыъ  находиться  въ  немъ  самомъ.  Воть  почему 
у  чувашей  стараются  дозваться,  кто  въ  семь^  ««тедейдасьыю», 
т.  е.  счастливый  челов^къ,  и  ему  цоручаютъ  вынести  с^Ьмя  въ 
поде  до  разсв^га^).  У  вотяковъ  с^вецъ^  обыкновевво  самъ 
хозяивъ,  до  сЁва  торжествевио  садится  ла  стодъ,  -есть  особыя 
деиешкв^  модится  в  пьетъ  подносимую  ему  женою  рюмку  ку- 
мышки^)*  Урусскаго  простонародья  въ  ц^дяхъ  стать  носитедемъ 
буд>'щаго  6лагоподу*11Я  с^вецъ  съ'Ьдаетъ  передъ  гЬмъ,  чтобы 
пойти  въ  поде,  бдагов^щенскую  нросФОру^)*  Въ  Самарской  гу- 
берщи  анакацун^  с^ва  вечеромъ  хозяивъ  запврадся  въ  своей 
вэб'Ь^  зашигадъ  восковую  св^чу  н  кдадъ  передъ  образами  горсть 
зеревъ  изъ  предназначеяныхъ  ддя  с^ва;  загЬиъ  опъ  начинадъ 
усердно  иодиться  о  писпосдаиш  удачиаго  сЬва  и  урожая.  Пред- 


1)  Те^лкоа-ь,  Праадо*  и  жертвопрня.  у  вотак<^въ  -  яаычниновъ.  По^ос 
Слово,  18%,  лнв&рц  €тр,  4;  Верещагиаъ»  В.  С*  кр.  стр,  35—37  м  Внтск.  Г1/6. 
Впд,  1695,  ^^  45. 

2)  МагиицкШ,  Мат.  къ  об-ьясв.  ст>  чувашской  виры,  стр.  19—31. 

8)  1Ы(1.,  стр,  23;  Верещагцнъу  1.  с,  стр*  Э5— 37;  ВлщсКш  1)^й.  Впд.  1695, 
;*&  38. 

4)  Всрещагинъ,  1,  с, 

б)  Эти.  Обоз}^.  1В9!,  ^^  4,  стр.  18{^  В  1695,  Стр.  22;  Терещенко,  Б.  русск 
в&р.  У\у  стр.  22. 

СбофАВШ  П  Отд.  II.  А.  Н.  22 
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варительно  въ  взб'1к  затыкались  ваь  щ< 
трубы  въ  печи  съ  тою  цгьлью^  чтобы  нисг 
на  зерна  благодать  Божья  не  могла  уйти 
пому  съ  этииъ  представ1ен]ю  въ  Новозе 
рымъ  предстоитъ  вспахать  поле,  передъ 
дать  иостъ  и  совершать  омовешя').  На1 
въ  сус^Бкъ,  гд*!  лежать  с1Ьиена,  иди  въ  л; 
сбютъ,  благовещенскую  просвирку,  иног^ 
рошокъ  ^),  соотвЬтствуютъ  также  йкот< 
}1евныхъ  дикарей.  Въ  Инд1и  напр.  держап 
отъ  свяпхеннаго  дерева  СЫИ^).  На  Санъ  С^ 
Америке)  с^мева  должны  простоять  н'Ьк< 
идоломъ  въ  особыхъ  сосудахъ.  Надъ  ним 
ровня  съ  курешемъ,  и  жрецы  совершакп 
мажутъ  идола  своей  собственной  кровьк 
разсчитываютъ  на  то,  что  носителеиъ  счас 
сЬвецъ,  но  и  сами  разбрасываемые  с1^ме1 
благодати. 

Любопытный  обрядъ  при  вы-ЬзА*!  въ 
среду  на  5-й  нед-У-Ь  великаго  поста  слови 
вется  у  иихъ  «Уегкоуптса»,  «Уагкопса» 
названхе  происходить  отъ  слова  ауегк1о»  (о; 
въ  разныхъ  м^стпостяхъ  различная),  пот 
этотъ  день  бросаютъ  на  пол']^  ауегк1о»  прот 
м^стЬ,  гд-Ь  оно  упадетъ,  зарываютъ  его  въ 
пе  заржав^еть,  это  предв^щаеть  урожай 
«уегк1о)>  обвпваютъ  плющеыъ  и  вставляют 


1)  Эти.  Обозр.  1895,  стр.  22. 

2)  ВавНап,  1п8е1бг.  ш  Осеап1Со,  8.  199. 
8)  Аеап.  Поэт.  Воззр.  ИГ,  стр.  764. 

4)  В|а(1и1рЬ,  ТпЪев  оГ  (Ье  Шп^оо  КовсЬ,  р.  103; 
Воп^рЬ.  I,  р.  70. 

5)  РаИс10,  ^ап  8а1га(!ог  аа(!  Ноодигав  (1576) 
Каге  апЛ  Оп(р1&а1  Ооситеп(з  ап^  Ке1а(10П8  сопсега: 
^иев^  оГ  Атепса,  N.  Логк,  1860). 
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гдующее  утро,  когда  -Ьдуть  орать,  въ  томъ  мЬсН  гд*  быю  за- 
рыто «уегк1оа  втыкается  освлЕценная  верба ^). 

Для  усп^ш»ост1у  пропзрастап1П  пос-Ьяпныхъ  лровыхъ  хл'Ь- 
бовъ  прежде  всего  нужно^  конечно,  изйстное  количество  в^аги. 
Дождя  шдутъ  поэтому  весною  съ  потери  1;л1енъ  и  просятъ  о 
немъ  Боп>родв1|^\  лрпговаривая: 

Мать  БоЖ|'я,  подавай  дождя 
Па  иашъ,  на  барск1Й  хл-ббъ*), 

Въ  Болгар1И  по  свидетельству  Верковпча  поюгь  на  Юрьсвъ 
деыь  сл4дующую  пЬсию: 

Прпроси,  Боже,  зароси, 

Пусни  СИ,  Боже,  облацнте, 

Облаците  н  магли-те 

Фъ  ваше  града  на  поле-ту 

Ба  поле-ту  ва  ииви-те 

Да  са  родя  бела  пшеница;*)  п  т.  д. 

Въ  Гериав1и  въ  цЪломъ  ряд^  местиостей,  въ  тЬхъ  же  цЬляхъ 
выэьтва1ап  дождя,  когда  пахари  возвращаются  въ  первыв  ралъ 
изъ  аоля  домой,  ихъ  обливаютъ  изъ  оконъ  водой  ^), 

Кь  обрядамъ,  им'Ьющимъ  въ  вид}'  обеспечить  урожай,  мн-Ь 
хотЬлось  бы  отнести  н  еще  одинъ  типъ  нарсдвой  игры  или  обря- 
дового действа,  который  обыкновенно  толкуется  совершевво 
иначе,  Я  разумею  наши  похороны  Кострубоньки^)  и  сродпыя  съ 


1)  Ра^ск,  Сг1.  Ы  йт,  г,  §1.  в1от.  стр.  222^  ср.  8а]отоие-МАГЛ110^  Сог(.  е 
02.  (1е]  соп1.  й1  8\с,  р.  221. 

2)  ТсреЕдеэко^  Выть  р*  вар.  У,  стр.  13. 
а)  Вел»  С^оаена,  И,  стр  279,  Л*  3. 

4)  ЕиЪо^  \Уеа1Г.  Ва^си  П,  е.  153-^154;  КосЪЬоНе,  бац^ОЦ.  8.  62;  Ко1Ъ«, 
ПеаагосЬе  8)11еп  2-(е  Ай.  ш.  Ы\  '\У1ес1етап11,  Лив  тп.  пай  ааа.  ^еЬео  <1ег  Едеео, 
в.  366. 

5)  2.  РаиИ  Р<  Ьийц  Киавк.  Г,  Ыт.  21—22;  Годолацк1Й  Н,  П.  Гал,  и  Угр. 
Р.  11,  стр.  185,  ^  9;  Шейковск1Й1  Быть  Поя.  ч.  1-яя,  стр.  23  —  27;  Ч^б^са- 
скаЙ,  Тр7дь],  III,  ^%  16,  стр.  77;  Лстребобъ,  Матер  по  эта.  Нов.  Кряя,  С1;р* 
38  -  36. 
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нинъ  игры  у  другихъ  народовъ.  Игра  въ 
чается  обыкновенно  въ  топь,  что  водять 
котораго  ходить  девушка  и  спрашиваетъ 

Ци  не  видели  сте 
Мого  Кострубонько? 

Кострубонька  оказывается  н^тъ;  онъ  по1^» 
то  звать  на  свадьбу,  то  жениться.  При  это 
сама  девушка  поетъ: 

Що  жъ  я,  б'Ьдна  учинила. 
Кострубонько  не  здюбыда 
Прйдь,  пр1*дь,  Кюструбон 
Стану  рано  до  шлюбоньку, 
А  въ  нед'кпо  пораненьку, 
На  томъ  б'Ёломъ  каиененьв 

Въ  конц^  концовъ  оказывается,  что 
Тогда  девушка  начинаетъ  еще  сильнее  его 
напротивъ,  изображая  изъ  себя  недовоАНз 
радуется  его  смерти.  Такова  эта  игра,  кав 
аороссовъ.  Объясненге  въ  словахъ  д1^вушк1 
разум^Бется,  поздн1й  вархантъ,  возникш]й  I 
хороводной  игры  (смужъ  и  жена»,  гд'б  изо 
лодка  убежала  въ  хороводъ  отъ  стараго  м; 
бонько  присуще  напротивъ  оплакиванье  ел 
этого  момента  она  совершенно  схожа  съ  у| 
хоронами  Костромы,  съ  которыми  она  за 
Чтобы  участники  этой  игры  развеселилис 
женъ  еще  вскочить  и  начать  ловить  л^ьу! 
село  запоетъ: 

Оживъ,  оживъ  нашъ  Коструб 
Оживъ,  оживъ  нашъ  голубой 


1)  ГоловацкЮ,  1.  с.  стр.  185,  №  9. 

2)  Леаи.  Поэт.  Воззр.  Ш,  стр.  763;  ср.  такъ  же 
Кострому,  Ш.  в.,  стр.  49—60,  №  280. 
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А.  Н.  Весе^овск^й  недавно  соооставилъ  спь  этой  известной 
[русской  игрой  я  сходиую  съ  аей  игру  въ  ЗаФира  взъ  Эпирской 
13агор1й.  ЗаФира  пзображаетъ  мальчккъ  или  д^вояка:  снъ  ло- 
жится ва  доски  а  притворяется  мертвымъ,  его  обсыпають  цв-Ь- 
тамй,  надъ  нимъ  произносягь  заалачки  и  ир.^  но  только  что  п^сня 
объябялат  Ч7й  ЗаФлръ  умеръ^  какъ  онъ  вскакиваетъ  и  аачияавтъ 
ловить  гЬхт.^  кто  составлялъ  собою  хоръ,  ПослЬ  этого  ПОНУГЬ 
друпя  весенная  п^сни'),  А.  В.  Веселовск1й  полагаетъ,  что  тотъ 
же  первоначально  смыслъ  им'бла  и  чисто  христианская  игра  въ 
воскресенье  Лазаря  у  иово-грековъ,  на  Кипр^  и  въ  Ливане'). 
Къ  этииъ  иовогреческимъ  варгантамъ  можио  прибавить  и  еще 
трв;  чешешй^  молдавск1й  и  Фраицузск1Й.  Въ  окрестностяхъ  Уй- 
лика  на  1-ое  мая  поел*  обхода  съ  королемъ,  его  кладуть  на  но- 
силки и  нес}тъ  въ  кабакъ;  зд^сь  кругомъ  него  водятъ  хороводъ^ 
пляшзгтъ  и  поютъ.  Одинъ  изъ  хора  ери  этомъ  все  время  спраши- 
ваетъ,  не  ожилъ  ля  король,  и  узнаеть,  что  онъ  умеръ.  Наковецъ, 
король  однако  встаеть,  и  тогда  начинается  п*б111е  уже  веселыхъ 
п^сенъ').  СХ0Ж1Э  Фравцузск1Й  обрядъ  изъ  окрестностей  Бр1ан- 
сона  (деп.  Наи1е8  А1ре9)  разсказалъ  Маннгардтъ  со  словъ  одного 
Французскаго  пл'Ьиваго  во  время  войны  70-го  года;  перваго  мая 
парни  берутъ  молодого  челов^Ька,  возлюблепная  котораго  его  по- 
кинула и  вышла  за  другого,  од4ваюгь  съ  погъ  до  головы  въ  зе- 
леный в11тки  я  ведутъ  въ  л1;съ;  зд'Ьсь  ояъ  лежитъ  и  притворяется 
умершвиъ,  пока  не  пр1Йдетъ  любящая  его  девушка  и  не  ооц'Ь- 
луеть  его.  Тогда  вс^  идутъ  въ  кабакъ  и  новая  парочка  танцуетъ 
съ  разноцв^тнымъ  Флагомъ  въ  рукахъ*)  Введете  невесты  я 
Фиктивная  причина  смерти  парня,  конечно,  не  бол^е,  какъ  позд- 
няя прикраса  къ  обряду,  смыслъ  котораго  пересталъ  быть  по- 


1)  Три  гждоы  язь  истор,  поэт.  Ж  М.  Н,  Пр.  1698,  апр^ь,  иаР,  стр*  24 
отд.  отт.^  изъ  статья;  2яррос  Ае^фосуэ^  тл^с  ^ктре^хс  тоО  Л^уои  хоц'АЗ^у(&о;  ёу 
'Нтге^рш*  въ  ЛбХтъоу  т^;   1(гт,  ял1  едуоХ,  йтосфЕа?  т^?  'ЕХХаЗэ;  У,Т4и/*  16,<гтр,  847 

3)  Бвпег,  М&^е  в  окоИ  ткИгяко  —  ]ааот1с1^ёЬо»  С.  X.  1У  (1894]  А(г.  1  а  503. 

4)  Мм1дЬ.  1?^.  и.  Кк.  I,  в,  434-455* 
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нятенъ.  Въ  существ']^  д'Ьда  эта  игра  совер 
ской,  а  черезъ  нее  и  съ  игрой  въ  ЗаФира  I 
ятно,  то  же  самое  представляетъ  собою  и 
идоломъ-кукдой  Кадаянойгь  или  Траяном! 
св.  Георпя  (23  апр.)  д-Ьвочки  Лппть  фиг 
глины  и  од'Ьваютъ  ее  въ  платье.  Фигурка  у] 
Черезъ  неделю,  въ  пятницу,  до  дня  ев,  Ге 
раются  ВМЕСТЕ,  зажигаютъ  около  Калаяна 
его  сиерть.  ПосжЬ  этого  он'Ь  хоронять  его 
кахъ  Е  просятъ  ниспослать  дождь.  Фигура 
влена  священникомъ  изъ  села  Ерденъ-Бур! 
въ  музей  Юевской  духовной  Акадеыхи.  П 
зано,  конечно,  съ  самымъ  именемъ  Калая 
ФИгурку  просили  некогда  и  о  плодород1И, 
сенхе  *). 

Приведенные  до  сихъ  поръ  обряды  и 
кратно  сближали  съ  ритуаломъ  древне-гре 
честь  Адониса  ^).  Я  им'ёю  въ  виду  особенш 
культа  Адониса,  какъ  онъ  справлялся  въ 
плакали,  пЬли  особыя  и^спи  ('А§(I)V(аа[^^оО, ; 
при  звукахъ  Флейты  надъ  куклой,  изображу 
ниса.  Черезъ  день  однако  он^  говорили,  ' 
радовались  этому  воскресенью').  Праздне 
образомъ  изъ  двухъ  главныхъ  актовъ:  од| 
бальнаго,  а  другого,  напротивъ,  радостнап 
чался  его  основной  смыслъ.  Бол^е  торжес! 
томъ  это'гь  обрядъ  въ  Алексаидр1и  и  зд^сь 


1)  Странникг,  1886,  1юнь  —  1юдц  стр.  469,  пр1 
Ж,  М.  II,  Пр,  1886,  октябрь,  стр.  400. 

2)  Ефиме н ко,  О  Ярил*,  3.  Н.  V.  Г.  О.  II,  стр. 
ск1Й,  Гетер,  побр.  и  кум.  въ  Купадьской  обр.  Ж 
стр.  289—291  и  сл-Ьд.;  МаппЬ.  "У^.  и.  Гк.  I,  8.  274  и 

3)  МаппЬ.  ЛУ.  и.  Рк.  8.  281;  КовсЬег,  АивГ.  Ьез 
Ьег^  с1  8аб;Ио,  01с11ооп.  Лев  апИ^икёз,  I,  р.  72—74; 
р.  280. 
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покоилась  еще  Аородита,  Адонисъ  изображался  ея  возлюблен- 
ньшъ,  и  смерть  его  оплакивала  сама  богвня»  Прнсутствовавщ1е 
молкли  о  возвращении  Адониса  на  сл*дующ,1Й  годъ^).  При  соблю* 
деа1в  обряда  особую  роль  играли  еще  и  такъ  называемые  сады 
Адониса  (хт;7со1  ^лЗшУЕооО-  Ихъ  бросали  во  время  д-Ьйства  въ  вод}'. 
Это  были  иебольш1е  горшки  цв^товъ,  .^л1бныхъ  растенш,  са- 
лата и  пр,*). 

Я  не  буду  входить  въ  разсмотр^ше  самого  мнеа  объ  Адо- 
нисе, едва  ли  отрашающаго  истннпое  зяачен]е  разбираекаго 
обряда;  равнымъ  образомъ  я  не  буду  сл'Ьдить  и  за  сходствомъ 
Адониса  съ  Тамузомъ,  Аттисомъ,  Дюннсомъ  съ  одной  сто- 
роны и  съ  Лйномъ,  Бормомъ,  Гилосомъ,  ЛитЬрзомъ  съ  дру- 
гой*). Мн-Ь  важеаъ  въ  данномъ  случаЬ  самый  обрядъ,  какъ 
онъ  соблюдался  въ  Бвблосб,  колыбели  этого  культа.  Бяблосская 
Форв(а  действа  особенно  близко  подходить  къ  пряведепнымъ 
выше  обрядамъ  современпаго  европейскаго  п  иалоаз1атскаго 
крестьянства;  она  также  паиболЬе  проста  и  прозрачна,  и,  что 
важн-Ье,  не  подверглась,  какъ  Л4сксандр)иская,  ВЛ1ЯН1Ю  поэзш  и 
миовческихъ  разсказовъ.  Следуя  и  зд^сь  принятой  мною  системЬ 
интерпретац1и  народной  обрядности,  я  постараюсь  прежде  всего 
уясБИть  себ&  снысль  этого  обряда,  какъ  такового,  выяснить, 
накую  чисто  практическую  хозяйственную  ц%ль  онъ  ареслЬдо- 
валъ,  какого  блага  могли  ждать  для  себя  его  простонародные 
ревнители. 

Значеш'е  Адои1Й  толковали  обыкновенно,  какъ  онлакйванш 
смерти  природы  въ  л{^ти1й  зной  пли  осенью  п  лйковап1е  о  раз- 
цв'ЬтЬ  ея  весною.  ЫанболЬе  ясно  Фориулпровалъ  это  общенри- 
антое  толковаше  Фрезеръ.  «Подъ  именами  Озириса,  Адониса, 
Тоыуза,  Аттиса  и  Дюниса^  говорить  онъ,  египтяне,  сир1Йцы^  ва- 


[I)  КоясЬег'!,  ЛиаЛ  Ьех.  I,  е.  74,15 — Ю, 
2)  1ЬМ,,  л.  74,45— 5&;  ср.  ЕгаЛи  С&екаш-Ьога(е1И^  I.  С1аг^1  ^1  Л(1011е, 
Хи<>№  ЛпШодщ  ХЬ  (1892)  р,  262—265. 
3)  КгагеГу  Оо1(]еп  ВоивЬ.  1,  р.  276—279;  А.  Н.  Веседовскай,  Три  главы 
ЕЗЪ  ИСТ.  поэтмки,  ж,  М,  и*  Лр.  1Ьд&^  апрЪль^  наА,  стр.  23  отд.  отт. 
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вилоняне,  Фрипйцы  и  греки  представдядя  ^ 
н1е  растительности  путеиъ  ритуала,  которы 
вии  сами  древн1е,  повсюду  приблизительно 
лели  котораго  находятся  въ  весеннихъ  и  ю 
современнаго  европейскаго  крестьянства»  ^). 
Адон1Й  всегда  исходить  изъ  признан1Я  с 
борьбы  зимней  и  весенней  богинь,  смерти  и 
тительности  иредставлевхемъ,  лезкащимъ  въ 
обрядности  индоевропейскнхъ  народовъ.  «Въ 
въ  народныхъ  обрядахъ  выноса,  изгнан1я  « 
кан1я  весны,  писалъ  недавно  А«  Н.  Весело 
представляются  разд']Уьныии,  враждебным! 
ствамИу  въ  чередовая1и  победы  и  поражен1Я 
тельность  сольется  въ  представленхе  чего  т( 
ющаго,  то  возникающаго  къ  новой  жизни, 
подвинется  на  пути  развит1я:  борьба  жизни 
къ  миеу  одного  существа,  бога,  выразг 
ющихъ  обрядахъ  календарнаго  характера» ' 
лись  такимъ  образоиъ  въ  одно  два  д'ёйст] 
двумъ  разнымъ  моментамъ  годового  круге 
чтобы  оплакивать  Адониса  въ  л^Бтн^й  зной 
вать  о  его  возрожденхи  весною,  одновреис 
другое,  и  печальную,  и  веселую  часть  обря;| 
Въ  такомъ  пониман1и  ъсЬ  лЫстъл  объ 
Кострубонько,  объ  умирающеиъ  короле  чеп 
ваются  простымъ  изображеньемъ  изв1стна1 
ставлен1я,  религхазной  игрой  безъ  непосред^ 
каго  прим-Ьненхя.  Такой  характеръ  Адони 
въ  Александрш,  когда  они  уже  прошли  че] 


1)  Оо1(1еп  ВоикЬ.  I,  р.  278  —  279;  Мап&Ь.  '\У.  и. 
БагстЪег^  е1  За^Ио,  01с1101ш.  дев  ап1. 1,  р.  72  ш  д] 
Ьех.  I,  8.  75 — 76. 

2)  Три  главы  изъ  ист.  поэт.  Ж,  М,  Н.  Пр.  1898 
отд,  оттиска. 


/ 


вЕСЕивяя  ОБРЯДОВАЯ  п^снн  НА  ЗАПАДА  И  7  аивяпъ. 


345 


дворнаго  жречества,  етремившагося  къ  торжественности  и  пыш- 
В0СТ1Г  рйт)'а^а,  Но  понимали  ш  ихъ  такъ  въ  БнбюсЬ?  Можетъ 
быть  М0ЖЕ10  иайтп  п  такое  объясеен!е  Адон!й,  которое  поведетъ 
иасъ  къ  поиимЕшю  того,  как1я  вадежды  воз^агали  люди  на  этотъ 
обрядъ,  почему  онъ  быдъ  необходимъ^  считался  д'Ьломъ  вязки  ьшъ 
и  ицтересныиъ  дхя  каждаго?  Мн'Ь  кашется,  надо  также  поста- 
раться П0Д1|ГСКатЬ  и  такое  0б'ЬЯСНей1е,  по  которому  СЛ1ЯВ1в  обоихъ 

актовъ  дМства^  скорбнаго  и  веселого,  не  бьио  бы  лишь  результа- 
томъ  сапкретвзма,  а  папрогивъ  было  бы  необходимо  и  неизбежно. 
На  такое  1]01]яман1с  Адои1в  наведеть  насъ  одно  зям'Ьчан|е  схол1аста 
къ  третьей  Идиллш  Теокрита:  аЬ%^шщ^  ^^оиV  о  аТто;  6  отгыро- 
[Ае7о^,  1^  Н^^^й?  IV  т?^  у^  коееТ  кпЬ  'Г!]^  отгори^  ха1  1^  р^т^Vа^  Ез^еь 
а0т4у  V)  'А^рос(тт],  тоитЕ(тть7  т;  шхрао'Ь  тот]  аЕро;;,  хой  Мх1  Хас(х- 
^0(70^0-17  оОт^у  сь  ау*ршио1»  ^),  За»г1яанге  о  шести  м-Ьсяцахъ,  во 
время  которыхъ  Адописъ  пребываетъ  яодъ  землей,  схо11астъ  по- 
вторвлъ,  какъ  хАчто  общеизвестное,  но  почему  онъ  назвалъ  Адо- 
ниса «6  о-Тто;  (лг&1ро(ЛЕ70(;1??  СТмя  вовсе  не  лежитъ  въ  земл-]^  6  м*- 
сяцевъ  безъ  движения,  М1гЬ  особенно  ващно,  что  схол1астъ  при- 
бавляетъ :  яха^  етст!  'к^^^^осVои^^у  айтбу  о1  йуОрштгэш.  Онъ,  оче- 
видно, н-Ьчтоподслушалъ  объ  Адонис*  изъ  народныхъ  устъ,  а  на- 
родъ  зналъ,  что  Адонисъ  есть  с*мя  я  съ  мяоомъ  ПерсеФОны  ни- 
чего общаго  не  им4етъ. 

И  тоже  самое  говоритъ  и  Геронимъ:  яЕайеш  ^еп(|111а5  Ьи]из 
тойг  ГаЬо]ав  рое1агит,  ^иае  ЬаЬеп(  {игрИиЙЕпеш,  1п*егргеШиг 
внЫНкег  1п1егГес41011ст  е*  гезиггесиопеш  АЙ0111Й13  р1ацс1и  е1 
^аи(]]о  рго5е^пеоэ:  ^ао^иш  аИегитп  1п  зет1П1Ьи5з  ^иае  топцп1иг 
1ц  4егга,  аНегцщ  111  8ейе*1Ьа5  ^а^Ь^18  тог4иа  8ет1па  гепазсипШг^ 
озЬепс!!  ри1аЬ*).  Онъ  также  въ  своемъ  объяснении  такимъ  обра* 
зоиъ  ссылается  на  народное  11ониман1е  Адониса,  какъ  семени,  и 
эта  ссылка  въ  высшей  степени  важна.  Она  прямо  локазываеть 


1)  5сЬо1.  а)!.  ТеоспС!  1ду1].  Ш,  48.  8сЬ.  е!  01,  е(1.  АЬгепа,  НпсоНсогаш 

Огаесогиш  Не11«]а]ае,  Ьрх.  1356^  Ц  р.  1&Ь 

2)  В.  Ы1его11]гт1^  Соттеп^аНид  ш  ЕгесЬгект  УЪ*  Ш,  са.р,  ТШ,  В9 — 90  у 
Мт^пеЧ  РаЬг.  Ьы.  1.  35-ый,  сгр.  83  А. 
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наиъ  основное  значенхе  Адон1Й.  Въ  словах! 
Л1астта,  равно  какъ  и  христнскаго  пр< 
ии'Ьемъ  вовсе  не  толкованхе  миеа,  вовсе 
ющую  его  проясхожден1е  и  основное  р 
нанъ  дается  зд^сь  прямое  указапхе  на 
простые  люди  въ  древности  на  праздник 
яего  они  ждали  отъ  соблюден1я  его  риту. 
основ*]^  своей  занлынатемъ  спшени^  таким' 
долженъ  былъ  способствовать  скор^йше! 
выходу  ростка  полезвыхъ  растен1й,  послй 
ное  сЬия  брошено  въ  землю  и  погибло  въ 
данной  глубине.  Только  при  такомъ  пон 
сл1ян1е  грустпаго  и  веселаго  актовъ,  пре^ 
о  быстромъ,  скоро  ваступающемъ  возрож; 
и  логичны. 

Понятны  сгинуть  при  этомъ  и  «сады  А. 
ихъ  въ  воду  есть  ничто  иное,  какъ  заклина 
екали  и  Манигардтъ,  и  Фрезеръ,  и  Рошерп 
они  такое,  это  до  сихъ  поръ  не  было  выяс 
знати  Адон1Й  заклииан!емъ  с1^мени,  смысл 
быстро  выходящей  зеленью  становиться  ^I 
Всяк1Й,  знающ1Й,  какъ  приготовляется  кр< 
вид^лъ  такъ  называемый  «ростила»,  т.  е.  э 
тряпку  землю  съ  семенами.  Если  быстро  I 
покажутся  ростки,  это  значить,  что  с&мя 
всхожее.  Когда  поле  уже  зас']^яно  и  хл^б 
крестьяне  на  С'Ьвер'Ь  Росс1и,  вышелъ,  «ч 
нечно,  эти  ростила  бол'Ье  ненужны.  При  зл 
поэтому  вполне  логично  выбросить  вонъ  и  I 
добиться  для  заклина1пя  дождя,  то,  конеч] 
стила  играютъ  роль  при  заклинанш  сЬмен] 


1)  МаппЬ.  )У.  и.  Рк.  П,  е.  28;  Ргагег,  СоЫеп  ] 
въ  КовсЬег'в,  АизГ,  Ьех,  1,1,  8.  76,58. 
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карей.  На  Саиъ  Сальвадор-^  клад  в  с^иеиа  въ  маленьк1с  сосуды 
изъ  к&дабата  в  ставили  ихъ  п^редъ  идо^оиъ;  затЬмъ  рыли  ка- 
еа&у  й  въ  ней  садили  гЁмена;  надъ  ними  ставилась  жаровая  съ 
куревомъ.  Священное  курево  должно  было,  очевидно,  нрятянуть 
къ  себ-Ъ  поскорее  ростокъ,    который  долженъ  локазаться  взъ 

Праэдникъ  Адониса  въ  Аеинахъ,  Александрия  н  почти  повсе* 
м*стпо  въ  Греа1Н  аровсходилъ  въ  сервдин-Ь  л^та*).  Это  нр1ура- 
чен1е  соответствовало  связи  Адониса  съ  Афродитой  й  въ  особен- 
цоств  тому  миву  о  неиъ,  ао  которому  онъ  изображастъ  расти- 
тельность, замирающую  отъ  лЬтняго  солнцестоян1Я  до  самой 
весны,  и  нредставляетъ  собою  н^что  врод^  мужского  образа 
ПерсеФоны^),  Однако,  въ  Библос^,  гд'Ь  Адон!»  нроиаводилнсь 
Т1аибол^е  полно,  хотя  и  мса'^е  пышно,  они  им^и  м1^то  и&1еипо 
ранней  весной  —  въ  мартЬ  или  къ  конц^  Февраля*)  —  т.  е,  канъ 
разъ  во  връ^ыя  ярового  носгЁва,  когда  естестзепно  возникала  въ 
немъ  нотребность. 

Если  только  обрядъ  этогь  въ  сапой  своей  сущности  быдъ 
занлинан1емъ  семени,  онъ,  однако,  не  ыогъ  нвгЬть  первоначально 
вполне  опред'Ьленпаго  пр1урочеи1я  и  въ  разныхъ  мйстностлхъ, 
в1рцЬе  всего  производился  въ  разное  время  сообразно  раннему 
и  позднему  посеву  ярового  или  озимого  хл'Ёба.  Естественно  по- 
этому ^  что,  когда  смыслг  обряда  былъ  забыть^  никакая  традиция 
не  м'кшала  отнести  его  на  какое  нибудь  число  болЬе  или  мен-Ье 
случайно,  можетъ  быть,  въ  связи  съ  гЬмъ  его  толкован1емъ,  ка- 
кое было  ему  дано  въ  жреческой  сред-Ь»  интересовавшейся  ско- 
рее красивымъ  41иеомъ  Адониса,  чЬмъ  его  старымъ  осповнымъ 
значеньемъ  въ  глазахъ  сельскаго  населенья.  Подобяымъ  сообра- 


1)  РаИсЬ,  8&П  За1т.  о.  Попс^иглз  1576,  р.  63  е(с.  (Зрхег'в  СоИесиот  оГ 
Кате  адй  Оп^Ьа!  Оосит,  (6  Ее1а110п9  сопсегошр  ^-Ье  <118соу.  оГ  Атсг.  Кет 
Тогк,  1$бО)  прив.  у  8рег1вегХ  Оезспр!,  8ос1о1.  II,  |».  2Э. 

2}  ЮагешЬег^  е(  8а^110,  01с1,  «Зев  ам1.  I,  р.  72. 

3)  ТЬУ.  О  ичоЪ  Аловисаси.  Но*сЬег,  Аиа?.  Ьег,  69—70. 

4)  Ваи(1]вв1т,  8(«1(11е11  лиг  вешкЕасЪеп  Ке11^Ьи§9е8сЬкЬ(с,  Ьрх.  1в76|  1| 
8.  298. 
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женьемъ  можно  объяснить  и  неустойчивость  въ  пртурочевл  ва- 
шей игры  въ  Кострубонько:  въ  Куаадьск1й  цикхь  его  дегво  когь 
перетащить  са  собой  схож1Й  съ  первымъ  его  актомъ  обрядъ 
проводовъ  весны  иди  похоронъ  Костромы. 

До  сихъ  поръ  мы  разснотр^^и  только  т§  обряды,  которые 
касаются  пос^Бва  яровыхъ  хх]^бовъ.    Озимые  всходы,  а  равво 
и  уже  поеЬннныя  зелени  ярового,  судьба  которыхъ  завист 
также  отъ  дружной  иди  иедденной,  сухой  иди  влажной  весны, 
также  заботдиво  обставдяется  поэтому  разнаго  рода  обрядовып 
д^йств1ямв.  Они  открываются  еще  на  Вознесенге  иди  на  Хоанна 
Л'бствичнякау  когда  во  многихъ  м'бстностяхъ  Росс1и  пекуть  иэъ 
т1&ста  такъ  называемый  д'1стницы,  иди  просто  пироги,  которые 
украшаютъ  поперечными  перекладинами  изъ  гБста  ^);  эти  дкт- 
ницы  в1;роятн']^е  всего  пресд^дуютъ  1Г&ди  закдипан1я:  дйствюа 
симводизируетъ  ростъ  содомы,  которая  должна,  такъ  сказать,  под* 
няться  по  хЬстниц'Ь,  вырости  и  ч'Ьмъ  выше,  ткыъ  дучше.  Отно* 
шеы1е  къ  полеводству  видно  изъ  того,  что  въ  сехЬ  Код'Ьн'Ь  Ат- 
карскаго  у^^да  Саратовской  губернга  бабы  ходнди  со  своими  Л- 
Сеньками  въ  поле,  валялись  по  озими  и  бросади  вверхъ  яйаа. 
Г.  Минхъ,  разсказавш1Й  этогь  обычай,  совершенно  в^рно  за!*^- 
чаетъ,  что  это  бросанье  вверхъ  яидъ  им^еть  значете  закдинаа1Я 
роста  ржи:  «какъ  высоко  взвилось  яйцо,    такъ  доджна  была 
вырости  рожь»').    Посл'Ь  этихъ  забавъ  принесенные  припасы 
съ'Ёдадись  тутъ  же  въ  пожЪ  въ  общемъ   пиршестве,  какъ  яз- 
в'йстно,  всегда   заканчивающе»гь    всякое   жертвенное  д'Ьйств1е 
теперь,  какъ  и  въ  старину. 

Этотъ  обычай  л'Ёсенокъ  есть  собственно  только  предюд1я  бо- 
д^^е  торжественныхъ  хозяйственныхъ  обрядовъ.  Они  начинаются 
повсем'Ёстно  собственно  только  на  пасхальной  яед'&1и  или  на 


1)  Терещенко,  Бытъ  русск.  нар.  У1,  стр.  20;  Петрушевичъ,  Общер. 
нар.  дневникъ,  стр.  85;  Кал  икс  к  1й,  Церк.  нар.  1Ас.  3.  И,  Р,  Г.  О.  ТП  (18Т7) 
стр.  881;  Живая  Старина^  IV  (1891)  стр.  200;  Минхъ,  Обыч.  ■  обр.  кр.  Са- 
рат.  губ.  5.  И,  Р.  Г.  О.  Х1Х^,  стр.  103. 

2)  Минхъ,  1.  с. 
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Юрьевъ  день,  когда  въ  н^которыхъ  м'Ьстцостяхъ  России  слушать 
иолебны  аа  ознмыхъ  иоляхъ  или  вообще  молятся  о  плодород!!!  ^); 
то  же  дЬдаюгь  и  словинцы  на  Юрьевъ  день^),  Въ  Португа.ия 
СЕященнпки  также  слушать  въ  ма*  молебств1я  о  сохранешв 
озвмыхъ  и  яровыхъ  ял'Ьбовъ*),  Въ  Берхней  БаварЁи  около  Мо- 
осбурга  1ш  пасху  «вдеть  каждый  крестьянинъ  со  своими  работ- 
никами къ  своеиу  солю  и  гга  каждоиъ  углу  его  ставить  нресгь 
изъ  св^жихъ  в*§токъ  (Ра1ткгеи2с,  Ге](1кгеи2е);  тутъ  же  оаъ  кла- 
детъ  скорлупы  отъ  иасхальныхъ  яицъ».  Кром-б  этого  въ  сере- 
днн'Ь  поля  такъ  же  :1арыБается  яйцо*)»  Въ  Лвстр1В  на  Пасху 
часть  посвященной  пйщв:  яиць,  Л1яса  и  ар.  закалывается  въ  нЪ- 
сколькихъ  м^стаxъ  поля^)»  Во  Флаидр]в  на  Вербиое  Воскресе- 
нье на  углахъ  ноля  втыкаются  вЪтвп  вербы  и  лри  этомъ  при- 
говарнваютъ: 

1к  2е§епе  Ыег  шуп  коогею, 

Ы^еп  Леи  Ы^к&еп  еп  й^п  оогтпеа, 

1еееи  йен  ше18е118  еп  1«§епв  йе  КаесЫеп, 

ор  (1а1  ге  туп  Когп  ше1  ошшеуесЫел 

еп  1е§е11  йа!  йшуеЬ  гщт^ев 

Йа1  200  кт^аей  от  реккеп  18»**), 

То  же  д'&лается  и  въ  Австр1и  около  Земмеринга^), 

Подобные  обряды  соблюдаются  и  въ  северной  Инд1н.  ««Когда 
сахарный  тростникъ  пускастъ  иервые  ростки,  хозяинъ  поля, 
разсказываетъ  Крукъ,  совершаетъ  жертвопрапошенае  ва  сл^- 


1)  Ка^ивск^г),  Церк,  В1р.  шЬсяи,  3.  Я.  Р.  Г.  О,  УП  (ШГГ)  стр.  390;  От. 
Вернанъ,  Нал.  по  нар.  ореланьямъ  въ  Воложйнскоиъ  при1.  3,  Л.  Р*  Л  О»  Т 
(1873)  стр.  аЬ  Эти,  Сб,  I,  стр,  323—324;  Смол.  Ва^тн,  1890,  Л&  37. 

2)  81оджпо?)ё,  81Ше  12  йошас,  гзуаЪа  яЬг.  п&г.  в1г.  61. 

3)  Бга^а,  О  роуо  рогЬ.  II,  р.  2дЬ 

4)  Раа^ег,  6е1(г.  г.  0еи1вск  МуН].  П,  в.  212. 

6)  ЛаЬп,  Оец1асЬ,  Ор1*егЬг,  а,  78—79- 

С)  Ьаизепв  оъ  \Уо1/^»  ЕНШЪг.  Ш,  й.  1в4  и  &,  прнв,  у  ДаЬпЫ,  П*  ОрГегЬг. 
8.  82,  ср.  МаивЫ  \У.  а.  ?к.  I,  а.  997  арвк. 

7)  ^,/:  о,  У'Л1(18Э6)в-  194, 
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дующую  субботу  утромъ Въ  ы^Ъсяц'к  Каарттивъ  (ноябрь. 

октябрь)  онъ  берегь  изъ  дому  иасдо,  птрогя,  сласти,  пять  ш 
шесть  кусковъ  гЬста,  испеченныхъ  въ  вид-Ь  груши,  и  немного 
чистой  воды  я  вдеть  въ  поле;  зд^сь  овъ  разводить  огонь  ■ 
приносить  несколько  пирожковъ  духу  поля.  Посл'Ь  этого  СП 
закапываетъ  И1г1ющ1н  Форму  груши  куски  тЪстЛу  на  каацоп 
углу  своего  поля  и^  съевши  остальныя  явства,  ндетъ  домо! 
въ  радости»^).  Н']^что  подобное  делается  и  у  вотяковъ.  Пос!^ 
засЬва  яровыхъ  хл^бовь  вотякъ  совершаетъ  жертвоприноше- 
ше  у  орасаного  поля  и  произносить  молитву,  гд'Ь  говорится  С1(- 
дующее : 

«Посеянный  хл'Ьбъ  въ  пол^  да  зелен^етъ  подобно  зеленоат 
дерну». 

«Отъ  коыаровъ,  ыошекъ  и  червей  избавьте». 

аОтъ  всякихъ  несчастш,  и  тЁхъ  и  этихь,  отъ  пов^тр1й  и  грш 
сохраните». 

«Подобно  землянике  и  клубникЬ,  чтобы  налилось  посЬянное 
сЬмя  и  т.  д.» "). 

Ужъ  изъ  приведенныхъ  обычаевь  видно,  что  заботы  о  всхо- 
дахъ  им-Ьли  по  преимуществу  ввиду  оградить  ихъ  отъ  б-бды, 
спасти  ихъ  отъ  всевозможныхъ  опасностей.  Такого  рода  забота 
въ  уы'Ь  первобытиаго  хозяина  вызываеть  естественно  пред- 
ставлен1е  объ  очищен1и.  бкапыванхе  яйца  и  его  скорлупъ  ш 
втыкан1е  креста  изъ  ветвей  по  углаиъ  поля  и  должны  окру- 
жить молодые  всходы  заколдованныиъ  кругоиъ,  чтобы  туда  ае 
проникала  никакая  скверна.  Приведенная  мною  Фламандская 
п^сня  прямо  высказываетъ  надежд}^,  что  поле  будетъ  ограждено 
отъ  напасти. 

Очищен1е  полей  весною  есть  одинъ  изъ  саныхъ  устойчивыхъ 
и  широко  распространенныхъ  весеннихъ  сельско-хозяйственныхъ 


1)  Г.  Ь.  о?  Хог1Ь.  1и6гл,  II,  р.  801. 

2)  Первухннъ,  Эскизы  пред.  и  быта  инор.  Глазовскаго  у-Ьз^а.  Эскт 
111-й,  стр.  18. 
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обрядовъ-  Совершается  оиъ  повсем'Ьстао  путемъ  торжествевнаго 
обхода  по  межамъ  н-ш  кругомъ  всего  поля.  У  насъ  въ  Росс1и 
это  дЬлается  на  Юрьевъ  день.  Въ  БФлорусс1й  поля  обходятъ  съ 
гшрогомъ,  водкой  и  селедкой.  Жеашины  рря  этомъ  обтыкаюгъ 
поле  косточками^  сбереженными  ими  огь  пасха^^ьнаго  стола  ^). 
Въ  Муромскомъ  у-Ьзд^  такой  же  обходъ  совершается  съ  обра- 
зами и  эажжеввыми  св'^чамя  въ  рук^хъ*  То  же  д'Ьлаккть  по  сло- 
вамъ  Ефв«ев1?а  и  въ  Архаигольской  губерн1й*).  Въ  Пошехоп- 
скомъ  у^ваЪ  Ярославской  губ,  этотъ  обрядъ  произвпдягь  Д'Ь- 
вушки  на  Вознесенье,  ирвчемъ  онЬ  несутъ  яичницу.  Парсямъ  ие 
дозволяется  при  этомъ  присутствовать.  Янчяиц}^  съ1;даютъ  тутъ 
же  въ  пол^  посл'Ь  обедни  *).  Бол^е  торжествеыао  такой  очисти- 
тельный обходъ  совершаютъ  сербы  и  болгары.  Онъ  аазы- 
еается  у  нихъ  «Крествошеи  или  «Заветина»,  Вокругъ  полей  лдетъ 
длинная  процесс1Я  подъ  предводятельствомъ  духовенства  съ  кре- 
стомъ  и  хоругвями.  Шеств1е  останавливается  на  каждомъ  уг.1у 
поля,  и  эд^сь  свящеаникъ  читаетъ  еваигел1е;  въ  это  время  де- 
вушки водятъ  хороводы^  а  молодицы,  вышедшгя  замужъ  въ  этомъ 
году,  подносятъ  каждому  по  краше  нк-Ь.  Парни  съ  своей  стороны 
производятъ  симпатическое  заклвнан1е,  бросая  комки  и  подска- 
кивая, какъ  можпо^  выше,  очевидно,  чтобы  хл^бъ  росъ  такъ  же 
высоко^  какъ  ихъ  прыжки,  Обнесснге  креста  совершается  въ 
Серб1н  огь  Пасхи  до  Петрова  дня*).  Очистительный  сыыслъ  оо- 


1)  От.  Бесманъ,  Кадевд,  ао  »&р.  пред.  въ  Воюжанск.  првюл^,  3.  И,  Р. 
Г,  О.  V  (1873)  стр.  21;  Ка1«нск1Й,  Церкоэно-нар.  кЬсяцссдсвц  3.  Л.  Г.  Г.  0. 
VII  (1877)  стр.  390^  Крачковск1Й,  Быгь  [Год  стр.  117—  118;  Барсовъ  въ 
Тр.  Эти,  Отд.  И,  Общ.  Л,  Е.  А,  Э.  III,  к  я.  1*ая.  стр.  115, 

2)  Сиегмревъ,  Русек.  прост,  др.  111,  стр.  75  и  Терещенко,  быть  р7сск. 
нар.  УХ,  стр.  31,  Мат&р.  по  эти.  Арх.  г^6.  Тр,  Втн.  Отд.  И.  ОЩ..  X  Е,  Л.  3. 

У  (1878)  иг. 

3)  Кж^дн,  прибавл,  къ  Ярое,*,  Г^б,  В*ьдом.  1893,  Л&  05  (къ  .^  36)  СТр.  3. 

4)  КярапнИ!,  Жив.  и  Об.  стр.  21) — 30;  Ми^иI1ев1тЪ,  Жив.  срба  се^ь.  стр. 
137.  §  76  —  82;  Ястребовъ^  Обр.  и  0.  тур,  с,  стр»  120  —  122;  Мило]евиЬ, 
Песме  и  об  стр,  129;  Молок  о  въ^  Бълг*  аар  сб«.  ч,  I,  стр.  104;  Илдворъ, 
Новое  село  (Вядкнск.  окр.)  Эти.  Обозр.  1891,  ^*6  4,  стр.  2С1;  относнтедьяо 
прыгяБья,  чтобы  вызвать  ростъ  тд%ба  см.  также  у  ^га/ег'а  О,  5^.  I, 
рр,  35—37, 
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добнаго  обхода  сохранился  въ  сознаи1н  сербскаго  народа  «юер- 
шенво  ясно.  Это  видно  изъ  того,  что  пока  идетъ  крестным  ходъ. 
больные  ложатся  поперекъ  дороги,  чтобы  черезъ  ннхъ  лересп- 
пили  участники  процесС1И^).  Болезнь  этимъ  способонъ  будегь 
изгнана  изъ  ихъ  т]^а  совершенно  также,  какъ  всякая  скверна 
изъ  поля.  Подобные  обходы  въ  XV  в'Ёк^&  отм-Ьчены  у  вендовъ 
въ  окрестностяхъ  Мекленбурга*). 

ИзвЁст1е  объ  очистительноиъ  обходе  въ  Х^ериашк  восходиь 
въ  КНИГЕ  XVI  в^ка  Себастьяна  Франка,   ва  которую  я  тхе 
ии'Ьлъ  случай  ссылаться.  «Въ  этотъ  день  (Духовъ  день)  раэска- 
зываетъ  этотъ  писатель,  во  иногихъ  вгбстахъ  идутъ  съ  палкши 
вокругъ  поля,  т.  е.  кругоыъ  хл'Ьбовъ;  священникъ  также  'Ьдегь 
верхомъ  я  везетъ  съ  собой  святые  дары  въ  н'Ьшочк§,  над'1тоуъ 
на  шею;  на  опред'Ьленныхъ  и^стахъ  онъ  сл^заетъ  съ  лошадл  I 
тогда  надъ  всходами  читается  евангел1е  и  происходить  пЫе; 
это  делается,  пока  не  будетъ  обойдено  все  поле.  Процесс1Ю  за- 
иыкаютъ  разод'Ьтыя  девушки.   Он^  поютъ  и  веселятся.  Пр| 
этоиъ    происходить    множество    шутокъ,    б-Ьганья,    болтовПт 
п'Ьи1я,  желан1е  и  себя  показать,  и  на  людей  посмотрйть»').  Въ 
XVI  в^к-Ь  нашъ  обрядъ  происходилъ  такимъ  образомъ  въ  Гер- 
манш  совершенно  также,  какъ  и  въ  современной  Серб1и.  Сходво 
съ  этимъ  онъ  производится  и  теперь  подъназван1еиъР1игитпи'а. 
Маннгардтъ    собралъ  о  неыъ  ц'1дый  рядъ  тзъЫт'Л  изъ  раз- 
ныхъ  частей  Герман1И  и  Н']^мецкой  Австр1И  ^).  ИагатпИ  совер- 
шается теперь  на  Пасху,  на  Духовъ  день  и  на  1-ое  мая.  Объ- 
'1'>здъ  начинается  обыкновенно  еще  до  восхода  солнца.   Ъздять 
молодые  парни  верхами  на  копяхъ.  Бсадники  называются  Пв^ег- 
ге11ег  или  Заа^геКег.  Кони  ихъ  покрыты  лентами  и  всевозмож- 
нымъ  убранствомъ.  Въ  южной  Герман1И  среди  католическаго  на* 


1)  Лстрсбовъ,  Об.  и  п.  тур.  серб.  стр.  121;  МилиЬевиЪ,  Жнв.  срба  се^к 
стр.  128,  §  79. 

2)  МаппЬ.  ЛУ.  и.  Рк.  I,  а.  401. 

3)  \^^е11ЬисЬ.  (1534)  {.  131,  орив.  у  МаппЬ.  1.  с.  а,  400. 

4)  МаппЬ.  1.  с.  а.  397—402. 
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се1ен1я  въ  исполиенш  этого  обряда  прнвгшетъ  до  свхъ  поръ 
участ1е  в  священникъ,  такъ  что  обходъ  цолучаегь  характеръ 
крестнаго  хода.  Свящеяыикъ  до1шенъ  таЕеже  :Ьхать  вврхомъ 
на  лошади*  По  угдамъ  поля  процесс1л  остававдивается,  какъ  и 
ьъ  Серб1и,  для  прочтевхя  евангелЕЯ.  Вместо  священника  пред  во- 
днтел^ствуетъ  иногда  объ'Ёздонъ  и  кто  нибудь  нзъ  сельсквхъ 
властей^).  Въ  Австрийской  Силезгв  'Ёдеть  напрякгЁръ  сельсшЙ 
судья  ^).  На  Рюгек'Ь  очнщеи1е  обходомъ  усиливается  еще  ш 
огнеиъ:  при  обкод^  нес}тъ  оылающ1е  Факелы  и  атотъ  обрядъ 
называется  поэтому  МоШепШгегзсНеп  Ьгеппеп^  Съ  Факелами 
БЪ  рукахъ  обюдятъ  свои  засовы  крестьяне,  и  въ  Бельгш,  и 
во  Фрапдги.  При  этомъ  она  говорить,  что  соасаютъ  поля  огь 
плохого  сЬятеля*), 

У  Русскихъ  и  Сербовъ  съ  этимъ  обрядомъ  связаны  и  особый 
п^сни.  Судя  по  тому,  что  говорить  Себастьяпь  Франкъ,  в^ро* 
ятно  и  въ  Гермаши  некогда  при  обходЬ  о1§лись  особыя,  спец1аль* 
пыя  п-Ёсни,  но  вь  ыастоящее  время  въ  н1иещ{ихъ  I1^сенвыxь 
сборникахъ  пельэя  найти  ни  одной  п^сни,  которая  хотя  бы  даже 
вскодьэь  упомянула  о  Ркгишпи^'Ё.  Собственно  у  насъ  въ  Россш 
нодобяыя  п^снп  также  почти  совершенно  забыты.  Снегнревъ 
приводить  только  коротенькое  четверостйш1е  съ  иснорченньшъ 

ПрИП'ЁВОМЪ,  ахир(&  {ккп^О'^К 

Воскликнемъ-те,  братцы, 
Святую  куралесу: 
Дажь,  Боще,  панъ 
Ячмень  усатый, 
Пшеничку  колосисту*). 


1)  Р&плег,  БеИг.  к,  О.  МугЬ.  И,  §.  90,  №  1ВТ,  Э12. 

2)  Увтаискеп,  Му1Ь.  иид  беЬг  (1еа  УоШеа  ш  Оеа(г.  1, 1.  В0€,  ^  28. 

В)  МиНепЬоЯ,  3.  ш  Ь.  «аа  ^^сЫ.  ^  288;  ^аЬ^,  ОрГегЬг.  ».  122;  ср.  Ае&а* 
Поэт,  воазр,  1^  стр.  706. 

4)  Ее111эЬ€Гб*Бйт1а0в^в1й,  СА1еа(1тг  Ье1$е,  I,  р.  141  —  148;  Мо&аеиг 
Г.  Ь.  'МГлПоп,  р.  124  в1с;  йе  Коге,  Ск)и1.  р.  283  в1с.;  Ьдипе!  де  1а  8а11е,  Сгоу- 
1шсе»  е(  1еве11(1еа,  I,  р.  85  в1с, 

Ь)  Снегире  въ,  Р.  оростон*  пр.  Ш,  стр.  76» 

Об»рпп  П  Отд.  В.  А.  Н.  23 
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Въ  Б^доруссш  поется  п^сня  о  св.  Юрш,  хспрапшвающвя  весво! 
влаги  ^).  Отражен1е  этого  обряда  можно  вид'§ть  еще  и  въ  одво! 
Сеивкской  пЪсак: 

Ходить  колосъ  по  яри, 
Что  по  б'&юй  по  пшениц§. 

Изъ  зерна-то  коврига; 

Изъ  полу-зерна  пирогъ. 

Где  девушки  шли, 

Туть  рожь  хуста; 

Гд'Ь  бабы  шли, 

Таиъ  вымокла; 

Гд*]^  иущины  шля, 

Таиъ  повыросла; 

Гд&  ребята  шли, 

Тамъ  повылегло*). 

Зд'Ёсь  несомн'Ьнно  идетъ  рЬчь  именно  объ  обряде  обхода  поле!  I 
его  сельеко-хозяйственномъ  значенш. 

Гораздо  богаче  содержапемъ  и  обрядовьшъ  пршг&нешет» 
п^сви  Леиковъ  Карпатскихъ  горъ.  ЗдЬсь  подобный  1гёсни  назы- 
ваются ацаринныии»  и  поются  на  Зеленыя  Свята,  т.  е.  на  Ру- 
сальной нед^Л'Ь').  Одинаково  разнообразны  и  сербская  п^^ни,  бо- 
торыя  поются  крестоношами^).  Логически  присущими  н  поэтоиу 
основными  надо  признать,  конечно,  тк  изъ  поющихся  здбсь  осе- 
ней, которыя  констатируютъ  и  самый  обрядъ  и  прямо  указы- 
ваютъ  на  его  назначеше.  Такъ,  въ  одной  угро-русской  пЬсвЬ 
говорится: 


1)0т.  БермавЪу  Ки.  по  нар.  пр.  въ  Водож.  приход^!  3,  К.  Р.  Г.  О.  Т 
(1873)  стр.  21;  Калвнск1Й,  Церк.  нар.  кйсяц.  3.  И.  Р.  Г.  О.  УП  (1677)  стр. 
890. 

2)  Снегвревъ,  Прост,  ораздн.  Ш,  стр.  119,  ^\6  4;  Терещенко,  Быть 
русск.  вар.  У1,  стр.  163;  Магннтск1Й,  П.  кр.  седа  Б^доводжскаго,  отр.  110, 
№  2  (непохвая);  ср.  Ястребовъ,  Об.  и  п.  тур.  сербовъ,  стр.  822. 

8)  Годовацк1Йу  Нар.  п.  Гал.  в  Уг.  Руса,  II,  стр.  241—246,  ср.  Шд  стр.  7. 

4)  Ястребовъ,  Об.  н  п.  тур.  серб.  стр.  128;  МвдолевнЬ,  П.  н  об.  стр. 
142-148. 
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Сборэмъ  вдеме,  иолонъ  весеие! 
Мольме  ся  Богу  ш  вс^  посполу, 
Жебы  насъ  тучн  ые  заходили, 
Зльш  Ветрове  не  пановалй; 
Оборовь^  Боже,  горы^  долины, 
Горы,  долнвы,  нашн  царнны. 
Пр1Йий,  Божейку,  трудъ  дорожейку, 
Же  ме  обоашлв  горы,  долины, 
Горы,  долены,  наши  царины!^)* 

Схоже  поется  и  у  Сербовъ:  п'Ьсня  пряио  занвляетъ,  что  несутъ 
кресгъ  л  что  Д'^яается  это  въ  надежде  на  то,  что  Богъ  пошлеть 
усайхь,  т.  ©•  урожай: 

Чеспе  кресте  ми  понесено, 

Господи  помилу], 

Госаодн  поиилу), 
Амин! 
Чесао  кресте  мплог  Бога, 
Милог  Бога  Ру]евйта 
Ру]ввита  сильног  Бога. 
Што  нам  би)е  душманнне^ 
ДушманЕне  Тартарнне, 
Што  нам  да]е  бери^ета 
БервЬета  иэобнл»а^)« 

Изъ  обряда  обхода  полей  вышло  такъ  же  до&одьво  распро- 
страненное въ  волочобяыхъ  и  ивыхъ  обрядовыхъ  п^сняхъ  пред- 
ставлен1е  о  томъ,  что  св.  Юр1Й  или  св>  Никола  обходить  поле. 
Святой  тутъ  самъ  изображается  производящимъ  необходимое 
по  понят1яиъ  народа  очищение  засова.  Такъ,  гь  болгарскшсъ 
п'Ёсняхъ  поется: 


1]  Головадя^б,  Щр  п,  Г&ж.  а  Уг.  Р>  П,  стр.  246,  №  8;  ср.  Шд,  стр.  241^ 
»  1  и  стр.  246,  Л;  Ш.  » 

2]  Ми1о]евиЕ1,  П.  и  об*  ^"^  192— ШЗ»  стр.  142»  ср.  Лстре6овъ>  Об.  в  п. 
турецкихъ  се^Совгъ^  стр.  123  оервую  вэъ  арЕв»  эл'^сь  п^&свнь. 

23» 
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Свети  Прги  коня  кове 

Серебро  плочНу  злато  шинцн, 

Да  си  Еде  да  обЕде 

Да  обиде  синорето, 

Синорето  по  подето. 

БсенинЕ  не  кшсиля 

Пролетнини  не  никналг. 

Весел  ойде,  сарднт  дойде. 
Посл^  этого  онъ  возвращается  домой  и  разсказываеть  о  свое» 
открыли  матери;  нать  утйшастъ  его,  говора: 

Да  ште  Госпот  ситна  роса 

От  Герповден  до  Спасовден, 

Ша  да  класят  есеаини 

Ша  да  никнат  пролетнини^). 
Въ  этой  п^^сн^,  какъ  и  въ  другихъ  схожнхъ  русскихъ  и  болгар- 
скихъ  пЪспнхъ  сиыслъ  обряда  уже  забыгь  и  обходу  Юр1я  ил 
Николы  дано  другое  объяснеше:  святой  пошелъ  огляд'Ьть  жито»  ■ 

Дробнымъ  дожджнкомъ  проиочивавць 

Цихииъ  вЬтрыкоиъ  просушнваицЬу 
какъ  выражается  одна  белорусская  волочобная  п-бсня  '). 

Очищеше  посёвовъ  считали  необюдииыиъ  производить  ■ 
древше  рииляне.  Совершалось  это  у  нихъ  приблизительно  около 
того  же  времени.  По  мн^нш  тогдашней  сельско-хозяйственной 
науки  особенно  опаснымъ  для  полеводства  считалось  время  цвйте- 
В1Я  озимыхъ  хл^бовъ:  ауепИ  посеп!  (гшпеп1х>,  говорить  Плишй, 
еЬ  Ьогс1ео  ш  воге  аи(  ргоИпив  ешп  деваеге  уе1  та^огевсеге  1ПС1- 
!  рхепИЬив» ').   Поэтому  именно  около  этого  времени  оть  воина 

\  

^  1)  А.  Илиевъ,  Сб.  отъ  нар.  унотв.  и  об.  Отд.  I,  хнт  1-ая,  №  268,  стр- 

827  —  826;  Качановск1&,  Пан.  Болт.  нар.  творч.  №№  84  —  37,  стр.  101—10$ 
(въ  посл-]^дней  п'1&сн-Ь  эпвзодъ  обхода  уже  забыть);  Безсонов'ь,  Кдж.  Перс!- 
вып.  6-о1,  №  644;  Ш.  Бп,  Ле№  188, 142,  148,  146;  Ш.  Мюшр.  I,  в.  186,  187, 148; 
ср.  такъ  же  Потебню,  Обь.  мал.  я  сродныхъ  кожяда,  II,  стр.  142—148. 

2)  Ш.  Мюзвр.  I,  №  148,  стр.  164. 

8)  Шв(опа  па1ага1и  ИЬ.  ХУШ  сар.  17,  161. 
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апр^ия  до  середины  иая  и  назнача.шсь  обходныя  процесс1И 
АшЬагтаИа  и  КоМ^аИа.  Этотъ  посд*днш  праздникъ  падолъ  на 
25  апреля  (а.  Д,  VI  ка1.  Ма!)  и  долженъ  былъ  предостеречь 
ххЬба  огь  расавяины.  Когда  произволвлюь  АшЬахтаПа,  точно 
невзк&ство,  и  в'Ьрн'Ье  всего  это  былъ  праздникъ  передвижной, 
вм^вш1й  МЕСТО  въ  северной  Итал1п  29  шл,  а  въ  южной  Ьго^). 
Что  очищен1е  происходило  въ  иа^б,  на  это  намъ  даетъ  самое 
категорическое  указаше  МеноЬ^^нш  П1з1;1сит5  гд*Ь  подъ  маемъ 
беаъ  обозначешя  числа  отмечено :  «зе§е1ез  1ив1гап1игв '). 

Самый  обрядъ  обхода  производился  приблвзительно  такъ  же 
какъ  в  въ  современноиъ  Фольклоре;  Виргил1Й  говорить: 

Тегдие  поуаа  С1гст1т  ГеИх  еа*  ЬоБ1]а  1*П1§е8 
Отп1&  ^цаш  сЬегиз  е(;  аосИ  сошт1(:еп111г  оуап1ев 

(Оеогв.  Г,  345-366). 

Во  глав^  этого  шеств1я  шли,  конечно,  жрецы  н  вели  съ  собою 
жертвенныхъ  животныхъ;  ихъ  бывало  несколько  или  только  одно^ 
смотря  по  достатку  и  ц^лямъ  производнмаго  очищешя*).  Во 
вреыя  обхода  произносились  и  молитвьт^  въ  которыхъ  совер- 
шенно отчетливо  выразился  очистительный  смыслъ  обряда : 
«Магз  ра1ег,  Ье  ргесог  ^цае8о^ие  и11  В1ев  то1еп8  ргоргйнз  тШ! 
йото  ^ат^1^ае^ие  поз!;гае,  ^ио^и&  ге!  ег^о  а@гит  1еггат  Гип- 
диш^ие  шеит  8иот11ацг1Иа  С1гсита§1  ^и85^,  пИ  Ьх  гаогЬоз  уззоз 
^пV^505^пе,  У1(1иег1а1ет  тазйШШпетцае,  сакгаНа^еэ  1П^етре- 
^^аз^ие  ргоЬ1Ьеб515  йеГепйаз  а^еггипсездие;  ии^ие  4и  Гга^ез, 
{гитеп1а,  тшеи  V^геи1^а^ие  ^апсЦге  Ьепе^ие  етепаге  вшз, 
ра8(огез  респа^пе  зака  вегтазБ1з  с1а^в^ие  Ьопаш  Ба1ц<:еш  та1е- 
^пШпешяие  гоШ!  йото  ^'ап1^1^ае^ие  по8<;гае:  Ьагитсе  гегиш 
ег^От  йпй!  1еггае  а§г^^^1е  те!  1из1га11(11 1а51^^^ие  1ас1епЙ1  ег^о, 
81спи  (11x1  тас(е  Ызсе  зиотеиипИЪпз  ЬсиШЬиз  Ш1шо1а(13  ез1о: 


1]  Напшапоу  Юег  К&ш.  Кй.]ец1)ег,  8.   135;   ЕоасЬег'а  Ла»Г  Ьех.  П^, 
ее.  2403  ы  2414;  РгеПег-Логаап,  ВОш.  МуеЬ.  I,  8*  420—425. 

2)  С,  ^  Ь.  I,  р.  358-^359,  МвпоЬ^а  гизиса:  А,  В. 

3)  РгеПег-Лог^ао,  ВОш.  МуШ.  I,  е.  420—421. 


858  в.  в.  лннчковъ. 

Мага  ра1;ег,  е]аз11ет  гб1  ег^о  тас(е  Ывсе  ваоуе^апгШЪпз  Ье- 
1ап11Ъа8  е8(о  е(с.  ^)».  Такой  же  очист1П!е^№ный  смысхь  жмкть 
и  приведенная  Фестомъ  молитва,  произносимая  асшп  АтАо5 
1и81та1ш:»:  «Атегкаа  шогЬшп,  тойет,  1аЬет,  11еЬп1ат,  шреЦ- 
дшет')». 

Древне-греческую  анадоНю  къ  современновгу  обходу  пок! 
вядятъ  обыкновенно  въ  Фзлднческой  процессвн,  взображенно! 
АристоФаномъ  въ  Ахарнянкахъ').  Впереди  идеть  дочь  Дикэошш, 
несущая  корзину  и  горшокъ  съ  кашей,  за  ней  сх^дуетъ  рябъ 
Ксант1Й  съ  поднятьгаъ  вверхъ  Фаиосоиъ;  самъ  хозянвъ  заиы- 
каетъ  шеств1е,  напевая  п^снь  въ  честь  Фоддоса  и  Дюниса.  Въ 
текст^^  комедш  не  видно,  однако,  чтобы  шеств1е  это  д§йств1- 
тедьно  обходило  поде,  кром'Ь  того,  едва  ли  надо  также  отнесп 
его  къ  весн^Б.  Сельскхя  Д10низ1и,  какъ  называетъ  свое  торжество 
самъ  Дикиэполь,  праздновались  въ  совершенно  другое  время  года*). 
Сознанхе  необхпдимости  очищен1я  хл^бовъ  путемъ  обхода  про- 
держалось, повидиыому,  весьма  долго  и  пережило  замЬву  вмгшяиой 
релипи  христханствомъ.  Мы  уже  вид'Ьли,  что  КоЫ^Иа  переро- 
дились въ  чисто  христ1анск1й  обрядъ.  Параллельно  съ  этимъ  ■ 
очищен1е  поля,  повидимому,  совершалось  въ  IX  вёк^  на  монастыр- 
ской земл*!.  Такъ,  аббатисса  Марксвида,  основательница  Шиь- 
дейскаго  монастыря  (около  БильФельда),  постановила,  чтобы: 
«аппиаиш  зеспп^а  Гепа  реп(;есо8(;е8,  8р1П(а  вапс(о  соорегап^е. 
еип(1еш  разгонит  (мощи  св.  1оанна)  рагосЫ18  уе81г13  1оп§о  ашЪ1{а 
С1гсит1егеп(е8  е!  с1отоз  уе8(;газ  1и8(гап1е8  рго  депШ1со  ашЬаг- 
уаИ,  1п  1аспш18  е(;  уапа  деуоНопе  уоз  1р808тас(е118  е(  ад  ге{ес110- 
пеш  раирегиш  е1ето8упаш  сошрог1;е(;18  е!  ш  Ьас  саг(;1  решос^аа- 
(ез  зпрег  гоИди1аз  у1§Ш1з  еЬ  сап^схз  &р1Г1Ь1аИЪаз  8о1епшзе(15, 


1)  М.  р.  Са1оп18  де  артсиПига  СХЫ,  ед.  Ке!!,  Ърж.  1884,  г.  Х^рр.  87—83. 

2)  Реа!!  с1е  тегЪ.  81впШс.  е(^  МаИег,  ир81ае,  1880»  р.  210. 

3)  «Ахврнянки»,  переводъ  Георг!евскаго  (X.  М.  Ж  Др,  1885,  ноябрь, 
декабрь)  стр.  14  —  15  отд.  отт.  стихи  225  —  260. 

4)  Моттвеп,  Рез(е  дег  8(аа(  А(Ьеп,  8.  22  —  38»  357»  887. 
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и!  ргё(11с(о  тпаоб  |1е(егтш&{;цт  а  тоЫз  дтЪ1(иш  р1а  1ав1гаНойе 
еогор1еп(:ез,  а<1  шопаз(впит  сиш  Ьопоге  йеЬ11ю  герогСеИз.  Соо- 
6Й0  аи(:еш  йе  ра*гоп1  Ьизиз  тгвешогйга,  диой  81с  аЬ  ео  д'1га1е 
1егге  зешта  иЪепиз  рготеп1еи1,  е1  уаг1е  аепз  1пс1ешепие  сеэ- 
аеи!^)».  Христ1ааск1е  пр1емы  культа;  иощЕГ,  иидостыня  и  проч. 
присБособи1всь  ад'Ёсь  къ  заведомо  языческому  обряду  и^  про- 
ынкнувъ  въ  вего,  ничего  вг  сущвости  не  йэм'ёни1п  въ  его  зна- 
чен! и  и  рел1ггюзно-хозяйственномъ  прям-Ьнешн. 

Очи[ден1е1иъ  г^о^я  заканчиваются  собственво  всё  заботы 
крестьянина  о  хл^бяыхъ  всходахъ,  Ихъ  можно  лрвзнать 
посхЁдцвмъ  актомъ  всего  весеняяго  обрядового  дМства,  Те- 
перь остается  только  ждать,  чтобы  рошь  созрела.  Тогда  на- 
ступить ужъ  совс^иъ  другая  пора,  я  друг1я  работы;  аа- 
станетъ  торопливая  уборка  хл^ба  и  съ  нею  вм^сгЬ  придетъ 
и  наслаждеа1е  долго  ожндаемьшъ  1!зобил1емъ  плодовъ  эеы- 
ныхъ. 

Когда  подходить  время  колоситься  ржи,  крестьяне  приб'Ь- 
гаютъ  въ  Великаросс1я  также  къ  особой  вгр-Ь,  описан1енъ  кото- 
рой я  и  закончу  р^чь  о  аесеннихъ  хозяйственныхъ  обрядахъ. 
Игра  эта  называется  «Колосокъ»  и  производится  на  Троицу. 
Девушки  и  молодицы  становятся  попарно  лицояъ  другь  къ  другу 
и  берутся  за  руки  крестъ  на  крестъ,  такъ  чтобы  изъ  рукъ  обра- 
зовался плитный  четырехъ-у1Х)льникъ.  Такимъ,  образомъ  межд}' 
двумя  рядами  играющихъ  образуется  мосгь  изъ  рукъ.  По  этому 
мосту  л  ндетъ  «Колосокъ»,  изображаемый  дйвочкой  Л'Ьтъ  дв'Ьнад- 
цати  въ  нарядномъ  сараФан^,  По  м'Ьр'Ь  того,  какъ  аКохосоьп»п 
движется  впередъ  по  рукамъ  д  Ьвушекъ,  оставш1яея  позади  пары 
переб^гаютъ  всередъ  и  д-Ьвочка  можетъ  идти  все  дальше  и 
дальше,  Шеств1е  пагфавляется  къ  озимому  полю.  При  этомъ 
поется  и  коротенькая  песенка: 


1)  Рип(1Ию  Мопав1еН1  $сЫ113&сеиа1в.  МопитепЬа  Оегт&йие  ей.  Го1^* 
Зспреогпт,  1  ХУ»а,  р.  10Б0— 10Б1.  То  же  оркведенс»  у  Ог1тщ'а^  В.  М.  а.  и,  р* 


^ 
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Пошогь  кодосъ  на  ниву, 
На  бЬгро  пшеницу. 
Уродися  на  х&то 
Рожь  съ  овсовгь,  со  дикушей. 
Со  пшеницею. 

Когда  подойдуть  къ  самому  по1Ю,  тогда  д'1&вочка  отрываетъ  горсть 
ржи  и  несетъ  ее  къ  церкви,  гд'Ь  и  бросаетъ  ее  ')•  Что  игра  п 
«Коюсокъ»  есть  заклгаавхе  колоса  это  само  собою  очевщно. 

Подобными  способами  старается  первобытный  хозяииъ  обеэ- 
печить  себ%  урожай.  Пос^И^  всего  этого  ему  остается  тодько 
терпеливо  ждать,  когда  наскупитъ  время  жатвы.  Тогда  свмг 
рожь  или  пшеница  позоветъ  его.  Этоть  желанный  иоментъ  за- 
ранее призываетъ  одна  белорусская  троицкая  пЬсевка: 

У  поли  пшаница  ярая  стояла, 
Ярая  стояла,  колосоиъ  махала, 
Колосомъ  махала,  говоромъ  говорила: 
«Ти  меня  сожниде,  ти  скогь  упусьице, 
аНя  могу  стояци,  колоса  сдзержаци  "). 


1)  Ш.  В.  стр.  858—859,  №  1235;  схожую  съ  «кодосконъв  игру  составдяегь 
каюрусская  хороводная  игра  «Шумъ»;  дЪвушкв,  взявшись  за  рука,  проб^* 
гаютъ  подъ  руками  пос1-Ьднихъ  двухъ  подругь  остающихся  ва  гЬсг^;  т»- 
кимъ  образомъ  составляется  шетеаь  изъ  рукъ  крестъ  на  крестъ  между  двуи 
рядани  играющихъ;  тогда  по  руканъ  заставхяюгь  б%гать  ребенка  л1тъ  шеста: 
8Т0  И  есть  «шунъ»,  о  немъ  поютъ: 

аШумъ  ходить  по  дубров!»: 
Кончается  эта  хороводная  п'1^свя  сдовани: 

Завью  в1нокъ  изъ  борвинка 

Лбо  жъ  ней!  куквю  крайте 

Або  жъ  мене  зам1жъ  дайте.    (Чубинсккй,  Труды,  Ш, 

стр.  50—62). 
Шумъ,  В'Ьроятно,  обозначаетъ  только  что  распустившуюся  диству:  сь  вею  въ 
д^съ  «приходить»  шунъ  или  шедестъ  днстьевъ;  в^^нокъ  и  мечты  о  замужестве 
присущи  весенней  п-ёсни  (см.  ниже  во  2-оЙ  части  этой  работы);  иначе  повяль 
эту  игру  А.  Н.  Веселовок1Й,  Три  главы,  стр.  81  отд.  оттиска. 

2)  Ш.  Мюзкр.  I,  №  197,  стр.  194;  ср.  №  19в,  стр.  198—194. 
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приступая  къ  изучению  народаыхъ  весенвихъ  обрядовъ,  я 
высказадъ  соображен1я,  эаставЕвшхя  меня  11зсхЁдоват[>  яхъ,  какъ 
явден1я  совершенно  саиостолтедьныя.  Обрядовой  обвходъ  евро- 
пебскяхъ  народовъ  не  представляетъ  собою  отражензл  системы 
миеовъ,  овъ  не  есть  выражеше  поэтяческаго  взгляда  на  при* 
роду.  Въ  основ'^  его  лежать  известный  кокплексъ  в'Ьронан1$  н 
идей,  свойствениыхъ  первобытному  человеку.  Определить,  как1Я 
в^рованхя  Е  идеи  вызвали  къ  жизни  тотъ  или  иной  изъ  справ- 
ляемыхъ  по  весн^  обрядовъ  и  поставило  себ-!  ближайшей  за- 
дачей настоящее  иясл^дован1е. 

Сообразно  этому  методъ,  на  которомъ  оно  построено  строго 
аналитическ1й.  Каждое  обрядовое  Д'Ьйств1е  было  разсиотр'Ьш 
отдельно  даже  въ  томъ  случай,  если  въ  народной  жизнл  оно 
т4сно  связано  съ  ц4лымъ  рядомъ  другихъ  обрядовыхъ  д^йствгй, 
Цв-Ьточный  праздникъ  происходить  одновременно  съ  первьшъ 
выгодомъ  скота  въ  поле»  съ  вторячныиъ  чествованЕемъ  пред- 
ковъ  я  наконецъ  съ  обрядовымъ  плетешемъ  в^нковъ,  им-йющинъ 
особое  символическое  значеше;  тутъ  же  водятъ  хороводы  и 
поютъ  п^сни.  Чешское,  польское  и  восточио-н-Ьмецкое  йзгнан1е 
смерти  связано  съ  внесешемъ  въ  село  или  городъ  св-Ьшей  зе- 
лени. Мы  вид'1^ли,  что  за  мысль  лежитъ  въ  основанш  каждаго 
изъ  этихъ  обрядовъ.  Мы  видели  также,  почему  именно  весною 
они  справляются.  Только  установивши  то  и  другое,  было  воз- 
можно  подойти  и  къ  разсмотр-Ьшю  вопроса  о  томъ,  почему  не- 
сколько различи  ыхъ  обрядовъ  оказались  связанными  другъ  съ 
другомъ  въ  народноиъ  бытоваиьи.  Оказалось,  что  цв^точвый 
праздникъ,  представляюш:1Й  собою  заклинаше  цвета  хл^бныхъ 
растен1Й,  совпалъ  съ  иервыиъ  выгономъ  стада  на  подножный 
кормъ  до  пзвЬстной  степени  случайно,  вследств1Н  простого  ка- 
лендарнаго  совпаден1я.  Напротивъ  вторичное  чествованге  пред- 
ковъ  представилось  въ  силу  самыхъ  сокровеваыхъ  в4ров 
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первобытнаго  чеюв^Бка  необходииынъ  какъ  разъ  въ  то  время, 
когда  необходииымъ  считалось  и  заклинаше  цвгЬта  x^^^въ, 

Большинство  разобранныхъ  до  сигь  поръ  обрядовъ  входить 
въ  дв'Ь  больш1Я  категор1н  заклинанШ  и  очкщен1й.  На  подобной 
интерпретащи,  какъ  мн^  уже  приходилось  указывать  тЬсколью 
разъ,  особенно  настаиваетъ  Фрезеръ  во  второиъ,  доаолненномъ 
на  ц-Ьлый  томъ  изданш  своего  СоИеп  Воо^Ь  ^).  Онъ  даже  соэ- 
далъ  на  основанш  ея  особую  теорхю  первобытной  нагш.  Эп 
теор1я  правда  какъ  то  неожиданно  все  еще  мирится  у  него  съ 
системой  Маннгардта,  которой  Фрезеръ  по  м'Ьткому  заI^^чашю 
Андрью  Ланга,  былъ  когда  то  пророкомъ'),  но  критика  обра- 
тила вниман1е  только  на  теорхю  нагш.  И  она  И1г&1а  значитель- 
ный усп'Ёхъ  въ  Ы1р'1  антропологовъ  и  Фолькдористовъ.  Одияь 
изъ  рецензентовъ  даже  пишетЪ}  что  вл1яв1е  книги  Фрезера  ве 
ии'Ёетъ  себ1Б  подобнаго  съ  самаго  появлен1я  «Первобытной  куль- 
туры Тайлора')». 

До  сихъ  поръ  гЬ  Факты,  которые  Фрезеръ  объединяегь 
подъ  назвашенъ  первобытной  нагш  т.  е.  Факты  знахарства, 
колдовства,  заклинанхя  и  очнщен1Я  изучались  лишь  вскользь, 
при  чемъ  въ  нихъ  видели  отраженхе  такъ  называемаго  ап- 
мязма^).  Совершенно  иначе  относится  къ  нииъ  Фрезеръ.  Онъ 
минуетъ  всЬ  построен1я,  по  которымъ  первобытный  умъ  нахо- 
дится во  власти,  великой  метафизической  проблеммы  о  смерти, 
и  нарушающихъ  правильное  течен1е  мыслей  сновид^^н1и.  Онъ 
разсматриваетъ  первобытную  мапю  вполне  отд1^хьно  и  сано- 
стоятельно. 

И  отмежевавши  систему  маг1и  отъ  анимистическнхъ  пред- 
ставлен1Й  Фрезеръ  былъ  несомн1&нно  правъ.  Спенсер-ь  упоминая 


1)  См.  главу  Ма81е  КеП^Ьп. 

2)  МсмЗсга  Му(Ьо1ову  Ьу  Апдге^  Ьап^,  р.  43. 

3)  А1Ггеа  Кии  въ  К.  Ь.  ХП  (1901)  р.  237. 

4)  Ту1ог,  Рг1ти1Уе  сиНигс  ▼.  II,  сЬ.  ХГГ;  Спенсеръ,  Основ.  Сошодоп!. 
I,  СИ.  особенно  гд.  XVIII;  КетШе,  Ьеа  ВеИ^опа  дев  реар1е8  Коп-С1Т1П§ё1, 1» 
рр.  95—95,  234,  296  е(с 
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еяособьт  лервобытнаго  л^яешя  аутемъ  шума,  сквернаго  запаха, 
огня  или  ударовъ,  яаарасно  прЕходитъ  къ  уб1жден1ю,  что  мы 
ии1Ьсмъ  зд*сь  дйло  съ  изгнаяЕеиъ  духовъ  вселившихся  въ  боль- 
ного ^)*  Даже  если  таково  м1гЪя1е  са»юсъ  дикдрев,  то  и  это  ни- 
чего не  доказываетъ:  разъ  появилась  в^ра  въ  духовъ»  ею  есте- 
ственно стали  объяснять  и  старыя^  издавн1я  способы  л1яен1я, 
В03ВНКШ1Я  совершенно  пониио  этой  в-крьь  Несколько  выше  въ 
глав^  о  Первобытныхъ  Иделхъ  Спеесеръ  говоритъ:  авначал^Ё 
сложные  объекты  и  отношения  поншнаются  въ  термянахъ  прос- 
тыхъ  объектовъ  п  отношен!!"!,  съ  которыми  они  йм-Ьють  сход- 
ство')». Раэв*  не  даетъ  это  положенге  совершенно  достаточное 
объяснен1е  первобытнымъ  пр1емамъ  врачеван1я?  Болезнь  мы- 
слится, какъ  посторопнш  предвдетъ  проникш1Й  въ  гЬло*  Заклнна^ 
тель  долженъ  извлечь  его.  Онъ  и  приб^гаегь  ко  всевозможнымъ 
способамъ  пзгнашя  и  извлечения*  Что  заклинатель  извлекаетъ  и 
самую  бол^изнь^  а  не  только  духа  особенно  наглядно  видно  при 
л'Ёчев1й  путемъ  сосан1Я,  когда  болезнь  изображается  падающей 
язь  гЬла  заклинателя  ввид-Ь  зеренъ,  посл^  того  какъ  онъ  упорно 
и  долго  сосалъ  то  мйсто  въ  гЬ-гЬ  своего  пащента,  гд4  чувство- 
валась боль'). 

Совершенно  также  обстоптъ  д'бло  и  относительно  гЬхъ  спосо- 
бовъ  сельско-хозяйственнаго  заклинать  или  сельско-хозяйствен- 
ной  мапи,  которые  разобраны  мною  въ  настоя  щемъ  изсл^довашн. 
Челов^къ  убираетъ  себя  и  свое  жилище  цветами,  чтобы  заца'кти 
нос']Бянныя  имъ  хл^бныя  растен1я;  онъ  радуется  приходу  къ  неиу 
въ  домъ  п^вцовъ,  пан'Ьвающйхъ  ему  изобилие;  онъ  нзгоняетъ  изъ 
своего  хозяйства^  жилья^  скотины,  поля  всякую  порчу  болезнь  и 
невзгоду  путемъ  огня,  шума,  предварятельнаго  опахиван1Я  пли 
обхода;  наконецъ  въ  л^тнШ  зной  иле  ран'Ье  весною  онъ  облн* 
ваетъ  в-Ьтки  деревьевъ  или  самого  себя  водою^  чтобы  политы 


1)  Основан]е  сощодогш,  I,  стр.  2&Т, 

2)  Такъ  Ж6  стр>  111- 

3)  ЬиЬЬосЦ  ^ев  оп^щев  ^е  1а  С1г.  р.  24  —  28* 
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бьии  дождемъ  его  дуга  и  его  посевы.  Все  это  вовсе  не  предпол- 
гаеть  непредгЁнно  в^ры  въ  духовъ.  Все  это  коренится  въ  пред- 
ставлен1и  «сложныхъ  объектовъ  и  отношен1Й  въ  термннахъ  про* 
стыхъ  объектовъ  и  отношевхй»*  Исходя  жзъ  этого  предспшешя 
первобытный  чедов^къ,  какъ  выражается  Фреэеръ  ссхожшп 
д'1йств1ямн  вызываетъ  схож1я  явлен1я  ^)».  Всего  ясн^Ье  это  вждво 
изъ  иагическихъ  словъ  сербской  дододицы: 

Мы  ндемо  преко  седа 
А  обдаци  преко  неба'). 

Фрезеръ  поэтому  даже  противоподагаетъ  систему  иаг1и  рел- 
позному  сознан1ю  и  сбдижаеть  ее  съ  наукой ').  Магхя  по  его 
мн'Ьнш  основана  «на  особой  грубой  фидософл»,  содержащей  въ 
себ'Ь  «зародьипъ  современвыхъ  поняпй  объ  естественнонъ  за- 
коне ^).  Она  оказывается  такииъ  образоиъ  резудьтатоиъ  чнсто 
интеддектуадьнаго  процесса.  И  при  этоиъ  совершенно  безраз- 
дично,  существуетъ  ли  та  в*ра  въ  духовъ,  которая  считается 
первой  стад1ейредиг103наго  сознан1Я.  Какъ  справедливо  задгЁчаегь 
Фрезеръ:  аыапя  относится  къдухамъ  совершенно  также,  какъ 
и  къ  неодушевденнымъ  Факторамъ  —  она  понуждаетъ  иди  наев- 
дуетъ  ихъ  вм^Бсто  того,  чтобы  ихъ  примирить  иди  умилостивить, 
какъ  это  сделала  бы  религ1Я  ^)». 

Если  система  Фрезера  вполн'1  удовлетворительно  объясняегь 
логическ1я  построен1Я  лежаиця  въ  основ^§  первобытной  иапи,  то 
она  вовсе  не  касается  однако  ея  сущности.  Первобытная  ыаг1я 
т.  е.  заклинашя  и  очишешя  составляютъ  попытку  возд'бйствхя  на 
природу  путемъ  иррацюнальныхъ  съ  нашей  точки  зхгЁнхя  прхе- 
мовъ.  Увенчаться  усп-Ьхомъ  они  могутъ  лишь  сверхъестествен- 
нымъ,  а  отнюдь  не  естественнымъ  путемъ.  Что  же  побудило 


1)  ОоИеп  Вои^Ь  «,  I,  р.  9. 

2)  См.  выше  стр.  218. 

3)  ОоИеа  Воа^Ь  ^  I,  рр.  60  —  64. 

4)  ХЬШ.  р.  9. 

б)  1Ы(1.  р.  63  —  64, 
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[человека  обратиться  къ  сверхъестественному  воэд'Ьбствш?  Со- 
гдасао  рац1оналистяческо1иу  взгляду  на  происхожденЕв  релвпй^ 
господствующему  въ  современной  антрополопи  этотъ  вопросъ 
обыкновенно  обходятъ  простымъ  предцо1ожен1емъ,  будто  нерво- 
бытаый  челов-^ъ  пне  вм^лъ  въ  своемъ  распоряжев1и  для  под- 
разд^леа^я  Феноменовъ  этихъ  двухъ  отд^ловъ:  детериннизмъ  и 
сверхъестественный  оорядокъ  явлешй  ^)».  Этимъ  заа1Ёчан1еиъ  до- 
вольствуется и  фрезеръ^),  Д'Ьло  сводится  такниъ  образоыъ  къ 
простой  ошибке.  Первобытному  человеку  всл^дств1в  его  неве- 
жества казались  совершенно  естественными  в  рашоыальнымн 
таюе  способы  возд^йств1я  на  природу,  которые  намъ  кажутся 
врращональЕыми  в  сверхъестественньшЕ. 

Но  такъ  ли  ато?  Действительно  ли  въ  этоиъ  отяошенги  такъ 
разнятся  воззр^Ц1я  ссвременнаго  челов'Ёка  отъ  &оззр^н1я  дп^ 
каря? 

Какъ  это  показалъ  Андрью  Дангъ,  надо  прежде  всего  ии^ть 
ввиду,  что  распред-Ёлепге  «этихъ  двухъ  отд-Ьловъ:  научный  детер- 
мннвзмъ  и  сверхъестественный  порядокъ  явлей1й»  такъ  недавно 
еще  было  поколеблено  аъ  наукЬ  новыми  па6люден1яии  падъ  ее* 
известной  еще  областью  внушев1Й)  галлюцпнащй,  вл1ян1Й  на  раз- 
СТ0ЯН1Н,  угадывап1Й  и  проч.  ^);  а  между  г1мъ  эти  нензв^дапвыя 
явленгя,  по  словаиъ  А.  Ланга,  давньшъ  давно  знакомы  дина- 
ряиъ*)  и  знакомы  гораздо  полн-Ье  и  лучше,  ч-Ьмъ  образованнымъ 
европейцемъ.  Дикарь  давньшъ  давно  оривыкъ  прибегать  къ 
этимъ  явлешямъ.  Опъ  вполн'Ё  съ  ними  сжился.  Онъ  разум']^ется 
не  въ  СОСТ0ЯН1И  онред^иить  ихъ  терминами  научной  ыоменкла- 


1]  Он  7  а  и,  1ггё1|^ои  <]е  1'агте111г  р.  &0. 
а)а,  В.а,  I,  р.  9. 

8)  Вирховъ  В6АЙЛН0  '^&к1-&тил-ь :  «то  что  ны  вазывйеиъ  закопали  природы 
должно  разнообразиться  сообразно  надши'ь  вовымъм&учЕ^ынъирюбр'ЁтевЫм'Ы) 
иреведево  ^  МоП'а  НураоИвш,  р.  3&7;  ср.  Е1сЬеЦ  В'Ьоюше  е1 1'ш1е11щедсе; 
РаПШ,  1884,  р.  257  —  260. 

4)  ТЬй  М&кш§  оГ  Кё1|^оп,  р.  7,  рр,  72  — 112;  отвосяхшеел  сюда  «ь&кты 
•  собраны  БастЁаномъ,  ОеЬег  рвусМасЬе  Ве^ЬясМип^еп  Ъе!  На11итБ1кег11^  Ьр^:» 
[1690. 
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туры,  НО  прибегая  къ  нимъ,  онъ  вподн^Б  а 
тоиъ,  что  онъ  д'блаетъ.  Если  зулусъ,  ра 
«потеряетъ  какой  либо  ценный  предиетъ, 
ннмается  искать  его,  но  не  найдя  то,  что 
гаетъ  къ  внутреннему  откровешю,  при  чс 
чувствовать,  гд'б  находится  потерянный  1 
недов^ря^^ь  искренности  зулусовъ,  когда  01 
добноиу  способу  отгадыван1я.  Возникнове! 
также  в^рой  въ  духовъ  предковъ').  Но  с 
менныхъ  8нан1й  о  двкихъ  народахъ  едвали  м 
такимъ  объяснешеиъ.  Туть  чувствуется  е1 
щадьный  актъ  води  необходимый,  когда 
ные  способы  поисковъ,  хорошо  знаютъ  по* 
Они  называютъ  это:  «открыть  врата  разск 
Приведенный  прии-Ьръ  ясно  показыва 
сверхъестественнаго  дикаря  тодкаетъ  вов 
чить  сверхъестественное  отъ  естественна! 
шиваетъ  простое  искан1е  съ  «открыпемъ  в; 
сознательно  приб'1^гаегь  къ  этому  особому  л 
тельности.  И  мало  этого.  Совершая  актъ, 
ирращональныиъ  дикарь  поступаетъ  нащ 
нально.  Ничего  сверхъестественнаго  въ  € 
сущности  н^Бтъ.  Въ  основ'Ь  аоткрьтя  враг 
то  упорное  сосредоточ1е  мысли,  которое  пс! 
ничен1емъ  поля  сознашя»  и  результатом 
внушаемость^).  Она  способствуетъ  «безс^ 
деятельности»,  такъ  часто  творящей  ц'&1ыя 


1)  СаПа^ау,  ВеИ^юп  оПЬе  АшагиЫ,  р.  358;  а[ 
тоже  вскользь  приведено  и  у  Ту1ог'а,  Рг1т.  СаК.  II, 

2)  Рпш  СиН.  II,  рр.  117  —  121. 

8)  лОреп1Пвг  1Ье  ^аХеа  о^  ^хаипсе»,  см.  у  А.  Ьапв' 

4)  Б.  Сндисъ,  Психолопя  ввушенЫ,  р.  пер.  СШ 

5)  Првн^ръ  подобной  д^Ыггельвоств  соврененна 
танъ  же  стр.  121  и  сд-Ьд. 


ВЕСЁнаяя  оБРядовля  оъсия  на  запада  и  у  сдавянь. 


367 


провидеихе,  указывающее  зудусу,  гд'6  находится  потерянный 
предиегь,  есть  ничто  иаое,  какъ  «безсознательная  мозговая  д-Ья- 
тедьность,  гравйчащая  съ  вдохноввн1емъ1(.  Мы  не  зааемъ  еще  ей 
заноновЪ;  но  мы  принуждены  уже  тенерь  ввести  этк  законы  въ 
область  ндучваго  детерминизма. 

Эти  соображенья  поиогутъ  намъ  вдуматься  въ  псизологш  и 
закл1нан1и^  но  раньше  этого  мы  должны  отдать  себ^  ответь,  въ 
чемъ  заключается  коренное  отлпч1е  въ  н1ро€озерцан1и  дикаря  и 
современнаго  человека. 

Основную  черту  всБхъ  разсмотр^нныхъ  мною  обрядовыхъ 
дМств1Й,  черту,  которую  я  тщатедьно  старался  подчеркивать 
каждый  разъ,  какъ  къ  тому  представлялась  возможность,  соста- 
Еляеть  вг|ра  въ  одиааковость  судьбы  самаго  хозяина  и  его  поля. 
Заклинан1я,  къ  которымъ  приб^^гаегь  первобытный  землед^лецъ 
должны  непрем'Ьнво  указать  самымъ  нагляднымъ  образомъ,  что 
заклинаемое  явлее]е  необходимо  именно  такому-то  опредймен- 
цому  дому,  такому-то  ойред:Ьленаому  хозяйству.  Первобытный 
хозяинъ  всегда  считаетъ  себя  носителемъ  своей  собственно!! 
судьбы;  его  предопред^^еше^  хотя  бы  оно  а  завискю  отъ  явлешб, 
лежащихъ  ва*  его,  онъ  считаетъ  присущимъ  лично  ему  вдя  той 
релнгюзно-хозяйственной  общине,  къ  которой  онъ  принадлелшть. 
Эта  особенность  всякаго  заклинан1я  укааываетъ  совершенно  от- 
четливо на  то,  что  взглядъ  первобытааго  человека  на  природу 
строго  эгоцентрический.  Въ  этомъ  заключается  самая  основная  и 
характерная  особенность  его  м1ровоэзр'Ьн1Я, 

Изъ  строго  эгоцентрическаго  взгляда  на  природу  вытекаегь 
непоколебниая  ув1;ренность  въ  ц1Ьлесообразностн  ея  явлений,  Съ 
этой  точки  зр^шя  смотритъна  природу,  и  дикарь,  и  современный 
крестьянинъ.  Ихъ  обоихъ  иптересуютъ  въ  природ1^  не  законы, 
руководя1Ц1е  ею,  а  лишь  полезныя  или  вредныя  проявлеяк  атихъ 
законовъ.  Они  знаютъ  достов^^рн^Зшнмъ  образомъ  самыя  ыеу ло- 
вимый свойства  множества  растеши^  жввотныхъ,  почвъ,  источ- 
ннковъ  и  пр.  Ихъ  св4д11Н1я  по  прикладной  метеорологк  пора- 
жаютъ  непривычнаго  человека.  Сумма  ихъ  энанш  о  явленЕяхъ 
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природы  настолько  значительна,  что  любой  срелшй  образош- 
вый  <1елов^къ  кащется  въ  сраввешн  съ  шше  нег&яцой.  И  9тж 
то  знанЫ,  составляюиця  реэудьтатъ  долгого^  векового  опыта 
руководить  челов-ЬБОмъ,  стоащимъ  блэко  къ  пркрод^,  ■  а 
ожот^,  и  на  рыбвой  довли,  н  при  пастьб-Ё  скота,  ■  въ  сиыш^ 
хозяйственвомъ  труд^.  Представляя  себ'Ё  самынъ  «атсте- 
сквыъ  образоиъ  законы  природы,  первобытный  че1ов1агь  ужкеп 
артистически  пользоваться  ея  явлешяии  ^).  Природа  кажется 
поэтому  создаввай  лично  для  него. 

ЭгоцентричесК1н  взглядъ  на  природу  бываетъ  однако  по1й>- 
лебленъ  въ  ткхъ  случаяхъ,  когда  какое  либо  явлба1е  Ецжрвцои 
оказывается  не  на  пользу,  а  аа  вредъ  человека*  И  эт^  случаегес, 
разумеется,  на  каждоыъ  шагу-  На  каядовть  шагу  обнаргао- 
вается  и  то^  что  вековой  опытъ  недостаточееъ,  тго  онъ  ведеп 
къ  ошибке^  не  молсетъ  помочь  челов^!^.  Тогда  шръ  перестаеть 
казаться  ц-Ёлесообразньшъ.  Современный  челов'Ькъ  теаерь  д*П9 
уже  примирился  съ  подобвыиъ  выводомъ;  овъ  счтеть  еоВв 
ничтожной  песчинкой  въ  общей  сястеи'Ё  вхроздавгя*    Засти  1 
слишкомъ  обальные  дожди,   веблагоярштныя  состояшл  почш, 
эпидем1в  и  отд'Ёльныя  забол^ваи1я  современный  челов1Угь  прш- 
маегь  безъ  ропота,  Онъ  борется  со  вс^нъ  этвмъ  н  борется  аее 
бол'Ье  и  бол^е  усп'Ёшво,  но  при  этокгь  оаъ  спокойна  сознаетъ, 
какая  огроиная  область  танъ  нааываеыыкъ  б:Ьдств]й  остается  еи1 
Сферы  его  возд1авств1я*  И  оаъ  сомп1^вается  въ  ц±л&  м1роэцишш, 
въ  смысл1^  жизни  ^).  Иначе  относится  ко  всему  этому  первобыт- 
ный человбкъ*  Ту'1ъ  сказывается  категорвчность  его  эгоцеятрв* 
ческаго    ьпровозэр^пш.    Почти    совершеаво    безпомощный  въ 
борьб'Ь  съ  веблаго[]р1ятцьши  для  него  явлеи1ямв  пророды,  пе- 
карь въ  силу  своего  эгоцентрвчеснаго  Н1росоэерцашя  пе  нохетъ! 
оставить  беэъ  борьбы  ни  одно  вэъ  этихъ  ян1ен1Й*  Онъ  счвтаегь.1 


1)  Объ  этоиъ  см.  статью  Злп  Реклю  гь  Р*/сскочь  Вох^лпктг^^ш,  1ввв  п 

2)  в  11^  а  11^  1ггё11*^1оп,   с1е  Га^сгйг  р.  827^  справе^^|IIВО  говорить,  что  суш* 
ность  соврененвдго  зирсвозар'^шя  есть  сймипнхе. 
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[вхг  направденньши  противъ  себя.  Только  мыс1ь  о  возможиоств 
воздкйстб1Я  ыажетъ  привести  въ  равиив^С1е  эгоцевтрвческую 

.  ывтй*1^йзйку  иервобытнаго  чеюгЁка.  Вотъ  почему  оиъ  не  можетъ 
самымъ  уиорыымь  образоыъ  не  взыскивать  хоть  какихъ-вибудь 
саосо<5овъ  возд'кйствЕя  т  природу,  Съ  вашей  точки  зргЁЫ1я  это 

|боэд'Ъпств1е}  оказывающееся  заклинав1емъ  ц.1вочи1ЦС1пе№1ъ,  пред- 
сташяегся  сверхъестественны  иъ.  Но  если  не  столь  сверхъесте- 
ственныиъ  оказалось  зулусское  яоткрьгван1е  врать  разстоянаян, 
ве  столь  сверхъестественны мъ  окажутся,  можетъ  быть,  и  заклв* 
шш1е,  и  очищеЁПЯ? 

Забол^васгь  дикарь^  его  надо  лечить.  Знахарь  производптъ^ 
навечно,  самый  Фантастический  и  грубый  д1агпозъ.  Но  онъ  все- 
таки  вачинаетъ  съ  Д1агноза,  нриплмается  11^4  ить  и  своиии  тра- 
вами. И  тутъ  сразу  обнаруживается  основная  ошибка  его 
взгляда  на  грвродт:  «сложный  объекты  и  отношении  предста- 
в.!яются  знахарю  въ  терлшнахъ  простыхъ  объектовъ  и  отноше- 
Н1ЙМ*  Сообразно  этому  въ  д^чен!й  на  первоиъ  м-ЬсгЬ  стоить 
рвотное.  Бол'Ьзнь  представляется,  ч4мъ-то  конкретнымъ^  внив- 
шикся  въ  тЬщ  и  ее  знахарь  старается  удалить  посредствошъ 
рвотнаго^).  Если  въ  наиболее  раснространевныхъ  осисаи]лхъ 
быта  дикарей  отмЬча^^тся  исключительно  другой  снособъ  л-Ьчеи1Ят 
тотъ,  кгтфый  такъ  схожъ  съ  пр1еиаии  очищен1Я  и  заклинаи1я^ 
то  это  объясняется  лишь  т*мъ,  что  это'гь  иной  способъ  бо.1^е 
бросается  въ  глаза.  Онъ  пригодился  также  и  какъ  лишнее  свн- 

[  д4тельство  въ  пользу  раснространенности  анимнстяческпхъ  нред- 
ставленш^), 

Что  первобытный  человЁкъ  приб^гаегь  къ  л^чен1Ю  сверхъ- 
естественныиъ  способомъ  лишь  вслЬдствёй  ыеуы4н1Яу  неспособ- 
ности л1->чйть  иначе,  надо  твердо  л  ом  нить.  Не  надо  упускать  изъ 

Р^— - — 

I         Ап1гороЬ§1в  дег  КаШгт,  VI,  е*  308  —  399. 

I  а)  Тг1ог,  РпшШуй  СиНиге,  П^  рр.  117—119;  Спбвсер1>,  Освовав]а  Сощо- 

I        лоНм,  II,  1.  с.  К6т1ие,  I  с.  рр.  ЭЬ,  235^  2&6;  Т\  аЛд-ОегипЛ,  1.  с.  и,  §.  413  и 

I        VI,  «.  397. 

^Я  С«ор»Р№  II  Отд.  В,  А.  и.  24 
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ВИДУ)  что  знахарское  врачевание  выходить  нзъ  употреблешя  по 
ийрй  усовершенствованхя  прикдадныгь  научвыхъ  знаа1&.  Пер- 
вобытная маг1я  отжила  свой  в'Ькъ  вовсе  не  потопу,  что  опытъ 
иоказалъ  ея  несостоятельность,  какъ  это  думаетъ  ФрезеръМ. 
Ее  вытЁснидъ  другой  съ  нашей  точки  зрг]&ц1я  бол']&е  рад10налвы1 
способъ  воздействия  на  природу,  зародышъ  котораго  сущесгео- 
валъ  искони.  Эибрюнъ  совреиеннаго  детериинизиа  —  не  ■для, 
а  практическое  и  пытливое  наблюден1е  надъ  явден1яни  пр|- 
роды. 

Мы  уже  видели,  что  самые  прхемы  сверхъестественнап) 
способа  1йчен1я  основаны  все  на  тоиъ  же  ошибочноиъ  предста- 
влен1и  о  оссложныхъ  явлен1яхъ  и  отношен1яхъ  въ  терминахъ 
простыхъ  явлен1й  и  отношений».  Это  достаточно  разъяснено 
Фрезеромъ.  Но  насъ  интересуютъ  теперь  не  пр1еиы  сверхъ- 
естественнаго  л*чен1я,  а  его  психолог1я.  Наиъ  важно  дознаться 
какииъ  психическииъ  процессомъ  въ  своихъ  поискахъ  о  возд^й- 
СТВ1И  на  неподдаюпцяся  его  слабыиъ  силамъ  явлев1я  првроды 
дошелъ  человЬкъ  именно  до  заклинан1я  и  очищен1я.  На  это  насъ 
наведетъ  наблюден1е  надъ  т4мъ,  что  происходить  въ  псяхлгЬ 
шамана  тюркскихъ  илеменъ,  баксы  киргизовъ,  негрскаго  ин]авп1 
или  нгангга,  жреца  — бодо  дикихъ  Цейлонскихъ  Веддовъ,  кудес- 
ника американскйхъ  краснокожихъ,  анжекока  эскимосовъ^)  въ 
моментъ  ихъ  страннаго  врачеван1я?  Равныиъ  образомъ  на» 
важно  вд5маться  и  въ  душевное  состоян1е,  какъ  самихъ  ихъ 
пащентовъ,  такъ  и  присутствующихъ  при  врачевашн  родичей  н 
односельчанъ? 

Киргизск1Й  баксы,  пока  онъ  «играегь»  надъ  больнынъ,  при- 
зываетъ  подъ  аккомпониментъ  своего  кобыза  длинный  рядъ  ду- 
ховъ,  но  онъ  призываетъ  ихъ  лишь  на  помощь;  онъ  саагь,  каьъ 
это  видно  изъ  описан1я  г.  Диваева,  считаетъ  себя  совершающнмъ 


1)  ОоМеп  ВоивЬ  »,  I,  рр.  76—76. 

2)  Ту1ог,  Рпт.  СаН.  II,  рр.  116—117;  УГа112-Свг1апй,  Ап1горо1о^е,  II, 
88.  412—413,  VI,  88.  897—398;  А.  КбтШе,  Ьв8  геИ^опа  Дез  реар1ев  по&-с1тШ- 
8ёв,  I,  рр.  93—96,  284—235,  296,  II,  рр.  132—134. 
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трудную  работу ^).  Онъ  находится  въ  жстз^^),  этомъ  особомъ 
душевномъ  состоянш^  которое  по  мн^нш  пснхоюговъ  есть  ре- 
зультатъ  асосредоточец1я  уыствеиной  анергш  на  одномъ  и  томъ 
жи  направлении  мыслен  и  яувствь  в  аостолпнаго  поддершинанш 
себя  въ  этомъ  сосредоточедхи')»*  Баксы  приводвтъ  себя  въ 
экстазъ  упорньшь  вцутреиинмъ  стремлевхемъ  вылечить  больного. 
Отгош  въ  его  призывной  п-Ьсни,  обращеиной  къ  духамъ,  выры- 
вается возгдасъ; 

Есл1г  я  ее  вылечу  больного 

Разв*  мц'Ь  не  будеть  стыдно?*) 

Иногда  баксы  также  подзадарнваетъ  себя,  не  давая  внвманаю 
Нй  на  мвнуту  разсЁяться: 

Что  съ  тобой,  мои  гоюсъ, 

Что  не  подн  Ьваешь  моему  кобызу  *}, 

Привсдец1ю  въ  экстазъ  еду  жать  в  вн^шц1е  нр1е11ы,  Среди  ннхъ 
первое  м1сто  заняма^ш  когда-то  кружен  1е.  Современный  баксы 
уже  бол^е  не  кружится,  но  въ  тексгЬ  его  пЬсая  еще  сохрани- 
лись слова;  ал  кружусь,  я  кружусьо*).  Точно  также  и  однообраз- 
ная музыка  кобыза  или  бубна,  и  саА1ые  звуки  п^сал,  в  изстуи- 
ленные  крикя  в  т^лод8вщен1я,  все  это  составляетъ  также  обще- 
раснространенные  ир1емы  нрнведешя  себя  въ  экстазъ,  или 
состояше  «внущасмостия».  Этому  служагъ  в  наркотические  на- 
питки, н  предварительный  иостъ  и  пр.'').    Эти  способы  само- 


1)  А.  А.  Диваеа-ь,  Ыэъ  обдастн  киргизских-ь  вЪро&ав!^,  Шв.  Общ,  Ара:. 
Нет.  и  Эт*.  XV,»  {1899). 

2)  А.  А.  Дняаевъ,  ЭтнограФичесЫе  Млтерхалы,  вып.  V,  Ташквягь,  1896, 
стр.  34;  см.  тйкжЁ  картинку:  баксы  въ  Э1<стаэ^,  въ  статье:  яИзъ  области  кир- 
Гиэскмхъ  пЪровин1Й11. 

3)  Маа<3я1еу,  Nа№гаI  саиэеа  апв.  вирешаЬшга!  Бееш1д^,  ^оп«1|Эп,  1дд7, 
||.  2@0  н  315;  М(1Г]31ег^  Ье  деа11шеа{:  гёИ^^еох  \\лил  Гехиае.  Лееиг  РкйоворЫ*' 
Й1И,  ХЬ\1(18ЭЙ)р.  61й. 

4)  Днваевъ^  Изъ  обл.  {шрг.  вЪр,  стр,  14  ота.  отт. 
6)  1Ы(1  стр,  15. 

6)  1Ы<1.  стр.  8  и  9  дрии.  М- 

7)  Н.  В.  Катаволъ,  Отчегь  о  паЁэдк'Ь  въ  МвЕусиаскгй  Оаругь,  Умтыл 
1Вттот  Ма.  Уншерс,  1897,  стр.  24-^т 
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внушетя,  за1г&няющ1е  пристиьное  сиотрг]^н1е  на  вристаль,  на 
воду  иди  огонь,  отмечены  въ  Остиндш,  у  аиериканскихъ  иш'Ы- 
цевъ,  у  грен1андцевъ,  у  каичадаловъ,  у  якутов-ь,  у  негровъ  ■  у 
полинезшцевъ;  они  изв^^ны  быди  и  древнииъ  ^).  Все  это  о]»- 
водитъ  къ  «краЁней  умственной  повышенности  при  усдов1н  со- 
средоточешн  на  одной  иде1^')».  Закдинатедь  заботится  о  тонъ, 
чтобы  его  анравственныя  сиды  какъ  бы  удесятеридись  и  овъ 
чувствовалъ  себя  соособнымъ  все  совершить  и  все  предпринять», 
какъ  характеризуетъ  Рнше  бодрый  перюдъ  опьянен1я  *).  И  за- 
кдинатедь дМствитедьно  чувствуетъ  себя  въ  сидахъ  напряже- 
в1еиъ  своей  воли  произвести  жедаемое  явден1е.  Онъ  не  можеть 
не  верить  въ  себя.  Теперь  ни  одинъ  изсд^доватедь  ве  станетъ 
уже  считать  знахаря  дикнхъ  иди  поду-дикихъ  пдеиенъ  простынь 
обманщикомъ^). 

Сверхъестественное  врачеваи1е  объясняется  такииъ  обра- 
зоиъ  совершенно  аналогично  съ  зудусскииъ  способоиъ  нскашя 
потерянныхъ  вещей.  И  оно  также  должно  быть  включено  скорее 
въ  категор1Ю  естественныхъ,  чЬкъ  сверхъестественныхъ  прге- 
мовъ  воздМствгя  чедов1^ка  на  природу  (въ  данноиъ  сдуча^  на 
природу  самого  чедов'Ька).  До  известной  степени  уже  обедало- 
ванные  теперь  Факты  внушен1я  даютъ  наыъ  поводъ  предпола- 
гать, что  шаманы,  В'Ьря  въ  свое  искусство,  не  вподн'Ь  заблуж- 
дались. Приведя  себя  въ  экстазъ  и  заразивши  этимъ  экстазонъ 
и  вс'Ьхъ  присутствующихъ  и  самого  нащента,  шамань  стренится 
внушить  ему  здоровье.  Возможность  подобнаго  внушен1Я  до- 
пускаетъ  при  особыхъ  условхяхъ  и  медицина*).  Поэтому  даже 


1)  Б.  Раг18Ь,  ПеЬег  Тгив:7аЬгпеЬтапв,  е.  83,  ЗсНп/^еп  ^ег  €ил^2зсНа/^ 
йЬег  РвусНЫодгвсНе  ЕогзсНипд,  6  Ней.  Ьрг.  1893. 

2)  В1Ъо1,  Ве  Га1(еп(10П,  р.  141. 

3)  СЬ.  В1сЬе(,  Ь'Ьотше  еЬ  ПпЫИ^асе,  Рапя,  1884,  р,  93. 

4)  А.  НётШе,  Ьев  гё]]81оав  (1еа  реир1е8  поп-С1УШ8б8,  И,  р.  238  —  239; 
Оиуаи,  ГггёИ^^оп  де  Гагешг  р.  63—65. 

5)  Это  нц1^н1е  было  даввымъ  давно  высказано  въ  Тга1(ё  сотр1е(  да  ша^пё- 
118те  ашта!  раг  М.  1е  Ьагоп  <1и  Ро1е1,  З-ёше  ей.  Рапа,  1866,  рр.  283— 291; 
В1пе*  е1  Кёгё,  Ашта!  МагпеНвт.  1887,  р.  355;  прив.  у  А.  Ьап^'а,  МАк111|:  оГ 
гёИ^^оп,  р.  21. 
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раэлпяные  Фокусы  пропзводпмыя  шдптаоомъ  оря  врачеванш, 
Фокусы,  которыя  онъ  можегь  совершить  только  въ  состоян1и 
яравствепааго  кзстушен^я:  выдмхаи1С  огня,  прыгйвье  по  раска- 
ленцому  жсмгЬзу  я  оо  острымъ  лезтпмъ  шаше^чъ,  разгЬкшпе 
однвмъ  взмахомъ  руки  стЬнъ  юрты^),  все  это  поступки  такше 
ращовальпые.  Они  им^готъ  ц-Ьлью  внушить  в1Ьру  въ  шаиаиа, 
в*ру  въ  его  силу  т.  е,  передать  его  собствени)'ю  в^ру  дру- 
гвиъ. 

Легш1й  въ  основу  пашяхъ  разсужде1пй  разсказъ  г.  Диваева 
о  киргизскомъ  врачеван!»  входить  въ  разрядъ  отряцательныхъ 
заклинаи1й  т.  е.  очищешй.  Изгоняется  ли  злой  ду^съ  всел[!вш1йся 
въ  -Н^ло  или  просто  бод-Ьзвь,  во  всякомъ  случа*  д^ло  ядегь  объ 
взгыад1я.  Это  лвствуетъ  н  изъ  нЬсколькихъ  подробностей.  Баксы 
кладетъ  рядомъ  съ  больны  мъ  ц-Ьтуха,  или  черепъ  верблюда,  йля 
особыя  куклы*).  Мы  уже  знаемъ,  къ  чему  все  это  служить. 
Д-Ьло  очевидно  ндетъ  о  серегоикЬ  изъ  тЬла  больного  его  болезни 
въ  какой-ивбудь  прсдмсгъ. 

Типичный  прлм^ръ  положитольнаго  закляпап!^  содержится 
въ  о  писан!  я  шаманскаго  действа  изъ  Мпнусинскаго  округа  Еии- 
сойскойгуб.,  очовядцемъкоторагобылъ  Н.  в,  Катаповъ.  Шаманъ^ 
Улканъ  Алактаовъ,  «камнилъи,  наговаривая  хозяину  юрты  вся- 
кое благот10луч1е ^.  Самое  йдфйствою  мало  Ч'Ьыъ  отличается  огь 
разсказа  г,  Диваева:  то  же  приведеп1е  себя  въ  акстазъ  шамд* 
[новгь,  то  же  вт1иыа81е  со  стороны  присутствующихъ^  та  же  для- 
щаяся несколько  часовъ  однообразная  пЬсяя,  Только  вместо 
кобыза  шаманъ  аккомпонировалъ  себ^  на  типичпомъ  для  шаман- 
скаго искусства  буби!;.  Тождественна,  ра^ум'Ьетсн,  и  психологш 
обоихъ  д^йствъ:  и  тугь  и  тамъ  одинаковая  в1;ра  въ  свои  силы 


1)  Диваевъ»  Иаъ  об1астн  киргиэскихъ  Б'Ёров&н1й|  стр.  16,  10  и  21;  ав&- 
югичвые  Фокусы  при  д'&чев!»  у  Еъраснокожихъ  Канады  прцпелввы  ^г  А.  Ьап^'к, 
ТЬе  ЫвЛпащ  о!  гёН^юп,  рр,  29—24. 

2)  Дмваевъ,  I.  с,  стр.  9. 

3)  Н.  В,  К&тпновъ,  Отчегь  о  поЬажк*  въ  Минусинск!*  Округъ,  Ученыя 
Зй7т01т  Кааансти)  Укца^оат€1т^  1897,  стр  22  л  сл-§л. 
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шаиана  и  в']Бра  въ  его  иогушество  со  стороны  присутствтю- 

ЩЕХЪ. 

Разлч1е  между  обоими  привгЬрамш  одвако  огромное.  Наго- 
варивав1е  счастья  уже  отнюдь  не  ножетъ  съ  нашей  точка  зр^нк 
считаться  рац^она^ьныиъ  поступкомъ.  Никаюе  изв^^стные  вап 
законы  природы  уже  не  иогутъ  оправдать  его.  Туть  з^асе  можво 
усиотр^^ть  коренную  ошибку  первобытнаго  нгровоззр^^шя:  ог!- 
шете  ращональнаго  съ  нрращонадьныиъ,  естественнаго  съ 
сверхъестественнымъ,  играющую  по  ын^&н^ю  антропологовъ  та- 
кую важную  роаь  въ  первобытноиъ  мгропонинаши.  Туть  перво- 
бытный чедов^къ,  увлеченный  свояиъ  эгоцентрическнмъ  м1ро- 
воззр^Бнхемъ  стремится  вд1ять  на  то,  что  съ  нашей  точки  зр^ш 
ни  въ  какомъ  случае  не  подчинено  ъохЬ  челов^^ка.  Но  эта  ошибка 
наиъ  уже  не  представится  бол^^е  такой  коренной  н  въ  тоже 
время  чисто  случайной,  какъ  въ  теор1яхъ  антрооологовъ.  Она 
есть  неизб-Ёжное  сл^дствхе  эгоцентрическаго  мгросозерцашя. 
Ограстное  желате  дикаря,  его  воля,  представляется  ему  воле! 
и1роздан1Я.  И  въ  продуктивности,  въ  могуществ-Ь  своей  воли, 
напряженной  на  одной  какой-нибудь  мысли  онъ  уб^щдается 
«открывая  врата  разстоян1Я»  и  изл'Ьчивая  бод^знм  шаианскииъ 
способомъ.  Ошибка  первобытнаго  челов^&ка  лишь  въ  степени, 
а  отнюдь  не  въ  сущности  вещей.  Она  психологически  необхо- 
дима. 

Мы  подошли  такнмъ  образомъ  къ  поняман1ю  того  состояшя 
сознан1я,  въ  котороиъ  коренятся  и  разобранный  на  страницагь 
этой  книги  сельско-хозяйственные  заклинан1я  и  очищен1я.  Те- 
перь намъ  вполне  уже  ясна  искомая  психолопя  народной  обряд- 
ности.- Ставши  на  точку  зр'Ьн1я  строгаго  эгоцентризма  мы  есте- 
ственно проникаеиъ  въ  тайну  появлен1я  всбхъ  тЪхъ  странныхъ 
и  на  нашъ  взглядъ  нел-Ьпыхъ  дМств1Й,  изъ  которыхъ  она  со- 
стоитъ.  Первобытный  челов'&къ  не  можетъ  не  в']^рить,  что  сво- 
имъ  экстазомъ,  помогающииъ  ему  «открывать  врата  разстоянхя» 
и  врачевать  болезни,  онъ  сможетъ  вызвать  дождь  во  время  за- 
сухи, ускорить  или  обезпечить  цвЬтъ  полезньаъ  растеа1й,  обез- 
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лечить  себ'Ь  усп'Ьхъ  на  охогЬ,  на  рыбной  довл'Ь,  при  посйвй,  п]  я 
пастьб'Ь  скота  я  изгнать  всякую  скверну  нзъ  своего  жиляша, 
стада  иди  поля. 

Вдумавшись  въ  псйхолог1Ю  парадкой  обрядности,  ыы  будемъ 
также  въ  состояши  внести  одну  серьезную  цоправку  въ  Фрезе- 
ровскую  теор1ю  первобытной  11аг1я<  И  эта  поправка  «ожетъ 
быть  наведетъ  пасъ  па  такой  путь  развит1я  релипозяаго 
сознания,  который  мй[[уетъ  обыкновенно  ангропологическпя 
шкода. 

Мы  вид'1ди,  что  фрезеръ  протпоополагаетъ  первобытную 
ыаг1ю  т.  е.  народную  обрядность  редипи  и  сближаегь  ее  съ  за- 
чатками пауки.  Реляпя,  по  ин-ёпш  Фрезера,  есть  «согдасован1е| 
превышающпкъ  чедов^ч€ск1я  силы  высшихъ  сидъ,  который  счи- 
таются управляющ^ими  и  контролпрующимн  природу  и  челов-Ь- 
ческую  гкизпьп;  поэтому  «она  находится  въ  основномъ  противо- 
р-Ьяхи,  и  съ  маг1ей,  я  съ  ваукой,  сообразно  которымъ  порядокъ 
явлен]  й  природы  опред-Ьдяется  механически  дЬйствующимв,  ие- 
изм^цпыми  законами  *)».  Но  «ы  вид  1Уиу  что  народная  обрядность 
основана  какъ  раэъ  наоборогь,  не  на  признаи1и  неиз111нности 
законовъ  природы,  а  на  вЬрЬ  въ  возмошиость  поспособствовать 
йхъ  нарушен1ю.  Пр1еиы  с&оп  народная  обрядность  черпаегь  изъ 
такого  понимапш  явден1Й  природы,  которыя  можно  действи- 
тельно сблизить  съ  научи ымъ,  но  самая  психолог1л  ея  коренится 
въ  глубоко  но  научноиъ  М1росозерцан1и,  внодп^  подходящиыъ 
подъ  Фрезсфовское  опред^дете  релипи.  Действительно,  эго- 
центризмъ,  въ  котороиъ  зиждется  народная  обрядность  есть 
одиаъ  изъ  способовъ  «согласован!я  высшихь  силъи  т,  е.  опред'Ь- 
дешя  п:^есообразности  и1ра,  установлен1Я  езаиыиыхъ  отношеп1В 
между  восприннмающниъ  я  и  восприиимаемымъ  не  я"). 


1)  воМеп   Вои^Ь   ',   [,  р,   63;   Фреэсръ  опирается  еще  ва  Л  его  и  а^а^  1й1го- 

<1ис(10п  1о  1Ье  Шв^ог^  оГ  НеЛ^юп,  Ь.  1396  и  ОМепЬег^,  П1е  Ке1ц[оп  й&т\еЛ&, 
ВегПа,  1694,  также  [1рогивО(101агающикъ  мапю  рыиНн, 

2)  Си.  опррд.  релнпя  Са1Г41\  ТЬе  ето]цЁ1011  о^ге%1дЕ1.  01Аа801ег.  1893,  V.  I, 
р.  67-68* 
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и  мало  этого.  Народная  обрядность  не  только  возвшсаегь 
изъ  шровоззр1&н1Я,  которое  нельзя  не  назвать  релиНознымь,  ова 
въ  значительной  степени  основана  на  представден1И  о  божестве. 
В'Ьря  въ  свою  власть  надъ  природой,  слуясащей  только  ену  оа- 
ному  и  въ  этомъ  сиысл1^  только  и  ц:Ьлесообразной,  первобытный 
челов^къ  самаго  себя  какъ  бы  инитъ  богонъ.  Еще  определеннее 
создается  аредставлев1е  о  божествЬ,  когда  совершнтеленъ  обря- 
довъ  является  кудесннкъ,  жрецъ,  шананъ.  И  кнргизскгй  баксы, 
и  тюркск1Й  шаианъ  считаютъ  себя  несоин^Бнно  богами.  Въ  ряз- 
сказ^  г.  Катанова  шаманъ  называетъ  себя  родственнякомъ  пр1- 
зываемыхъ  ииъ  духовъ.  Въ  своеиъ  экстаз^^  онъ  изображаеть 
себя  совершающимъ  долгую  и  трудную  дорогу  черезъ  хребты 
горъ  въ  жилища  духовъ.    Пройдя  этотъ  путь,  онъ  ш  стано- 
вится способнымъ  дать  благо  хозяину  1).  Баксы  и  шаманъ  от- 
того только  призываютъ  на  помощь  духовъ,  что  они  сами  стаи 
богами.  И  представлевхе  о  челов^^к^^  —  боги  распространено  у 
вс^хъ  дикихъ  народовъ.    Фрезеръ  собралъ  объ  людяхъ — бо- 
гахъ  огромное  количество  фвктовъ').  Бели  въ  народной  обряд- 
ности современнаго  европейскаго  крестьянства  отъ   ннхъ  ве 
осталось  и  сл1&да,  то  это  объясняется  вполн]^  естественно.  Хри- 
ст1анство  не  только  остановило  эволюш'ю  языческаго  релипоз- 
наго  сознан1я,  оно  заставило  его  спуститься  на  низшую  степень 
развипл.   Обрядовой  эгоцентризиъ  оказался  такимъ  образомъ 
вновь  на  самой  зачаточной  стад1и. 

Людей  —  боговъ  Фрезеръ  считаетъ  населенными  духами'). 
Его  объясненхе  ихъ  божественности  основано  такимъ  образомъ 
на  теор1и  анимизма.  Иначе  представится  д^о  съ  точки  зрЬшя 
предложенной  зд^сь  системы  интерпретащи  народной  обряд- 
ности. Божественность  жреца-заклинателя  основана  на  неудер- 
жимой потребности  привести  въ  равнов%с1е  пошатывающуюся 


1)  Отчетъ  о  по^Ьэдк-Ь  въ  Мин.  Окр,  Учен,  Зап,  Козонек.  Уние,  1897,  стр.  26. 

2)  ОоМеп  Воп^Ь»,  I,  рр.  128-166. 

3)  1ЬМ.  р.  180. 
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всевозиажцыии  бЬдств1ями  эгоцентрическую  ц^лесообразность 
лира.  Она  вытекаетъ  тъ  того  же  псгаическаго  процесса,  что  и 
самое  заклтиа111е,  Жрецъ-заклнпатель  есть  тотъ  членъ  перво- 
бытной общины,  который  боЛе  склоненъ  ирнходить  въ  состоя- 
Н1е  экстаза  подъ  давлен1емъ  свопхъ  желаи]й,  В1;ра  въ  пего 
даетъ  ему  силу,  а  в-Ьра  эта  кореяится  въ  его  саособвостн  сосре* 
доточйться  |]и  одномъ  желап1и.  Божественность  закливатедл 
также  точно,  какъ  и  в^ра  въ  самое  заклинанк  объясняется  гЬмъ 
пргдставл(:Ч[1е1гь  о  зарожденш  релипозлаго  со.чнаи1я,  которое 
йзлощеио  въ  лекц1яхъ  о  сущности  релпг1и  Фейербаха.  «То  чего 
желаетъ  челов^къ — и  не  можетъ  не  желать  съ  той  точки  зр1н1я 
ца  которую  всталъ  —  тому  онъ  вЬригъ,  говорить  Фейорбахъ, 
Желаи1е  есть  требовшие  того,  чего  1гЬть;  воображеи1е,  в^^ра 
представлнегь  это  челов^ку  ка1гь-бы  существующнмъ  на  самомъ 
д'Ьл1И)»,  «НЬтъ  рел«Г1П,  н^тъ  бога  бсзъ  жела1ия^)п. 

Пусть  релвгшзное  сознан1е  возникло  изъ  попытки  разр-Ьшить 
ведик1Н  вопросъ  объ  отношен!»  нашего  я  къ  не  я  или,  какъ  вы- 
ражается Гюбо,  изъ  «не^реоборимаго  стремле111Я,  заставляющаго 
Ч6Л0В^ка  и  даже  животное  отдать  себЬ  отчетъ  обо  всемъ,  что 
ойъ  видитъ  и  разъяснить  себ'Ь  все  это  сообразно  своему  пгши- 
Й1ап1ю  явлешй  М1ра*)».  Но  гдЬ  стимудъ  къ  разрешен  1Ю  вс&хъ 
этихъ  вопросовъ?  Гд*  коренятся  тотъ  импудьсъ,  когорт,1й  заста^ 
вляетъ  челов^Ька  сосредоточаться  на  вечной  метафизической  про- 
блемм*?  МнЬ  кажется,  что  искать  его  нужно  виЬст^!  съ  Фейер- 
бажомъ  именно  въ  желан1яхъ,  въ  потрсбностяхъ,  въ  чисто  жиз- 
ненныхъ,  а  вовсе  пе  псзнавательпь1хь  стремлен1яхъ  первобытнаго 
чедов1;ка.  Тёор1Я  неносредствениаго  оознккповен1Я  религюзиаго 
сознашя  исключительно  изъ  ошибочныхъ  отв^Ьтовъ  на  вопросы  о 


1)  Ь.  Р'ЁиегЬасЬ,  ТогЬши^еп  йЬег  4)аа  '^ев€а  й&т  НвИдшп^  Ьрг.  1851, 
&  317. 

2)  1Ъ1д.  в.  322;  Подобии  К  же  вэгладъ  ва  сущность  ретпоз^аго  созняв1я 
преддожилъ  нелавво  и  ЬевЪавеШев,  Ьев  Ьазев  рАусЬо]о^даев  <]й  1а  ге1|^1оо. 
Мег^е  РЫо^^орН^^ие^  XXI  (1866)  рр*  367—386,  473—494;  ср»  особеаяо  стр.  379— 
584;  ]гн&зан]&иъ  аа  эту  статью  я  обяаа^'Ь  И,  И.  Лапши»/. 

д]  ХггёН^оо  (]е  Г11Уео]г,  р.  52. 
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сущности  Физическихъ  яелецш,  о  жизни  и  смерти,  о  пояедсвп  ■ 
всчезновепш  нашего  созяиц1я  мн-Ь  представдяется  такой  же  4^- 
тастической  и  произвольной,  какъ  и  теорЫ  поэтическаго  м»* 

ЗрЪЕ|1я   на   природу.    НапрОТНВЪ   ПОСТОХЬКО)    посколько  отъ  отво- 

шешя  я  къ  ве  л  завксять  реальный  потребности  человгЬш,  в»* 
стодько  раэр^гаен1е  этого  вопроса  не  только  настоятельно  ве- 
обходимо^  но  и  немпнуено  должно  быть  осуществлено  к  вап  бы 
приведено  въ  нсполненш. 

И  теперь  стало  понятно,  почему  мнЬ  было  ватвио  такъ  в*>- 
дробно  разсмогр^ть  обрядовой  обиходъ  одного  какого  -  оябудь 
опред*к1еипаго  момента  въ  хозяйственной  яевзнв  челов1(ка.  П*ь 
требности  н  позкелашя  человека  выступаютъ  такямъ  обраэоп 
бол Ье  ярко,  а  эти  потребности  и  пожел&Н]Я  и  составляютъ  ту  ион 
хологнчеекую  среду,  въ  которой  возпнкло  релипозиое  сознав^е. 
До  слхъ  яоръ  мы  вид'Ьли,  что  возникш)я  изъ  потребностей  чело- 
века, живущаго  ватура1ьньшъ  хозяйство&гь  обряды  заклавва!! 
н  ояищен1я  основаны  па  представлен1и  о  божественпоста  жреаа- 
заклпнателя,  царя  или  бога  дождя,  солнца  ш  пр.  .Тншь  суще- 
ствование цодобныхъ  божествен  ныхъ  лвчностеЁ  ваоснло  гарно- 
Н1Ю  въ  эгоцентрическую  д^лесообразпость  5|1разда1пя.  Ыа  почв! 
т4хъ-же  обрядовъ  т,  е.  гЁхъ-ше  оожелан1Й  и  опас4?и1п,  каш»  мы 
видели,  могла  возинкнуть  и  еще  одна  ступень  рел1ТПоа11аго  со-^Й 
знания:  В'Ьра  въ  священные  деревья,  поддерживаемая  сястеао!  " 
тотемизма  ^).  Еще  дальше  поведутъ  насъ  древне-греческдя  Адо- 
Н1Я  в  параллели  къ  пнмъ  въ  современиомъ  Фольклор^*),  Адо- 
нясъ  —  с'Ькя,  варожден1е  котораго  заклинается  всл^^дъ  за  посЬ- 
воиъ»  былъ  не  только  предметомъ,  но  одновременно  н  способсигъ 
обрядового  внушен!  я.  Наркотический  напитокъ,  пграющШ  важ- 
ную роль  при  заклинап1и,  приготовляется  в1;дь  изъ  того-же  сЬ- 
меня.  Отсюда  не  только  полезность,  но  и  божественность  сЬ- 
мени;  отсюда  далЬе  н  иредставлен1е  объ  особомъ  божеств1;,  кор- 


1)  См.  выше  стр.  164—166. 

2)  Си.  стр.  344-846- 
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иильц1  и  б^агод'Ьтел'Ь  человечества,  источшигЬ  божественяаго 
экстаза.  Если  анимлстичсск1я  предетавленш  возникли  тЬмъ  нро- 
цессоиъ  духовиаго  творчества,  какой  изобразили  Спенсеръ  и 
Тайлоръ,  то  этогь  богь-кормилецъ  оолучнтъ  совершенно  есте- 
ственно уше  духовную  сущность.  Такамъ  образомъ  обрядовое 
д'Ьйств1е  ножеть  быть  положено  ш  въ  основу  бол^е  совершен- 
ныхъ  й^ормъ  релнпознаго  соэяапхя  V).  И  мало  этого.  Оно  же 
обънснитъ  нймъ  н  дуалвзмъ  добра  и  ала,  любви  я  страха  въ 
представлен  1И  о  божеств*:  если  въ  положвтельномъ  заклтпаши 
совершается  процессъ  нарожден1я  бога- благодетеля,  то  въ  отри- 
цателыюиъ  ааклннан1П,  въ  очйгден10,  нужно  искать  источника 
злого,  вреднаго,  опаснаго  духа,  суроваго  бога  -  челов^конеяа- 
бистннка> 

СлФдить  дал^о  за  эволюд1ей  первобытной  релнгш  значило  бы 
уже  выйти  за  предкчы  настоящей  работы,  Намъ  важно  было 
лишь  отдать  себЬ  отчетъ  въ  толь,  что  представляюгь  собою  на- 
родные обряды  н  какое  м^сто  эанниаютъ  они  въ  нстор1и  духовной 
деятельности  челов'&ка.  Народная  обрядность  яамъ  нужна  была 
не  сама  по  себ^.  Ея  обслЪдовап1е  есть  лишь  дтапъ  въ  общей 
ц-Ьни  нашнхъ  разсужден1Й,  И  теперь  ны  иожемъ  сд-Ьгать  шагъ 
впередъ.  Мы  можомъ  подойти  в  къ  главному  предиету  настоя- 
ииго  йзсдЬдован1Я.  Теоерь  передъ  нами  открылся  уже  путь  отъ 
обряда  къ  птьсни, 

Намъ  помощетъ  и  въ  этомъ  отношен1и  все  тотъ  же  розсказъ 
г.  Катаповя  о  шаман-!;,  Улка1гь  Алактаевгб, 

Нан'^вая  благ01юлуч1е  хозяину  той  юрты,  гд'Ьонъ«'Ка«ннлъ», 
Улканъ  Алактаевъ  говорилъ  ему:  «Да  будешь  ты  долгол-Ьтенъ 
я  да  возвысится  твой  родъ!  Живи  (въ  счаст1в)  до  тЬхъ  поръ 


I)  я  не  хочу  цреюосхитнть  адЪсь  вознождосш  аоА01$яаго  объясве(Г1Я  вд* 
рожлснт  божествъ  греко  ^  римснаго,  германскаго  и  ол1кВнцска1х>  Олнмцовъ. 
Наши  св'ЬАЬв1я  о  богахт.  дресннго  язы^^естоа  смищком-ь  отрывочны,  чтобы 
попытка  оодобяаго  пэс^гЬд,о^!ая^я  яопа  оказаться  удячиой.  Задогъ  смутно! 
возиофвости  такой  попытки  я  кнщ  однако  въ  предложеявой  Фарн&зеш»  ая* 
тероретацш  3«вса,  какъ  бога  дождя.  РагпеПр  ТЬе  Сикв  о^  Огеек  81«1«1т  V.  I, 
рр.  44—46. 
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пока  не  пожелтЬютъ  твои  бЪлые  зубы;  живи  (въ  счасти)  до 
тЁхъ  поръ,  пока  не  поб-Ьл'Ёютъ  твои  черные  волосы?  Пусть  Х1- 
дище  твое  наподнится  твоимъ  потоиствомъ,  а  дворы  твок  пусть 
наполнятся  скотоыъ!  Стопы  твоя  (по  пути  жизни)  да  будугь 
тверды,  какъ  древесная  накипь,  отражевхя  твои  (враговь)  да 
будутъ  кр-Ьпки,  какъ  железо !»')  Разв4  этотъ  отрывокъ  не  на- 
поминаетъ  замысла  поздравительной  п^сни,  занимающей  цент- 
ральное положеше  въ  весенней  обрядности?  При  толковашм  еа 
назначен1Я  уже  было  указано,  что  въ  основ^^  своей  она  есть 
ничто  иное,  какъ  заклинан1е  счастья — довольства').  И  не  одв1 
только  поздравительный  п^сни:  1г1топ2е1(е8,  а^пИапеоГ,  ^аI1е^- 
газ.  адЬггаМо,  к1ор&п,  п^сни  РАп^(;ЬпЬеп,  дазарвцы,  кра- 
лицы,  волочобныя  п-Ёсни,  колядки  и  пр.  представляютъ  собою 
заклинав1я.  Хоть  же  сиыслъ  лежитъ  въ  основ^^  и  закликанл 
весны,  и  додолицъ,  и  п'Ьсень  о  Кострубоньк^^,  и  царинныгь  п^- 
сень*). 

Теперь,  посл%  того  какъ  мы  вдумались  въ  психолоНю  закля- 
нашя  подобное  толкованхе  разобранныхъ  въ  этокъ  изсд'Ьдоваши 
п^сень  получаетъ,  мв-Ь  кажется,  особое  значенхе.  Если  вначале 
было  сказано,  что  изучете  народной  п'бсни  въ  связи  съ  обрядомъ 
необходимо,  чтобы  понять  подчасъ  запутанный  занысл>  л-Ьсни^), 
то  теперь  изучен1е  обрядовой  п^сни  окажется  интереснынъ  и  съ 
точки  зр']&Н1Я  самаго  зарожденхя  п^сни.  Связь  п^сни  и  обряда — 
связь  органическая.  Переходя  отъ  обряда  къ  п']^ни  мы  перехо- 
димъ  только  къ  другой  сторон*  одного  и  того  же  явлешя.  От- 
того изучен1е  и  т^хъ  обрядовъ,  которымъ  посвящена  эта  глава 
и  во  время  совершен1я  которыхъ  поется  сравнительно  мало  п^- 
сень,  было  наиъ  необходимо.  ДМствительно.  Мы  видели,  что 
психологическую  сущность  заклинан1Я  составляетъ  сосредото- 
чеи1е  сознан1я  на  одноиъ  опред'Ьленноиъ  желан1и,  приводящее 


1 


1)  1Ыс1.  стр.  29. 

2)  Си.  выше  стр.  260—251. 

3)  См.  выше  стр.  119,  214,  34^ 

4)  См.  выше  стр.  20 — 26. 
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въ  состоян1е  крайней  возбужденности  т,  е.  въ  состоян1е  экстаза. 
Мы  вид'Ьдн  т&кже,  что  самое  адМство»  всякого  заклинав1я  за- 
клочается  въ  п^сиичмяски  подъ  анкоилоииыентъ  тамбурина. 
И  эта  пЬсая  ясполияетъ  еовертетш  олред^леввое  назначенхе. 
Она  съ  одиой  стороны  саособствуегь  наряду  съ  друглми  пр1е- 
маин  появлен1ю  экстаза,  а  съ  другой  стороны  выражаетъ  сло- 
вомг  саиое  пожеланием,  Рктыическая  ея  Форма  такимъ  образомъ 
гЬсно  связана  съ  содержан1еыъ.  То  и  другое  неразрывно  в 
необходимо.  Ритмически  выраженное  цожс'лан1е  лежнтъ  въ 
основ11  заклйнашл;  оио  отв^чаегь  той  живоп  потребности,  кото- 
рая создала  это  заклииан!^. 

Если  стало  быть  н^спя-заклинанае  самымъ  гЬспылп.  обра- 
зомъ  связана  съ  заклинан1емъ-обрядомъ  то  естественно  возни- 
каетъ  вопросъ:  пародилась-ли  п  сама  п1^свя  бм1>сгЁ  съ  заклина- 
гпемъ  или  ею  только  воспользовались  въ  цЬляхъ  закли|]аи1я, 
какъ  ч'Ьмъ  то  уя^е  иэв^стнымъ,  дапнымъ.  Ответь  на  этотъ  во- 
оросъ  представляе^гь  собою,  конечно,  огромный  иптересъ.  В'Ьдь 
еслй  мы  нриапаемъ,  что  п^сня  народилась  въ  гЬсной  связи  съ 
обрядомъ,  то  тЬмъ  самыиъ  мы  пр1йдемъ  къ  призпан1ш,  что 
извгЬстный  но  крайней  мЬр*  родъ  поэз!!!  возникъ  совместно  съ 
релипозпымъ  сознан1емъ  изъ  того  то  самого  обрядового  эго- 
цонтризма.  Тогда  нельзя  ужъ  будетъ  сказать  вмЬсгЬ  сг  Л,  И, 
Веселовскймъ,  что  акалеидарный  обрядъ...  ов-шд^лъ  хоричсск^ю 
П'Ьсней-ягрой»^), 


I)  Значсц1в  внушевЬ!,  гисвоза  и  атсюдд  экстаза  вь  эстетическоц-ь  вое- 
[1р1ятЬ  последнее  вренп  все  бодЪе  арнтдгииаетъ  хъ  себ'Ь  внимавзе  илсл^дови- 
тедей}  СН'  книгу  8оит1аи^  Ьа  ви^^ез1юп  «Зале  1е9  Ыг&их  пКз.  Улпа,  1893  и  Ье- 
сЬа1йЁ,  Б1ц(1Ев  Ка^ЬЁ^^^иса.  Гапя,  1902,  глола  IV,  Тео{11й  поиьянев)я^«  11и[],ше 
способствуем^  распростракек1ю  иодобыыхъ  взглядовъ  и  йнтересоЕН}  Объ  роди 
въ  этокъ  отяо1сен1я  ритма  си.  Сггоов,  8р1е1е  {1ег  МепвсЬсп,  в  29—31.  Онъ  ня- 
аоннааеть  цр»  этомъ  нзв'Ьстное  нар^чевко  Шоаевгауера.  въ  1-01йъ  том!! 
«М|рЪу  каита  воля  и  представлен  1е»,  §  51. 

3)  Три  главы  няъ  мстор,  поэтики.  Жг/рн.  Мин.  Нар.  Пр.  1898,  апр'Ьль, 
стр.  13^  отд.  отт.;  см,  одиако  выше  стр.  10,  гл'Ь  А,  Н.  жотя  к  говорить  что 
«катар9ис1>  мгри  ир]1страиваетсл  къ  реадьньзиъ  треСоаац1ямъ  жиэвии,  зал^'Ь- 
чаетъ  т1^мъ  вс^  нсн'Ье!  что  поодр&?кате1ьииВ  элеиентъ  дЬЙствд  стоять  вь  т^- 
вой  сБязи  съ  желвншмм  и  надеждами  оервобытядго  челов'Ькдп. 
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Внесенхе  п'Ёсни  въ  обрядъ,  какъ  акть  сознательнаго  ил  без- 
созиательваго  прин^БненЫ  чисто  эстетической  д-бятельнося  къ 
д-Ьятельности  релипозыой  мн-Ь  кажется  едва^ги  правдоподобнынъ: 
в'Ьдь  если  отделить  а1&сню-пляску  отъ  обряда  характера  заклва- 
тй  и  очищен1й,  то  самое  исподнен1е  обряда  окажется  пснхолоп- 
чески  невозиожнымъ.  А  рядомъ  съ  этииъ  невозможныыъ  окажется 
и  вообще  психологическое  объяснев1е  происхожден1я  обряда, 

.  Такимъ  образоиъ  возникнетъ  ужъ  новая  гипотеза  о  про- 
исхожденш  поэзш.  Эту  новую  гипотезу  я  в  позволю  себ^  вы- 
сказать. Обрядовая  пгьсня-заклинанге  есть  самостоятельно  воз- 
никшгй  и  первоначальный  видь  народной  поэзги. 

Однако  неужели  можно  признать  столь  первобытными  вс1 
эти:  закликан1я  весны,  1г1Шои2е1(е8у  шауов,  п-Ьсевькн  Р6п@8(- 
ЪиЪеп  и  проч.?  В'Ьдь  все  это  носить  явные  признаки  вырожде- 
шя,  «обрядового  самозабвен1я».  Все  это  мы  подсмотрели  у  куль- 
турныхъ  народовъ,  стоящихъ  на  высокой  ступени  цивилизад!!. 
Неужели  можно  такъ  сл^по  дов^риться  теорш   переживаш2? 
Отъ  всккъ  этихъ  вопросовъ  я  старался  уже  отчасти  оп)аАИть 
себя,  каждый  разъ  когда  это  было  возможно,  возводя  современ- 
ную п'Ьсеньку  къ  ея  6ол^^е  древнему  праобразу,  пытаясь  устано- 
вить  хоть    приблизительно  ея   незамысловатую   литературную 
исторш.  Мы  вид-Ьли  также,  что  рядомъ  съ  современной  евро- 
пейский поздравительной  песнью  мы  имЬемъ  древне- греческую 
п'Ьсню  о  ласточке,  что  среди  современныхъ  заклинаний  дождя 
находятся  так1я  явно  первобытный  его  Формы,  какъ  греко-сла- 
вянская додолица  и  пеперуга.  Но  возвести  къ  глубокой  древ- 
ности не  удалось  напр.  закликанхя  весны  и  эти  коротенькгя  рус- 
СК1Я  л  чешск1я  п']^сни  остались  бол^е  или  мен1^е  загадочными. 
Не  такъ  просто  стоить  д^ло  и  относительно  б'кюрусскихъ  воло- 
чобныхъ  п^сень:  они  слишкомъ  сложны  и  образны,   чтобъ  по 
нимъ  можно  было  судить  о  первобытной  поэзш. 

Вс1>  эти  затруднен1я  однако  вовсе  не  столь  важны.  Западно- 
европейск1я  коротеньк1я  п'Ёсеньки  даже  въ  томъ  старинномъ 
видЬ,  который  намъ  удалось  просл'бдигь,  конечно,  въ  значнтель- 
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вой  м-Ёр^  иредставдлютъ  собою  резудьтатъ  вымирив1я  об{;дие- 
Н1Я,  а  ве  прямого  переживания.  Ыо  что  такое  вымирание?  Вы- 
мираЕпе  ое  можетъ  быть  признано  таорческпмъ  процессомъ* 
Это  есть  не  бод'Ье,  какъ  шагь  иазадъ.  Есш  самый  обрядъ  ори 
переходЬ  къ  болЬе  высшей  степени  рехипозааго  созиан1Я,  со- 
храиившнсь  въ  рукахъ  двшь  наиболЬе  инзкихъ  ьъ  кудьтурно- 
исторяческомъ  зцачецьи  слоевъ  общества,  сиускается  обратно 
на  нвзшую  стеиець  своей  эволющи,  то  тоще  самое  случаетен  и 
съ  пЬсией.  Средстваил  соврс' мен  наго,  хотя  и  нростонароднаго, 
языка^  средствами  современнаго,  хотя  к  нростййшаго,  стнхосло- 
же1ая  совремемныл  пЬснп  выражаютъ  нредставдегпя,  стародавнЫ, 
СХ0Ж1Л  съ  первобытными.  Пользуясь  ими,  можно  поэтому  заклю- 
чать й  о  древыМшеп  н^снн*  Другое  д1ло  наши  водочобныя,  ца- 
рннныя  в  др*  пЬсяи,  Христ1анство  туть  не  вытЬсннло  древней- 
Ш1Й  обрядъ,  ОНО  обогатило  его  повьшъ  содержангемъ,  дало  еиу 
новые  образы,  новую  вдеализац1Ю>  Эгимъ  оно  спасло  п^сню  оч^! 
перехода  къ  простой  шупгЬ,  сохриыяло  сер103цость  ея  тона,  но 
отъ  етараго  склада  не  осталось  и  помину.  Вотъ  почему  психо- 
Л0Г1Ю  О'Ьснв  в  объяснили  наиъ  скорее  ииеяао  эти  послМн1я 
П'Ёснв  востока  Европы,  между  Т'^мъ  какъ  вгг^шн1Й  складъ,  отв'Ь- 
чающ1Й  эток  ПСИХ0Л0Г1И,  сдмыа  образы  и  пр1емы  вызаавпые  ею 
къ  жизня,  какъ  это  ни  странио,  ты  нашли  на  западе  среди  народа, 
торонящагося  впередъ  въ  погон-Ь  за  новыми  Формами  швзнв, 

ГипогезЬ  нроисхошдешя  поа31В,  къ  которой  меня  привели 
наблюдеи1л  аадъ  весенней  обрядовой  пЬсыей  не  пр1Йдегся  стоять 
совершенно  въ  сгоронЬ  отъ  ужъ  высказапныхъ  отиосвтельно 
этого  другнхъ  гинотезъ. 

Съ  гЬхъ  1юръ  какъ  Шяллеръ,  стараясь  развить  въ  прило- 
жеи1И  къ  художественному  творчеству  Кантонское  положенхе  о 

[безцЬльнон  (т.  е.  безнолезноё)  целесообразности  эстетическаго 
васлажде|йл,   полошилъ   въ  ос1!ован1е  искусства  игру*)  в  эту 


1)  «Писиаа  объ  астетЕческоиъ  восамтав]и  чедОаЬк&л.  Письмо  И-ое,  15-ое, 
28^ьв  ■  26*ое. 
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мысдь  въ  свою  очередь  высвазадъ  и  Гербертъ  Саенсерь^), 
древнейшая  п'1сня*пляска  считается,  какъ  выразился  А.  Н.  Ве- 
селовскай,  «отвйчающей  потребности  дать  выходъ,  обаегчеше, 
выраженхе  накопившейся  Физической  и  психической  энерп!  пу- 
темъ  ритмически  упорядочныхъзвуковъ  в  движение  ^».  Равны» 
образоиъ  и  В.  Шереръ  опред'^1ялъ  поэз1ю,  исходя  язь  взв^стваго 
стиха  Вольтера- Фонъ-деръ  ФогельФейде: 

^1Г  аи1п  8{п  ^ешеИ, 

(апгеп  1асЬеп  пвс[е  гш^еп. 

(Ес1.  Раи!  25,10—11). 

Поэз1я  отв'Ёчаетъ  поэтому  прежде  всего  потребности  кь  удоволь- 
ств1ю  апутемъ  представлен1я  о  будущеыъ  удовольствш»  причемъ 
ее  «сопровождаютъ  выражения  настоящаго  удовольств1я:  пры- 
ганье, радость,  пляска,  п']^ше»  и  съ  зтимъ  «т§сно  связанъ  ■ 
см^хъ')». 

Однако  мало  по  иалу  въ  самое  последнее  время  подобный 
взглядъ  сталь  изм-Ьняться.  В'1^дь  и  Шереръ  теор1ю:  искусство - 
игра  считалъ  лишь  «гит  ТЬеИ  г\Лте&епй^)»,  Гроссе,  вэсхЬдуя 
первобытное  искусство,  отождествляетъ  правда  позывъ  къ  искус- 
ству съ  позывоиъ  къ  игр'Ь  «т.  е.  къ  вн^^шней,  безц^льной  и  от- 
сюда эстетической  деятельности  ^))),  и  этотъ  позывъ  къ  игре  онъ 
считаетъ  «далеко  бол-Ье  древнимъ,  чЫъ  самое  человечество*)»^ 
такъ  что  позывъ  этотъ  вовсе  не  вызванъ  какими  либо  культурными 
отцошен1ями,  а  лишь  только  развить  особеннымъ  образомъ  въосо- 
быхь  культурвыхъ  услов1яхъ.  Но  несколькими  страницами  ниже 
Гроссе  однако  заявляетъ,  что  «если' бы  энерпя  посвящаемая 
эстетическому  творчеству  и  эстетическому  воспр1ят1ю,  была  бы 
совершенно  потеряна  для  самыхъ  первыхъ  и  насуш,ныхъ  задачъ 
жизни,  если  бьд  искусство  действительно  было  бы  лишь  венуж- 


1)  Основанхя  Психодопи,  т.  1У,  стр.  881—389,  р.  пер.  1876. 

2)  Три  главы  изъ  ист.  поэт.  стр.  2. 

3)  Рое11С,  8.  81,  ср.  83.  84,  86,  86  и  92. 

4)  1Ыа.  8.  93. 

5)  В1е  Лп^^п^е  йет  Кипв(,  е.  294. 

6)  Ша.  8.  295. 
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ной  игрой,  го  подъ  вл1ян1е]цъ  естествеянаго  подбора  безъ  сотгЬ- 
тц  пароды  бохЬе  практически  одаренные  вытеснили  бы  гё 
народы,  которые  тратять  свлы  танвмъ  вепроилводительнымъ 
образомъ*)».  И  у  Гроссе  эта  двойственнал  точка  зрЬн1я  про- 
ходитъ  череаъ  опредЬлен^е  всЬхъ  вскусствъ,  в  орнаиентякн,  н 
швволиси^  и  муаыки,  в  иоээ1и,  Орнаментъ  служить  взображевш 
тотемистйческихъ  звак'овъ;  живопись  воспроизводить  релипоз- 
ные  символы;  пляска-аЬсйя  возбуждаетъ  мужество,  внушаегь 
солидарность  со[1Л€ме1гниковъ,  и  только  рядонъ  съ  этими  практи- 
ческими назначеа1Я11И  всЕ^  эти  искусства  отв'1^чаютг  эстетической 
потребности 'въ  каитовскомъ  смыслЬ*). 

И  мало  этого.  Самое  изучеше  игры,  получившей  такое  важ- 
ное значен1е  для  йзслЬдован1Я  эстетической  деятельности  чело- 
Б'Ька  въ  свою  очередь  привело  къ  довольно  неожпдапньшъ  ре- 
зультатамъ,  Лазарусъ  покалаль,  что  игра  не  есть  только  разр!;- 
шеи1с  накопившихся  силъ  просящихся  наружу,  во  и  отдохно- 
веше'),  Ужъ  этнчъ  игра  получила  такимъ  обраломъ  значе1Г]е 
практически  п1;лесообразное.  Она  даетъ  возможность  челов-Ьку 
съ^кономить  силы,  необходимый  въ  борьб'Ь  за  существоваи10. 
Еще  гораздо  дальше  изучение  игръ  челов'1ка  повело  Грооса;  опъ 
старался  представить  игру,  л  какъ  уиражненае  г  е,  ужъ  какъ 
совершенно  необходимую  для  чисто  практичсскихъ  ц^Ьдей  дЬл- 
тельность  чолов-Ька.  11одобН[»1й  взглядъ  правда  не  застанилъ 
Грооса  отр'Ьшиться  отъ  теор1н  искусства-игры^  въ  шиллеров- 
скомъ  смысл-]^,  но  сообразно  съ  изменившийся  взгллдоыъ  на 
самую  игру  и  искусство  оказалось  ужъ  не  исключительно 
наслажден1емъ,  какъ  въ  теор1в  Шерера.  Если  Гюйо  гонорилъ, 
что  «великое  искусство  не  мошетъ  и  не  должно  подходить  подъ 
теорш  игрьН)»,  то  Гроосъ  счелъ  вполп'Б  законыымь  нодобиое 

11)  1Ь1а.  в*  29д. 
2)  На  совершенно  схожей  точки  др1в1я  стоить  псд'Ьдъ  за  Гроссе  й  НхЬп!, 
Р^усЬсЬ^Ш  йе»  8е1|11Л1епЦ  Раг(в,  1897,  рр.  336—446, 
3)  Ьавагив^  016  Кеш  (^еа  ВрЫз,  ВегПа,  1882. 
4)  О  и  у  а  и,  РгоЫётеа  Д>з^Ш^^»е^  р.  5— в. 
г: • 
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возражеше  при  «выходящемъ  язь  теор1Н  разряжен1я  сшхь  ощь 
стороныеиъ  взгдяд']^  на  игру,  какъ  на  лшнее  занят1е  (Ьолш- 
ВеасЬйШ^ипё)».  Только  «уб1^днвшись  въ  велнкомъ  бхомгпе- 
скоиъ  и  сощодогвческомъ  значелш  ихфы»  можно  по  его  мвЪнио 
согласиться  съ  теор1ей  искусства-игры').  Да  и  то.  Пляска  ваор. 
есть  вовсе  не  простая  забава;  она  есть  особенно  важное  и  ин- 
тенсивное упражненхе,  доводящее  нравственныя  и  Фнзнчесюв 
силы  до  последней  степени  напряжевхя.  И  рядоиъ  съ  этимъ  не 
надо  забывать  приведенное  уже  мн1н1е  Гроссе:  воспитывая 
чувство  солидарности,  пляска  яи^еть  и  вансное  сощологичесвое 
значен1е  *).  Вотъ  почему,  когда  Гроосъ  хочетъ  показать  апю- 
шенге  къ  тгрЬ  первобытной  пляски-п^^ни,  онъ  вновь  напои1- 
наеть,  что  «первобытный  плясовой  праздникъ,  соединяющ1н  съ 
пляской  иузыну  и  поэзхю,  не  инЬющимъ  равнаго  могучимъ  обра- 
зомъ  д-Ьйствуетъ  на  публику»,  и  счнтаетъ,  что  лишь  «для  са- 
мыхъ  исполнителей  ихъ  деятельность  всетакн  ни'Ьетъ  характеръ 
игры")». 

Еще  божке  отдалился  отъ  теор1И  искусства-игры  Бюхеръ. 
Изсл^дуя  рабоч1я  п'1сни,  онъ  пришелъ  къ  заключен1Ю  что  рипгь 
въ  нихъ  «даиъ  самою  работой»,  что  п^сни  эти  «соединены  мате- 
р1ально  съ  работой  и  съ  сопровождающими  ее  услов1яии*)». 
Не  только  «работа,  музыка  и  поэз1я,  по  мн1н1ю  Бюхера,  ва 
первоначальной  ступени  развипя  были  слиты  въ  одно  ц-кюе,  но 
основной  элементъ  этой  тройственности  составляла  работа».  И 
отсюда  выводъ:  «Энергяческхя  рвтиическгя  тЪлесныя  движен1я 
привели  къ  возвикиовен1ю  поэзш;  въ  особенности  же  гЬ  дви- 
жен1я,  который  мы  называемъ  работой^)».  Бюхеръ  не  отрп- 
цаетъ  при  этомъ  и  значен1я  пляски  въ  происхожденш  поэз1И, 
но  указываетъ  при  этомъ  па  то,  что  пляски  «не  что  иное,  какъ 


^  1)  Огооа,  016  8р1е1в  йег  МеазсЬеи,  а.  603. 

2)  1Ь1а.  8.  455  и  476. 

3)  Шд.  в.  610. 

4)  Работа  и  рнтмъ,  стр.  68. 
б)  Тамъ  же,  стр.  70. 
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нодражанхя  изв^етяымъ  рабочнмъ  продессаиъ  (11остров1Ш  ло- 
докъ,  охоты,  войны,  лштвы)')«.  Въ  окоичательномъ  своемъ 
^вывод'Ь  Бюхеръ  правда  несколько  обобщядъ  свое  заключеше, 
:ти+.1[ивъ,  какъ  мы  видели,  слово  работа  словами  Э!1ергическ1Я 
^{^сеиныя  дввжс1]1я.  Танпыъ  образомъ  и  онъ  какг  будто  скло* 
невъ  свою  гипотезу  прииирнть  съ  теор1ей  игры.  Однако  въ 
существ-Ь  д-Ьла  такое  ирнмврен1е  ужъ  швозможно:  исз^одя  иэъ 
теор1и  Бюхера^  вадо  ые  только  ирнзнать  что  «хоровая  п^Ьсня  за 
утоивтелыюй  работой  нормируетъ  своииъ  теыиоыъ  очередное 
иапряжеи1е  мускуловъй,  что  <(съ  виду  безцЁльвая  игра  отвЬ- 
чаетъ  безеозватслыюиу  иозыау  упрожввть  и  уиорлдочвть  му- 
скульную и  мозговую  эаерпю^)»;  этого  мало,  Бюхеръ  вмЬсгЬ 
съ  Ницше  вкдитъ  въ  ритв1'&  иомуждон^е,  вапряжеа1е  энерпЕ, 
сиособиое  довести  до  внушаемости,  до  оиьлиеы1я,  до  экстаза"). 
Съ  теор1ей  арасготелевскаго  катарсиса,  *ш^  кажется,  поэтому 
трудно  согласовать  это  воззрЬше  Бюхера  на  ироисхождеше 
П0Э31Й*),  ПЬсш!  яе  есть  угЬшен1е  въ  работЬ;  она  полюгаетъ 
ея  витеясивиосгп;  всякий,  кто  зиакомъ  съ  техникой  яародныхъ 
плясокъ,  прекраспо  зяаетъ,  что  въ  лляск'Ь  музыка  доводить  до 
крайвяго  возбуждешя  мускульную  эиерпю,  побуацаегь  къ  са- 
мыыъ  эластяческииъ,  прямо  неосуш,ествимымъ  безъ  нея  т1- 
лесиыиг  успл1ямъ;  также  точно  и  въ  работЬ:  пЬснл  сиособ- 
ствусг-ъ  ел  11р<^изводителыюстя  постолько,  нисколько  ороизводи* 


1)  Таиъ  же^  стр.  69;  ср.  А,  11,  Весеюпск^Й,  Три  папы^  стр.  12- 

2)  А.  И.  6есе^овск1^^,  Три  гдапы!  стр.  % 
Ь)  Работа  и  рмтнъ,  стр.  66. 
4)  См^  А.   и.  Весе.101)ск1Й,  Три  гд&вы^  стр.  2,  къ  РОороа7  объ  арпстоте* 

донском  г.  кптарсцсЬ  мн^  еще  пр1Йдется  вернуться  въ  кокц-Ь  2-оЙ  чисти  ^того 
и;1СЛ'&А0ваи]н;  покаиЬстъ  з^^й^чу  только,  что  совремевнынъ  эстбтикАнъ  едтии 
необюАико  прилипать  йсо15ое  звачеиае  отому  асЕМьаь  брошенному  н  слоалк 
глубоко  ородуианмому  вырач(ен1го  Арнстотелп;  Ат,  Всг^сг,  {иг  Аг]эШе1ез* 
Рое11к,  иеЬег*,  V.  1Ь.  Сотрег/,  Ьрг.  1897,  а*  97)  сирав&дливо  говор(ггь^  пто 
|вяаорасно  било  бы  во  осей  Поэтики  искать  эстетическаго  иостуллта  осн(>ийц* 
наго  ыа  катарсис^,...  Аристотель  вид'клъ  пъ  катарсисЬ  ложцтичсское  оирап- 
дая10  того,  что  государство  допускаегь  трагодьц»*  Ср.  и  ыв±а{^  В.  Шерера, 
Рое11к,  я.  Ни. 
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тедьность  зависнть  оть  иапрггшевиости^  V,  аттгь  ова  прбС1й* 
дуетъ  чисто  ирактическую  ц^дь.  Смутное  сознавав  воэраспюще! 
ири  пЬснЬ  мускульной  продуктивности  я  вызваю  къ  ж1Э1шр«* 
боч1я  п^сни. 

Вывояы  Бюхера  о  аарождеши  1юээ1и  иаиъ  особеымо  квхяу. 
Предложенная  ыиою  зд^сь  теор1я  зарождения  п-Ьспя  шгь  11р1е- 
иовъ  гак»се  оресл'1^дую1цаго  чисто  арактаческ]!^  цйп  тгтптттт! 
не  только  ве  противоречить  теор}а  Бюхера,  во  явдяется  ея  дааь* 
н^йшимъ  разввтгемъ.  На  возможность  нодобваго  розвгпя  шшевяо 
я  указалъ  самъ  Бюхеръ,  когда  въ  конечной  о^ормулировь^.  свое! 
геор1И  оыъ  зам']^иилъ  слово  работа  сдовамв:  аэиергвчсск^я  рятм- 
ческ1я  гЁдеснып  двив^енкя)».  Къ  теорш  игры  это  зам'&>ии11е  ве 
вернеть,  во  оно  позволить  наыъ  включить  въ  сястемт  Бюхера, 
и  воеивыя,  и  дюбовныя,  и  даже  сатирическ1я  п^сия.  Въ  осоояй 
проис]сождев1Я  вс1^хъ  этихъ  родоеъ  оЬсень  дежить  тотъ  «е  са- 
мый психодогическш  процессъ^  что  в  въ  осиов^  рабочее  1гЬсяв. 
ПЬсня  служить  я  т}'тъ  возбужден1ю»  наоряж€В1ю  асянчеорог» 
вмпудьсовъ  и  мускульной  энергш,  Воен[1ал  пдяска-пЬсня  у  цепь 
ня^еть  ЦЕЛЬЮ  адовестя  боицевъ  до  высшей  степсня  остеря1яе- 
Ы1л^)»;  равнымъ  образомъ  ^первобытные  охотаикя,  првсутстчгв 
ври  воеыыои  нляск'6,  часто  прнходятъ  въ  такое  возбуждет'е,  "по 
при  зтоиъ  вознйкають  настоящая  побои1да^)м.  Еслк  сиравел^вм^ 
мнение  Гроссе,  что  любовяыя  п-Бснн  р1&дко  поются  у  соярвисв* 
ныхъ  ДБкарен,  что  адюбовь  въ  иашемъ  смые^^  есть  такой  ав^- 
токъ,  который  яе  можетъ  распуститься  на  тощей  я  яюспсой 
аочв1^  охотвичьей  жизни ")»^  то  въ  моменты  чисто  ФЯд^о^о^иче- 
скаго  общаго  нолового  возбуждения  грубыл  любоаныя  ;>а10Ц1В 
находятъ  себ*  поэтическое  выражение.  Такова  именно  эта  австра- 
дхиская  п^снЯ'Пляска  во  время  праздника  1{ааро:  вокругъ  лны 
окруженной  кустарпикомъ  пляшутъ  мужчины  вооруженяые  пал- 
ками и  1]риЕ]^вав>тъ: 


1)  А.  Н.  ВеседовскИ,  Три  гдцвы,  стр.  10. 
3)  бгоов,  8р1е1е  с1ег  МепвсЬео,  е.  314. 
8)  Оговве,  Ош  ЛоГал^о  (1ег  Кипя1,  в.  29$. 
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Это  не  естц  конечно,  просто  подражательная  игра.  Ел  на«'ша- 
ченае  еще  усилить  ужъ  и  такъ  возникшую  аотребность.  Что  са- 
тирическая п^сип  и  юмористйческ1я  пляски,  къ  которымъ  въ  выс- 
шей степени  склонны  современные  дикари,  йц-ёють  также  цЬлью 
возбудить  см^хъ,  это  само  собою  понятно. 

Бюхера  затруднилъ  вопросъ  о  развитая  объективной,  новЬ- 
ствовательной  п-ёсни.  Осеоввой  процессъ  этого  развитая  опъ  ви- 
дятъ  вь  выд-Ьленаи  ^поса  изъ  лирики ').  Но  можно  ли  д-Ьлать  по- 
добное гфедт!ОлоЯ№111е?  Если  видЬть  начало  нов-Ьствовательнои 
Н0Э31Я  въ  наивной  и»шробизац1и,  въ  которой  дикарьноеть  освоен 
охотЬ,  о  только  что  вид'Ьнноиъ  имъ  собыпи,  даже  о  самой  про- 
стой и  вовсе  не  важной  встречи*),  то  и  этотъ  родъ  п^снн  можно 
объяснить,  совершЁнио  не  выходя  за  нред'^лы  предлагаемой  мной 
гипотезы,  И  тугь  вес  тоже  возбужде1пе,  все  тоже  самовнуще- 
Ц1е;  только  стремлеи1я  человека  не  заходить  зд'Ьсь  дальше  его 
внутренЕ1яго  я,  Шснн  нодобнаго  рода  служатъ  пособникоиъ  для 
внутреаняго  сосредоточен1я  вниматпя.  Остановиться  мыслью  есть 
ужъ  усил1е,  и  этому  то  усил1ю  и  способствуетъ  ритмическ1Й  раз- 
сказъ  объ  интересноиъ  собьти. 

Мы  вид'Ьди  такимъ  образомъ,  что  аналогично  съ  происхож- 
детаеиъ  рабочей  л'Ьсни  объясняется  зарождснас  и  цЬлаго  ряда 
пЁсень  другого  характера.  Первобытный  челов'Ькъ  п-Ьлъ  много 
и  часто.  аАвстралаЙау,  разсказывастъ  Грей,  п'Ьспя  тоже,  что 
понюхъ  табаку  матросу.  Разсордигь  его  что  ибо,  онъ  поетъ, 
счастлввъ  онъ,  онъ  поетъ,  голодеаъ  поегь,  пьявъ — -конечно  въ 


1)  Скысл^  этого  ириподящ1&  дт]г  и^сию  ^Ьи1т2&  р^шилсп  перодать  ,1ишь 
ао  латыни: 

Рй.  й.  N.  в.  1Й1;  ср.  А.  П.  ВеселовсЛ1#,  Три  Главы,  стр.  1Э* 

2)  Р&бота  и  ритмъ,  стр,  6Е, 

В)  Ср.  Огоэве,  Бхе  АдЛ^и^е  А^г  Кааг1,  а.  226  и  Л.  Н.  Веселовся]й,  Три 

г 
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случае,  ес^и  онъ  не  пьянь,  какъ  стелька — онъ  поетъ  еще  весе- 
л-Ье,  ч^мъ  когда  либо^)».  Однако  основнывга  типами  должвы  все- 
таки  быть  признаны  рабочхя  и  обрядовыя  п']^сни.  Въ  эл  дв^ 
категорш  въ  сущности  входить  почти  все  п']^енное  богатстео 
нервобытнаго  человека*  Если  дикарь  поетъ  поминутно,  то  за  то, 
какъ  разсказываетъ  Эллисъ  о  полинез1йцахъ,  даже  самаго  прос- 
того д^ла  онъ  не  ыачинаетъ  безъ  молвтвы  и  жертвопрнношен1я'). 
Военыын  охотничьи  и  любовныя  пЬсни  даже  прямо  можно  от- 
нести къ  обрядовыиъ.  Въ  следующей  части  этой  книги  мы  уви- 
дииъ,  что  они  даже  календарно  иогуть  быть  пр1урочены. 

Съ  психологической  точки  зрбшя  на  первой  стад1и  можно 
было  бы  поставить  такииъ  образоиъ  скорее  всего  инпровизвро- 
ваныьш  п']^сни  ваивнаго  эпическаго  замысла,  еще  только  помога- 
ющ1л  остановить  внниан1е;  но  происхождеше  ритма  надо  отнести 
на  счетъ  работы  или  занят1я,  и  отсюда — вся  гамма  п-^ень  раз- 
наго  прим'Ьненхя.  Взявши  точкой  отправлешя  работу,  мы  полу- 
чили довольно  стройную  систему  нарожден1я  первобытно!  син- 
кретической П0Э31И. 

Простынь  изнуряющимъ  трудоиь  осуществляетъ  челов%къ 
свою  личную  сущность  въ  природе.  Его  увлекаетъ  желаше,  ва- 
прлжен1е  воли.  Во  имя  своего  я  и  его  потребностей  онъ  стре- 
мится поб'Ьдить  все  то,  что  поздн-Ье  онъ  назоветъ  общимь  тер- 
иипоыъ  «не  я».  И  сила  его  ростетъ  въ  процесаЬ  работы.  Онъ 
усвоиваетъ  006*6  ея  ритмь  и  на  немъ  воспитываетъ  свое  само- 
сознан1е.  Ритмь  становится  въ  его  рукахъ  властньшь  орудхемъ 
борьбы  и  первымь  залогомь  победы.  Ииъ  уцравляеть  человЬкъ 
и  своей  колеблющейся,  неустойчивой  духовной  деятельностью. 
Вотъ  почему,  когда  напряжен1е  должно  возрости  съ  возроста- 
и1емъ  лрепятств1й,  ритмическое  виушсы1е  не  только  не  будеп. 
забыто,  но  въ  немъ  человЬкъ  увидитъ  и  всю  свою  надежду.  Впу- 
шен1е  ритмической  пЬспей,  вотъ  основной  способъ  примиреа1н 


1)  Огсу,  Тоигиа1  о(  (Ьс  ехре<11110П  ш  N.  \^.  Аи81га11а,  прив.  у  Сговве»  Аа- 
Аовс  йег  Кипае,  е.  226. 

2)  Е1И8,  Ро]шев1аа  Нее.  Ьопйоп.  1829,  П,  р.  216. 
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этихъ  двухъ  пара^^едьныxъ  нфовъ  п  н  не  я,  вотъ  то  средство, 
конмъ  постарается  чслов^къ  возстаиоеять  аФлесообразность,  гакъ 
часто  кажущагоа]  безиорядояньшь  м1роэла1111:  Каждый  рг1зъ, 
какъ  его  давить  спутипкъ  его  жизып  природа,  оЬспя  нырашаеп. 
отчетливо  его  созиате/ыюе  желан1е.  Ритмически  распо^южеп- 
ныти  иыс1ЯМй  и  словами  няпряжетюе,  властное  желшие  чело* 
В'Ька  ведегь  къ  осгнысленной  Ц'^ш  это  загадочное  и  не  всегда 
поддатливое  <*пе  я».  М1ровой  нроцессь  стремится  къ  сознаццо, 
къ  жизЕШ  духа.  Но  безъ  а:ела1|1л  к^тъ  сознания,  и  ч'Ьиъ  поляке, 
напряжепя'Ье  желптае,  гЬмъ  богаче  созншае,  тбиъ  шаре  п 
глубже  оно  захватываетъ  жизвь,  Въ  релипв  и  въ  искусств!; 
осуществляется  созпан1е.  Только  гораздо  позже  отъ  нихъ  огд-Ь- 
лится  еще  наука.  И  тогда  въ  новые  моменты  сом11^1ПЯ  ояа  6у- 
детъ  даже  преобладать,  казаться  конечной  Формой  духовной  дЬя- 
тельвости  человечества» . , 

Теперь  мн4  кажется  понятиымъ  и  то,  почему  миЬ  было  необхо- 
димо такъ  нодробно  осгаяовяться  на  от11ашсн1й  обряда  къ  релипи, 
Культурио-исторнческое  значеи1е  обряда  объясняется  именно  Нмь, 
что  онъ  входить  въ  составъ  р€ЛйГ]оаиаго  сознания.  Но  а^сни- 
заклинан1я,  еще  не  вылупивШ1яся  пзъ  обряда,  намъ  были  важны 
ЛИШЬ  потому^  что  они  должны  повести  насъ  далЬе  къ  болЬе 
сложному  искусству^  къ  П0ЭЛ1И.  Теперь  нами  ужъ  нройденъ  путь 
отъ  обряда  къ  луьснп.  Въ  сл^дующпй  части  этой  книги  намъ 
предстоитъ  новый  длинный  путь  разсужде111н.  я  назову  его  — 
отъ  тъсни  т  поши. 

Переходомъ  къ  этой  второй  части  пастопщаго  взслЬдовац1л 
намъ  послужатъ  так1я  черты  разобранныхъ  обрядовъ,  которыхъ 
я  коснулся  здЬсь  только  вскользь.  ВсЬ  разобравиые  обрядовыя 
дЬйств1Я  сопровождаются  на  первый  взглядъ  какъ  будто  незави- 
симымъ  отъ  кихъ  весельемъ  п-Ьсень  и  нлясокъ.  Во  всЬ  гЬ  нразд- 
ники,  на  которые  надаютъ  разобранные  мною  обряды-заклннатия 
молодежь  гуляетъ,  пируегь,  водить  хороводы  и  тЬшится  играми. 
МнЬ  пр1Йдется  на  нихъ  остановиться  подробно  въ  спец1альио 
посвященной  имъ  второй  части  этой  работьк   По  ужъ  теперь 
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МОЖНО  сказать,  что  я  эти  пляснн  в  пвршества  не  составдяюгъ 
случайный  чисто  праздничный  придатокъ,  а  входятъ  въ  обря- 
довое д'Ьйств1е  его  существенной  и  неотъемлемой  принадлеж- 
ностью. Ихъ  назваченхе  вполнЬ  понятно:  они  также  служатъ  къ 
тону,  чтобы  возбудить  свое  желате  я  этвмъ  способствовать 
усп'1шности  заклинашя.  И  тогда,  когда  самое  закливан1е  пору- 
чается особому  лицу,  въ  немъ  всетаки  должны  въ  силу  именно 
згоцентрическаго  м1ровоззр^н1я  участвовать  и  всё  члены  рели- 
позно-хозяйствепной  общины.  Плясками  и  пЬсняни  они  поно- 
гаютъ  напряжешю  релипознаго  сознанЫ.  Шкогда  я  атя  пЬст- 
пляски,  можетъ  быть,  носили  характеръ  сельско-хозяйственныб, 
СХ0Ж1Й  съ  тЬыш  играми,  которыя  описаны  у  КсеноФонта.  Но  ж 
безъ  этого  непосредственнаго  отношенхя  къ  ореднету  заклинаи1я 
они  также  священны. 

Добавочный  игры-пЬсни,  какъ  бы  окружающгя  основной 
обрядъ  своимъ  01умнымъ  ритмическимъ  темаомъ,  дополняюгь  л 
самое  содержаше  обрядового  действа.  Въ  нихъ  встр-^тятся  уже 
новые  мотивы.  Вся  разнообразная  человеческая  жизнь  со  вс%11И 
ея  уже  чисто-бытовыми  жизненными  запросами,  ка1еь  мы  уви- 
димъ,  отражается  въ  хороводномъ  веселья.  Тутъ  призывы  любвв 
и  грозная  удаль  молодечества  станутъ  рядомъ  съ  хозяйствен- 
ными заботами  и  надеждами.  Въ  обрядовую  п^сню  нахлынеть 
бурная  волна  молодыхъ  страстей  и  увлечев1й.  Оттого- то  эти 
иныя  бол1;е  разнообразный  п']^сни  и  приблизить  насъ  къ  поэз1И 
въ  бол^е  современномъ  смысле.  Вм^ст^  съ  бол'Ье  широкимъ 
кругомъ  идей  явится  и  большее  богатство  образовъ,  вмйст!^  съ 
раз1Ю0браз1емъ  душевныхъ  волнений  обогатится  я  самая  поэти- 
ческая Форма. 


/  Коиецъ  1-ой  частя. 
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Тоиъ  ХШ.  О&щсствелпая  в  чдетвйя  жизнь  Августа  Лмдввгв  Шлецсра,  ввъ 
сонямъ  опнсаяоая»  Пребывание  и  служба  п-1.  Росаи^  отъ  1761  до  П&5  г. 
ИзвЬгт1К  о  тогдашней  русской  ^нтсратур^.  П^рев.  гъ  вЬм.  С11  прмяйп.  в 
срплож.   В,   Кенеивча  *съ  порг[»сто«ъ   Шлецера).  Ц-Ьвл  I  р.  60  к. 

Томъ  ХХТ.  11ст«р1я  РоссШскон  Акалем1й.  Вывускъ  вгоро^Ч  М.  И. 
пойп.— Ц-Ьна  1  р.  60  к. 


Сухокдя- 
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*Гомъ  XV.  €в1л^н1я  п  ЗА^ткй  о  ч«алФиз1гЬ«тяы1ъ  ц  иеиэв'Ьетпыгь  ПАнятпиииъ* 
1\\1— 1\\\  II  Укдитгли  ко  II  Тн  И.  И.  Сролш  пснаги.  —  ИыеограФИ- 
ческЫ  |!АбЛ4»,К11^и  но  Пйхппгнкя^нъ  гречггкпг»  ппсьча,  И.  1КСрс:»нев- 
склгп.  —  9т|)ыв11(1  г{геч(^(каго  текста,  капшгическшъ  отв:Ътовъ  русск&го 
Н1пргшолнта  (одппа  II,  Л.  С.  Иаблопд.  —  |1ат«р11и1Ы  для  ЦСТОр!!!  НугА' 
Чеигкаго  бунта,  Л.  К>  Грота.  —  Ц^иа  1  р,  50  к, 

Томъ  XVI.  ИгтцрЕп  Роес1КскоЙ  Акаден1н.  Вьш.  ИГ.  М.  Суюили&ова. — 

Ц-Ьпа  1  р*  76  к. 

Товгь  XVП.  .4ппк]ШФ)11Ргк1я  гк.'1:шг1я  о  В«т\озав%т11Ы1'ъ  лнцлхъ  и  еобыт1я1Ъ 
по  рукоггигтп,  Со-1«»('Ц|;о11  1М10л1от<*ки,  и.  я.  11ор*иръе11д."1ерусАЛ11МЪ 
и  Палгсптл  иъ  руггк(^й  днтгратур^,  нлукг,  жпвопиен  и  аеревад&иъ  (Мат«< 
р|||.1Ы  ,1ЛЯ  6иО.||г1Г]1ЛФ11)),  С.  И  IIо»Iаинрея^1,  —  За^ГЪТКП  ОПЗЫКЪ  П  идроД- 
уой  полЛп  въ  области  великорусекдго  1|Ар1|Ч1я,  М.  Л.  Ка^осоаа.— Ц  2  р. 

Томъ  XVII^  Ек&терння  И  н  Густдвъ  Ш,  Я.  К.  Грота  —  ВоедонииАп1в  о  че- 
п>|ре1сотлЪтпе»ъ  1о6»лр1^  Унгдлыкаго  уинвергнтстя,  Я.  К.  Г^н^т^^.-Иоллпи- 
■ыкн  яйеемъ  Гоголя  къ  Ма|;гимоин'1у  и  цап^чдтянные  отрывки  нхь  нихъ» 

С,    1Г     По  но  парена,  —  1|Н0ЛИ»грЛФ1ПРСК1Я    11  ПСТ0рИЧССк1я  ^а,1|ЪТК11.  ОрЬ- 

ковецк!^  дпговаръ,  11ро]1(!\о:к.|си1е  Р.клтгриим  1,  Л.  К.  Грота  --РЪчь  въ 
таря;еств^нк4Н1ъ  гобрлнгн  ИмгЕ^'ратиргкой  Лкад^н1п  Наукъ  по  случаю  Сто- 
д^гаяги  юОндсп  Ллркглн.фл  1,  М.  И.  Сухоил1нова.— На  Память  и  Водяи* 
скомъ,  Григоро&|]>1Ъ  »  Пр(^Г1с1^,  п^рпыхъ  преподапателяз^ъ  слапйнгкой  фо- 
лолог1л,  11.  и.  (^рс:]11епскаго  --  От1егь  К1>1тсг1|1  о  присуждены  прем!!! 
граф*  \и  л.  Кушелев&-Беэ&оролкп  за  б1ограф11о  канцлера  К11я;т  Л.  А.  Бгз* 
бородки,  Я,  К  Грпта,  —  ЗамЪткн  о  сущшк'ти  п^которьиъ  ;{иуковъ  Рус- 
екага  шыкд,  Я.  К.  Гротй,  —  Нооые  труди  ареосвяцеилаго  11|}рФдр1и 
)>11Г11скаго»  (Л  П.  Ионоиарсиа.  —  Ц11«а  2  р. 

Томъ  ХГХ.  Цстир1я  РогсШской  Академ[в,  Лмпускъ  четвертый.  М.  И.  Сухо- 
нлинопл.— ЧешгкЫ  Глоссы  въ  Ма(ег  «егЬогаш.  Рдзборъ  А.  О.  Патеры  и 
досол мител^ныи  :1ачЬч11Н]п  И.  И.  С;1еэ}|е!)скаго.  —  Ц%на  2  р. 

Томъ  XX.  Нйкрвлогъ  К11ЯЛЛ  Вяаечгкаго,  соста1^енныЙ  акяд  Я.  К.  Гро- 
то«ъ.  -^  Ё1«атер1|и&  II  въ  переписке  съ  Гра»1>10!11Ъ,  Я.  К.  Гротд.  — 
Слово  о  двенадцати  сиахъ  Шлхаиши.  ао  рукицнепмъ  XV  и^ка^  акилемика 
Л.  1[.  В^?со^о^(скйго.  —  О  млиппски^т»  редякц1н\*ь  одиого  а11оЛ1ца  Вар- 
лаяма  и  1олсаФп,  А.  П.  Иесслонск^]  о.  —  СиЬ,|1*н1я  н  зач^кп  о  мало^^ 
извЪстяык1|  н  нснле^стпыъ'Ь  вачят1111кв1Ъ*  ЫХХ1— ХС,  ЕГ  И.  С[1(^авев^ 
скйго.  —  (^тчетъ  о  дЪятсльностн  (>тдЫ1Сп1я  русскаго  наыка  и  мовесиости 
ЗА  1^78  ГОДЪт  1'остлнленный  академикомь  М,  И.  Су  хокди  иоа  ым  ь. — 
:йбот1*1  Ёкатерншл  II  о  иаро.що.иъ  обралшяи]^  Л.  К.  Грот^1.  —  Кияэь 
Вязе]11(К]|1«  М,  1Г.  Сухомлтпва,  —  11л>1птм  кк,  [}я.1ел1склго.  С.  И.  По- 
номдр<?1ла.  —  Ра1ыекап1я  въ  области  ругскаго  духоаиаго  стиЕа;  I,  акадс- 
ннка  А,  11.  Веселовскаго.  Къ  кнкгЪ  оридожены  портреты  кн.  П.  А« 
Вязоксз^аго   н   А.  Н.  Пикитенкл.  Ц-^ня  2  руб. 

Томъ  XXI.  Записки  объ  ученьиъ  трудахъ  П*  |К  Ягича  в  Л.  Н.  Веселовскаго 
состйЕиенммя  ак.  Н.  К.  Гротомъ.  —  Ругско-»ви1цеиск]й  словарь  Минской 
губерцш  м1;стечка  Семежопа,  —  Староо(>рпд1{^(к1й  еннодикц  А.  Н  Пы- 
□  киа  —  Р1зыскан1п  въ  области  русск.  дуювцаго  стн1я:  II  акад,  А.  П. 
Веселовскаго.  —  ДистдёЯтск!!!  ионрпгъ  въ  Польше*  И.  А.  Чисто* 
вича.  —  Екятерв!14  II  въ  переинскЪ  съ  Гричэюмъ,  Ст.  И,  Я,  К.  Грота, — 
Фр1ул1>ск{в  Славнее,  И.  И.  Среэпевскаго,  —  Донолвев1о  къ  БАдоруе* 
скому  словарю,  И.  И,  Иогови<1а.  —  Опотъ  ОтдЪлен1я  р.  т,  ш  гдов*  Е№ 
1879  г..  состап.1енныПМ.  И  С  ухой  л»  новы  къ.— Несколько  орипонив»^ 
о  научяоЁ  (ТЬятельвости  \.  Е.  Вякторова.  ИЛТ.  Среапсаокагп.  Ц-Ь11а*2  руб. 

Томъ  ХХП-  К1стар1л  Рогс1Йской.Акаден!я.  М.  И.  Сухонлинова.  ВыпускъУ,— 
|0ж110-русск1я  Оылншл^  1—11^  ак*  Л.  Н.  Весе  лове  каго.  —  €го18яапя*егеА- 
сева  в  среднев^конкш  легенды  о  яолоеоЛ  летакорФОзЪ,  нк.  А.  Н.  Вес* - 
1011Скаго.  —  О  КеавФИВ^,  греческая  Тралезуитская  бмлниа  Ввэа11т]йекоД 
элош*  Г,  С  Дестуниса.  —  Св1,тЬи1й  В  эал^тки  о  ма,1ошв*ст11Ы1Ъ  н  вв- 
взвТкСТШЛЪ  па.пятвякатъ.  ХС1  И.  И.  Грелкевскаго  —  Огчегъ  От.т11Лсп1]| 
русскаго  языка  и  словссвостп  эд  188Ф  г,  съ  векрологомъ  И.  И.  Срез- 
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венскагс,  состят^ленншП  Л,  в.  Бычко&ымъ.  К'Ь  пвнгЬ  а^шможпяп^ 
треть  И,  И,  Среэневскаго.  —  Ц-Ьна  2  руй. 

Тоны  ХХШ  —  ХХУ1Ь  Русск1я  н&родпыа  клртнмкя,  Д.  А.  Рав^вскагб. 
Книга  I.  Ск&экн  к  злбанные  листы.  —  Ки.  И  Листы  |1сгоршч»ПЕ1е,  гип- 
ЛВ|)И  N  букийри.  —  Кн.  1Л.  Прнтчк  н  лнгты  лу&ивпме.  —  Кн.  IV.  НрйШ- 
чанЫ  и  ;ишолис1)||1.  -  Кп.  V.  Ллкдн)1еп)«  н  алфавмтпый  ук&заг^дь  ашиъ 
н  8редметовъ^  --  Ц'Ъна  эа  пс-Ь  5  томооъ  вкЪсгЬ  Ю  руб.,  пороякь  »т«  там 
не  гфидиются. 

Томъ  XXVIII.  Жнзпь  I!  дЬяпк  леляклго  ТА^11^|илнл.  Сочипси^е  Кдаавю.  Дт« 
иккъ  нутешестпЫ  ка  двору  Тн.чура  пъ  Са.наркаидъ.  1141.'{— 141&  и'.плшшшый 
текстъ  съ  дсреподомт*  и  ир11а|Кч;1н1114ш,  (чстйклеиниии  мпдъ  {<«'&дик1е10 
И.  И,  Среэневскаго.  ^  Разьикам!»  въ  облагтн  р.  луювплго  гтша.  111^1. 
А.  И.  Бесс^овс)(аго,  —  Богатырское  слово  въ  списке  иачадв  ХУП  вУи. 
открытое  Е-  В.  Блрсопынь,  —  11,Ьнл  2  р, 

Тошъ  XXIX.  Эрккъ  Лакшйлг.  Я.  К.  Грота.—  Опегь  II  Ои1|Ю1]я  11ш1€рД« 
торскоЛ  ^кддрнКн  Наукъ  за  1Я81  годъ  А.  И.  Несллоигкаго  —  1йвш 
еЁ^:1&и1я  о  КотлшшпиБ  но  шведскнмъ  источннкамъ.  >1.  К.  Грота.  — 
Бн6л1ологич«ск1й  ^глокярь  и  чррновме  къ  пему  иатер[&лы.  И.  М.  Гтрол»!» 
Издар-ь  иодъ  р^^да^ктиск!  А,  О-  Бычкоиа  сь  состаллсынымь  амьосаСиш\ 
)  ка:ттелемъ.  11,'^-нй  2  р,  25  к. 

Тоиъ  XXX.  Илмятимкм  Колгарскаго  Ийродпдго  творчества,  Выпуск-ь  1-а. 
Собрилъ  Влалии^Ч''^'  Камлмовск1Й.  —  Ц1ра  1  руб,  ЛО  коп. 

Тоиъ  XXXI,  (:^1авд|1гк!я  руконпсп  въ  загравичиылъ  баблЬт^ка!-^  Г.  Вое* 
кресенск{111).  —  Пигьпа  Погодина  къ  Млксияювйчу.  С.  П.  Пояпад* 
рева.  —  и€Т0р1я  Ри(г1й<'1:«{}  А|:а,|С.ч111.  Иыи.  VI.  М.  И.  Сухомдпос^аж. — 
Отчетъ  о  первомъ  присуии^и!»  11])гл1Ш  иушкппа,  со<^таи-1енн.  Л.  К  Гуо- 
тскъ  ^  Опегь  II  0^и>ле1|1н  Ичи1'ра1орскпГ|  Лкак>110  Наукъ  за  18^2  га|Ъ« 
состапл^нныи  А.  Н.  1и'С1'Л1искнм-1..  11.Ьиа  2  ру5. 

ТоАкъ  ХХХи.  Очсркъ  ЖШ1Ш  и  во:1з1и  Жуковекаго.  Гпстлплегп.  и  шл  лрл 
сгп  стпл-Ётнлгп  ю^и^^п  читап^ь  Я.  1\.  Грптомъ.— Пожар!»  ЗйХ|Я1ГВ|ВВ^ва 
17  ^«екйСрн  1837  го^а.  Здпнска  В,  А.  Жукопггст  о.  —  Спясокъ  саЧММ» 
переводов^  и  плдапШ  лкадемнкл  Я1  К,  Грота,  Слститенъ  с.  и.  Ионпм^ 
релмм!,.  —  Газ1^гкАн1л  ВЪ  обла(тп  ругскаго  духовлаго  спил.  VI— 11. 
А.  И.  Несолоп< '^лго.  —  Цнсмга  В»  С.  Сопикова  къ  К.  в.  Кала^1д*ту. 
Соабшилъ  К  Шллцкииъ.  —  А.  П.  Радпщгвъ.  а^тпръ  <|Лггешвггв11  взъ 
11етгр(^урга  въ  Москву»р  I— У!1|,  М.  И.  С>  хом^ннов.ч,  —  Лак^гка  во  аа- 
тературй  и  илролиол  гловепюгтл.  Л.  II.  Бесглппгклго.  —  Иягрр^алы 
дли  0[|б,|!ограФ{11  литррлтур|>1  о  1Свра111знв1^.  Къ  гпи1>т1ю  рго  лпп^рат)рв»в 
дЪятглыюгт*!  (178:^— 1ЧКЧ).  (Ч1б|5ап.  С.  И.  Ппвомароръ.  —  Н^.н.!  :!  руО. 

Тон'Ь  XXXIII,  Отчегь  о  д'&птрлыюгти  П  01Д^леп1я  Имлераторпсой  Академ1| 
Иаукъ  за  1883  Г0,1Ъ»  ^'^и-таплеиныГг  М.  И.  СузЕОмлиноших-!.,  —  Отчл^ 
О  П]111суждг1г1г1  Лоноггогпвгкой  прр>}1п  ВЪ  Ш^  году,  съ  вркложгй1е1ГЬ  че- 
тырез1ЪКрНТико-(|ал('»грлФКпгпа1хъ  гтятгй.  И.  Н.  Яшнн.  (Сч.  трсмх  лутл- 
граФ.  таг;д11(1а\]и),  —  11т|0.1Л11  Клявовнчъ  Ги1кдвчъ.  [ИкСкодька  данаыхъ  дав 
его  бЬгряфЫ  по  пензлавнымъ  «ст^^чивкамъ.  Къ  стол1тне^)  гидснгщяа^  дав 
его  рой;др}г1я(  )7Н1— 1884)»  СооЛти.п^  П,  Тихаиот..— Еишгрина  II  ВЪПе* 
ррПНГКЪ  П1  ГрП«1Н0МЪ.  ГтнтьятрШ.я.  Я.Н.  Грота.— Л^КП1И41  |1>ГГК9Й  ^■№* 

рлтурТп  чптлшгьш  въ  Парвж^  въ  1Ш2  г.  €«  П.  111  е  вы  ре  в  ым  г.  1И.н.1  2  р.  &0&. 

Томъ  XXXIV,  Ра;П|1С1;а1|1л  о  греческнхъ  богатыргкшъ  б1>1лппа1ъ  грсдаев||- 
к'Ойлгп  пср1одй>  г.  Д|?гтуписа. —  Опмгян!^  сданнпо-русгкшъ  кнагъ,  авча< 
тавныкъ  кпрв.11Л1СК1|>1Н  ГрукБлнц.  Т(1чт1 1.  Съ  и*л  110  1(1^^'^  г.-*  Ц.  1  р.  50  к 

Томъ  XXXV.  Литовгк!»  с«ядг(^11Е1Гй  нлро.шыя  и^^сви,  з^писянпыя  Лнтойогь 

Ю1ик('Ц|1чск7>  и  ч^хлц1\ып  \]ва\ты^.  Юш  и  еинчемъ,  —  Ц'Ъия  I  р.  50аоа. 

Тонь  XXXVI,  «Русскор  лра8№В11ГА11(ел,  руководство,  1Ч*1таедгпно^  ао  аору* 
чен1Ю  Второго  ()тд*^■.^с11^л  Пмпегат.  Акал.  11:1ун-ь  акад.  Я.  К.  Гротои-ь. — 
Отчсгъ  о  д'&ятелыюстн  Огд^ев1я  русгкяго  языка  и  словесниаи  .^а  |н.Ч1  г. 
Составлен!,  и  чнтипъ  И.  К.  Гротомь.  —  10жпй-руеск1я  Вьыииы  (Ш— 
XI).  Акллрк'икп  Л,  Н.  Веселопскаго.  —  Отчсгь  О  ирасуждеЕ1й  Дувкаа- 
скоК  орез||11  въ  1(^84  Ги  съ  йриложелкиъ  рецснз1в  ороФоссора  И,  В.  По- 
IIя^^вскй^о.  —  Дйна  1  руб.  50  воа. 
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'Томъ  XXXVII.  Пе-го1{1я  РоесШскйй  Акаден1л.  Выо.  ТИ.  М.  и.  Сухоклн- 
нова.  —  Ц-Ьки  I  руб.  75  кон. 
^      То21%  XXXVП^  Ьоириеъ  и  Кирилле  и  1|{-вод[|1  1ъ  сикяпекоА  филологЫ. 
И,    В.  Ягича.  —  СтраН1ТВу№Ш1Й  Жидъ*  И^идсигртное   про11ли'Д*'Ц]е   >Ну- 

|кп»с:кпго.  — «'Ктгш  :^аки1шын>^  с41ДР4)1КЯщ1я  яъ  ггб1>,  въ  ^(1(;вне-{]усскомъ 
перс1годЬ.  8НЗД11т1йск1е  :1й1ч(И1Ы  :|емл€д||Льч4^сь1е,  угилшные,  (^(^и'гные  п 
еуд<^Оиые.  л.  Пдвдоиа.  —  изгля^ъ  ил  у1с(111у11|  часть  къ  1'осс111  въ  XVIII 
СТо;|1;т11|  да  1782  Г,  1'р*  Д.  А.  Т^>-^ст^^го,  —  Лка^4!ЧН1огкЛн  гнчнллш  ВЪ 
IV^и  столЬт^д,  110  1»уки|1<  локупентанъ  аршеа  Лкад.  Уаукъ.  ['раФ!!  Л.  А. 
Толстого  —  Акяд4^ч1и>|еск1Й  ун||й(рситсП|  въ1\11[  столЪт{н,  пирукйп, до- 
кунепт4ЯЪЯ|1Х|Ц{а  Аклд.  Иаукъ,  Гр.  Д  Л.  Толстого.  —  Къ  нздаи110  Нл11ды 
въ  ЛГрС'&ОДЪ  Г111|ДИЧАЛ\  II.  Пономареиа.  —  ОтчегЬО  Д^НЮЫЮСТИ  II  ОШ- 
4ен1й  1Ь|||ерятирск4)Й  Лкаде.нш  Наукъ  зл  1885  1\,  пост.  анал.  А.  И.  Весе- 
лопскимъ.  Ц^на  2  руб. 
1Тоиг  XXXIX.  Ипичиикк  для  Л(Ти|»1н  глаинкскоп  фнлодоНм,  то>1Ъ  I:  Письиа 
Добронскаго  и  Копитара  въ  повремснномх  порндкЬ.  Трудъ  орд,  акад. 
И*  В,  Ягичач  {Съ  аортретом-ь  и  ^2  снимками  аптограФовъ)»  Ц'Ьня  2  руб. 
Тонъ  ХЬ.  Несколько  раэълсвенЕк  пи  поводу  эачИан1Й  о  кн.  пругп;ие  Право- 
Л11СЛ11|С>^  3;ш»1<:ка  >Г  К.  1дк>т;1.  —  ||зъ  1КТ(»р1Н  рОПЛИа  П  тшТ^ГТК.  ^1ат{г- 
Р1ДЛМ  11  |1;*(д1^^опля]*1,  л.  1Ь  Иссело  иск  иго.  ^  Древи1Я  11оучГ111Я  11Л  ВОС* 
красные  дин  Белякага  ипста,  К.  В,  ПЬтухова.  —  Къ  колрогу  о  сла- 
в«нп:«^гь  «рргвидТр  Ёианггл1я.  Г.  Л.  Восгфесепснаго.  —  Н:(ъ  ученой 
дТ>нтглы1огт11  Спнрпд.  ](>|М>Р11,  Дегтуинга.  Его  лергводъ  сравинтельиых'ъ 
ЖИ^П1Чшигам1й  11.]утЛ[)\а*  Г.  Г,  ^^I'гту^пI^^^.  ИЛл!:!  2  т*уЛ, 
Фовгъ  ХЫ,  Отчетъ  а  трстьс.чъ  ярвсужд^^нкн  11уш1:инскн\ч>|[р«П1Й  п>  18Ы11  году, 
спст.мчи'пиыг!  Я.  ]\.  Грогпм ъ.  —  Г№р»дс1;1я  учн.тща  »ъ  иарстаоЕт1|1еиппе- 
ратряцы  Екатерины  II.  Гр^-^^з*  Л  А.  Тол1'Т1^>го.  —  ^1аг{'р1ллм  для  ш>л(^1пя 
бмга  н  11.1ыка  рк^><'Ага  иаселснКн  ([{«веро-Заяядяак»  1:ран,  {:оо[]а11ныо  н 
I  11р11((*--Т4  нтл'  п'ь  1Л"р(1Л'»къ  II.  В.  Ш('Г1иокъ.  Томъ  I.  часть  I.  -  Отчетъ  о 
д^ятелмшсти  ОтдЪлпия  русскаго  языка  д  гливсгиистн  въ  !!^$^В  гиду,  со* 
стап.'пгнный  А,  «.  Вычконын-ь,  Ц1>»ш  3  руо. 
^^Томъ  ХЬП.  Къ  Кийл1иг|каф1и  церкояио-мавнпгкнчъ  печатями,  пх|ан|й  въ 

^Н       нрису  о  Кирнллякъ  ав1арА\ъ  пъ  дрекггей  руггко^!  .1нтерлтур1^.  К.  Л  1^ту- 
^Н       хопа.  ^  Пушкянъ,  «го  л11Ягйск1е  тонарпщн  и  яаставннки.  Несколько  ста- 

^^№  ТС^    Ль    К.     Грота    С1^    11рЕ1(:г>4  ЛИ1К'11]1  М  1>    II    Дру1-11Л1.    >1  Е1Т1*  р1  НЛП  М  [>.    11,.    3    р. 

^^Томъ  ХЫ11.  Огь  1(тор11Го  Отд'К.1еяи1  ЛкядЕни!  Иаукъ.  —Тирзкествряиое  гобра'^ 

|111е  (1тдЪле}ИЯ  руеекАГо  ал>1ка  и  глоие!'!!^»»  2'^  яонСрн  |КН7  гидя^  яогвп- 
щеяно!^  чоп11оиая1ш  К.  1К  Ьатюшкова.  —  Очеркъ  личности  я  1Ш.}^{||  !]&- 
тюшкова,  р'1.чи  лкг[^мм1^кг1  Л.  К.  1'рота,  —  Характер» пика  Катюткоыа 
какь  Яола,  \Л.нь  4лг||^1-кО])р4.ч  пплдгитн  Ия^ИЁригирсК' 'I  Льидопи  Н;1у1Г1>> 
Л.  ]1.  Майкопа.  —  Изъ  нетвр1п  русекой  псреввдкиИ  пивЪ^тя  \У111  в^ка« 
АкАдемика  .\,  И.  И1'сс?ллпска го.  —  Отчетъ  О  /сЬятелышстя  иторого  Отдй* 
леиКл  ИчтераторекоЙ  ДкадсН1И  Иаукъ,  сост;18ле11иыЛ  ]1рсАс1^днтельстпук>* 
щии^г  п'ь  Отд1;л('и1н  ордииарнымъ  якидс'мхкомъ  Ж  К.  1^ротомъ.  ^-  Нсто* 
р1я  Го€с111ской  Акаде»1и.  Вылускь  VI [I  и  аослЬлм1й.  Акалгяикл*  М.  И, 
<  у  хъкл1111г>п!1.  —  >'ка:1атель  ко  ке'&мъ  росьлш  еыяускачи  11стор1н  Рое* 

||  сШгКоЙ    Лкддгп1|1.  —  ЦТьии   2  |)уу. 

^^Томъ  ХЫУ.   Хронологнчеекая  Кйяаа   для   б1огрйФ[н  Иушгсцна.    Сосшвиль 

^^ш         Я.  К.  Гротъ.    11здг1[П1^  второе*  сь  дилоллешлии    С    И.   11о110]|[;)р(!  »1(.  — 

^Ш  Пушкнпъ  ПЪ  родной  поэз1я.  с.  II.  Но  иомарепа.  —  Уаъ  иеторхн  романа  в 
^Н  яогЪ^ти,  (!ллш|пО'ро11лпгк1Г|  отдй^1Ъ.  А.  Н.  Вссодомскаго. —  йриложе* 
^К  ^^^^*  ~  СиЯ1бнр1Клк  МОЛБЬ,  Л.  Мотовидг>ва.  —  Ц-Кма  2  руб. 
1  Томъ  XXV,  Черяогор1я  въ  ел  яришлояъ  и  паетоящемъ.  ГсограФш.  —  Исто- 
р1я.  —  Этнограф!)!.  —  Арх^олоНя.  —  Спцр&м1'тк50  иолож«и1е.  Составкдъ 
П.  Р0ПИНСК1Й.  Томъ  I:  ГеограФШ.  ИсторЬ|.  —  Ц1.нд  3  1>уб 
Тоиъ  ХЬУГ.  Четяертое  гриеуждеоЕе  Пушкипгки^ъ  прсмШ.—Отчегь  о  деятель* 
иоетн  Второго  ОтА^лен1я  императорской  Лкадех!»  Иаукъ  за  1!!1!1!18  годъ,  со- 
стаплениый  м,  И.  Су хоклиноиыиъ.— Третье  прцсуииеик  оре»1Й  йневя 
графа  Д,  А,  Толетого»  —  Матер1алы  для  ягл)р1а  русско||  лятературы.  1>нко* 
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лай  Фндпиповичъ  ПдВрШВЪ  (1805—1864).  С,  И.  Пономарева.  —  К^КППФ^ 
«к1я  эАШ^ткц  по  11гтор1и  ргсскаго  ЯЗЫКА.  И.  В.  Лгича.^  Шпор  «рпсуядс- 
гт  ЛумкнипЕихъ  иремт.  —  Ра:ш(кан1я  гь  облает  р^-еесаго  дуюашаг* 

♦Томовъ  ХЬУИ,  ХЪЛГИГ,  ХЫХ  и  Ь:—  СочмнепЁя  А.  Л.  Ко1ДЯревскт. 
Тонъ  I.  Тонъ  11.  Тоиъ  III.  —  Томъ  IV:  Очсркъ  ОкограФ!»  1ф»Фе<е(ф«  .%.  4. 
КотЛпревскягОг  состааленвыК  чл.^корр.  И-  Лк.  Наукъ  А.  Н.  Пмоиныш^ 
(С'ь  портретс^нъ  А.  А.  Котдмревскаго).  «Виб1Шлогичсс1пЛ  опыти»  я  друНа 
стат1>и;  синсокъ  трудт'1Ъ  А,  А.  К — го,  —  /7й  ыжи^тсл  Соль^  йь  поодшгя, 

То»ъ  ы:.  атчетъ  (»  деятельности  Второго  атд^1ри1я  Имлератопскм  АкмгяШ 
|1аукъ«  за  18Н9  гоЛ'^  состагленпыГ!  Л.  II.  Майкопымъ.— Сдоао  о  п1когм\ 
стардй.  1(|1оиь  наеденный  паяапшкъ  Русской  иалоиияческай  лпг^юат^ри 
ХУМ  в'Ька,  соопщен!)^  Хр1гс»11дя  Лоцарена>^  М&т«р1а1ы  ма  шгуч^пга  быта 
н  языка  русекаго  |1аселец1я  СЬйсро-^^падиаго  крал,  со&рлкпые  н  аркш* 
денные  иь  1Ш]1Ялокъ  Л.  В.  ШеЛноиъ.  Томъ  1^  часть  II,  —  1I^тер^а^пI  ■ 
й;1сл1&дова11Ш  по  етарияяоЙ  русской  литератур!,  Ь  О  с11птыоя1е-ь  и  друг. 
достоп;тнтностнХ11  Цареграда,  Л.  Н,  Майкова.  ^  Ц-Ьяа  2  руЛ, 

Томъ  ЫХ  Отч«^гь  о  дЬягрльпостп  ОтдЪлеу^я  русгкаго  пл>]ка  ■  гламоася 
ИМ11ррлт<шскоЛ  \ка|('!1]1н  Наукъ  :т  18911  г  —  БпГ»л1пгр|1ФНЧ^г1с]||  гвюгь 
€очниеАПн,  кереяодоиъ  п  н;1|ап1Й  ор.шилриаго  якжрмска  ^.  0.  Кычкоп 
189^— )Ь'^И.  -  Уьа,1атель  къ  игр^однчгекннъ  нздаи^нчъ  1'оггШск«11  1каде- 
111и  и  Отл^СЕ11н  ругп^Аго  нлыка  Я  глонсгноан  Императоргко!  ЛкддмШ 
Наукъ.  —  Лпокр)1ФИчег1;]Я  сказан!»  о  яоии:1ан1т11Ы1Ъ  ляца\1»  »  е«Фыт{вТк* 
по  рукоингнмь  Солош'цкойОпблкотеки.  И,  Я,  11ор<мЕрьевя.  —  Къ  в»«расг 
о  др^пне-руссктъ  г1:о>н1р1>\а\ъ.  А.  И.  Кнраичпикопа.  —  Ш^гтпе  прмь 
сужденк  иушкннгкцгь  прри1Й.  — Наши  ппгат^лышцы.  Г.  II,  По  п». 

Разгказм  Нартоця  {)  Иет|)Т>  ислнко.мъ.  Л.  И.  ДЬкйкопи.  Д-Ька  2  '>а. 

Томъ  ЫП.  ЦяшдеппилЪт!^  Отд1>л«'1|1н  русскаго  языка  я  глгъ&егиопн  Ццмра* 
тирскоЙ  Лкддр>11Н  Маукъ  1811  — 189К  Очеркъ  д^тсльяигтн  От(Т«.||««  и 
дятндегятил1т1с   отъ  1Н11    я«  \Н*Н  г.    Р1>чь  Продг^латм  ^^  л 

ОтдЬлепп!  Л*  К.  Гро-га.  —  ОтчегЬ  о  дЪятеЛЬНОСТЯ  ВгориГО  ^  111  Ъм- 

раторской  А)са,\ем1И  Н&укъ  :$&  1891  г»  состапленпый  акал.  IV.  ^^.  Бгсту- 

ЖОпим  ).-Р|<>апп1ыиъ.  —  0    роДПИ!   И    [1р1>КСХ0Я:,|вп1в    ГДаголПЦМ   Я  ФАЪ 

ся  отион1ен1н  къ  кпрплллп1^1 11гтор11ко-лнт*^[1Г1турно(»  наслЪдовлн**?  *рх.  Лео- 
П11Д!1,  —  Седичюс  Я[и1Г)»:|ги1е  Иушкпнскшъ  нренШ.  —  |1я7ер1алы  шшжжЬ' 
доияп^я  ио  етярнияой  русские!  литературе*  Л.  1К  Ма!^кг>п,1.  11^111,— 
Рдз||1ская1я  съ  оОластн  русгкаго  луювилго  гтша.  ?^У111— \\и\  Аклд.  А.  Н. 
Вбселовскаго.  Иыиускъ  шс^сгоб^  —  1Ьвьш  даяиын  ДЛЯ  игтфр1я  рохаяа 
объ  Алек(ая,|р!,  Аилх.  А.  Н.  Всселовскаго.  —  1|ПОЛ1ограФИ^т||1е  Я&- 
тер1алы  для  <»шграФ11|  Ал«ксаялра  Лоапапгсаича  11»1гбви  18:1.>— |Н91,  сс^ 
брадъ  Э,  А.  Вольтсръ*  Ц'1;иа  2  руб. 

Томь  ЫТ.  Опегь  одЪятельиопи  Второго  ОтдК1ея{я  Нмясратаргка!  Академ)! 
Лаукъ  М  1892  г.,  состй[1.1ет1.  якад,  Л.  И,  Мапко&ы^ъ. —  ЙубЛМЧЯв^  31- 
с%дая1е  Ннператоргкой  Акаден1я  Наукъ  10  октября  ХШ2  г,  (8-е  оригуждо- 
Н1е  Лушк.  С1рёи.).  —  Вновь  найдеяаое  еянд'Ьт«льство  о  .'^^яп'льмостя  Кая- 
стаятяна  ФИЛОГОФа,  и^фваучнтеля  сдавн^ъ  сн.  К11р1|,1Л1^  цкяд.  И.  В. 
Ягнча.  —  Дренпяя  Гугская  Пчела  по  псргам.  списку.  В.  Семсволй.— 
Переянска  Каран  шил  съ  ЛаФатеромъ,  сообщена  др.  ф.  Ва^ьд»»вож'ь, 
приготовлена  къ  печати  Я.  Гротомъ,  —  Д1^ва  3  р, 

*Том'&  ЬУ.  Сочяяе1|1я  Петра  Хельчяцкаго.  Трудъ  Ю.  С.  Аинеакова.  0|№н- 
чидъ  по  иоручеяш  0та1^4сн1п  русского  языка  н  словесности  ордмн.  &хах. 
И,  В.  Ягичъ —  //лм!  вг  продажль. 

Томъ  Х|^1.  Боккачьо^  его  среда  й  сверстннкн.  Томъ  I.  Алад.  А.  П.  Псссдоа- 
скаго,    Ц1;11а  'Л  руб. 

Тоыъ  I■VI^  ||Г1тер[а.1ы  для  йэп^нЫ  Омта  я  языка  руескаго  яае«л«я1я  ГЛвера* 

занадяаго  крля*  собранные  и  ариведенные  въ  аорядокъ  И.  В.  ШеЛвом'Ь. 

Томъ  И.  1Ниа  3  руб. 
Томъ  ЬУШ.  Пмгьна  К.  М.  К'арамзмяа  къ  Арату  гго  Пл<;пл1н»  НяхаИлФвячт 

Караизяиу  1-1У  {МП-МШ  гг.).  —  ЦуОлячяое  за(Ъдяп1г  ИлтерагФрска! 

А1садек1и  Наукъ  \9  оятя&рн  1899  гл  I,  Девятое  пригум;деа1о  Пушкця«Е«\-ъ 
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ОремШ.  Н.  Помвнка  о  Г  Р,  Дери^яаяпТ!.  Чтен!^'  акад.  К.  Н.  Бестужева- 
РюнынА.  —  Опетъ  о  л'&цтедьингти  Отл1^.1ео[я  русскАга  язмкд  н  словесно- 
сти 1а  1^^93  годъ»  составлен  л  Е>1й  гжад,  К.  1Ь  Бестужеаымъ-Рюми* 
ным-ь>  —  Бик(;лчи1),  его  г|>1МА  и  сверсгинкНг  акад.  Л^  Н.  иесе^овскаго. 
Т.  II.  —  Лао1;риФН1е{'К1Я  скалд1ПЯ^  икал.  И.  С.  Тихонра^ова.  Ц.2р.  50  к. 
^Тоиъ  ЫХ.  «<1аРЖСк1я  ОЫЛНПЫ,  эаписавньш  Л.  в.  Гил^^ФЕ^рдингон-ь  л-Ьтоиъ 
1871  года*.  Над.  2-е.  Томъ  I  (18У4  г.):  (съ  иортр.  А.  О.  Г-га).    Л»т»  болг*^ 

ТОагь  ЬХ*  Оаежск1я  ОылнпЫ<  Тонъ  П  (съ  2  портр.:  Рдбянияа  в  Щсгояенк&  и 
нотами).  1896  г.   Ц1.ва  2  рубля, 

Томъ  ЬХЬ  Онежская  Оылиаы.  Тонъ  III.  Выауск-ь  ЬыА.  1900  г.  ЦЬна  2  руб. 
\иипускъ  2-ои:   Словарь  и  У'каза»>е^п  — пенатпется]. 

Том'ьЬХ1[.  иеточ11111;11дляйстор1й  слАВШГскоЙФПлидиИоЛомъП.  Иапыл  аясьма 
Длброискиго^  Копнгара,  н  друпиъ  южыыхъ  и  заоолиыхъ  слаШ1сто(1'ь(Шй- 
ФА^ита.  Гаич{1,  Терлаича,  Гаыки,  Кепасна  н  друг).  1897.  Цйиа  2  руб.  50  к> 

Томъ  ЪХШ.  КраткШ  отчетъ  о  л1НйТ1ЯХ'ь  заграницей  доц.  И.  Соб.  у  нив*  П.  А, 
Сырку  въ  л'Ётт'е  Ы'^сяны  18^^  и  1694  гг,  —  Огчстъ  о  Х-оась  {1рнсуждев111 
[треи1Я  иневи  А.  С.  Пушкииы  въ  1604  Г-  —  Отч^'тъ  о  д-Ьятрльности  Второго 
Отд'^еЕ1Я  И.  Акад.  1?аук1»  -ил  1694  г. —  П.  А.  РовннекШ:  Чср11агир(я  ВЪ 
ея  прош.юмъ  и  папалщси!».  Тоыь  II,  масть  Ьип:  Эшнофафги,  ЦЬиа^руб. 

Томъ  ЬХЕУ.  З&пнскд  о  нутсшесгиЫ  по  гл&впискпмъ  зе».1ягь  П.  Л,  Лав- 
рова- —  йтчсгь  проф.  и.  И,  '1'илеиича,  —  ||Т>ск<1.1ЬКо  словъ  и  Нсгтсро- 
Н0М1.  Жили  сн,  6еодос1я.  А.  А.  Шахкатона.  —  111пе.|РКАЛ  болля^дт  «6ъ 
уяплЪ  (диочоповой  ;1:е[И||.  Л^  П.  В<ч.еловскцго.  —  Рукописные  иродож- 
н||1(  отрывки  »ъ  Г1)0раи{||  ШлФ&рШЁа.  II.  Л.  Сырку.  ^  €ентяйр[|<:кан  ммпея- 
чггья  дп'млкдрьепгкап!  еопапл,  М.  Н,  Спсраиокиго  —  АктограФЫ 
Путкииа,  мрикадлгнмщк  гра^у  1Г  II.  Клппигту.  Л  II.  Мг1|1коем.  ^  1:ка* 
эаиЫ  о  Наии.юий,  скип!»  и  со.  Гря.1К  ЦЬгколм^и  матор1&ди|{ъ  И  о6об1це1(!й* 
А.  Н,  Ирселовснаго.  —  \\ъ  610ГраФ1|1  Личоиогова.  М»  И.  Су?сомли- 
нояа,  —  Отчетъ  о  лТ^ятелкмости  Вгорого  Отл^лс^п!»  11мператорской'Лкадем1н 

ОауК'Ь    па  1Н9'1    голь,   со^;т^1ИД.    акпд.    А,  Н.    Бычковымъ, —  Отчетъ    «Оъ 

рдип1га,|цато.ч1ъ  прпгужлен111  лремШ  пнепн  Л.  €,  Иушквпа  вь  1^)5  году.  — 
Опотъ  о  присуждеиш  1«рс^>г1й  »|1оф.  Котлярепскаго  въ  18и1>году.  —  Отчсгь 
о  11РНГУЩГП1Н  .{омаЕЕисовскон  прг1(||1  вг  1Ч9.3  г*  —  Рд,1ыгка111л  въ  пбластв 
Гото'главяпплтк  ит11отоп1Й:  I.  Готы  и  ихъ  сое^дн  до  V  в'Ькд.  Первый  ае- 

р1идъ^  Гс^ТМ  на  ИПСЛ^».  *.'ь  двумя  картлин.  в,  Г^ргкупа.  Ц-Ь"!1  2  руб,  йО  яоп, 

Томъ  ЬХУ.  Ответь  о  д^птельпогтя  Пторого  ОтлТ»лри1л  Ишпгрдторгко!!  Лкаде* 
»|(и  Наукъ  за  18%  Г.^  спетлвлеиный  акад.  А,  О.  Бычнпвымъ.  -  ООодр'Ь' 
н1е  древпнхъ  р}гскиз^ъ  спиековь  Кормчей  книги.  {Оъ  \  Фогпттпгачкихъ 
снАШкоиъ).  и.  и.  Срезнепокаго.  ^  :1ан'№тка  п  в^борннкЪ  Кнршп  Дали- 
лова.  П.  II.  III  рФФ^'ра.  —  Лдм'Ьткп  о  лдмкЪ  ,,1]ов1пй  вречеиимхъ  л^гъ<* 
по  ЛАпррнтьевг1;ому  спмску  Л^топмсп.  П.  П.  Покрась  нл.  —  Л.  С  Кайга- 
ровъ  п  его  литературные  другая.  М.  И.  Сухом линоки  —  ;им%чан1я  о 
(опапЪ  Толковой  Палш.  1—11.  В.  М*  И  стринл.  —  II,  А.  ЖуковпЛп  въ 
ДйрЛ!'^  ((Ор1»<>№Ъ).  IV  В  П  ^.ту  хппа.  --ЗапАдиорусп:1й  сбирвнкъ  XV  вЪка, 
■риклдлсжлщи'!  П»нгр.  Пубдинш!"!  Би6л1огекЬ.  О  '^  Л?  '{'И.  К.  О.  Нлр- 
скл  го.  ^  ;и,и'^ткн  о  .1111ивг№о>гъ  Л31ЛКЪ  и  гловарТ),  |~-У11[<  Кн.  Лнтоиш 
Баранппск л гп,  ЦТ, на  У  руб. 

Токъ  ЬХУХ.  Огчгть  о  ,|1птгльногтн  ОтдЪле»!я  ругскагп  лзмка  п  словесш«'ТИ 
за  1К97  Гм  согтлплсшт-  ПК.  А,  О.  Бмчкоии»*  ь  —  1Ичетъ  О  прнс}ж.|еы1и 
Лолюногоюской  преп1н  въ  1897  г.  —  ^И-ос  пр<1С>л;деп1е  прем1й  имен»  А.  С. 
Пушкина  въ  1Н'Л  г.  ^  Ь.  А.  франт- въ:  А.  С.  11ул11;ппъ  въ  'кшг!;ой  лн^ 
тграт^р'»  (с'ь  до(гол11гп1(»мъ),  —  Н.  Нержбовск ||^;  Къ  Г>1ог(1Л"Ы||  Адана 
!ЧпцксгЕЯча  аь  1821— 183Т>  гг,  —  Отчетъ  о  лрт'}:к,|ги1и  1Г|1ГИ1Й  11]Ю"1*.  Л.  А^ 
Ким»рр11гкага  яъ  1Ь9§  г.  —  1Ь  СIIМ!>и^I:  Ггярниммо  г&<»рллкв  русгин1Ъ 
погл(гвицъ,  поговорпкъ,  :«л1а|окъ  л  пр(»ч.  XVII  -  \]\  (тплТ|Т1Й.  I— 1К  —  А.  А. 
Шнхмятопъ:  Къ  [{опросу  о  Лро11('\оиа"*л1|1  Хронограф*.  Иник  и.-Ьпа  3  руб. 

Тоиъ  ЬХУП.  Нзв.1Р1<'нш  и.гь  [гр4т11<о.|1Нть:1лг1^,|А11[л  4>1дк1гп1я  русск.  н^ынап 
гло1к  за  1К9г*  г.— Лапш'кл  объ  у1стл\ъ  1[м'дягь  Ф  о. 'Рпрт>натопа.— :*а- 
ан1!ка  якал,  А.  Ы,  Иыииш  о  буиагахъ,  отногящиз^сл  кг  дЪлу  в  НовикоиЬ 
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Л  арИ1ГМ.1С»;ЛШ,П1Ъ    г.   Т}РГП1СЙУ  ПЪ  ИдрНЖ!.  —  ЗлаНГКД    Э.  А.  Во^VТ«р& 

объ  из,|ян1н  11ост1ЫЛъ  Дяукши.  —  Напнски  п.  л.  Гм[11су  о  КА|ми1Г4^я- 
гкомъ  ОкюнгЪ  \111  иЪкя.  —  От1етъ  о  дЪлтгльпогти  ОтдЪ.1Р11я  рк^к^  ял^  ■ 
оов*  Ит1,  Лк.  Иаукъ  за  |Н98  годъ,  состав,  йкал-  А.  6  Ьимковимь.  Нг- 
кр^иогъ  ЧЛ,  кор.  А.  С.  ИяплоКД*  РЬи.»  ч«т.  гр,  А.  А.  Гпдснмщеаммг.К?- 
•гу:«оп1.1мп>  ц  Полингкимъ.  —  Улдиъ  ппкаго  ак«л«нячег1САГо  гд«и^  гъ 
ТОЧКИ  :(р111111  [111(1»Л1>1*111йГп.  311[1иска  П.  X.  Пахмама  — Н^СКоЛЫГв  ивГЪ 
ПО    пожму    Л№1(11ГК1)    К1   \.   ИаИ^ЕАНД,    йкид     л.  Л.   Шижматпнд,  —  ПМЪМ 

Ф.  е.  Фпрт5'иатпиа.  О  ЗАЛотъ.  —  П.  11(иилть:  !роякАЯ  долга»  гъ 
лмкиякомъ  ЛЛЫ1:'Ь,  —  1Ь  А.  Лзпрлаъ:  АпокрМФМЧеск!*;  тексты,  —  Нас»* 
ННЯЯИкн  к,  и.  БестужЁва-Ркгкнна  (го  18*Ю  гоцц!,  <  ь  пре;1«г«.  и  аркк!^. 
акяд.  Л.  К.  Майкова,—  И.  Л.  Лось:  Л|оОЛ1111(к1«  отрышсй.-- ЛрнехЖДМА* 
Лок1И1огллгк1иъ  прем1й  еъ  1899  году.  Отчетъ  «I  ирису  :к.К111п  Лочопфгю- 
скпхъ  лре>1^^^  ^ост,  аклд-  а.  А,  ШАХмлтоли  «г.  —  Црклох^гнкя:  I.  Ре- 
ЦН|:11я  чл.  корр.  М,  1--  Дрнкошь  на  спч  Л  А.  Сырку:  ^^Кь  ■аор1я  йсярА- 
МС1г1п1ч1111ГЪ  ВЪ  БолГАр1я  ГЬ  XIV  ВЪ1ГЬ>».  Толи  1  випусии  1 — 2  Сий.  13»»— 
иНЮ,  11  РлЛборъ  при*.  К,  е.  !\11рскпг'*  труя.ч  и  М.  Туиикояп:  чС!»- 
РЛрЬ  ЛреОПС-русГКШЪ  ЛНПИЫХЪ  СОФгТВеВИЫКЪ  11)1«1|1»  ^Гукопяск^о.  --  А.  к 

Шлхмлтпну:  Къ  истор!»    у,|Аргк1й  иъ    глабЛ11ск1(\-]>   языкдхъ,  —  6  к. 

Корин-;    о  ру(ГГКи>1Ъ  Нар0|Н1О1Ь  Г;1|1\0€ЛОИ;ПТ1И.    ]!м{ттг.г;ь   |]*:|>Н1^Й  —    |ум- 

Л1Ш1.1.— Н.  и,  ]Цгпккн^>:  Гязсу;1:.1мг1соиллк'Г|<>ппт1(»[|  кйнш,  п>  при»* 

:кгп1е^111Дну1^ЪФотоТ11ПКЧ1'1!КП1&ъ  гп1)»ковъгър}1:п»нси  1^а|.— [1г«1.1  9  р7^ 

Тожъ  ЬХУПГ.   0ТЧ€П>  и  д1)йклышгг11   Отл^14>111Н  руг.  ях  и  гЛ4>6.  инп.  ЛМ|. 

Цйукъ  ЗЛ  И9Й  ГОДЪ,  лкад.  Л.  А.  Шазм  атопл.  —  Ба6л||||  рлФПЧггкЛ  ГМ- 

Г0К11  еошшенШ.  исреподоаъ  л  издян!^  ард«  ака,:.  П^Ю-  лк  Ий)К1.  А.О.Ьиг 
киил    |чЗН  — 1М)9;|.  —  В.  И.  Чсриышоп-ь:  Пригрянма  длп  софвриЫ  «м* 

ОеиГШПГЙ  |НМ1|К0р)СГКЯЭкЪ  ГОВ^РрОУЪ.  — И  О,  Соловье»  I:  ПгобгПЯОГП  Г^ 
ВкрЛ    ДПМГКШЪ    КЙ^ЯКОПЪ- —  II  п.  Черны  Ш1]Е1ъ:    С8^.|1^н1я  (»  |1&р«19*Л1 

п)п»рп\11  11Ъ|;(1Т(>рычъ  селеи1Й  )1»€Копгка1м>  уЬздА.  —  В  1\  1;г>гпр1з*.  ##- 
лл<:М1оЙ  гло|Еа[1Ь  Ки.ил.чгклго  ругскдги  11ар'Ьч1я.  —  А.  И.  ('аx1Vа1кV 
Лллк'ь  крегт1.Л11Ъ  ПлышскоЙ  пи.и^шь  Волховского  у ^зла,  Орлопгко!  гт%1|- 
и1л,  —  Е1  П.  Чсраышевъ:  ЛоцолпгнЫ  къ  св%,|Ь|)1п11ъ  »  говор1^  г.  Ипцв- 

СКА*  ПлИ.  —  ЦЬна  2  руй,  50  коп. 

Томъ  ЬХ1Х.  1[л):^1ечср1Ш  илъ  проток.  Отд^.  руг.  нх  и  глор*  за  1НЭ9  г.  1р1М« 
Ж(*1|!я:    ЗлИНгкя    объ    УЧС11Ы11»   трудзт»   11    Н    ^Нлаипи1ц   сосглм.  аках. 
М,  11,  С'у Х1>1[.1 11»1П1{ымъ.  —  Здопска  {кКц|1Д    Л.  П.  Иыиинл  о  плаиЪ  м^Дк' 
1|1я  Сочйиеи1|1  Пниер.  Ёкатррииы  II.  -  Заииска  о(^ъ  учсиыгъ  трма\ъ  Н 
Л^ьманскаго^  с:04^тавл.  акад.  А.  Л.  Шахи  11Т  ивы  ыъ.  —  .^адйска  в^  у 
ПЫ1Ъ  трула\ъ   0.  К.  Корши,  состава   акад-   А^  А.  Шахма  т^^&имъ. 
Лйлиска  аЬь  уненьиъ  трудахъ  экстрапрх-  лнал.  А.  Л,  П1  :ъхивтоаа,  сое 
М.  И.  Сухаилинооым  ь   —  НаиИгКА   объ  учецЫХЬ   ТруДАЕЪ   яка1.  Ы. 
Кон  аа  к  о  пи,  составл.  аках.  Л.  И.  МнЛ  ковыиъ.  —  Охчстъ  и  лЪитедкНФт 
ОгдЪлс111Н  рус.  ял.  и  С108,  Ичо.  \ь\  Наукъзл  ЮПО  гидъ,  ^пстлт  акал  л  И. 
11|>1П11кым  к.  —  Отчегь  о  нря1:у»;лР111и   премШ   граФЯ  Д.  А.  Тидст^п  п 
11МН>  году,  чит,  акаг.  Л  Л I.  Весело  леки  мъ.  ^  II.  1*пнинск1Й;  Ч^рв«Г«|»У| 
ПЪ  ея  1фо|ллон1|  л  нлпопЕЦРМъ- —  Геог]1ЯФ1я. —  Нгтори.  — Эп1огра«|1а. 
Лр1Сцли|1Я. --(:окре)14>1111оо   П1Можен1е*    1Ъмь  Л.  Чаешь  ^?.  —  1Л  3.  Куиш?*] 
плчъ:  11ст(»р1л  »  Казаткииь  цярстпЬ    ея  рцяски).  —  С  М.  Ну льЙ:1М1и-и? 
Огчетъ  01ДГ>лсг|]|0  руг.  яд,  и  гл»в.  Лицгр.  Акад.  Цаукь  о  ^яият^ягъ  въ  яоя* 
Г01рл11нлища1ъ  Москвы  II  Лстсрбургд  гь  25-го  сситйОра  ао  '^;1*ье  декабря 
189:*  г.  1001 .  1и.иа  2  ру<5ля  оО  кои. 

Томъ  ЬХХ.  11лплс1ен1я  лзъ  вротоколовъ  Отд'Ь.1еа1я  руг.  яз.  п  глов.  м  194Н1  г. 
ирялоя:е]|1е:  Лаяиека  объ  учшыиъ  трудлхъ  орд,  проФ,  II.  Саб.  Гимв.  чх* 

корр.    А,  И.  Сойпл  ^^йска  го,   спстгшл.    аклд.    Д.    Л.    Ших  ил  тощ.*  м  ч..  — 

В.  М.  Истрмиъ.  Грсч«гк1е  списки  атгкриФвчсгкаго  >|учгн1п  ДАI(^я^а■ 
трс1Ъ  огрикопъ.  —  II.  В  Ягичь.  А.  С.  Пушкина  къ  ш»:н1)  слдмяискятг 
днтературяжъ.  Юирпнкъ  Овбл1ограФмчргкв\ъ  л  литературип^крмшчсгкагь 
статей.  —  Н.  А,  фраицевъ.  Остятки  я^ыиа  славяць  полаОскпхъ.  собран- 
яыс  и  оОъясиеллые  Ф.  Л.  Челакооскки-ь.  —  К.  К,  Арсеньнаъ.  ^ссШ* 


Л9* 

I 


IX 


п;йя  Д|:алп|1я  л  Разря^ъ  изщлоК  гловеснасш.  ^И.  Т.  Синргтот..  Ка* 
шансккП  с.111вар1>.  —  В.  И.  Ср1?эыег1ск1Й.  За1ч1Г1!|]  А*  1^  Висюкива  «  его 
Ж1|;}ни.  (Съ  дпумн  портретлкв).  —  В.  Черны шевъ.  иатер1алы  ,\ла  нэучс- 
]|1я  гмноройъ  II  быта  !и  г  щи  век  а  го  уйзда;  яъ  придоженхи:  Лнсьма  а^гадоилка 
6.  К,  Кор(11а,  Объ  )даре111й1Ъ  въ  русекнхъ  иЪсияхъ  ш  ствхахъ.  1Э02*  — 
Д-Ьнй  2  руб.  50  кса. 
То1Гь  ЬХХ1.    Отчстъ  о  дЪятельноств  ОтдЪуЮн]»   руг.  яз*  ш  слов.  П>1П.  Акад. 

1|4у[;ъ  за  1У1И  ГОДЪ,  сжтавл.  акад.  А.  II-  Соболи  век  нмъ. — 11,  Б.  Нст[»с- 

бовъ.  о  риУйс1и  ^е(I^аIу  ЬгаСгвкё  а  гл1с1ц  V  П1  я.  Бл^гослава.  (Виелеи!^ 
и  текйтъ  —  Г'ь  )ки:<ат.}  —  И.  Л,  Сырку.  Очеркв  ЯЭъ  нет4ф1н  литература 
ИЫ1Ъ  Г1и)111рм1й  В1>л1арг  и  (^срП^тъ  въ  \1У— \\ЧГ  вЪкахъ.  Жит!^  са,  1]н1;о- 
ддн  Киваго  Ги4)11]скаги  т  единствен,  рукоингц  XVI  в.  —  К  Г,  Романонъ. 
КатрушннцкШ  лгнслень.  Угликиый  изы1;ъ  Дрп&пвски^ъ  шаповаловъ»  — 
Н  ]|  Коидикогги  И,  II.  Цигидмвъ*  ка1;ъ  археол^гь.  —  В.  Мернышовъ. 
Св^4Ъи1н  1)  говорахъ  ЮрьеЁГ1:Аго,  С]:мяльг1;аго|]  В^адпмнрскаги  уЪздовъ.— 
А.  Л.  Мот'Ёхин  1и  Вис|10.чииаи1П  о  Н,  И,  ПипмШ1^>*  —  ^^  А.  Карауловь. 
Матер1алы  л-1Я  зтаогрзъФ!»  ТергкоЛ  иб.исги.    Гиварг  гребепекихъ   каза* 

КиВЪ|  \Ш'2,  —  Ц1п;1  \1  11уО.  50  кои 


V.  Отд-Ьльния  иалав1я  Отд'Ьлед1я: 

|рь  русекаго  ЛЗЫКат  еостаа1енаыА  Вторииъ  Огд'1;лен1е11Ъ  ИиакрлторскоЙ 

Акад(1'М111  Иаук"ь.  1-ю  тола;  аит^ско&ь  1<(о,  5-10  и  3-ю  болпе  нптъ  въ  прО' 
дпж^к.  —  7/-10  тома:  пып.  I  (съ  начала  11здян1я  4-Г1)  Е  —  ^КеА^ьзиый.  18Э7. 
Ц{;ва  1  рублц  —  вып  ^' он  {съ  плчайа  изл^ан]я  5-1^)  Жглп^цый — За.  1В98  г. 
ЦЬва  7о  коп.^  —  </ы«.  3*й  (сь  нлч,  пзд,  15)  Зл—Заг^^ачить.  1899  г.  Ц^иа 
60  кон.;  —  оып.  4-й  (съ  начади  мэд-  7)  Зтра/апь—Зак^тпллть.  1ПО0.  Ц-Ьна 
7Б  коо,  ^  вып.  5  (съ  ничала  иэданхя  Н]  Закрпплтпь  —Заносить.  1901.  Ц+.Н11 
76  коп.,  —  выи   О  (оъ  инча^а  11здан1л  У)  Заносить— 3^*соди.  инУ2.  ЦКид  75  к. 

11ат«р1*лы  для  сливарл  древие-русскагв  языка  П1>  пнсьшеииымъ  л&мнтяикамъ. 

Трудъ  41,  И.  Срезнеескига.  1омг  I  (А— К)  1893.  Ц.  3  р,тб.;  Выи.  1*гоот- 
д-Ьльво  боа-Ье  не  имеется;  Томъ  Л  вып.  З'к  (Г  —  начало  И*)  18Э2,  Ц-  I  руб. 
Вып.  З'й  (И— К).  Ц.  1  руб.  Т.  II»  п.  2  (Оба  -  Пиь).  Ц.  1  руб.  —  Т.  П, 
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трудъ  А,  Буди  лови  ча,  1875    I  руб.  йО  к. 
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Сл11дук:иц[е  рып.  печлтаютсн, 
Ца.чятннкя    лр^'Виерусскаги  м.^ыка,    Тоиъ  1:    Служебния  мимеа   за  сентябрь^ 

октябрь  и  нодбрь  оъ  иерколиосмавнискои!.  аеревод'Ь  па  русскимъ  рукопи* 
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бурН^,  Н.  П.  КарФаемкова  въ  Санктпетерб7рг&)  Моенвй  ш  В^шоЪ:  I»  к. 
Кммна  въ  Москве;  И.  Я*  ОглоФлша  въ  СлвктоетербургЪ  ш  Кюв^  1.Г 
недя  въ  РнгЬ;  у  ФоссА  (Г.  Гессвл4  въ  ЛеЁпцшг!. 


Лица,  повупающш  книги  въ  Книжвомъ  складе  Императорской 
Наукъ  [въ  эдаши  Акадеши,  по  Таможевному  переудку]  на 
деньги,  пользуются  [везависино  отъ  количества  покупаемыхъ  кннгь  я  яп 
ц-Ьны]  уступкою  2б7о  <^  ц'Ьнъ,  вазиаченвыхъ  въ  семъ  списке  явогоромм 
же  адресуюгь  своя  требован1я  туда  же  я,  прилагая  деньги  по  выетяваек 
8д4сь  ц11на11ъ,  волучаютъ  книги  почтою  безъ  платежа  в^еовыхъ. 
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